Сооч[е 


Оъег 41е5е5 Висһћ 


П1ез 15 еіп 41еа]ез Ехетр]аг етез Виосһеѕ, даз зе( Сепегайопеп ш деп Кесаеп 4ег В1ЪПоеКеп аиГфе\уаб и уогае, Беуог еѕ уоп Соое Іт 
Кабтеп ештез Ргојекіѕ, ти ает фе Вісһег деѕег М1 опПпе уегГазЪфаг сетас \ег4еп ѕоПеп, зого ас сеѕсаппі уиге. 


Раз Вась Ва 4аз ОтреБетесв( іБегдаџегї опа Капп поп бНеп св 7тасйпесЬ сетас уегаеп. Еп ОНепсВ хосӣпосһеѕ Восһ 1$ еп Вась, 
аз мета1ѕ Отћебеггесһћеп опѓепао ойег Бе1 дет фе ЗсБам 1$ 4ез ОтћеБеггесһѕ або@ая{еп 15. ОБ еп Восһ б епісһ хазсапо|сьЬ 15, Капп 
уоп Гапа 7и Гапа опѓегѕсћіеаісћ ѕеіп. О#епіісһ 7аойпоЙсВе Вісһег ѕіпа ипѕег Тог тг Мегдапсепћеіі ип4 ѕќеПеп еіп сеѕсһісҺісһеѕ, КиигеПез 
опа у1ѕѕепѕсһайісһеѕ Үегтӧоеп Яаг, даѕ ВАий® пиг ѕсһу1егіо 7и епійесКеп 15. 


Себгаџсһћѕѕригеп, Аптегкипоеп опа апаеге Капабетегкипоеп, Че іт ОпоіпаІБбапа епаЦеп ша, бпаер ѕ1ісћ аосћһ ш деѕег Рае! — еше Епп- 
пегипе ап фе Іапое Ке1ѕе, Че ӣаѕ Вис уот Уетерег 70 етег В:1Бпоћек опа \ецег хи Іћпеп Бищег ѕісһ себгасһ Һа. 


Миєлипоѕгісапіеп 


Соое1е 134 5017, ши В1ІБпоћекер ш рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа епег Бгецеп Маѕѕе 
гооӣпејісћ 70и тасһеп. Оҝепіісһ 2џсӣпеісһе Вісһег сеһӧгеп 4ег ОНепсНКей, ип@ міг ѕіпа пиг іһге Ніќег. М№Мсһіѕеѕіоігоіх 15 Фіеѕе 
Атрей Коѕіѕртепо. От феѕе Кеззоигсе уеѓегћіп таг Мегѓісупо ѕѓеПеп 70 Кӧппеп, һабеп мг Ѕсһтіќе ищегпоттеп, ит деп М15$6гаисЬ аогсћ 
КоттегллеПе Рацееп 70 уегипаегп. Рахо себогеп ќесһпіѕсһе Еіпѕсһгапкипоеп Ёйг аџѓотайѕіегѓе АЫгасеп. 


Үг Ыщеп 51е шт Еапһа[ќипо ѓоІсепег ВасвИтеп: 


+ Миїѓсипе аег Раееп ги пісікоттеггіеПеп Хмескеп Уи һаБбеп Сооз]е Висһѕисһе Раг Епаапуепаег Копл1р1егї опа пбсЩеп, аѕѕ 51е Чезе 
Раќѓееп пог Ёйг регѕбпісһе, псћКоттегтлеПе УмесКе уегуепаеп. 


+ Кетпе аиіотайѕіегіеп Арјтавеп Ѕепеп 51е Кепе ашотайѕіетќеп АЫгасеп тоепа\уесВег Атї ап ӣаѕ Соос1е-Ѕуѕѓіет. У\епп 51е Кесһегсһеп 
йБег таѕсһіпеПе ОЪегзелито, оріѕсһе 2еісһепегкеппипе ойег апдеге Вегеісһе йшгсһ йеп, іп йепеп ег Хисап 7 Техііп огоВеп Мепоеп 
піќтПпеһ 1$ уепдеп 51е ѕісһ ќе ап ипѕ. Міг ЁбгаӢегп Фе Магипо дез ОНепсВ хосапеһсһеп Маепа1$ Гаг Чезе /меске ипа Кӧппеп Шпеп 
ищег От${пдеп ВеГеп. 


+ Вефейайипе уоп Соое-Магкепеететеп Раз "У\аззеглелсВеп" уоп Соозе, 4аз 51е ш ]едег Рае ћпаеп, 15 \лсВих лиг Іпѓогтабоп йбег 
Члезез Рго]еке опа МІК деп Апуепаегп \уецегез$ Мжепа! йбег Сооз]е Висһѕисће хи Впдеп. Віќе епќегпеп 51е даз Маѕѕеглеісһеп пас. 


+ Веуевеп Ме ясй іппегһаір аег Гезаша! Опабћапо1е уоп гет Уегууепіопоѕумуеск тйѕѕеп 51е ѕісһ тег Мегапіуогіопо беуиѕѕі зе1п, 
ѕ1ІСһегтиѕѓеПеп, ӣаѕѕ Шге Миіхипо Језа! 15. Сеһер 51е пісһ дауоп аџѕ, ӣаѕѕ ет Висһ, даѕ пасћ ипзегет Раѓйћаќеп Раг Моѓлег ш деп ОЅА 
ӧвепсеһ хосапоһсеһ 151, аџсһ Гаг М№Миќхег ш ап4егеп Гап4егп ОНеп сЬ хасапо|сВ 151. ОБ ет Висһ посһћ дет Отћебетгесһ опѓегеої, 151 
уоп Гапа хо Гапа уегѕспейеп. Мг Кӧппеп Кепе Вегаѓипо Іе1ѕ(еп, об еше Беѕотитќе Миблис ешез Безатииепт Висһеѕ сеѕеѓігісһ 720145510 
15. Сеһеп 51е пісһ дауоп аџѕ, ӣаѕѕ аз Егѕсһе1пеп епеѕ Висһѕ ш Соое Висһѕисһе бейеџќеѓ, ӣаѕѕ еѕ ш јЈейег Когт опа йбега1 ао дег 
Үе] уегуепаеїѓ уегӢеп Капп. Епе Отћебетггесһіѕуетеѓлапо Капп ѕсһуегміерепіе Еоееп ВаБеп. 


ОЪег Соооје Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп @оое беѕѓіеһ Ӣагп, Че уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пиѓхбаг опа хоосӣпосћ хо тасһеп. Сбооѕ]е 
Воисһѕисћһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег діеѕег \еЁ 70и епійескеп, ип4 опѓегѕй(хі Ащогеп опа Уепесег абе, пеџе 71е1огирреп хи еггеісћһеп. 


"Реп оеѕатќеп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз . доод1е. сом іигсеһѕисћеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һр: / /роокз. Е 
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НЕИЗДАННЫЯ ПИСЬМА Н. В. ГОГОЛЯ 
къ А. 0. Россети а тр. А, П. Толочому. 


ОТЪ ИЗДАТЕЛЯ. 


Аркадій ПАРЕА Росети, братъ извћстнов Александры 
Осиповны Смирновой, быль въ перепиекћ съ Гоголемъ съ 1843 ° 
но 1847 годъ, судя по: изданнымъ доселћ письмамъ Гоголя. Онъ 
Зздиль въ 1843 году лёзиться въ Греффенбергъ въ Присницу, 
и отъ него-то узналь Гоголь подробности. объ этбмъ лћченін, 
которое такъ картинно изобразилъ въ одномъ письмВ къ Смир- 
новой. ' Самъ Гоголь испыталъ впослБдетвіи это леченіе, про- 
бывъ около м%еяца осенью 1845 года въ Греффенбергв, но 
особенной пользы не получилъ, такъ какъ весьма былъ раз- 
слабленъ предшествующимъ пребываніемъ въ БЌарлсбадђ. · 

. Когда въ ноябрв 1846 года Гоголь задумалъ издать вновь. 

„Ревивора“ съ прибавленіемъ „Развязки“ и, по обыкновенію, 
просилъ заняться этимъ Плетнева, то вмёстЬ съ тЬмъ онъ рево- 
мендовалъ ему въ помощники по этому дћлу А. О. Россети: „Вор- 
ревтуру его („Ревизора“), нисалъ Гоголь, мн кажется, можно, 
поручить Арк. Р. Онъ человћеъ степенный, надежный и дфло 
это пойметъ, если ты `не откажешься растолковать его и по- 
учить. На него же можешь, я думаю, возложить многое, что, 
будеть тебЪ тяжело и неудобно“ °. Вскор%, воронеж. Гоголь раз- 
лумалъ печатать. 

Восемь писемъ. Гоголя къ А. О. Россети были напечатаны 
въ первой книжкћ Русской Старины 1884 г. (стр. 163—179). 
Къ этому числу’ присоединяемъ еще два. письма, остававшіяся 
до сихъ поръ не напечатанными. Первое изъ нихъ, между про- 
чиме, касается предположеній Гоголя о поБздећ въ Греффен- 
бергъ. Оно не датировано, но содержитъ указаніе, что Гоголь 
тогда проживалъ въ Наци, посл неухачнаго. пребыванія въ 
Дюссельдорфв. Въ НиццВ въ · этотъ разъ Гоголь прожилъ съ 


: Сочиненія и письма Гоголя. Изданіе П. А. Кулише, т. ҮІ, етр. 89. 
* Тамъ же, стр. 283. 


6 РУССКОЕ ОБОЗРЗВИТЕ. 


ноября 1848 по 19 марта 1844 года. Сопоставляя содержаніе 
этого письма съ изданными, мы предполагаемъ, что писано оно 
весной 1844 года и должно быть поставлено въ общемъ по- 
‚ рядЕВ извзстныхъ писемъ ' Гоголя къ Росеети послћ перваго 
письма, помЪщеннаго въ Русской Отарынь. Второе письмо, 
содержащее просьбу помочь Плетневу, помъчено 9 ноября 
1846 г., и должно быть поставлено предъ письмомъ отъ 6-го 
декабря того же года (въ издаши № Г’), въ которомъ Гоголь 
свимаетъ хлопоты по изданю еъ Аркадія Осицовича. 

Первыя два пасьма къ гр. Александру Петровичу Толстому 
посланы .Гоголемъ изъ Мальты по дорог въ [ерусалимъ. По- 
слВднее письмо, повидимому, относится къ осени 1849 года, 
такъ какъ тогда именно Гоголь жилъ въ МосквЪ, возвратась отъ 

А. О. Смирновой, о чемъ здфсь упоминается. 
| А р печатанін, въ скобкахъ дополнены недописанныя или про: 
пущенныя Гоголемъ слова. Хранатся већ эти письма въ Москов- 
СВОИ Публичномъ Музез. 


С. Д. 
5. Письма къ А. 0. Россети. 
Б 


Благодарю васъ, Аркадій `Осиповичь, за рецепть и за письмо. 
Рецептъ ·остален, по примъру веВхъ другихъ рецептовъ, неупо- 
требленнымь въ дћло. Но письмо пошло въ дћло, потому что я 
его прочелъ не одинъ ‘разъ; благодаря находавшимся въ немъ 
извЪс̧тіямъ какъ о васъ, такъ и о другикь’ близких душ% 
вашей людяхъ. Мелочныя и,. повидимому, совсВмъ не замвча- 
тельныя событія петербургской жизни я прочелъ жадно, какъ 
новость, несметря на то, что итогъ всего, повидимому, былъ, 
 одинъ и тотъ же, то-есть: такой-то. продолжаетъ то же, такой- 
то живеть все такъ же’ и проч. и проч. Относительно вашей 
собственной петербургской жизни скажу вамъ то,. что вы нашли ? 
у разумную середину, до которөй другой достигаетъ одними‘ 
только горькими опытами, и то не прежде пятидесяти хЬтъ. Я 
живу теперь’ въ Ницв. Въ. Дюссельдорф не высидћлъ по мер-. 
зости климата, до Рима не доБхалъ по бВдности финансовъ и 
задержался въ НицВ единственно по прячинћъ Александры Оси- 

° повны, Вельегурекихъ и Оологубовъ,.съ которыми время прохо- 
дило бы у меня очень весело, если бы не мшали сильно раз- 
ные мои нёдуги, которые въ этотъ годъ я слышу боле, чВмъ, 


* Второе письмо Русской Старины должно быть пбмъчено 1845 годомъ, 
такъ какъ въ этомъ году Гоголь былъ въ Кәрлсбад%. 


з Передъ этимъ зачеркнуто: сразу. 


НЕЯЗДАННЫЯ. ПИСЬМА Н. В. ГОГОЛЯ... _ т 


прежде, и рёшаюсь съ началомъ лЬта Ъхать въ Греффенбергъ. 
Надо$ло’ сильно мое болВзненное состояніе,. препятствующее 
всякой нравственной работВ. Вербуйте охотниковъ въ Греффен- 
бергъ. Я почти увћренъ, что лфчась гуртомъ п обществомъ 
можно скорће выздоров®ть, чёмъ по одиночЕ; Греффенбергъ 
же такого свойства, что нужно его сильно усластать, чтобы онъ 
пришелся по-нутру. Напишите мя%... но прежде передайте по- 
клонъ всфмъ, которые помнять меня и любятъ, а я всћхъ люблю 
и помню, а потомъ напишите: какимъ образомъ именно всякій 
дЬлаетъ то же самое, что дВлаль прежде? ВЪдь это только вообще 
все кажется одинаково, а въ деталяхь окажутся варіяціи. Раз- 


говоръ п всякіе поступки все же бываютъ · иногда съ новыми 


эпизодами: выиграеть пли проиграеть въ эту недћлю всякій 
в$рно болБе, чЬмъ въ предыдущую. Словомъ, не безъ измћ- 
неній и самый неизыћнный кругъ. К 

На вопросъ вашъ о Язықковћ скажу то, что ОНЪ живетъ ВЪ 
Москвћ, въ приходь Іоанна Предтечи, въ дом кн. Гагариной, 
въ Маломъ Власьевскомъ переулкЪ. Къ Признацу не поћхалъ, 
потому что не дали ' отсрочки его пашпорту, —впрочемъ, чув- 
ствуеть въ. Москвъ себя довольно сносно покуда, и вёроятно 
будеть очень радъ, если вы ему напишете письмо. 

Передайте . душевный поклонъ Василію · Алек(сБевичу) Перов- 
скому. Я собирался даже было писать къ нему, сообщить нћ- 
сколько наблюденій по поводу Алеши, когда.онъ ииБлъ намћ- 


‚ реніе привести его въ Германію, -—наблюденій, впрочемъ, отно- 


сившихся болВе къ душевному, чЪмъ къ тЬлесному излћченію. 
Но дла, какъ видно, устроились иначе. Дай, Богъ, чтобъ все 
было хорошо. ЗатЬмъ, будьте здоровы, держитесь твердо вашихъ 
правилъ, которыми и я со всею готовностью радъ позаиметво- 
ваться, и не забывайте извЬщать о себф вашего слугу. 


Н. Гоголь. 


П. 


1846; ноября 9. Флоренція. . 
Ваше милое письмецо, Аркадій Осиповичъ, я получилъ. Отъ 
Анны Михайловны Вьельгорекой вы, я думаю; уже узнали о той 
обуз, которую мн угодно было возложить на васъ. Бакъ ни 


‘тяжело это бгемя, но вы должны принять его: оно обратится 


ь 


* Зачеркнуто: ему. 
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вамъ въ бремя легкое и пріятное; то же долженъ сдћлать и Са- 
маринъ. Его душВ и его внутреннему спокойствію это будетъ 
нужно. Скажите ему, что это говоритъ человћкъ !, уже имършій 
дБло съ душой. Но сверхъ того бремени воть вамъ еще другое 
бремя. Отправляйтесь къ Плетневу и предложите ему услуги 
свои въ печатаньи „Ревизора“ въ томъ вилф, въ какомъ онъ бу- 
детъ игранъ въ бенефисъ Щенкина и Сосницкаго, ст присое- 
динен1емъ новой, никому неизвзетной шескв, служащей ему окон- 
чаніемъ, о чемъ, вЪроятно, вы уже (знаете) изъ предисловія, 
посланнаго къ Анн Мих(айловнћ) Вьель(горской). Плетневу, я 
увЗренъ, некогда занаться: онъ долженъ быть теперь весь за- 
бросанъ дЪлами, въ томъ числв и монии. Возьмитесь держать. 
корректуру и возиться съ типографіей вы. Это ° не такъ труд- 
но. Плетневъ вамъ разскажетъ, и вы вдругъ все смекнёте. Нуж- 
но только, чтобъ отпечатаніе было окончено ко дню бенефиса, 
и ніга тотчасъ же по представленія могла бы продаваться. 

Отъ Александры Осиповны вотъ уже три мћсяца не имЪю ни 
строчки; не могу понять, что это значитъ; а я отправилъ уже 
три письжа. Полагая, что она должна быть въ ПетербургВ, я 
прошу васъ это сказать и передать ей это маленькое письмо. 
Если жъ она еще не въ ПетербургВ, а въ КалугВ, то я прошу 
переслать его къ ней немедлен(но). И скажите ей также отъ 
себя, что ей не слфлуеть эту зиму оставаться въ Калугё, но 
провести хотя часть зимы въ Петербург, оставовясь просто у 
Вьельгорекихъ, ограничась одною комнаткой. 

На письмо это дайте мн немедленный отв%(тъ) въ Неаполь, 
адресуя въ розёе гезбаще. 

Весь вашъ Г. 


На оборотћ другой половины листа адресъ, писанный Гого- 
лемъ: 
56.-Раегзбоиго. Киѕзіе. 
Его Высокоблагоролію Аркадію Осиповичу Россети. Въ С.-Петер- 
бургБ, противъ церкви Пантелеймона, въ домћ Быкова. 


Письма къ гр. А. П. Толстому. 
І. 
Мальта, 22 (Генваря 1848 г.). 
Пишу къ вамъ по обфщаню изъ Мальты, куда пріћхалъ въ 
прахъ расклеившійся, хотя и не знаю, досягнетъ ли это письмо 
къ вамъ. Можетъ быть вы уже оставали Неаполь. А если не 


* Залеркнуто: опытный. 
* Зачеркнуто: такъ. 
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оставили, то сотворите благо, его оставивши. ДФла короля со- 
вершенно плохи: Мессина, Катаня— все возстало, и англійскіе 
фрегаты повсюлу, какъ у себя дома. Привезенную отъ короля 
индульгенцію, говорять, месеннцы разорвали въ куски, въ виду 
его же гвардии '. 

Что же касается а) то все еще не могу оправиться и 
очнуться отъ морской ®зды. Рвало меня такимъ образомъ, что 
веБ до едина возымЪли о ®нВ жалость, сознаваясь, что не вп- 
дывали, чтобы кто такъ стрададъ. Со страхомъ думаю о пред- 
стоящемъ четырехсуточномъ переёзд. Молитесь ради Христа 
обо мнђ: невыносимо тяжело! Въ МальтВ долженъ во всякомъ 
случаВ отдохнуть уже и потому, что пароходъ раньше 27, ка- 
жется, нейдетъ. Противу всякаго чаянья въ Мальтћ почти во- 
все нЪтъ вевхъ тЬхъ комфорть (ѕіс), гд англичане. Двери съ пс- 
° порченными замками, мебель простоты Гомеровской, и языкъ ни- 
весть какой. Аглиц(каго) почти даже и не слышно. А губернаторъ 
острова вовсе не тотъ, который бывалъ у насъ въ церкви, но 
совершенно другой, хотя и назначенъ недавно. Графъ же Ри- 
варола есть только полковникъ режимента, проживавшій въ Ли- 
вурнъ. Все это сообщили миф въ ° плохомъ отелишвЊћ, въ ко- 
торомъ я остановился и который разв только посл Свернаго 
парохода Капри можетъ показаться пріятнымъ. 

Прощайте, добрВйшій мой Алексанлръ Петрович». Не знаю 
самъ, что пишу, руки такъ окостенћли, а въ головБ смутно. 
Обвимите за меня веВхъ: вашу наидобрЪйшую сестрицу ° Софью 
Петровву я вашихъ милыхъ племаннидъ. Но они вфрно знають 
н сами, что всБхъ очень, очень люблю и буду молиться, какъ 


сумВю, а вы, право, молитесь обо мив 
весь вашъ. 
Мальта, 22 генваря. 
Миф адресуйте въ Константинополь на имя Титова и, если 
будеть время, прикажите коммисс1онеру при нашемъ посоль ствЪ 
посылать ве приходящія ко мнћъ въ Неаполь письма въ Кон- 


стантинополь. Богъ да хравитъ васъ всецёло и невредимо. 
П. 


Мальта, генваря 27. 
Еще нзсколько строкъ къ вамъ, милый другъ. Садясь на па- 
роходъ, какъ-то захотБло(сь) сказать вамъ еще словечко, хотя 
и не знаю, что сказать. РазвВ только то, что я перемћнилъ до- 


· Зачеркнуто: Оловомъ Сицилія кажется. · 
* Зачеркнуто: скверномъ и. 
з Зачеркнуто: и племянниць. 
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рогу и Вду черезъ Константинополь, желая избфгнуть двадца- 
тидневнаго карантина. Погода хмурится, грематъ громъ п шуметъ 
дождь. Каково-то будеть мов плаван!е? Спасетъь ля Богъ меня‘ 
недостойнаго? Во всякомъ случа еще разъ приношу вамъ бла- 
годарность за все. Скажу вамъ также, что въ ушахъ мопхъ зву- 
чатъ спльнфе прежнаго слова изъ письма Матвя Алексаніро- 
вича *... и дай Богъ, чтобы они не переставали звучать до самой 
Палестины. О! вакъ велика тайна нашего нскупленія! Да хра- 

нить васъ Богъ; прощайте и пашите въ Конетантанополь. 

Весь вашъ Н. Гоголь. 

Ш. 

· Маъ было очень пріятво узнать отъ графини, что вы обо 
мн$ вспоминаете, Я вспомин(аю) 6 васъ часто. Хотћлось бы 
сильно провести Спасовъ постъ съ вами. Есть въ душ желаніе 
исполнить лучше то, что доселВ всполнялось небрежно, или 
лучше —ие исполнялось вовсе; но есть также и ув$ренность, пто 
безъ братской помощи самъ не въ силахъ. Вы меня подвижи%й, 
воздержа%ћй,. терпвливёй. ’Вы теперь, кажется, больше можете. 
‚ подвйствовать на мою дВность. Передайте душевный мой. по- 
клонъ СофьЪ Петровић и`Наталіћ Владиміров(вћ). Скажите, что · 
много цёню благосклонное дружеское ихъ расположеніе ко мн%. 
Я увћренъ, что кто къ кому расположенъ, тоть о томъ и по- 
‘молится, —а что можеть быть выше молитвы? Если а держусь на 
 св®тћВ, если я еще не до конца погрязъ въ беззаконіяхъ, если 
я еще не весь съ негъ до головы гніющій трупъ, то это благо- 
даря молитвамъ молившихся 0бо миъ. Еели вы кого-нибудь 
встрВтите нелВностнаго въ молитвахъ, поиросите его, какъ братъ 
просить брата, обо мн молиться, чтобы даль Богь миъ силы, 
немощному, ‘безсильному, повести лучшую жизнь. Помолитесь’ 
также вы обо маћ, они другъ. Богъ да хранить васъ! 

Вашъ весь Н. Г. 


О себ% .въ прочихъ отношеніяхъ ничего не умБю сказать, 
кромЂ того, что скучны вс житейскія заботы. Аще не Господь 
созиждетъ домъ, всуе вс попеченья. Пробылъ двЪ недђли у 
Смирновой, которая была очень больна. ПріВхалъ сюда, чтобы 
забрать извзет(1я) о васъ, но, вида, что вы раньше двухъ недЗль, 
вфроятно, не вы$дете, полу еще на нед$льку въ окрестности 
Москвы. Обнимите отъ всей души Скурыдина, Бурачка и вефхъ, 
кто только ПОМНИТЬ меня. 

На оборотЬ: Графу Александру Петровичу. 


‹ Ржевскаго протоіерея, письмами котораго Гоголь особенно дорожилъ. 


ОЧЕРКЪ МАЛОРОССИИ. 


(Изъ посмертныхъ бумагъ). 


Вы были въ Малороссіп? НавЪрно, нътъ. Но вы читали мо- 
жеть быть, вы слыхали о ней отъ нашего Гоголя и еще отъ ко- 
го-нибудь; пусть же и я скажу вамъ слова два-три. Только я 
не забђгаю въ поәзію; я буду говорить, вакъ настоящая мало- 
россійская панночка, готовящаяся быть хозяйкой и помфщицей. 
_У меня свой взглядъ; воть посудите, какой. Онъ не рЬчисть. | 

И вопервыхъ, не требуйте отъ меня указаній: гдћ, подъ ка- 
кими градусами долготы и.широты лежить эта земля хохловъ,— 
я не знаю; но я охотно скажу вамъ, какова эта земля..... 

Земля— мать, баловница мать. Малороссіянинъ не въ состоя- 
ній себ представить: какъ это можно два раза пахать ниву да 
· еще и боронить ее? „Та се, мабудь (должно быть), ‘вы и хліба 
не істё“ — говорить Онъ съ своимъ, выразительнымъ простоду- 
шіемъ москалямъ, и онъ правъ, потому что надобно знать; какъ 
· овъ Фсть хлъбъ, по крайней мърф у насъ на Украин%. Есть 
. пЬсня, которая оканчивается такъ:. 


Ой зойду я на могилу. (курганъ), 
| _ Подываюсь на, Украину: 
` Ма Украйнъ добре житы, 
Що и хлиба не робаты, 
, ТГилько горилочку питы. 
‚ И это правда, только нёсколько усиленная хмлемъ. Если бы 
вамъ въ первый разъ довелось увидЪть взоранную нашу землю 
и еще цфлину— степь, вы бы никогда не повфрили, что на этомъ 
‘можеть что-нибудь родиться. Огромные пласты, цЬлыя глыбы 
земли, шире нежели въ полъ-аршина, отвалены на сторону—не 
°прилегли, торчать, ` уперлись бокомъ; заяцъ спокойно укрывает- 
ся подъ ними, трава не сохнеть, зеленБетъ себЪ, и даже цвзт- 
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ки выдираются п цвзтутъ. На этомъ нашъ славный хохолъ раз- 
брасываеть свою бакшу; красиво обсадить ее въ два ряда ку- 
курузой, по самымъ краямъ тыквами, и слегка заскородить. Глуб- 
же нельзя: если зерно западеть подъ глыбу, оно и до вћка не 
выберется. Бакша снята; на весну деревянною бороной стаски- 
ваются на обмежки полусгнившія плети арбузовъ и дынь, и 
засвается пшеница или просо. Просо выростаеть въ рость 
человЪка, пшеница до земли клонится чудесными колосьями. 
Богь далъ, убрали ее; желЪзное орало (та же борона, только 
не деревянная и съ довольно широкими, длинными зубьями), 
желЬзное орало проходить по десятин, буравить ее, вытаски- 
ваеть корни; но большая часть ихъ остается торчать на паш- 
нБ, и по этому засъвается рожь, и она самая лучшая, сћБянная 
по пшпеничью. Кажется, довольно бы: взоравши разъ, снять три 
хлЬба; но и это еще не все: посл ржи да еще родится рожь; 
но та уже настояще Божья: о ней никто не заботится, не зна- 
еть; она сама насБется — нападаеть изъ колосьевъ, сама выро-. 
стетъ; только та бЪда: зачЗмъ эта падаличнан рожь да сама не 
жнется?` Земля въ Малороссіи, какъ видите, царски богата; а 
Малороссіяне бБднЬютъ, часъ оть часу бБднћютъ... Отъ пьян- 
ства, оть лБни, говорять вс. Говорить все можно. | 
Богатство наше, какъ веђмъ извВстно, хлЬбъ и скоть. Если 
бы мы жили во времена Авраама, Исаака и Іакова, конечно, 
намъ ничего бы болће не оставалось желать; но теперь, аюди 
говорять, другое время, другія требованія. Судите сами. Мы 
не будемъ брать во вниманіе нашего господскаго человЪка; онъ 
подручный; посмотримъ на казеннаго поселянина: тоть вольный 
и самъ себ господинъ. Возьмемъ-те середину. Это мужичекъ 
не то чтобы богатый, однако же и не бЪдный; а дай Богъ, что- 
бы и вс были такіе. У него съ десятокъ овець, корова, чара 
воловъ; они хоть и стары немного,. да ничего; подростаеть дру- · 
гая парка молоденькихъ, черезъ годъ мста и запрягать будеть 
можно... хм! дёло не плохо. Старые волы показисты — сБрые да 


больше; продадутся въ гурть. Хоть и москали, а подъ часъ пћ- · 


на ничего: рублей сто двадцать... „Фить, фить!“—дБлаеть нашъ 
милый хохликъ и закуриваеть свою люльку. „А що, жинко?“— 
говорить онъ (къ чести нашихъ малоросаянъ, они вообще очень 
нЬжные мужья и безъ морады—совЪта еъ женой едва ли на что 
рЬшаются). Воть и теперь онъ начинаетъ: что какъ, Богъ дастьъ, 
да доживемъ мы до Святаго праздника Христова Воскересенія, 
да тамъ пойдутъ скотсхія ярмарки: воть таки и у насъ въ Са- 
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винцахъ, и въ ЧепелЪ, и въ Андреевеъ на Николая, и поведетъ 
онъ своихъ воловъ да даже на самое подторжье да и продасть — 
ну-ну! А тамъ хоть до Изюма идти, и воть купить себБ моло- · 
дыхъ подростковъ: воть ей-ей же купить, не возакъ онъ, коли 
не купитъ!— „Прощай тогда Маруся: погоняй Грицко въ Крымъ 
за солью, воть только бъ будущей весны дождать“. — „Таки не 
знать, что говорить: за солью? На что тебБ та соль? Не бойсь, 
мы соли не видали... Мати Божія, какъ страшно! — Ты тави, че- 
ловБче добрый, Гриценько мой чернобровый, пофзжай въ Ро- 
стовъ по рыбу. Оно и близко, и я не стоскуюся, и тожъ-таки, 
люди говорять, рыбка, и чебачки и таранька, а то что? — соль 
да и соль. Чего таки далась тебф та соль?“ — „Да по рыбу и. 
‘по рыбу, миъ еще лучше какъ по рыбу“.—,И.моя же правда, 
что лучше. Гриценько мой Ивановичъ, голубь мой сизенькій, 
воть же тебЪ и варенички и сметанка; маслица принесу и го- 
рЬлочка на полочЕЗ подъ горшкомъ“... А подъ окномъ, между 
тЬмъ, стукь-стукъ. Это десятскій съ извЪстіемъ, что пріБхалъ 
помощникъ окружнаго, и чтобы вс сносили подати. У насъ ка- 
зенный крестьянинъ платить поболфе тридцати рублей ассигн. 
въ годъ. „Что это значить въ такомъ богатомъ краю?“ закри- 
чить всяв1Й. Положимте, что ничего. Но въ семь онъ не одинъ, 
платящій подать; ихъ всегда можеть быть три и четыре, кром 
еще душъ накладвыхь. Остановимся на трехъ: это составить, 
круглымъ числомъ, девяносто рублей ассигнац. Принимая во всемъ 
самую ум$ренную середину, я кладу сто: писарь, голова и до- 
бросовЪстные, —ни по концамъ, ни въ серединъ—ихъ не минешь 
даромъ. — Теперь, какв вы думаете: что долженъ продать хлба 
малороссіянинъ, чтобы заплатить ему свои подушные сто руб- 
лей, хотя бы, напр., въ прошломъ году? — 56 четвертей и дв 
мрки, —и это еще ржи, а ячменя и того боле: если рожь два 
рубля, то ячмень всегда полтора, или рубль восемь гривенъ. Онъ, 
собственно говоря, продаетъ только 50 четв.; но, видите ли, тавъ 
какъ Малороссія богата, хлЬбца у ней — благодарить Бога! то рус- 
све купцы изобр%ли для нея особенную четверть—въ 9 мёръ, и 
не покупають иначе: или 8 мръ съ насыпомъ верха, или 9 въ 
‘греблю, что одно и то же, если еще первое не хуже послЪдня- 
го. Простому мужичку продать въ годъ 56 четв. хлЬба для од- 
ного подушнаго за три души, изъ которыхъ, очень вЗроятно, · 
одна мертвая, а другая Фетъ хлћбъ, едва ли зарабатывая его: 
возможное ли это дВло? Да у малороссіянина средней руки и 
всего’ хлёба никогда не можеть быть пятидесяти четвертей. У 
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него одна пара воловъ; если у русскаго мужичка двЪ лошади, 
то онъ самъ себЪ хозяинъ, никому не кланяется и пашетъ по 
десятинз въ день,— сколько онъ въ недЪлю сработаетъ? Мало- 
россійскій плугъ не можеть ходить иначе, какъ тремя парами 
воловъ; три хозяина спрягаются: нынче ореть одинъ, на завтра 
другой; тутъ третьему случилась какая-нибудь нүжца, онъ Ъдетъ, 
и работа—прощай! плугъ разстроился. Стало, при самыхъ бла- 
гопріятныхъ обстоятельствахъ, малороссіянинъ изо всей недВли 
работаетъ только два дня на себя и вырабатываеть одну деся- 
тину: плугъ оретъ по полудосятинЪ въ день, п еще надобно за- 
мЪтить, что, чуть станеть накрапывать маленькій ДОЖдикЪ, В0- 
‘лы останавливаются: они не могуть работать — ттрутъ себъ 
шеи. И у нашего славнаго хохла у самого щемитъ шея прп од- 
помъ словЪ: подущное. Опъ оставляеть себЪ самый необходпмый 
хлфбъ, только бы дотянуть до новаго,—и продаетъ все остальное 
за что попало, лишь бы продать за что-нибудь. Везеть четвер- 
ти три-четыре пшеницы на крупчатку, и купецъ еще три часа 
ломается, чтобы дать ему рублей пять, или цЁлковый за девять 
мръ золотаго хлЗба! Какъ можно не понимать, почему этотъ 
человЪкъ останавливается у шинка и пропиваетъ половину, зная, 
что его непремЪнно завтра же ждуть палки и безъ того, за не- . 
полный взносъ подушнаго? Да, это — жажда залить горе; чело- · 
.вЬкъ ищеть позабыться!—И воть прощай не Маруся, а прощай 
молодые волики, на рога ќоторымъ нагромождено было столько 
рыбы, столько надеждъ... Грицко хотЬлъ бы лучше продать ко- 
рову, такъ Маруся въ слезы: „развћ-жъ ты таки не отецъ дћ- 
тямъ? Да они же такія маленькія, Господи мой, Боже! тебЪ та- 
ки ихъ не жаль? Можеть, хочешь, чтобы он%... такъ себЪф—по- 
милуй Богъ! — какъ котенята, съ голоду“... Грицко вымещаеть 
всБ свои чувства на коров: онъ перепоясываетъ ее трескучимъ 
ударомъ и гонить молодыхъ воловъ на ярмарку. Подушное за 
годъ все уплачено, и голова задатокъ взялъ, и писарь взялъ, · 
да и зима взять хочеть. Она идетъ и. требуетъ .сапогъ, а сапо- 
ти въ Малороссін въ сапожкахъ ходять. Кожа съ самаго огром- 
наго вола не продается дороже 7—8 рублей; а сапоги, совеБмъ 
не лучшіе, самые посредственные, нельзя купить мене 4 съ 
полтиной. Но, чте будешь дЪлать? безъ сапогъ же зимой хо- 
дить невозможно, и Маруся говорить, „що не можно“, — н ов- 
памъ двумъ-тремъ связываются ножки, и везутъ овечекъ на ба- 
заръ. А зима безенфжная, гололёдка. Грицко подрядилея подъ 
фуру, думалъ заработать деньженокъ —повезъ: воль у него по- 
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скользнулся, расшибся; насилу домой дотащили. Волъ захирЪлъ 
и палъ. Вся семья плачетъ. Туть уже и Маруся не разсужда- 
еть: дождались весны; продается корова, и къ оставшемуся волу 
прикупается другой волъ. Этоть бы и хорошъ, да старый—ему 
не подъ пару, не свезеть съ нимъ; того гляди, что этого затя- 
‚ неть, да и въ плугъ никто принимать не хочетъ. „У тебя, го- 
ворятъ, путемъ-то только одинъ волъ, такъ чтб кому за выго- 
да?“ ББднякъ собирается съ поелЗдними силами: продаетъ ста- 
раго вола, продаеть и овецъ половину, и покупаетъ молодаго: 
Слава-жъ 'Гебф, Господи!. Маруся даже трижды крестится и т0-' 
воритъ: „спасибо Богови! и мы еще на людей похожи: волики 
есть“. А подушнаго нту. Рожь на базарахъ два рубля, не до- 
роже двухъ съ полтиной; овесъ 1 р. 20 к., ячменю извЗотная 
цфна. Пшено повезти развћ въ Харьковъ, такъ возьмешь руб- 
лей 8; а такъ оно 1 руб. 20 к. за мЬшокъ почти въ дв мъры. 
Гусь —25 к; за возлюбленную Тараса Скотинина, за которую онъ 
бы п крвпкаго лба своего не пожал ль, свиной панъ, купець, 
что скупаетъ ихъ, не даеть и 4 съ полтиной. Остаются одни 
волы, овецъ съ двЪ-три, да поросенокъ визжитъ; да желъзо на 
плугъ надо, да дегтю надо, да все таки  подушное надо и соля 
‘надо; ребенка перекрестить — полтину надо. Начинается поги- 
бельная мна: мБна воловъ, соблазняющая могарычемъ и при- 
дачей рублей 5—6; ока оканчивается тЬмъ, что вым$нивается 
кукушка на ястреба. ПослЪ, трехъ-четырехъ разъ мЪнянья оста- 
ется одно: продавать поскорће воловъ, чтобы не взять денегъ 
за одну кожу. И волы проданы; половина денегъ осталась въ 
шинкв, а другая взыскана за подати; всему конецъ. И воть до- 
статочный, довольно зажиточный малороссіянинъ, не болће какъ 
въ три года, разорился до-чиста и ушелъ на Донъ. Онъ не во- 
ротится. Дома его ждутъ волость и палки, а тамъ у него степь 
раздольная безъ конца, бродяжническая воля, о которой ему 
только пфвалось здЪсь и которую онъ любить, во снЪ любить... 
А Маруся? а дфти?—Онъ вспомнить о нихъ, размахнетъ шире 
косой и затянеть свою: о 
| _ По пидъ гаемъ, гаемъ 


Ричка протикае... 


Любивъ козакъ дивчиноньку, 
Теперь покидае. | 


— „Покидаешь мене, серденятко мое, 
Та кому уручаешь?“ 

— „Уручаю тебе, сердевятко мое, 
Та единому Богу; 
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„А самъ я пиду, а самъ я цоду 
У далеку дорогу“. 
— „Ой, коли-жъ то тебъ, серденятко мое, 
Въ гости дожидаты?“ 
— „Дожида ся мене, серденятко мое, 
И къ первой Пречистой (Успенію); 
Якъ не буде мене и къ первой Пречиетой, 
Сподивайся къ Покрови; % 
Якъ не буду я къ Покрови, 
Сподивайся къ Микола; 
Якъ не буде мене къ святому Миколи, 
То не буде николи! 
Ой, у поли кущъ калины — 
Ты стій, не шатайся: 
Живи, моя миленькая, 
Живи не печалься!“ 


Но бфдной МарусВ, ей все горькое горе. Ее почти каждый мЪ- 
сяцъ тиранять въ волости: подавай подушное! „Ты знаешь, гдћ 
твой мужь шатается; онъ теб деньги пересылаеть“. Бъдная жен- 
щина клянется всћмъ святымъ на свВтБ, землю Ъстъ... Сына ея 
лёть четырнадцати, чтобы только дома помогать, волость отда- 
еть въ наймы за подушное; дћвочка постарше—тоже въ работ- 
ницахъ, Маруся одна съ маленькими дЪтишками, Маруся сгор- 
билась; въ тридцать лБть Маруся — старуха. Хата скривилась; 
дв курицы у Маруси, и сама она сидить на порогЬ, плачеть, 
что Беть нечего... А кругомъ хлћбъ, хлћбъ какъ лЬсъ шумить 
и стоитъ, по втру красуется; верховаго не разсмотришь въ 
немъ... Дайте намъ путей сообщенія, дайте вашу желЬзную до- 
рогу, шоссе, что-нибудь, только дайте —душа болить. 

Вы думаете, намъ, панкамъ, лучше? — Ничуть. Намъ еще въ 
десять разъ хуже: мы, вЗдь, панки. За тЬмъ, что у насъ много 
хлЪба, мы рискуемъ остаться совсЁмъ безъ хлћба. Мы разоря- 
емся со дня на день, и легохенько себъ обнищаемъ, и первый 
шагъ уже къ тому сдБланъ; въ одномь Изюмскомъ уБздћ 155 
имВній заложено въ Приказъ. Удержать н$фть никакихъ средствъ. 
Әти урожайные годы добивають насъ, совсЪмъ добивають. Все- 
го много, черезъ край всего; а тебБ угрожаютъ опекой: ни по- 
душнаго, ни процентовъ въ Приказъ заплатить нечћмъ. Ну, какъ 
десятка рублей не выгадаешь, чтобы употребить ихъ на что-ни- 
будь поблагороднЪе, выходящее изъ круга нуждъ, нуждъ и все 
этихъ неотвязчивыхъ домашнихъ нуждъ! Вамъ хорошо улыбать- 
ся, что Аөанасій Ивановичъ кушиваль несчетно разъ на день; 
да что же болБе прикажете вы намъ дБлать? (Съ досады шь, 


ё 


Соз АР 
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увёрћю васъ; я сама испытала. Пус, бы поставилъ себя кто- 
нибудь воть хоть бы на. месть нашего знакомаго. Бақша у не- 
го родилась чудесная; арбузы — повфрите ли? ну, съ ‘римскій 
огурецъ: пудъ, пудъ десять, двадцать фунт. Нанялъ онъ подво- 
ды и повезъ въ Харьковъ (за 100 веретъ), и самъ поћхалъ. 

Ждуть его, уже и срокъ прошель, и пора бы-—нђту. „Воть что 
значить получить денежки! Загулялъ нашъ Иванъ Александро- 
вичъ“, —говорятъ въ одинъ голосъ. Иванъ Александровичъ въ 
дверяхъ. На него веБ напали. — „ИзвЪтренничались совс$мъ! про 
своихъ забыли! Говорите же, говорите: что. взяли? почемъ про- . 
дали? Я завтра свои пошлю“, — кричить его сосБдка. Иванъ 
Александровичъ кланяется и воротился въ лакейскую.--,„Да ку- 
да вы ушли, Иванъ Ал.? Да ну-те же, говорите... Вотъ скупецъ 
какой! и сказать не хочеть“...—„Да подождите, подождите. По- 
қажу, не то что скажу!“—И вдругъ Иванъ Ал. является на се- 
редину комнаты съ дБтскимъ деревяннымъ конькомъ въ рукахъ. 
„Возьми, брать Миша. За тобой вся бакша“. Думали, что шут- 


.- ка, а вышла правда. 


Была Успенская ярмарка. Когда привезли арбузы, въ тоть же 
день дали за сотню по 10 руб.,—разумЂется, аесигнад.; а по 6 
слЪдуеть заплатить съ воза за доставку,—какова выгода хозяи- 
ну? Иванъ Ал. рёшился подождать, зная, что арбузы идуть въ 
Москву: цёны должны подняться. Ждеть онъ день, ждеть и дру- 
гой, ждетъ и третій — цзны не поднимаются; а за простой фу- 
рамъ надобно платить, и фурщики не хотятъ долЪе ждать. И. А., 
чтобы продать, а ему говорять: „восемь, семь съ полтинкой не 
угодно ли? Возьмите шесть, батюшка. Городъ запруженъ арбу« 
зами, и еще каждый часъ подбывають“. Такъ Иванъ Ал. и ру- 
ками замахалъ. „Берите, отцы родные, — беритё! Ради самого 


Христа, берите. Только бы у меня фуры не сли на рукахъ“. 


И, разечитавшись за подводы, заплатя за простой, Иванъ Ал. 
получилъ въ остаткв рубль серебра и купилъ сыну лошадку. 
А что онъ прокормилъ четверку живыхъ лошадей п самъ про- 
жилъ въ Харьков, это такт, это ничего-съ. Оно бы, пожалуй, 
и все ничего, да дЪтей воспитывать надобно; а для этого .де- 
негъ, денегь надобно. Если посудимъ, что у барина такіе до- 


‚ ходы, —что же у крестьянина? За него подать, заплатить надо; 


жить же барину хотя немного по- -барсви надо. У него, можетъ 
быть, дочери три-четыре, сынъ служить въ Харьковё: онъ ,610- 
поначальникомъ въ уъздномъ суд и едва получаетъ' "900: 16, : 
ассигн. жалованья; а въ Харьков квартиры ' не нармөшь женё, 
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300, да ему же и прилично одфтому быть надо ң взятокъ брать 
не надо.—Не доводилось ли вамъ слыщать. разсказъ о привол- 


`жанахъ, когда, видите ли, весна пройдетъ. хорошо —- что барки 


не разбиваются? Если ихъ спросить, тамъ, вто- нибудь: ну, что? 
каково поживаете?— „Ужъ какое житье, батюшка! говорять они. — 
ПрогнЪвался на насъ Господь: и барочки-то ни одной съ хлЪб- 
цемъ не разбило“. Мы поступаемъ точь въ точь также. — „Да 
что это Господь съ нами дБлаетъ! И тамъ урожай, н тамъ уро- 
жай, и всюду урожай!“ И руки опустпмъ. — „Хоть бы ужъ Богъ 
даль, чтобы пшеница подорожала! Вотъ пропадать совсЪмъ при- 
ходится!“ Но насъ и самый голодъ, хотя мы и желаемъ его въ 
тайникахъ сердца, не можеть поправить. У насъ хлЪба нътъ. За 
цфну, или за безцнокъ, но мы каждый годъ должны продавать 
его: хлъбъ—-наша жизнь. Вмъсто того, чтобы въ урожайное вре- 
мя поподготовить къ случаю, мы — что годъ ни урожайн%е, то 
боле должны губить этого несчастнаго хлћба. Наступаетъ до- 
рогая пора—у, насъ продавать нечего: доходъ нашъ ограничи- 
вается однимъ сборомъ того года. Даже странно сказать: въ 
Харьков нЪть хлЬбныхъ ссыпокъ — ни одной; веВ цфны дер- 
жатся базарами. Мало навезено хлБба, онъ дороже; услышали, 
что будто хл6бъ поднялся: надвинули его—онъ опять сталъ ни 


‚почемъ. Въ Крещенскую ярмарку, когда такая бездна народа, 


гусь, превосходно выкормленный, фунтовъ до 7 вфсу, стоить. 
50 коп.; это много-много, если 8 гривенъ. Коровье масло 
Ти 8 р. за пудъ. Опять таки возвращаюсь къ возлюбленнымъ 


_ г. Скотинина. Случается, что какая-нибудь почтенная, едва улега- 


ющаяся на воловьихъ саняхъ, которыя почти вдвое болће ло- 
шадиныхъ, на ней сала одного пудовъ шесть, и она, выбЪлен- 
ная и вычищенная, съ головой и съ ножками, продается за 15 
руб. ассигнац., и то еще торгуются! Корова съ телкомъ и вес- 


ной отдается за 35, и еще насъ падежи разорили: что ни годъ, 


то падежъ. Воть недавно въ нашемъ маленькомъ имфв!и пало 
до 60 штукъ скота; у иныхь крестьянъ все до шерсти’ очисти- 
л0,— и все ничего! Только рабочій скоть подорожалъ. Но въ Ма- 
лордссіи есть овцы—зохотое руно; он однЪ могутъ обогатить.— 
Да, богатаго... У насъ есть княжескія имфнія: по 15 и боле 
тысячъ десятинъ ВЪ ОДНОМЪ кускЪ. Можно судить: сколько туть 
сЗется пшеницы и ‘каков ` количество бываеть овецъ? Съ Нами 
земля 0 землю имфне баронессы МиллеръЗакомельской —13 
тысячь шһанской овцы, какъ выражаются на нашей Украин%. 
Возможно ли, чтобм такія громады не производили ощутитель- 
наго тяготБнія? И мы его очень ошущаемъ: оно давить нӯсъ 
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Мы не знаемъ, куда: дЪться съ нашими малыми крупицами. Куп- 
цы скупають тамъ все огромными кушами и смотрћъть на насъ 
не хотятъ. —-„Да помилуйте-съ! Намъ какъ Ъздить-съ за ,Пятью- 
десятью-сорокё четвертями, —то есть, напримръ, доложить-съ — 
и молодцовъ-съ не станеть! Другое-съ дфло, въ Куньянской эко- 
нөмій-съ, — у баронессы, мы; эдакъ, хватимъ тысячки двћ-съ 
оно, то есть, есть-съ’зачћмъ и прокатиться-съ“. А мы съ сво 
ми тридцатью - пятидесятью чётвертями должны отправляться 
къ нему на крупчатку, й кто же велить купцу давать настоя- 
щую цёну, когда онъ видить, что къ нему привезли на дворъ 
и не повезуть же назадъ за тридцать, или боле верстъ? Овцы ` 
еще хуже. Хоть будь он самой лучшей шерсти, но за малень- 
кое количество не дадуть той цзны—никогла. Если ‚настоящя. 
цзны 30—28 руб., вамъ будуть давать 15—18... 

Но Богь съ ними, съ этими деньгами: Малороссія сама—з0- 
лото. Чго за раздолье, за приволье у насъ! Если бы вы посмо- 
трБли, степь какъ дымъ стелется; а лБтнія ночи наши... тем- 
ныя-темныя, какъ будто бархатныя; звЪзды горять—и тишь-тишь 
такая! и вдругъ не соловей—въ степяхъ соловьевъ нВтъ-—гдђВ- 
то въ дали затянется пБеня; большею частію, эта песня быва- 
етъ бурлацкая: заунывная, но сильная. Мужской звучный‘ го- 
лосъ прорВжеть тишину и мглу и поетъ, а если на’ душу нале- 
тять подобныя риөмы: 


Ой, ты, сухій дубе, чего похилився? 
Молодый чумаче, чего зажурився? 
Чи волы пристали? чи съ дороги ебився? ? 
„Волы не пристали, съ дороги не сбивея: | 
Тымъ я закурився—безъ доли вродився. 
Ой пиду я въ полВ та шукати доли; 
Не вашовъ я доли, нашовъ рыболовивъ. 
Ой, вы, рыболовци, ой, добры мододци! 
Вы закиньте ети черезъ быстры р%ки, . 
Та піймайте долю мечи молодому. 
Не шймалы доли!“... 


голова просится наклониться на что-нибудь и слушать-слушать; 
на землю сядешь, —и ужъ слушать больше нечего, а все какъ-то · 
слушается. Церепелъ вскрикнеть надъ самымъ ухомъ—ветрепе- 
нешься, вепрыгнешь; сердце замираеть отъ испуга; посмотришь— 


и утро... 


„Въ тьму м молчанье что-то живое проникло,“ 1. 
прощете. Желаю вамъ добраго утра. 


Н. Соханская (Кохановская). 
1848 г. 


‘ Изъ стихотв. Жуковескаго „Воскресное утро въ деревнз“. (С. П.). 
дж 





А, С, ПУШКИНА ВЪ БЕССАРАБИИ. 


(Изъ семейныхъ преданий.) 


• 


Просматривая въ СОтљъверномь Въстникъ за 1893 годъ записки 
г-жи Смирновой, я неожиданно должна была остановиться на 
одной въ нихъ зам тЕЪ, застававшей меня самое взяться за перо. 
ДБло въ томъ, что слегка нам ченный авторомъ записовъ не- 
большой эпизодъ изъ жизви Пушкина въ Бессараб1и оказался 
вполнз мн извћстнымъ съ даввихъ временъ. И теперь еще я 
хороно помню этотъ особенный случай, слышанный мною изъ устъ 
моего отца, бывшаго недолговременнымъ пріятелемъ и сослужив- 
цемъ покойнаго поэта во время его пребыванія въ Кашинев8. 
Я говорю „недолговременнымъ пріятелеиъ“, потому что горячая 
вначалћ дружба между обоими молодыми людьми продолжалась все- 
‚ го тодько нЪсколько мфсяцевъ и затЬмъ они бурно разстались 
задолго до того дна, когда Пушкинъ на рен поканулъ нена- 
вистную ему Бессарабію... И вотъ, ветрВтивъ теперь въ (Сљвер- 
номь Вњстникњ краткую и далеко не точную замтку по пово- 
ду эпизода, послужившаго стимуломъ къ созданію одной изъ луч- 
шихъ поэмъ въ русской литератур, я задумала пополнать слу- 
чайное сообщеніе г-жи Смирновой т$ми боле подробными свЗ- 
дЪніями о томъ же предмет, какія еще сохранились въ моей 
памяти и до сихъ поръ. При этомъ я, кстати, хочу здВсь же 
помфстить и все остальное, извёстное миъ о покойномъ писате- 
лв. Большинство самыхъ достовЪрныхъ и точныхъ моихъ о немъ 
свЪдћній заключается, повторяю, въ тЬхъ разсказахъ, которые я 
слышала отъ отца своего и нћкоторыхъ другахъ лицъ, хорошо 
знавшихъ Пушкина въ Кишиневъ. Но и кромћ того я многое са- 
ма заучила. на память изъ тёхъ подлинныхъ п нигдћ не напе- 
чатанныхъ рукописей поэта, которыя когда-то имла въ рукахъ 
своихъ. Собираясь говорить обо всемъ этомъ теперь, я прежде 
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всего должна сказать кое-что о той случайности, которая, хотя 


и не надолго, но сильно ёблизила Пушкина съ моимъ отцомъ, 
безгранично его любившимъ всю жизнь, несмотря на већ полу- 
ченныя отъ него впоел дети неприятности... Воть какимъ об- 
разомъ началась эта дружба: въ то время, когда молодой, начи- 
нающій поэть былъ, противъ воли своей, назначенъ въ Киши- 
невъ чиноваякомъ особыхъ порученй при Инзов%, канцелярія 
посл дняго была, по неизвЪстной мвЪ и теперь причин%, напол- 


нена исключительно одними лишь молодыми аристократами изъ 


враждебной русскимъ `нацональности — чистокроввыхъ молда- 
ванъ. Одно, что я знаю по этому поводу, это то, что канцелярія 
начальнива края считалась въ то время у молдаванъ единствен- 
нымъ м8стомъ русскаго правительства, гдз еще, Бол отє6 та! 
отб, могли служить ихъ, высоко мнящіе о себ, сыновья-шело- 
паи,.. Знаю, впрочемъ, еще, что эти послЪлніе, а сопіге соеиг 
исполняя волю родителей, служили тамъ изъ одного честолюбія, 
и жалованья за трудъ свой не брали, считая такой образъ дЪй- 
ствій слишкомъ для себя унизительнымъ... Во время посту- 


пленія . Пушкина въ это русское учрежденіе, тамъ, кромБ 


его самого, находился одинъ только истинно русскій служащій 
молодой дворянинъ, по фамилін Киріевко-Волошиновъ. Это я 
былъ мой отецъ. Такое, нежелательное для господствовавшаго 
въ канцелар!н элемента, прибавленіе новаго русскаго въ ней 
чиновника уже само по себ доставило много неудовольствія 
молдаванамъ. А тутъь еще пріћзжій сразу вооружилъ ихъ противъ 
себя такимъ образомъ дВйствій: онъ систематически началъ 
преслВдовать и язвительно вышучивать већ издавна заведенные 
молдаванами въ канцелярін порядки и правила, заставлявшіе его 
иногда хохотать до-упалу. ВромЪ того онъ, со свойственною ему 
въ то время несдержанностью, громко издБвалея надъ тфмъ 
‚ своеобразнымъ русско-молдавскимъ говогонъ, который постоянно 
‚ слышалея въ канцелярии. Зат8мъ, пользуясь своимъ особеннымъ 
положеніемъ при Инзов, Пушкинъ на первыхъ порахъ горячо 
принялся за введеніе иныхъ, чисто русскихъ порядковъ въ его 
канцеляріи, гл все до тћхъ поръ стояло иначе. Этого ужь со- 
веёмъ не могли ему простить молодые его сослуживцы, и, не 
стБеняясь, веВ отъ него отвернулись, съ нвною враждебностью 
и полвымъ преврЬніемъ. Одинъ ‘только КЌиріенко-Вӧлошиновъ, 
какъ тоже русскій, но уже, вилимо, такъ сказать, обмолдованив- 
шійся, къ нимъ не примкнулъ. Воть тогда-то новопріћзжій чи- 
новниЕъ, оказавшійеся въ изолированномъ положеніи кавъ-бы 
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прокаженнаго, долженъ быль поневолв сойтись съ едвиствен- 
нымъ не избЪгавшииъ его сверстивкомъ-сослуживцемиъ. Но, ма- 
ло-по-малу, однако, это вынужденное вначалћ сближеніе неза- 
мЬтно перешло въ горячую, хотя, повторяю, недолгую дружбу. 
Инзовъ помВстилъ Пушкина на всемъ, какъ говоратея, гото- 
вомъ въ собственномъ дом своемъ, глћ отвелъ ему двф боль- 
шихъ комнаты, окнами въ садъ. Огромвый домъ этотъ находил- 
ся не въ самомъ горолф, а въ нЬкотороиъ разстояни отъ него 
и стоялъ на довольно большой, хотя и не очень высокой, го- 
рз. Вся гора и долина подъ нею были въ т времена сплошь 
покрыты густымъ и роскошниъ лБсомъ, отъ вотораго давно ужъ 
слБда не осталось... 

Первое. по пріћздЬ время Пушкинъ, со свойственною ему го- 
рячностью, весь отдался новому служебному дЪлу, а въ своболд- 
ные отъ заватій часы ухолвль или въ аЪсъ со своею сћрою 
тетрадью въ карман п книгой въ рувВ, или же забиралел въ 
глубь роскошнаго фруктоваго сада, откуда его. вызывали къ 
Инзову посредствомъ большаго мфднаго колокола, висфвшаго на 
перекладин посрединЂ двора. Большею частью овъ и пріателя 
своего уводилъ съ собой прямо пзъ канцеляріи, пли же бралъ 
съ него слово придти туда позже. Такъ держалъ себя чинов- 
нпкъ -поэть въ продолженіе трехъ, четырехъ мЬсяцевъ по прі: 
ЪздВ на новое место. ЗатЬмъ все мало-по-малу пзмфнилось. 
Внимательный вначалћ исполнитель служебныхь обязанностей и 
всякихъ порученій начальника, Пушкинъ вскор$ дошелъ до того, 
что уже не обращалъ никакого внииан!я на понужлевія и вы: 
говоры съ его стороны, или отвћчҷалъ на вихъ какими -нобудь 
дурачливыми оправданіями, въ которыхъ явно сквозвла насиЪшка 
надъ нимъ. Все это, разумется, не могло нравиться Инзову п 
заставило его измВнить отеческое съ нимъ обращеніе перваго 
времени на строго-начальняческое, которому, впрочемъ, подчя- | 
ненный писатель не придавалъ все же значенія п продолжалъ · 
все дфлать по-своему. По нћеколько дней къ ряду онъ не только 
не показывался въ канцелярію, но даже и вовсе не заходилъ къ 
вебф въ квартиру, заведя въ Кишинев много знакомствъ, между 
которыми. не мало было сомнительнаго достоинства личностей 
обоего пола. Съ этими, не принятыми нигдз, искателями, а п того . 
больше искательницамн, привіюченій, Пушкинъ вногда среди дня 
показывалса на бульварВ, цереодътый грекомъ, туркомъ или лицомъ 
иной какой-либо національности. Нарочно скандализируя такимъ 
образомъ м$етное общество молдавской аристократіи, онъ тБмъ 
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не менфе былъ въ нВкоторыхъ домахъ принимаемъ я №гаѕ оџуегіѕ, 
какъ приближенный начальника крах, который, хотя и часто 
выражалъ еиу свое недовольство пмъ, но обязанностью своею 
считаль представить его во већ лучшіе дома въ Кишинев%. Въ 
‘это время, то-есть, въ періодъ полнаго охлажденія поэта къ 
своимъ обязательнымъ занятіямъ въ канцеляріи, онъ уже не 
валь больше товарища къ себћ на гору, ‚а напротивъ того, 
самъ нерЪлко проводилъ у него въ городё пфаые дни, а то и 
пВлыя ночи. .Днемъ; впрочемъ, Пушкинъ появлялся въ квартерђ 
Кпріенко-Волошинова только поль большихъ гдв-либо съ иными 
‘знакомыми кутежей и тогда въ продолженіе лолгаго времени, 
кекъ убитый, спалъ у него на кровёти. Случалась иногда, что 
велБдъ,за такимъ, недостойнымъ его, препровождёвіемъ времени, 


ва него послћ сна находили бурные припадки раскаянія, само- 


бичеванія й недолгой, но искренней грусти. Тогда онъ вею ночь 
напролеть проводилъ въ изліянінхь всякаго рода и задушев- 
ныхь бесБдахъ съ товарищемъ, сопровождаемыхъ однимъ только 
чаемь, безъ. всякаго иного къ нему прибавления. Разговаривая 
и споря съ прмтелемъ, Пушкинъ всегда держалъ въ рукахъ перо 
‚или карандадть, которымъ ве то же время набрасывалъ на бумагу 
каррикатуры всякаго рода съ соотвћтотвениыми имъ надписями 
внизу, . или  хорошеньюя головки женщиңъ ‘и дётей, большею 
частью другъ на друга похожія. Но довольно таки часто случа- 
лось такъ, что онъ вдругъ въ срединћ бесёды внезапно смол- 
_калъ, оборвавъ на полӯсловћ свою горячую р3чь, п, какъ-то · 
странно повернувъ къ плечу голову, какъ бы внимательно при- 
слушиваясь къ чему-то внутри себя, долго, долго сидЪлъ въ та- 
комъ состояи неподвижно. ЗатЬмъ, съ таБнмъ же выраженіемъ 
`вапряженнаго къ Чему-то вниманія, онъ снова принималъ преж- 
"нюю пзу у письменнаго стола и начяналъ быстро и непрерыв- 
но водить по бумаг .перомъ, уже очевидно не’ слыша п не вида 
ничего ни внутри себя, ни вокругъь. Въ ТАВИХЪ случаяхъ хо- 


‚ заавъ квартары со. спокойною совфстью уходилъ въ сосфднюю 


комнату спать, ибо навћрное Зналъ, что гость уже ни единаго 
слова. не свкажеть до севЪт и будеть безъ перерыва писать до 
_ ТЬхЪ лоръ, пока перо само не вывалится изъ рукъ у него, & 
голова не упалеть въ глубокомъ сиё тутъ же на столъ. Иногда 

на другой день, проснувшись въ обыкновенное время, отецъ мой 
` находилъ рріятеля епавшимъ; иногда же посл%дній псчевалъ 
раньше, унося съ.собой все за ‘ночь написанное. Нердко, впро- 
чемъ, случалось иначе, а именно: уходилъ ли гость ћли иЪтъ, & 
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работы свои сетавлялъ на столћ у хозявва, никогда о векъ не 
упоминая впослЪдствін. Происходила ли такая со сторовы поэта 
небрежность · оттого, что въ ТВ времена онъ ръдко бываль дово- 
ленъ сегодня тЬмъ, что выходило изъ подъ пера его наканун%, 
пли велЪдствіе какихъ-либо инаго рода причинъ, я, конечно, ни- 
чего объ этомъ сказать теперь не могу, да п пе. считаю особенно 
нужнымъ. Но, такъ или иначе, а важенъ самъ по себ тотъ 
фактъ, что подобныхъ, оставленныхъ авторомъ, провзведеній 
рсякаго рода съ теченіемъ времеми накепилось не мало на стол8 
у пріятеля. НЪкоторыя, впрочемъ, ‘стихотворенія самаго непри- 
личнаго свойства. Пушкинъ, прежде ч$мъ уходить, нарочно громко 
‹прочитываль ихъ хозяину, крЬпко держа его за руку, чтобы тотъ 
не могъ убЪжать отъ него. За то едва онъ оканчпвалъ чтеніе, какъ 
пріятель съ досадой вырывалъ бумагу изъ рувъ его и въ мелкіе 
куски өе разрывалъ, раскидывая ихъь по всей комнатћ. Однако, 
авторъ насколько этимъ Не огорчался, и чЪмъ мельче станони- 
лись куски разрываемой бумаги, тБмъ громче и неулержииће хо- 
хоталъ онъ надъ безсильнымъ гнёвомъ товарища, жестоко упре- 
кавшаго. его въ затратВ своихъ высокихъ способностей на такия 
низк1я произведейія карандаша, и пера. Непостажвио страннымъ 
является то несомнЪнное обстоятельство, что подобвыя произве- 
ден1я порнографическаго характера пногда вылавалиеь у Пуш- 
вина въ ту самую ночь, начало которой онъ употреблялв на самое 
искреннее ‚ раскаян1е въ напрасно и и потраченномъ вре- 
мени и всякихъ үпрекахъ себЪ. самому... | 
И воть такимъ-то образомъ случилось впослЪдствін, что, бла- 
годаря этой временной связи поэта съ’ отцомъ монмъ, я имЪла 
въ молодости возможность знать такія сокровенныя черты пзъ 
жизни перваго яъ Кпшиневћ, какія никому больше извћетными· 
быть не’ могли. Однако, хотя я хорошо помню многое еще ‘п 
теперь, но тЬмъ ·не мен%е не считаю нужнымъ передавать всего 
на бумагЬ, по слёдующей причинв. МнЪ почему-то вдругъ п0- 
казалось, что я не’имъю права на это и что отедъ мой, говоря 
о вЪкоторыхъ вещахъ самаго имтимнаго, такъ- -сказать, харак- 
тера, былъ вполнф увфренъ, что сказанное имъ никогда никћиъ 
кром меня не узнается. Говорилъ же онъ со мной о нпхъ, 
по всей вЪроятноста, съ единственною цзлью доставить себ 
самому удовольствіе разговорами съ близкимъ ему челов комъ ‘о 
 другомъ, не менће близкомъ и дорогомь ему существ$, котораго 
уже не было тогда на свётВ. Что же касается тБхъ стихотво- 
реній всякаго рода, что хранились въ столћ у отца, то многія 
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изъ нихъ я могла бы обнародовать, если-бъ во-время лога- 
далась объ этомь. Но, къ сожалёню, раньше мн не прихо- 
дило ничего подобнаго въ голову, а теперь, когда беожидан-. 
ный случай натолкнуль меня на мысль эту, то уже въ памяти 
моей осталпеь одни лишь отрывки, нфкоторыхъ длинны йшихъ 
произведен! въ стихаҳъ, да нБсколько цфльныхь, но ‚неболь- 


`шихь и неважныхь посвященій изъ альбомовъ `моллавсвихъ 


А 


собравъ въ одно ц®лое всВ разрозненныя воспоминанія свой 


знакомыхъ писателя, И вотъ, вскорћ по получен случайнаго, 
такъ-сказать, толчка со стороны г-жи Смирновой, я, мыеленно 


‹ 


о Пушкинз, съ грустью увидвла, что ихъ очень мало, и хо- 
тБла было отказаться отъ первоначальнаго. своего намВренія 
ихъ напечатать. Однако, въ концћ-концовъ, я должна была снова 
вернуться къ нему, вслћлствіе настойчивыхъ къ тому понужленій 
со <тороны нфкоторыхъ компетентных особъ. приводившихъ, 
въ числ разныхъ доводовъ всевозможнаго свойства, оданъ п, 
тотъ же заключительный аргументъ, съ которымъ я должна бы- 
ла согласиться: „Когда дфло касается такого лица, какъ Пуш- 
канъ, говорили мн многіе, то каждый изъ насъ, русскихъ его 
почитателей,. знающій хотя бы, лишь нћВеколько новыхъ о неъ 
словъ, · несомнённо обязанъ подЗлитьея знаніемъ своимъ со 
веВмъ остальнымъ читающамъ · міромъ“... Ну, такъ я и слфлаю, 
не придавая больше значенія незначительности свдБній моихъ 
и заботясь исключительно объ одной только ихъ точности, а 
также полной во всем достовБрности! 

ПоелВ смерти ‚отца моего всВ бумаги его, между которыми 
находились и тв стихотворенія, о которыхъ я уже говорила, пе- 
решли къ брату моему, внезапно умершему велфдЪ за отцомъ. 
Меня въ это время уже не было въ Кишинев$, а потому я и 
не знаю, что .сдёлалось со всВми оставшимися посл брата ве- ` 
щами....Вев, впрочемъ, стихотворенія эти я въ т времена зна- 
ла на память. Но не: могу не сознаться вмћетћ съ тБиъ, что 


заучивала ихъ тогда не по собственному, такъ сказать, влече- 


нію къ произведеніямъ Пушкина, которыхъ, какъ и многія мои. 
сверстнацы полу-молдаванви, пћнить не умфла, а съ единствен- 
ною тольо цзлью сдђлать пріятное своему отцу. Настойчиво. 


преслВдуя эту цзль, я не разъ въ свое время пользовалась лля 


заучаванья стихотвореній того же автора еще и другими источ- 
никами слБлующаго происхожденія: по довольно странной слу- 
чайности, Пушкинъ векор% послћ того, ‘какъ разорвалъ всякую 


‚связь съ моимъ отцомъ, познакомился и также близко сошелея 
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съ родными моей матери, тогда еще дфвочки-подроства, ‘понят!я 
не миъвшей о томъ `человБеЕВ, который сдфлалея впослфдствів 
ея мужемъ. Родные эти, хотя п чистокровные молдаване ·помћ- 
щики, ·въ противоположность большинству туземной аристократіи 
того далекаго времени, не патали вражлебнаго чувства къ русскимъ 
‘вообще, и охотно ихъ у себя принимала. Къ Пушкину же все это 


большое семейство, между. членами котораго было много молодежи 


обоего пола, относилось особенно тепло и внимательно. Но опять 
таки 'и тамъ симпатовировали ему не какъ писателю, пропзведе- 
· шямъ котораго придявали значене, а только какъ умному, веселому 
и милому Человку, ум вшему, ора желанм, веякаго обворожать 


въ той именно степени, какъ самъ овъ того хотћлъ... И воть, сдћ- 


лавшись впослћдетвія олномъ пзъ поздавёшахь членовъ этой 
семьи, я имЗла такимъ образомъ случай п тамъ получать пзустныя 
и ипсьменныя свёлЁн!я о покойномъ писателв п доставлять бтцу 
удовольствие деклампрованемъ тЪхъ пропзведеній, которыя на- 
ходила въ рожелтЬвшихъ, заброшепныхъ альбомахъ, между вся- 
кпми иными поевященіямя, экепромптами, аєроствхами в т. и. 
мелками стпхотворевінми непзвЪствыхъ мнЪ авторовъ. Альбомы 
эти валялись виЗстВ съ маесой .старыхъ разрозвенныхъ кнйгГЪ 
въ одной изъ кладовыхъ, гдф безъ всякой падобности къ тому 
находились цБлыя груды вокому’ пенужныхъ вещей всякаго ро- 
да ‘и вида. Это было, впрочемъ, не въ Кошинев%, а въ доволь- 
но большомъ, . такъ назывнемомъ, мВстечкВ ` Калврашахъ, куда 
нердко пріБЊзжалъ Пушкинъ на праздники. Этому любимому 
ямь мстечку онъ въ .одвомъ изъ альбомовъ посвятилъ 
большое стихотвореше, ьъ которомъ не мало товорилось, дла 
сравненія, также о Кишинев и его обществћ, враждебно булг 
то бы’ относившемея не только къ нему самому, но п ко всему, 
что только. было. интеллигентнаго въ городф. Но, главвымъ, 
‚впрочемъ, образомъ, въ стихотвореши этомъ восозЗвалиеь кра- 
соты самихъ Валарашь, какъ одной изъ роскоши йшихь ифет- 
ностей всей Бессарабской области, п выходяпиа изъ ряда вонЪ. 
` достопнетва ихъ обладателей. Въ памяти моей въ настоящее 
время осталось отъ этого .стихотворенія всего нёсколвко строфъ, 
‚ котарыя я тЬмъ не менће злЪеь помфщаю бозъ малЪйшаго ИХЪ 
измЬненія. Воть он%: . 
„Гамь ' веБ ` поэта ‘презараютъ 
„Й „дракулъ русеулъ“ называютъ °, 





„Тамъ“, т. е. въ Кишинев, о которомъ говорилось передъ этимъ. 
° „Дракулъ руссуль“ въ переводв значитъ русскій ‘чертъ. 


% 
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„О немъ съ превръньемъ говорятъ, 


„Его позорятъ и бранятъ | 


„И весь свой злобный, гнусный ядъ 
„Предъ нимъ.съ восторгомъ. изливаютъ... 


. „Да, только злћеь 1 „изгнанникъ сеыльный“ 
„Въ семьћ чужой, любвеобильной, 
„Порывы гиъва усмирилъ, 
„Души строптивость побЪдилъ, 
„Отчизну-мачиху проствлъ м 
„И васъ већхъ страстно полюбил»... 


у, ө е о‘ ® © СЛ .. 6 . • е е е е 6 
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„ЗачЬмъ, скажите, Калараши, б: 
„Несутъ такъ быстро кони ваши 
„По гладкой скатерти луговъ 

„Меня, кропателя стиховъ, | 
„Который глушь п безтолковъ, . 
„Въ проклятый городъ Кишиневъ?“... 


Сколько мнЪ пзвзетно, стихотвореше это было едвиственнымт,. 
съ котораго Пушкивъ снаялъ себЪ копію въ Каларашахъ, посл . 
тоуо какъ однпмъ, что называется, духомъ написалъ его въ слу- 
чайно подвернувшемея подъ руку альбом хозяйки. ТжмЪ не ме- 
нће ‘оно нигдЪ йе было. напечатано. Меня, впрочемъ, всегда 
удивляло впослЪлствін то странное вообще обетоятельство, что 
я це встр$чала въ печати ничего изъ тоб массы стяхотвореній 
всякаго рода, которыя нмъ ‘были написаны въ Бессарабів, не 
только въ чужихъ домахъ, но, главнымъ образомъ, у себя на 


‘ввартирћ. И только теперь я’ случайно ветрћтила нЪкоторое 
‚объяснене такой аяомали. Вотъ что говорить 1-жа Смирнова 
`. по этому поволу въ февральской книжкВ Сљвер. Втст. За 1893 


годъ на стр. 281-й своихъ „Записокъ“: „На дняхъ онъ сжегъ 
одну изъ своихъ кишӣневскихъ тетрадей; у него есть прелчув- 
ствіе, что онъ умретъ молодымъ и внезапно в, онъ говоритъ, что 
все то, чего онъ не рЬшаётся сжечь самъ, запечатано и будетъ 
уничтожено послВ его смерти, если онъ не уепЗеть самъ этого 
сдфлать“... Жалв однако, что авторъ ' „Записовъ“, имЪя въ свое 
время полную возможность къ тому, не поинтересовался узнать 
истинную причину такого непостижимаго отношенія поэта къ 
БИШИНЄВСЕИМЪ СВОПМЪ произведеніямъ, большинство которыхъ 


е 


‘„Здвсь“, т. е. въ Каларашахъ, гдЪ писались эти стихи. ; 


+ е 
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стояло не ниже многихъ другахъ его работъ поздиъйшаго вре-. 
менп... . 

Итакъ, покончивъ со всБми петочнякамп монхъ свВАВНій о 
Пушкан%, я, прежде, чЁмъ послћловательно ихъ `здЪсБ приволвть, 
должна выписать дословно ту краткую замЗтку пзъ „Записокъ“ 
г-жи Смирновой, о которой упомянула въ начал%. На стр. 268-й 
той же февральской книжки встрчается слфлующее неясное 
и отчасти. даже неточное ея сообщене: „Пушкинъ быль въ 
удар$; онъ разсказывалъ свои \Узп4егиогеп у цыганъ въ Мол- . 
дави (?); тамъ въ одвомъ табор онъ слышалъ объ убйств$ 
женщины, которымъ воспользовался для своей поэмы; онъ на- 
шелъ своего Алеко и Земфиру подъ шатромъ (?)...“ Я же въ 
своей стороны могу съ полною достовфрпостью заявать о про- 
тиввомъ: хотя Пушкинъ п дЁйствительно „слышалъ разсказъ 
объ убйствВ женщивы“ и даже самъ вблизи видВлъ убитую. но · 
данными этями онъ тёмъ не менће не воспользовался для той 
поэмы .своей, тд фигурвруютъ, по словамъ автора „Заппсокъ“, 
„найденные подъ шатромъ (?) Алеко и Земфира“... ДВло было 
совсБмъ иначе, а именно: Пушкинъ, подъ свЗжимъ впечатл$н!- 
_ емъ. видфнныхь собственными глазами слЗдовъ преступленія, въ 
самомъ дёлЬ написалъ въ Кишинев поэму, солержанісмъ кото- 
рой послужило пронешестве, надћлавшее много шуму по всей 
Бессарабш. Однако, впослВлетвш.онь до того изм ивлъ эту поэ- 
му, что въ ней ничего почти. не осталось похожаго на первую 
ея редакцію, а слЗдовательно и ва то преступленіе, которое 
имБло мВето въ дВйствптельностиг Такимъ образомъ, можно смЁ- . 
"ло сказать, что одна только, не вилавшая свфзта, первая поэма 
„Цыганы“ была, что называется, фотографически вфрнымъ снпу- 
комъ съ дЬйствительности. Что же касается ло носящаго то же 
назван е произведенія, о которомъ упоминаетъ авторъ „Запи- 
`сокъ“, то это послВхнее уже не можетъ быть названо ничБмъ ` 
инымъ, какъ самостоятельнымъ плодомъ горячей фантазіп поэта- 
художника, чп’оть какихъ въ мірБ дйствительныхь происше- 
съый содержанемъ своимъ почти не зависввшимъ... Вотъ что 
извзетно мн отъ отца по поводу провсхожден!я находившагося 
у него первообраза всему ву знакомой поэмы, которую въ 
прежнее время я знала на память отъ перваго до послднаго 
слова включительно. 

Однажды Пушкинъ посл зов ночи, проведенной въ раз- . 
говорахъ, предложилъ своему товарищу прогуляться на раз- 
свЁтВ по окрестностямъ Кишинева, тогда еще окруженнаго 


ә 
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роскошными л$сами. Горячо о чемъ-то бесВдуя, һріятели `маши- 
нально двинулись п0 тому направленю, гдЪ находилась не- 
большая рБченка, подъ названіемъ Быкъ, и куда они еще ни 
разу раньше въ прогулкахъ своихъ не захаживали.. По другой 
сторон этой р$ки каждое лфто стоялъ какой-нибудь цыган- 


‚ скій таборъ, обыкновенно на зиму отправлявшійся въ другія, б0- 


лће удобныя для зимней стоянки мфста. Въ это же лћто тамъ 
расположился какой-то, какъ говорили въ КашиневВ, особенный 
по своему богатству таборъ, издалека сюда зачёмъ-то пріћхав- 
шій очень недавно. Говорили еще, что въ этомъ огромномъ, по 
числу великолВнныхъь ковровыхъ шатровъ, табор было очень 
много такихъ красивыхъ цыганокъ, какихъ еще не видывали въ 
Бессарабін раньше. ЁКромВ того, между молодыми городскими 
аристократами часто слышались въ канцелярін Инзова ожавлен- 
вые разговоры про какую-то необыкновенную красавицу Аргиру, 
жену цыгана-музыканта Урлёна, который славился своею 0с0- 
бенною игрой на скрипкћ... И вотъ теперь пріятели наши слу- 
чайно нэправили прогулку свою въ то именно мЪсто, о кото- 
ромъ много слышали раньше, не придавая никакого значе- 
нія этимъ слухамъ. Погрузившись въ питересную бесъду доро-. 
гой, они долго не обращали вниманія на какіе-то, стран- 
ные, дикіе звуки, по временамъ приносимые вЪтромъ съ той 
стороны, гдз стоялъ этоть цыганскій таборъ. Лишь подойдя. 
на небольшое разстоян!е къ табору, скрытому отъ глазъ въ 
этомъ иВстЬ густою грушевою рощей, оба товарища внезап- 
но остановились, пораженные громкими криками изъ-за рощи, 
и затёмъ спЬшно прошли черезь нее по профзжей дорог%, 
навстрЗчу невфдомымъ звукамъ. Скоро они съ ужасомъ уже 
могли различать раздиравшіе душу стоны и вопли цыга- 
нокъ, густые и громкіе возгласы цыганъ, отчаянный визгъ цы- 
ганатъ, протяжный, жалобный ревъ медвЗлей на дВпи, непре- 
рывное завыванье собакъ и всянаго рода иныхъ приручен- 
НЫХЪ И дикихь ЖИВОТНЫХЪ, безъ которыхъ въ тЬ времена не- 
мыслимъ быль никакой цыганскій таборъ... Но воть моло- 
дые люди, покружившись нкоторое время по незнакомой имъ 
рощБ, испещренной массой дорогъ и дорожекъ, отыскали нако- 
нець главный входъ въ таборъ и, съ трудомъ протиснувшись 
сЕВОЗЬ густую толпу людей и животныхъ, очутились въ самомъ 
центр8 цыганскаго лагеря. Вокругъ всей этой громадной пло- 
Щади почти сплошною стВной стояли больше шатры особаго 
рода, какихъ еще никогда не видћли пріятели во већхъ другихъ 
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табораХъ, нахддиви:ихся. въ разныхъ м%$етахь во ~“ 
`Нћкоторые изъ нихъ заключали въ себ по нБскольь  отдфле- 
ній съ ковровою внутри переборкой а массой тюфяковъ на зем- 
лБ, поврытыхф также коврами в полушками изъ разноцвћтвыхъ 
шелковыхъ вышивокъ. Все это можно было видфть снаружи, ибо 
вездВ почти ковровая дверь у входа въ шатеръ `была высоко 
откинута на самую крышу. Эти, такъ называемыя, крыши шат- 
ровъ были сдћланы вмВетЬ со стћнками изъ какой-то толстћй- 
шей кожи, не пропускавшей дождя и очевидно для одной 
лишь красоты со всвхъ сторонъ пракрывались также большими 
коврами, довольно цёЁнными ва нћкоторыхъ шатрахъ... Само со- 
бой разумЂется, что такой своеобразвый, не только внутри, но 
и снаружи богато обетавленный таборъ долженъ. былъ обратить 
на себя особенное вииманје метныхъ жителей, не привыкшахъ 
видфть ничего подобнаго раньше. Обыкновенно кочующе по 
Бессараб1и таборы достаткомъ своимъ похвалиться не могли ни 
_ внутри, гав все было бЪдно и гразно, ни снаружи, гдз прохо- 
жіе вилдвли одни только низенькіе, маленпькіе шалаши, крытые 
какъ попало и чЪмъ попало, по большей, впрочемъ, части каки- 
ми-то вевообразимо-грязными лохмотьями войлочной ткани... 

И вотъ такимъ-то образомъ оба пріятеля внезапно очутилась 
въ средиаВ страшно галдВвшей толпы, давившей другъ друга, 
желая пробраться куда-то виередъ, откуда неслись еще болће 
ужасные вопли и стоны. Непроизвольио двигаясь посредствомъ 
посторонней силы, подхваченные толпой, молодые люди внезап- 
но были ею задержаны передъ какимъ-то невысокимъ, но ло- 
вольно обширнымъ холмомъ, сплошь покрытымъ густою, ярко 
зеленою растительностью. На одномъ конц этого холма нахо- 
дился огромный темно-сВраго цвЪта камень, похожій на обло- 
мокъ скалы, какъ бы упавпий неизвВстно откуда и давно уже 
_ на половину вросшій въ рыхлую землю. Тамъ, на этомъ осо- 
бенномъ ками, силБлъ теперь, вдвое согнувшись, какой. то ста- 
‚рый цыганъ съ длинными, по обычаю, волосами, сВдыми, кавъ 
лунь, и такою же бБлою густою бородой. По временамъ старикъ 


подымалъ свою огромную голову вверхъ и страшно что-то кри- 


чаль по-цыгански, сжимая правую руку въ кулакъ и кому-то 
грозя ею въ сторону лћса. ЗатВмъ онъ снова внезапно опу- 
скәлъ на грудь голову н впадалъ въ прежнюю неподвижность 
п апатію. Вокругъ старика находилось нВеколько молодыхъ и 
старыхъ цыганокъ, тоскливо слВдившихъ за происходившямн въ 
немъ перемћђнами п рабски ему во всемъ подражавшихт: какъ 
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только начиналь онъ кому-то грозить, онъ тоже сейчасъ же 
вскакивали на ноги и начинали стонать и кричать, размахивая 
рукама въ ту самую сторону, куда посылалъ свои угрозы ста- 


рикъ, и тотчасъ же опускались вокругъ’ него на землю, какъ` 


только онъ снова принималъ прежнее положеніе на обломкВ 
скалы... Сначала оба товарища, уставившись на эту странную 
группу, ничего иного не замфчали вокругъ, но зат мъ Пушкинъ 
первый случайно повернулъ голову въ сторону и, вскрикнувъ, 
схватился за руку Киріенко- Волошпнова... Неподалеку отъ ста- 
рика лежало тБло убитой цыганки поразительной красоты, на 
половиву скрытое въ густой травЪ, покрызавшей весь холмъ. 
Одна рука трупа была плотно прижата къ груди, тогда какъ 
другая лежала вытянувшись во всю длину на травћ, сжимая 
окостензвшими пальцами большой охотничій ножъ, который 
обыкновенно бывзеть щегольски заткнуть за широкій кожаный 
поясъ у молодыхъ людей цыганскаго племени. Әтотъ обычный у 
каждаго ножъ служить имъ не столько для охоты, какъ для лов- 
каго разрВзанія цВлаго жаренаго на вертел барана, во время 
частыхъ переходовъ съ мћста на место, когда цыгане Здатъ не 
отдвльными семьями, а цБлыми группами вмЗет$... По всей в%- 
роятности, жертва убійцы уже въ самую послЁднюю минуту оже- 
сточенной съ нимъ борьбы вырвала изъ рукъ его этотъ ножъ, 
закоченВвшій въ рукћ ея... Расширенными отъ. ужаса глазами 
Пушкинъ, не шевелясь, глядЪль на убитую, тогда какъ това. 
рищъ его въ то же самое время уже видћлъ и лругую, не ме- 
нфе страшную, картину: нћсколько дальше, внизу, подъ самымъ 
холмомъ, скорће валялось, чвмъ лежало, тВло какого-то высокаго 
роста мужчины, кавъ бы нарочно къмъ-то сброшенное съ холма 
лицомъ внизъ. Но хотя, такимъ образомъ, можно было видфть толь- 
ко затылокъ убитаго, однако нельзя было не угадать тћиъ не мев%е, 
что онъ не могъ принадлежать къ одному племени съ лежавшею на. 
верху молодою красавицей. Объ иномъ происхожденіи его безоши- 
бочно можно было судить по бБлокурымъ волнистымъ волосамъ тру- 
па, бархатному щегольскому костюму и, наконецъ, по бћлымъ, вы. 
холеннымъ рукамъ его, аристократически правильной формы... Какъ 
окаменћлые стояли теперь оба пріятеля, съ непередаваемою тоской 


переводя взглядъ съ одного трупа на другой и затЗмъ снова п. 


снова подолгу останавливая глаза на старик%, съ дВлью угадать 
его роль въ этой потрясающей драм. Уже нзсколько разъ пов- 
торялъ онъ, словно бы механически, одно и то же вићстћ со 
всзми окружавшими ·его женщинами, такъ что, казалось, конца 


у- 
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не будетъ зтому странному, монотонному проявленію въ немъ 
несомнзинаго горя: Но вотъ онъ шедленне всталъ, ‘наконець, 
во весь ростъ, съ какою-то своеобразною гордостью выпрамилъь 
свою колоссальную спину, откинулъ назадъ совсёмъ почти .6%- 
лую голову в, грозно сверкая глазами, произнесъ, указывая ру- 
кой на лежавш!й у ногъ его трупъ молоденькой женщины: 

— ӘЙ вы, люди безчувственвые, цыгане и молдаване, которыхъ 
я вижу межъ вами, сбЪжавшихся любоваться безплатнымъ зрћ- 
лищемъ моего безысходнаго горя н позора, на вћки покрывшаго 
памать чистой, непорочной голубки моей!.. Чего собрались вы 
тамъ и шумите, какъ бБшеные, одного со мной племеви д%ти, 
вместо того, чтобы скорће придти миъ на помощь? Не видите 
разв, что она здВеь такъ долго лежать не покрытаа?.. Чтожъ, 
вы такъ и оставите ее, какъ собаку, одву на трав тутъ ва- 
ляться безпомощно?). 

— Мы не сићемъ трогать ее, пока не пріБдетъ сюда полицій. 
мейстеръ и не дасть намъ этого приказанія самъ, —отвЪтилъ 
кто-то на томъ же молдавскомъ жаргон%, на которомъ теперь и 
старикъ провзнесъ свою рвчь. 

— Бакъ, для васъ теаерь приказанія полиціймейстера важнће 
стали мойхъ поруганныхъ правъ отца?.. И вы думаете, презрЬн- 
ные, что на самомъ дЪлћ кто-либо смфеть лишить мена этихъ 
правъ и запретить мнћъ увести свою дочь, куда я захочу? 

ПослБднія слова старый дыганъ выкрикнулъ такимъ нечело- 
взческимъ голосомъ, что вздрогнувшіе цыгане попятились отъ 
него дальше, но все же кто-то изъ нихъ опать отвЪчалъ: 

— Мы по прежнему будемъ повиноваться тебъ, Манолій, но 
только умоляемъ еще подождать полиціймейстера... 

— Вонъ убирайтесь отсюда, негодные! яростно крикнулъ ста- 
рикъ, и затЬмъ, горделиво повернувшись спиной къ толп%, онъ 
обратился къ плававшимъ вокругъ него молодымъ и старымъ 
цыганкамъ.- —Женщины, перестаньте ревть и кривлаться!.. Возь- 
мите всё лучшія вещи въ шатрз моемъ, оберните въ нихъ истер- 
занное тћло первой въ мір красавицы и отнесите ее, вместо 
трусливыхъ вашихъ мужей и отцовъ, въ мой шатеръ, гдВ остань- 
тесь, покуда я не приду... | 
` Цыганки молча поклонились въ ноги своему, видимо, 
старшин и затЬмъ, быстро исполнивъ всћ его приказанія, 
бережно приподняли съ земли новообразимо прекрасное, хотя 
и истерзанное ранами, тБло убитой и осторожно понесли его, 
продолжая громко стонать, въ сторону ‘самаго великолВи- 
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наго шатра во всемъ таборз. Старикъ долго стоялъ затЁмъ 
на одномъ мЪетЬ и съ видимымъ волненіемъ глядБлъ себф 
подъ ноги, къ чему-то присматриваясь. И вдругъ колёни его 
затряслись и согнулись, глаза помутились, голова задрожала, лицо 
перекосилось на сторову, и все тћло его начало подергиваться, 
все больше и больше извиваясь въ страшныхъ конвульсіяхъ. 
Пушканъ стремительно подбъжалъ къ несчастному, прежде чЬмъ 
кто-лвбо успВлъ замЪтить его ужасное состояніе, осторожно 
обхватилъ его обЂими руками за талію, усадилъ снова на камень, 
напоилъ водой и затЬмъ подалъ ему тотъ предметъ, который 
вызвалъ этотъ ужасный припадокъ. То была крошечная женская 
туфля, расшитая золотомъ, —очевидно, свалившаяся съ ноги умер- 
шей въ траву, гдВ ее и замфтиль неожиданно старикъ... Сально 
разстроенный веђБмъ этимъ, поэть подошелъ велЬдъ затћђиъ къ 
пріятелю, который, исполняя его желаніе, повернулся въ сторону 
продолжавшихъ орать цыганъ и громко вымолвилъ: 

— Послушайте, братцы, уведите-ка куда-нибудь старика по- 
дальше отсюда и дайте ему отдохнуть, прежде чЪмъ авится по- 
лиціймейстеръ и яачнетея допрос»... 

Но, услышавъ эти сљова, старикъ еще разъ крЗико прижалъ 
туфлю къ губамъ, спраталъ ее на груди у себя и затЬмъ вы- 
молвилъ самымъ спокойнымъ тономъ, несказанно удивившимъЪ 
пріятелей: 

— Нътъ, медленно проязнесъ онъ, приподнявъ голову, напрасно 
хотите вы угести меня отсюда. Я никуда не пойду ни за что, 
пока ми не приведуть сюда Арджинту и пока я собственными 
рукама не изорву въ клозки ея подлое т6ло... Слышишь, взль, 
и ты господинъ, какъ громко хрюкаютъ наши свиньи и лаю:ъ 
собаки?.. Это они проснтъ полакомить ихЪ скорзй тою пищей, 
которую я долженъ имъ приготовить изъ трупа этой провля- 
той вЪдьмы... | 

Пушкинъ изумленно выслушалъ дикую р%чь старика и затЬмъ 
съ полнымъ недоумфніемъ вопросительно посмотрълъ въ сторону 
притихшей толпы. Тогда одна изъ женщинъ незамЪтно вылфли• 
лась изъ толпы другихъ и. стала за спиной старика, стараясь 
обратпть на себя вниманіе пришлыхъ господъ. Оттуда она вы: 
разительною мимикой дала пмъ понять, что разеудокъ стараго 
цыгана ‘находится теперь не въ нормальномъ состоянии... 

— Послушай, Димптрій, вымолвилъ Пушкинъ, когда пріятелъ 
началь его уговаривать идти домой. Неужели мы такъ и уйдемъ 
отсюда, не узнавъ, какъ слћдуетъ, ничего? 

Т. хш. 3 
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— Да что же теперь узнаешь, когда самъ видишь, какое тутъ 
общее смятеніе и переполохъ? отв тилъ Киренко-Волошивовъ, в 
вдругь спвшно прибавилъ, зам тивъ вдали клубы пыли, поды- 
мавшейся надъ Вхавшими по направлению къ табору эквпажами: 

— А вонъ, гляди, и полищя уже скоро будетъ на иВстћ. Ну, 
гл ужь туть добиться какого-либо толку въ такой кутюрьиВ? 
Лучше завтра придемъ опять, и тогда, если хочешь, мы узнаемъ 
всю исторію убитой въ подробностахъ, за оданъ или два 8010- 
тыхъ, которые такъ любятъ цыгане... 

Молодые люди уже собрались было уходить, когда влругъ снова 
услышали возобновившіеся крикя со стороны холма, приблазив- 
шиось къ которому опать увидфли безпокойно двигавшагося 
между цыганами старика, въ чемъ то сильно ихъ упрекавшаго 
по-цыгански. 

— Манолій, молввлтъ тогда Каренко-Волошвновъ по-шолдавска, 
оставь лучше всякіе споры теперь и уходи поскорћй, вотъ хоть 
въ лћсъ, пока не явилась полиція, отъ которой ты несошиВнно по- 
лучишь много еще непріятностей и впослћдствін... Поди, по 
крайней мВрћ, отдохни, хоть немного; вВдь, они веВ здВеь 
очень долго оставутся .. 

Говоря такимъ образомъ, жолодой человВкъ въ ту минуту за- 
былъ, что имЗеть дЬло съ сумасшедшемъ, о чемъ старый цыганъ 
тотчасъ же ему впрочемъ напомнилъ таквмъ безумнымъ отвътоиъ: 

— Ахъ, да говорю же тебЪ, господанъ, что уйду лишь тогда, 
когда разорву ее пополамъ, не иначе... 

— Ну, хорошо, замътилъ теперь молодой челов къ, уже под- 
лаживаясь подъ тонъ сумасшедшаго, только зач мъ же нужно теб 
ее здесь разрывать? ВВдь, повторяю, полиція сюда сейчасъ 
авится. Неужели же, думаешь ты, она позволить это тебћ и не 
свяжеть тебя по рукамъ и ногамъ, как безумнаю?.. Другое дћло 
въ лВсу, ГДВ ВИЕТО Ё. поифшаеть теб дћалать съ Арджинтой, 
что вздумается... 

Старикъ, видимо, началъ сдаваться, слушая эти доводы, но все 
же не совсћиъ р8ёшился еще и вопросительно вымодвилъ: 

— Да они, пожалуй, не приведуть ко ми вћдьму туда?.. 

— Бакъ не привести? Приведемъ непремЪнно, и приведемъ, 
можеть быть, вмВстћ съ нею и Урлёна, закричало нћсколько 
голосовъ изъ ближайшей группы цыганъ, спфшившихъ поскорВй 
увести старика, въ виду уже совсЪмъ близко вядаћфвшейся по- 
лищи. Но это новое имя привело внезапно безумнаго уже со- 
всвыъ въ бЬшеное состояніе, заставившее его вырваться изъ рукъ 
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цыганъ, снова забфгать взадъ и вперелъ, грозя кулаками въ 
сторону хВса, и съ пБной у рта закричать раздарающамъ голосомъ: 

Урлёна приведете вы, УрлАна дәдите мн разорвать, Урліна? 
Врете вы, врете већ, я не врю вамъ, вы боитесь его и не 
посмЗете даже разыскивать... О, знаю я васъ, трусовъ безео- 
вВстныхъ, знаю, какъ дрожите вс передъ нимъ и не сићете 
подумать о томъ, чтобы его отыскать и привести ко инђ, въ 
самомъ дђБл%... Знаю, знаю, ужь вы доказали мн раньше хра- 
броеть свою, когда дали проклятому убъжать на глазахъ сво- 
ихъ... Ну, да ничего, этою самъ я найду, куда бы ни скрылся 
онъ... Да, не тревожьтесь, самъ няйлу я эту язву смердящую, 
этотъ гнойный нарывъ, эту ползущую мерзкую гадану, предъ 
которою даже Арджинта ничто... О, я вайду это подлое отродье, 
этого выродка племени нашего, хуже котораго еще не произво- 
дила земля съ той поры, какъ она существуетъ... О, какъ сладко 
миъ будеть вырвать изъ груди это гнусное сердце, которое, 
какъ негодный, изгнившій отбросъ, зашвырну я въ глубокую яму 
для вечистотъ, чтобы никакая собака не могла себя этою мер- 
зостью опоганить... 

При поелёднихь словахъ безумный случайно подбъжалъ къ 
тому краю холма, подъ которымъ валялось въ кустахъ тВло 6%- 
локураго господина, очевидно раньше имъ незамфченное. Ста- 
рикъ взвизгнулъ, отскочилъ какъ ужаленый, весь дрожа, и зат8мъ 
съ непередаваемою яростью набросился на толпу, упрекая ее въ 
томъ, что никто не догадался раньше отбросить убитаго по- 
лальше отъ его дочери: | 

— И вы, безсов$стные, кричалъ онъ, допустили, чтобы эта поль- 
свая тварь такъ близко и долго лежала у того же холма, гдћ по- 
коилось тБло шоей безгрБшной Аргиры?... О, разбойники, теперь 
вЪрю я, что вы также участвовали въ томъ противъ нея заго- 
вор, которымъ руководила Арджанта, надфлявшая, конечно, и 
васъ графскими золотыми за ваши имъ обоимъ услуги... О, Боже 
‘мой, что они сдёлали съ тобой, дитя мое, радость жизни моей!.. 

Посл дня слова безумнаго уже едва доносились до слуха 0бо- 
ихъ пріятелей, спЬшно уходившихъ изъ табора, не имя силы 
больше переносить тяжелаго, раздиравшаго душу вида страданій 


несчастнаго старика, котораго теперь врядъ-ли могли увести въ 
леъ цыгане... | 


На другой день молодые люди у самаго входа въ таборъ 
встрётили ту молодую цыганочку, что дћлала имъ накануяз 
знаки изъ-ва спины безумнаго отца убитой Аргиры. Узнавъ, 

3*. 
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зачзмъ они опать сюда появились такъ скоро, она, посл м$- 
сколькихь минутъ сосредоточеннаго размышленія, рВшительно 
вымолвила, трахнувъ головой: 

— Нфтъ, никто не можетъ вамъ такъ подробно в точно всего 
передать, кавъ Омаранда. О томъ, какъ случилось самое убій- 
ство, пожалуй, всакіё могъ бы злћВсь разсказать и я сама, межлу 
ирочимъ... Но вамъ, какъ вы говорите, нужно знать не только 
это, а и вообще все про Аргиру и Манолакія. Ну, тогда никто 
зучшо тетки Смаранды не сдћлаетъ этого, вЪтъ, нвЕто... 

— Однако, сирося же ее, какъ намъ добыть эту тетку, провз- 
несъ Пушкинъ, выслушавъ переводъ праятела и передавая ему 
для нен золотой изъ кармана. Глаза молодой цыганки, ори вилв 
червонца, блестнули взъ-подъ рёеницъ, какъ гора жаръ взъ- 
подъ пепла, но она сейчасъ же скромно опустила ихъ внизъ, 
смущенно теребя большую нитку ярко-крзсвыхъ вораллъ, раза 
два обвивавшихъ ея смуглую, граціозную шею. Услышавъ пере- 
водъ вопроса писателя, она, еще разъ метнувъ свонми же; чимя 
глазами на сжатый въ кулак переволчака червонецъ, быстро 
защебетала: 

 — О, объ этомъ безпоковться нечего; я сама все устрою. 
Вы ступайте теперь вонъ туда, въ тотъ лЬсокъ, и тамъ постоёте, 
пока я принесу вамъ коверъ на траву и приведу тетку Сма- 
ранлу. Она сама очень любить разеказывать и обожаетъ къ 
тому же русскихъ господъ... Впрочемъ, этотъ не русекій вћдь, не 
правда-ла? со смићхомъ вдругъ замћтила, не въ м8ру бойкая, цы: 
ганочва, игриво трогая Пушкина за плечо. 

— А кто же, по твоему, овъ, молдаванинъ, что-ли, который 
по-молдавеки говорить не умзетъ? шутливо молвилъ ей въ тонъ 
переволчикъ. 

— НВтъ, не молдаванинъ, а скорће... А, да ну васъ, не знаю 
Я, ЕТО ВЫ такіе, внезапно оборвала свою догадку цыганка, стре- 
мительно помчавшись въ свой шатеръ за ковромъ. 

— Принеси кстати и визенькій столикъ съ собой, закрячалъ 
въ догонку ей Киріенко-Волошиновъ, вспомнивъ вдругъ, что ему 
не на чемъ будетъ записывать переводъ разсказа Смаранды. Когда, 
возвратясь, цыганочка получила за обВщанную услугу впередъ 
золотой, она такъ обрадовалась неожиданному подарку, что на. 
чала еще предлагать разныя вещи пріятелямъ, собираясь ихъ 
принести изъ шатра. 

— Скажи лучше ей, чтобы она насъ поцфлуемъ отблагодарила, 
со емЪхомъ произнесъ, всегда готовый на шалость, поэтъ, 
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заглядывая пря этомъ въ огненные глаза недурненькой двушки. 
Но такъ какъ скромный пріятель его не р8шался, какъ онъ 
говоролъ, оскорбить двушку такимъ предложеніемъ, то Пуш- 
кинъ, ич слова больше не говоря, обналъ ее за шею и звонко 
поцБловалъ нВсколько разъ, не ветрЕтивъ никакого сопротивле- 
нія съ ея стороны. Мало этого. Едва выйдя пзъ объятій одного 
товарища, она сама уже въ припрыжку подбъжала къ другому 
и стала передъ нимъ въ выжидательной позВ, съ самою невин- 
ною улыбкой приподиявъ вверхъ головку. 

— Да цБлуй же, наконецъ, мямля, чего хорохоришьса... 
Ужели не попимаешь, что это же, вЪдь, обидно для дћвушки? 
промолвилъ Пушкинъ, съ искреннею на этотъ разъ досадой при- 
бавивъ: Ну, и чурбанъ же ты, милый мой, самый что ни на 
есть первый сортъ... Тьфу ты, бревно какое, ей Богу!... 

Цыганочка между тЬмъ, надувъ красныя губки, медленно отвер- 
нулась отъ смущенно глядђвшаго въ сторону невольнаго обид- 
чика своего, и, уже не глядя на него, досадливо произнесла, 
ухода въ таборъ: 

— Сейчасъ я пришлю къ вамъ тетку Смаранлу... 

Спустя нВсколько времени молодые люди на самомъ Дал уви- 
двли приближавшуюся къ нимъ еще не очеяь старую цыганку, всю 
обв шанную, по обычаю богатыхъ женщинъ этой нащи, кораллами, 
между которыми красовалось нЗеколько золотыхъ монетъ турец- 
кой чеканки. Голова Смаранды была покрыта разноцвћтнымъ 
тонкимъ кашемиромъ, изъ-полъ Ботораго кольцами выбивались 
со всфхъ сторонъ вепокорвые, полусћлые волосы, очевидно, рос- 
кошные въ молодости. Смуглое лвцо цыганки, хотя и было по- 
крыто морщинами, но еще хранвло на себЪ слћды замћчательной 
красоты, отъ которой почти нетронутыми временемт остались те- 
перь одни больше, огченные глаза и, какъ снЪгъ бВлые, кр$п- 
ве зубы. Безъ всякаго стВсненія передъ господами, Смаранда, 
вЪжливо поздоровавшиеь съ ними, уеБлась на коврВ, поджавъ 
ноги, и начала безцеремонно набивать свою трубку, которую тот- 
часъ же закурила. Пристально взглянувъ раза три на пріятелей 
свонмъ острымъ, проницательнымъ взглядомъ, цыганка, зам тивъ 
посреди площадки обычный у молдаванъ и цыганъ низенькій 
круглый столикъ, какихъ въ каждомъ домВ по нВсколько, одно- 
сложно и отрывисто спросила: „Зачћмъ?“ п, получивъ объясне- 
ніе, съ любопытетвомъ произнесла: 

— А на что же ему нужно все это? 

Выслушавъ н на это отвћтъ, она долго внимательно вгляды. 
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вылась въ молодого поэта, видимо сильно ее завитересовавшаго, 
и, наконецъ, вымолвила рВшательно: 

— Н%®ть, какъ хочешь, а не можеть быть, чтобы въ немъ со- 
всВиъ-такя не было цыганской крови, какъ ты сейчасъ говорилъ 
объ этомъ Маргёлицф... 

— Неужеля же ты потому только, что лицо у него темное, 
думаешь, что онъ изъ цыганъ? насићшливо спросилъ молодой 
челов къ, тутъ же передавая пріятелю замфчане цыганка. 

— Ну чтожъ, смЗась выговорилъ поэтъ, пусть себ утЬшаетса 
этимъ... А кстати, прибавиль онъ, не погадать-ли намъ отъ не- 
чего дћлать, прежде чЁмъ начнется разсказъ?.. Все-таки развле- 
ченіе, и посиВяться будетъ надъ чёиъ... 

Говоря это, онъ положвлъ себћ на ладонь два червонца и 
протянуль руку къ цыгане, которой Киренко - Волошановъ 
передалъ желаніе пріятеля. Но Смаранда съ негодовашемъ от- 
толкнула руку поэта и вымолвила насм8шливымъ тономъ: 

— Положи свои червовцы въ карманъ; маъ не нужны оня, 
и я не такая гадальщица, какахъ ты, вћроятно, не разъ встрћ- 
чалъ между нашими женщинами. Я могу кое-что узнавать иэъ буду- 
щаго вћкоторыхъ людей, но далеко, впрочемъ, не всћхъ и не по 
рук, которая ничего мећ не можетъ сказать о нихъ. НФть, не по 
рукВ, а по лицу твоему вижу н, что тебя ожидаеть въ жизни 
твоей, которая... которая... Цыганка, нћсколько разъ обрываясь, 
повторяла послВднее слово, продолжая пристально вглядываться 
въ лицо скептически улыбавшагося поэта, и все не могла р%- 
шиться закончить начатую фразу, забывая, что послъдній ни 
слова не поналъ изо всего ею сказаннаго. 

— Да говори же, наконецъ, все, что ты видишь, не бойся его 
огорчить. Во-первыхъ, онъ не вёритъ накакимъ предсказанілиъ 
и только забавляется ими, а во-вторыхъ, л, вВдь, знаю ужь, чего 
ему не слЪдуетъ говорить, а потому мнё ты спокойно можешь 
все передать... Говори же скорђй, не заставляй его выйти, на- 
конецъ, изъ терпћнія, ибо сама видишь, какъ начинаеть овЪ 
волноваться, проговорилъ мой отецъ, самъ чрезвычайно завнте- 
ресованный ожидаемымъ предсказанемъ. 

— Вижу, вижу, какъ загорается въ немъ его цыганская 
кровь, и потому съ еще большею сердечною болью разбираю въ 
лиц его то ужасное будущее, которое грозить ему именно изъ- 
за этой горячей въ немъ крови, проговорила цыганка, вздыхая, я 
продолжая фиксировать Пушкина, начала говорить, словно на 
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самомъ дВлВ съ трудомъ разбирая какія-то ей одной водимыя 
на лиц его письмена: 

— Вотъ онъ все выше и выше подымается надъ всВми его 
окружающими, говорила она, не сводя съ него глазъ и какъ бы. 
для самой лишь себя, а не для жадно слушавшаго ее отца 
моего. — Воть овъ стоитъ уже такъ высоко, какъ никогда и 
никто ожидать не могъ этого... Самые важные люди, зная бли- 
зоеть его къ такому лицу, которое я назвать не хочу, въ немъ 
заискиваютъ... Воть ветрћчаетъ онъ ту, которой лучше бы ему 
не видВть совећыъ... И какъ такой умный, какъ онъ, челов} къ, 
который притомъ раньше всегда сознавалъ свои наружные не- 
достатки, можеть рВшиться взять въ подруги себ такую кра- 
савицу писаную?.. Вотъ они уже мужъ и жена... НЪть границъ 
его счастью и удачъ во всемъ остальномъ... Какъ не зам Вчалъ 
овъ раньше, что ве пара она ему по наружности, такъ не за- 
мВчаетъ теперь, что внутренно она на сто верстъ далека отъ 
него... Не стонтъ она подошвы отъ его стараго сапога, а онъ 
передъ ней себя за ничто считаеть и молится на нее и благо- 
даритъ ее за всякую ласку, какъ высшее существо, до него не- 
заслуженно снизошедшее... Вотъ онъ въ пол’ стоитъ, а перелъ 
нимъ воинъ какой-то съ оружіемъ на готов$... Вокругъ вихъ . 
деревья безъ листьевъ, покрытыя снВгомъ и льдомъ, и сиЪгъ 
полъ ногами серипитъ, н сиВгу повсюду огромныя глыбы нава- 
лены .. Холодно... Воть онъ сбрасываетъ что-то съ себя, видно 
жарко ему, несмотря ни на что, потому что кровь въ немъ цыган- 
ская кипитъ и бурлитъ, по жиламъ по всВмъ переливается 
свинцомъ растопленнымъ и жжетъ его вакъ огнемъ внутри и 
снаружи .. Тотъ другой спокойно стоить и прицВливается... 
Вончено... Едва донесли его домой полумертваго, а онъ и въ 
послЪднюю минуту о ней только думаетъ... 

— И что она только наврала тебЪ такимъ трагпческимъ то- 
номъ--хотћзось бы знать, да и за настоящее пора бы при- 
няться, нетерпВляво перебилъ гадальщицу Пушкинъ, выжида- 
тельно глядя на своего, смущенно перелистывавшаго тетрадь, 
пріятеля. р | 

Тогда послВдній въ точности ему перевелъ все, за исвлюче- 
ніемъ сцены въ лесу, которая самого его сильно разстроила и 
заставила такъ поблВдићть, что этого не могъ не зам тить 
такой проницательный наблюдатель, какъ тотъ, который теперь 
съ улыбкой внимательно слушалъ его. 

— Ну, а дальше что она еще говорила? со смВхомъ спросилъ 
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поэтъ, поел того какъ прізтель, окончивъ своё переволъ ло 
нзвветнаго мъста, охотно съ помъ соглаевлез, что пора заста. 
вить цыганку разеказывать про Аргиру. 

— Да чего-жъ тебЬ еще дальше? Ну, женился ты на краса- 
вадв пасаной и счастливо жазвь съ нею прожилъ, да п все 
туть, растерянно отвВтвлъ переводчивъ, не зная куда гла: 
ДЬТЬ. 

— Эхъ, полно, Дамитріё! ты врать не умёещь, да и къ чему. 
когда теб хорошо известно, что, что бы она ни сказала, меня 
это не можеть смутить ни на единую минуту... Ну, да Богъ съ 
тобой, можешь не говорить дальн йтаго, а его самъ тебћ когда- 
нибудь лучше этой цыганской сиваллы въ позробностяхъ раз- 
скажу, молвилъ Пушкинъ, вставая, п направился къ городу черезь 
таборъ, ни слова больше не говоря въ объясненіе такой неожв- 
данной выходки. 

— Постой, а кақъ же съ разсказомъ теперь? удивлевно 
спросвлъ мой отецъ, едва догнавъ его при выход изъ табора. 

— Да что же ма снаВть злБесь, на слова не понимая? Ты н 
одинъ можешь все перевеста на русск! языкъ а дать маћ по- 
томъ тетрадву, —спокойно отвфтиль поәтъ, вь самоъ д2 
воолнз резонно. 


(Продолженле слъдуеть). 


Елиз. Францова. 


О 
ь . 


ВЫРОЖДЕНТЕ- 


Романъ 


ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 


Бабушка. 
І. 


Такъ наши бабушки живали, 
Такъ было прежде, .въ старину! 

Было это полстолћтія тому назадъ, если не болђБе, на одной 
изъ россійскихъ юго-восточныхь окраинъ. Солнце садилось 
ослБпитедьно за евВговою цВпью горъ, располосовавъ длинными, 
прозрачными т$нами долину, всю покрытую частою сЗтью мел. 
кихъ рБченокъ. Р&ченки эти— собственно многіе рукава одного 
горнаго потока; весной и въ разливы, посл дождей, већ овЪ 
сливаются въ одну могучуз рћку, все заливая, все круша по 
дорог, все унося напоромъ быстрыхъ, бурныхъ волнъ. Но. въ 
засуху—курица въ бродъ перейдетъ т полсотни ручейковъ, ко- 
торые испешряютъь зеленую равипну, подъ цћпью лћсистыхъ 
великановъ, въ свою очередь увђнчанныхъ бБлою гранью 
ледниковъ. | | 

Въ этоть тихій, золотой, весенний вечеръ блестящая водная 
сВть горВѕа, сообщая почти волшебный колорптъ всему окру: 
жающему. Синяя тБнь бляжайшей горы, похожей на мохнатый 
шатеръ отъ множества грецкихъ орфшниковъ, среди которыхъ 
ютятся оригинальныя постройки полу-татарскаго городка, кону-. 








' Этотъ романъ Ввры Петровны Желиховской доставленъ намъ телант- 
ливою писательницей незадолго до ея смерти (ум. въ маъ прошлаго 1896 
года. См. о ней Русское Обозрюнае 1596 г., № 8, августъ, стр. 608—615). Ред. 
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сомъ вырћъзалась на дозинВ. Безконечные загородные виноград- 
ники стелятся по ней, словно изумрудные ковры; деревья-вели- 
каны темнЬютъ клубочкамя, кое-гд бросая пятна синей тфви 
на яркую зелень, на ручьи, блистающіе веъми цвътами радуги. 

По опушеВ одного изъ виногразниковъ, ближайшихъ къ каляткћ, 
изъ которой они вышли, гуляютъ, разговаривая, мужчина и 
женщина. Въ этой живописной обстановкВ, охваченые арко- 
розовымъ свЪтомъ заката, онп кажутся очень стройными и кра- 
сявымп, но на самомъ дфл$ этого ить; въ особенности мололаго 
человћка никто не назвалъ бы красавцемъ. Это средняго роста, 
коренастый, свЗтло-русый человЪкъ, съ довольно обыкновен- 
нымъ лицомъ, въ которомъ дв выдающіяся черты: очень ши. 
рохія черныя брова надъ сћрыми глазами в очень толстыя гу- 
бы, необыкиовенно весело улыбавшіяся. Его воепный сюртукъ 
нараспашку выказываетъ его професею: онъ—докторъ, недавно 
назначенный ординаторомъ въ иъстный военный госпиталь. 

Она— высокая брюнетка, съ черными глазами и здоровымъ 
руманцемъ на смуглыхъ щевахъ. Ее скорће можно было бы 
признать красивою дБвушкой, еслобъ она сама болће заботилась 
о красотЬ своей. Ее портить черезчуръ простой, непритаза- 
тельный нарядъ и отсутствіе оживлевія; спокойствіе ея серьез- 
наго, даже строгаго, лица рћдко оживлялось улыбкой, даже въ 
самой ранней молодости; теперь она считалась многими и прежде 
всего сама себя находила далеко не молодою. Ей было двадцать 
четыре года. Она, по тогдашнамъ взглядамъ, считала себя ипо- 
жилою дБвушкой. 

Это была дочь Василья Аркадьевича Черновицкаго, дирек- 
тора м8стнаго учебнаго заведенія. Звали ее ВЗрой, а ея спут- 
ника— Евгеніемъ Андреичемъ Агашевымъ. 

Они ходили по берегу ручья, не удаляясь отъ ваноградаика, 
какъ люди, вышедшие ради. переговоровъ, а не для прогулви. 
Она что-то доказывала; онъ горячо протестовалъ. 

— Не все ли равно отцу вашему, когда это будетъ: черезъ 
годъ или черезъ мћеяцъ? геворилъ онъ. —Добро бы мы уззжали! 
А то вЪдь здћВеь же остаемся... Будемъ жить отъ него въ двухъ 
саженяхъ... Почти всегда вы будете неразлучны. 

— НБтъ, нфтъ и нътъ!. Не спорьте, Евгевій Андреисъ. Я 
лучше васъ знаю отца: онъ дотого свыкея со мной, что даже 
такая разлука будетъ для него очень тяжела, отвчала Вћра 
Васильевна. — У него есть привычки, которыя я знаю в одна 
умю удовлетворять... Ему в безъ того будетъ трудно свыкнуть- 
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ся съ моимъ отсутствіємъ,— Бакъ же вы хотите, чтобъ я не по- 
заботилась о его матерьяльныхь удобствахъ?.. НЪтъ! Надо, 
чтобъ онъ свыкся съ Любой! Чтобъ она успЪла научиться у 
меня всему, что нужно для его спокойствіа. 

— Удввительно!.. Будто бы Любовь Васильевна не такая же 
ему дочь! Не такъ же любить его и близка ему. 

— Любатъ его и дочь она ему, —н%тъ слова! Но, безъ сомаћнія, 
‚ не такъ близка. Во-первыхъ, Люба — ребенокъ! Дфвочка, кото- 
рая съ десяти лЬтъ разсталась съ отцомъ, воспитывалась внћ 
дома; а я его не оставляла никогда и въ теченіе двадцати лВтъ, 
со времени какъ мать наша стала болЪть, —свыклась съ нямъ! 
Изучила каждую мысль его! каждое дваженіе!.. ГдЪ-жь ей сразу 
меня ему замВнить?.. Я такъ люблю отца, какъ никто не могъ 
его любить. Развћ покойная мать... | 

— И вакъ вы сами, безъ сомнЪнія, никогда никого другаго 
любить не станете? прервалъ не то шута, не то сердась 
Агашевъ. 

— О, да!.. Какъ до сихъ поръ никого не любила! согласи- 
лась она, вся вспыхнувъ. 

— До сихъ поръ? значительно переспросиль докторъ, взявъ 
ее за руку и стараясь, какъ ребенокъ, заглянуть ей въ лицо. 

— Перестаньте ребачиться! ласково промолвила наконецъ 
молодая дВвушка, улыбаясь: —олно чувство другому не м8шаетъ. 

— Охъ! вздохнулъ ея женихъ: — хотћлъ бы я, чтобы не 
только помшало, но и потушило бы новое чувство већ преж- 
нія, старыя!.. Говорятъ, что истинная любовь всегда нераз- 
дЪльна! 

— Въ самомъ дл8?.. А воть я такъ викогда бы не повћ- 
рила глубин такой новой привязанности, изъ -за которой чело- 
вВкъ забылъ бы веБ старыя. 

-– Нехорошее. слово — привязанность! капризно вскричалъ 
Евгеній Андреичъ. — Нароманаеть принужденіе, обязанность, 
привазь, & не вольное, самобытное чувство! 

— Ну, какъ же по вашему? улыбнулась В%ра. — Любовь? 
Страсть?.. Развћ лћло въ слов? 

— Ну, страсть —– это дЪло другое!.. Вотъ самая-то ова, — эта 
страсть, когда вспыхнетъ, —сожпгаетъ већ другія чувства. 

— Мишурныя? иронически прервала его невЗста. 

— Ну, иЪтъ-съ! Веяк!я,—безъь исвлюченя. = 

— О, такъ а ни за что не хотБла бы испытать такое не- 
великолушное, деспотическое, эгоистическое чувство! 
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--- Зато вль вы, сказано, не такой человЪкъ, какъ вс про- 
че... Изъ ряда вонъ! пошутилъ не безъ горгчя молодой челов къ. 

— Да ужь, какая есть!.. Изъ ряла или зауряҷная, но я ве 
вЪрю веесожигающимъ пожарамъ страстей. Если они в быва- 
ютъ, то я увВрена, что сами они также быстро тухнутъ, какъ 
тушатъ прежнія чувства... По моему. чћиъ истинифе и глубже 
чувство, тзмъ оно великодушн®й и шаре... 

— Соппи!.. Ужь если дћло пойдетъ на превыспреннюю фи- 
лософію и велячественвыя пропов8ди—я пассую! нетерофливо 
перебялъ докторъ и, усмЬхнувшиась, пошелъ скорЁй, опередивъ 
свою спутницу. 

Она быстро взглянула удивленнымъ, внимательнымъ взгла- 
домъ. Недоум8 ше п печаль мельенули въ ея выразительныхъ 
глазахъ; но она ему не возра:ила ни слова н молча пошла 
велБдъ за пимъ. 

Солнце серылось. Лишь вершины горъ еще гор%ли въ лучахъ 
его, ла небо охвачепо было багрянымь заревомъ. 

Сады же и равнзна заголубћли вечернима тВнями... Надъ 
стью водъ заклубилея туманъ, разстилаясь по низменностямъ. 

Разомъ стало прохладно и росно. 

Пройлясь еще вдоль недалекой тропинки, молодая дБвушка 
остановилась напротивъ калитки въ вяноградникъ и сказала: 

— Цора!.. Пойдемте домой. Папа ждетъ чай пить. 

Онъ влругъ загородилъ ей лорогу въ садъ, схватилъ ее за 
объ руки и съ комическимъ отчаяніемъ восклакнулъ: 

— ВВрочка!.. Простите, Христа ради!.. Я опять нагородилъ 
глүпостей!.. Знаю! зпаю!.. Мало того: я, пока говорить, самъ 
зналъ, что вздоръ мелю!.. Да что-жь прикажете дВлать?.. Вы 
такая... благоразумная, такая невозмутимая, что меня такъ вотъ 
и нодмываеть васъ расшевелить! 

— Глупостами? засмВялась ова. 

— Да чвмъ попало!.. Хоть бы самыми невВроятвыми! 

— Вотъ какъ!.. Ну, хорошо: впредь буду знать, что вамъ не 
надо вВрить. 

Она старалась шутить, улыбаясь; но глубокіе, непокорные 
глаза ея смотрЪли печально. 

— Хоть бы вы разсердились, чтс лп!.. Или хотя бы притво- 
рилиеь сердитою! предложилъ Агашевъ. 

— То-есть солгала бы?.. Что вы, Евгеній Анлреичъ!.. Не- 
ужели опять шутите?.. Неужели меъ сразу приходится вамъ не 
вВрить? | | 
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— Ахъ! Вћарьте, милая, или не вЪрьте, только любите! 
векричалъ онъ порывисто притагивая ее въ себф.—Ахъ, ВЪра! 
Еслибъ... 

— Еслибъ — чтог.. Договаравайте! прошептала она. 

Длинныя, черныя р%еницы, опустившись на поблфдившія 
щеки, помВшали Агашеву видфть, какамъ огнемъ вспыхнули 
глаза его шевБеты. Голосъ ея былъ тихъ и ровенъ... Онъ воз- 
мутилъ его. | 

— НЬтъ, нћтъ! Начего!.. Я только хотВлъ спросить что-то... 

Онъ отступилъ, и оба перешагнули въ садъ. 

ВЪра Васильевна принялась заботливо запирать калитку. Онъ 
стоялъ, опустивъ руки, глядя въ сторону, нахмуривъ брови. 

— Что же вы хотЬли спросить? напомнила она, покончивъ 
свое дћло н медлительно проходя мимо него въ аллею, безко- 
нечно танувшуюся среди л03ъ. | 

Но овъ не слышаль ея вопроса или не хотёЕлъ на него 
отвзчать. 

Едва протоптанная среди широкой аллеи, поросшей травою, 
тропинка не позволяла идти рядомъ. По сторонамъ разстилался 
винограднякъ, весь въ ярко зеленыхъ завиткахъ; кое-гдБ одно- 
образіе его прерывалось развЗеистымъ шелқовичнымъ или ор%В- 
ховымъ деревомъ-великаномъ, или кустами то дикаго жасмина, то 
гранаты, то столиственныхъ розъ. И розы и жасмины благоу- 
хали въ полномъ цвфту; на гранатникахъ едва еще краснЪли 
почки будущихъ ярко-пурпуровыхъ цвЪтовъ. Май быль въ 
началћ. | 

— Что же вы хотБли спросить, Евген? повторила дЪвушка, 
не оборачиваясь. 

— О, вачего!.. Я думалъ спросить: когда же, по вашему, мо- 
жетъ наконецъ состояться наша свадьба? Но вВдь это лишнее! 
Не можете же вы заранће знать, когда успеть сестряца ваша 
изучить вс привычки Василья Аркадьевича! 

— Да... Конечно. Пусть Любочка поживетъ съ нами, правык- 
_ нетъ... Пусть отецъ немного свыкнетея съ необходимостью ею 
замЗнить меня... и тогда... | 

„Тогда—я твоя, милый мой! Дорогой!“.. хотВлось ей вымолвить 
такъ, какъ думалось; но завЁтныя слова не выговаривались... 

Она только сказала: 

— Тогда мн можно будетъ его оставать безъ боязни... 

— Такъ, примЗрно, черезъ годъ? рБзко усм5хнулся Агашевъ. 
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Вфрь вспыхнула, и сердце въ ней больно сжалось; но отвВ- 
чала она не вдругъ н очень спокойно: 

— Зачћиъ преувеличивать?.. Мћсаца черезъ два... три. 

— Пять, шесть или восемь! ей въ тонъ иронически приба- 
виль докторъ.—Хорошо-съ!.. Будемъ ждать! 

— Боже мой! Неужела вы этого не понимаете? повернулась 
она къ жениху, остановившись и глядя прямо въ глаза ему. 

— 01 Какъ же!.. Превосходно понимаю и даже... даже одоб- 
ряю!.. Съ точки зрћнія строгой добродВтели! гляла въ сторону, 
отозвался Евген!й Андревчъ. 

И захвативъ мимоходомъ съ ближняго куста, въ щепотку, 
лепестки чудной розы, красовавшейся въ полномъ расцвътћ, онъ 
понюхаль ихъ, не разжимая пальцевъ, а потомъ нодбросилъ такъ, 
что розовый дождь осыпалъ ихъ обоихъ. 

Она подождала секувду, колеблясь... Ей, видимо, хотЬлось 
сказать что-то, спросить. Но, не дождавшись отвётнаго взгзяда, 
она опустила голову и тихо промолвила, неувћренно улыбаясь: 

— Бдная роза! За что вы ее сгубили? 

И, сдержавъ глубокій вздохъ, пошла быстро впередъ, не огля- 
дываясь и не зам чая или не желая заићтвть меддвтельной но- 
ходки своего жениха. 

КрБпко удивился бы этотъ плохой знатокъ женскихъ сердецъ, 
еслпбы могъ проникнуть въ ея тревожныя мысли; еслибъ могъ 
догадаться, какъ сильно и учащенно бьется ея сердце, подъ 
вліяніемъ именно тћЬхъ чувствъ, на отсутствіе которыхъ онъ такъ 
недовольно ропталъ... 


П. 


Молча прошли они длинную аллею виноградника, чистый дво- 
рикъ, поросшій травой, глћ играли несколько мальчиковъ-пан- 
еіонеровъ, широкую крытую галлерею, и черезъ свзтлую залу, 
оглашевную оВніемъ канареекъ, вошли на противуположный бал- 
ковъ-веранду, весь увитый плющемъ и капрафолумомъ. Дв®, 
три ступеньки съ него сводили пъ цеВтникъ, осзненный могу- 
чимъ чинаромъ, а видъ отсюда открывахся очаровательный. 

Чистые дворики, усаженвые деревьями шелковицы, да плос- 
скія кровли бФлыхъ татарскихъ саклей стараго города дёпились 
по горз-шатру, у подножія которой разстилались новые, русскіе 
кварталы. Двв-три мечети, съ пестрыми изразцовыми минаретами 
и высоко вздернутыми полумЪсяцамя; развалены старой крћпости, 
да нсвозько церквей, изъ которыхъ особенно живописно гля- 
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дЪла новзя кладбищенская церковь на пригорећ, вылћлались 
картинно на общемъ фов свЗтло зеленой зелени виноградни- 
ковъ и темной глянцовитой листвВ грецкихъ орћшниковъ. И 
всюду—-розы, жасминъ, воз! листь и разнообразный пестрый 
разцвть богатой южной растительности. 

Глубокая веранда по стБнамъ была уставлена тахтами, покры- 
тыми пестрыми палласами. Въ одномъ конц —большой круглый 
столъ и нВсколько стульевъ и вреселъ. ВозлВ него, съ газетой 
въ рукахъ, сидВлъ челов къ, —старикъ, судя по серебристымъ 
волосамъ, откинутымъ на затылокъ съ высокаго лба; но, взгля- 
нувъ на живое, красивое, энергическое лицо его, на блестящіе 
глаза, старикомъ никто не назваль бы Василія Аркадьевича 
Черновицкаго. Моложавое лицо, черныя брови, р%зко противо- 
ръчившія сВдымъ волосамъ, прямой, стройный станъ и быстрая 
походка, а въ особенвости прелесть взгляда и улыбки— до сихъ 
поръ оправдывали славу необыкновенной красоты, которою всю 
жизнь пользовался отецъ ВЪъры Васильевны. 

Дочь прямо подошла къ нему и, наклонившись, сзади обвила 
его голову рукой и звонко поцБловала въ лобъ. 

Евгеній Андреичъ, ни на кого пе глядя, сБлъ по другую сто- 
рону стола и взялся за газеты. | 

— Видно, что направтиковалась, сударыня! УмЗешь цћло- 
ваться! пошутилъ старикъ, взявъ ее за руку и подмигивая буду- 
щему затю. | | 

Но тотъ вилћть взгляда его не могъ, углубившись въ чтеніе. 

— Әге! Это что-жъ такое означаетъ? продолжалъ Черновиц- 
кій. — Ужъ не размолвка ли?.. Рановато!.. Кайтесь: въ чемъ 
повздорили?.. Ужъ не виноватъ ли опять классицизмъ и реализмъ. 
въ приложенін къ женекому образован, какъ вчера? сићял- 
ся онъ, 

— Моя совћеть чиста! заявиль Агашевъ.—Но вре, мена не 
балуетъ... Спросите ее, что она еще затћяла... 

— А кто виноватъ въ моемъ классическомъ направленіи? 
притворно весело прервала ръчь его ВћЪра Васильевна, въ то же 
время дћлая отчаянно-умоляющіе жесты изъ-за спинки отцов- 
скаго кресла, чтобъ заставить умолкнуть жениха своего. Кто 
меня съ десяти лБтъ кормиилъ всякою премудростью? Объяснялъ 
красоты древняго міра, заставляль читать и восхищаться Илліа- 
дами, да Одиссеями? 

— Что ты! Что ты!.. Богъ съ тобой!.. Пощади, дочь родная!.. 
понизивъ голосъ, взмолился отецъ.--Не компрометтируй моихъ 
сБланъ въ инфии твоего будущаго повелитела. 
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— То-то!.. Иепугалеа! 

— Да какъ же не испугаться, когда ты, въ присутствши та- 
кого ваядлаго анти-классвка, обвиняешь меня въ столь тажкихъ 
прегр$ шетаяхъ? ВЪдь онъ уже объяввлъ тебф, разъ навсегда, 
что женское дфло не книжки читать, а чулка штопать. 

— Помилосердствуйте, Василій Аткадьевичъ! Когда же а это 
говорилъ? 

— А вчера вечеромъ. Забыли?.. ВВра говорила, что еслибъ 
ей никогда не приходилось и двухъ словъ на вностранныхъ 
языкахъ сказать, то она все же охотно училась бы вмъ, ради 
чтения... 

— Да не вы ли сама это сказали, Васплій Аркадьевачъ, — 
про штопаніе чуловъ?.. А теперь на меня! Съ больной головы 
на здоровую?.. Это не великодушно!.. Что-жъ па бфднаго Макара 
вс шишки валить? отшучивалея Агашевъ. 

— Да, да! И я помвю! поддержала вго ВЗра.—Ты самъ выска- 
залъ такое миЪніе, въ влдВ предположенія, Евгенію Авдреевичу, 
папа... Стыдно на другаго повлёпы взводить!.. Я же еще тебћ 
возразвла, что одно другому не м8шаетъ... Что самыя велв- 
чествепвыя римскія матровы сами всегда штопали бЗлье. 

— Ну, ву, ну!.. Пожалуйста! довольно, посмЂиваясь, оправды- 
вался Черновицк!й. — Не нападайте влвоемъ на безоружнаго 
старика!. Вы этакъ на меня, пожалуй, и ни вђВсть, какія пре- 
ступленя взведете? Ахъ, дочка, дочка!.. И впрямь я плохо тебя 
воспиталхъ: своего отца обижаешь!.. Небылицы на него взводишь 
п вотъ до котораго часу чаю не даешь, грВховодинца!.. 

— Да! Теперь сами видите, что Евгевій Анлреичъ до нфко- 
торой степени правъ: надо было мена болЗе въ реализму и прак- 
тическимь достопнствамъ склонять! 

Я молодая дБвушка, смВясь, пошла хозайнвчать въ смежную 
съ балкономъ столовую. 

— Пересмотрите? епросилъ Черновицкій, придвагая Агашеву 
газеты. 

Но тотъ поблагодарилъ, сказавъ, что прочелъ сегодняшнюю 
почту въ госпиталћ, и сошелъ въ цвВтнякъ, гдВ принялся хо- 
ДЕТЬ ПОДЪ ОЕНаМми дома. 

„Да онъ, никакъ, въ самомъ дЬлф, чЕмъ-то недоволенъ? Или 
хандритъ?“ подумалъ, покосившись на него, хозяинъ дома и при- 
нялея за Московскія Бтъдомости. 

Изъ оконъ столовой мелькомъ взглядывала на него, перемы- 
вая чайную посуду, и е; о невЪета, думая то же. 
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„Разсердился!.. А за чтд?.. Воть ужъ который разъ въ немъ 
эти вспышки, неровности, неудовольствіе, которому я не могу 
найти причины... Неужели онъ въ самомъ дълБ такъ слВпъ, что 
лумаетъ, какъ несколько разъ высказывалъ, что я мало люблю 
его... Неужели моя наружность такъ обманчива?.. Не обман- 
чнва,—& невыразительна!.. Буднична?.. Боюсь, не слишкомъ ли 
онъ молодъ?.. Не подходимъ мы другъ другу!.. Вћрнће—я для 
него сляшкомъ серьезна! Слишкомъ... стара!“ 

Сердце ея бол зненно сжалось. Она сдБлалась еще невозму- 
-тиме, еще холоднЪй по наружности. Она умЗла прятаться, какъ 
улитка, вся уходить въ свою раковнну, и мало кто могъ про- 
никнуть ея внзшнюю броню, догадаться, сколько сердечнаго 
жара, сколько способности любить и дать любимому человћЕу 
счастье скрывалось за ея постоянно ровнымъ, безстрастнымъ 
спокойствіемъ. 

Въ это время совсБмъ стемнВло. Черновнцкій окончилъ чте- 


не. Складывая газету, онъ нечаянно глянулъ на своего назван- 
наго зятя и на секунду такъ и застылъ... | 

Его тоже озарило соображеніе, что что-то есть неподходащее 
въ его дочери и Агашевђ... Что-то такое, что, пожалуй, помћ- 
шаетьъ ихъ счастію. 

„Охъ! Не ошиблись ли мы? мысленно вздохнулъ онъ-— Таковъ 
ла онъ, чтобъ понять ее?.. Чтобъ оцВнить ее и воздать ей, моей 
голубушећ, по заслугамъ?“ 

Онъ пересилилъ себя, вспомнивъ, что дБло кончено, и ласково 
шозвалъ: 

— Евген1й Андреичъ! Полно вамъ цвЪтникъ измћряты.. Иди. 
те сюда, въ намъ... Воть Вћрочка чай намъ несетъ. 

Чай подали на балконъ. Мужчины заговорили объ обществен- 
ныхъ дфлахь вообще и дћлахъ ихъ городка въ особенности. 

— Ахъ, да! Забыль сообщить!.. Сегодня поутру Трояновъ, 
СергБй Өомичъ, сказывалъ ми%, что слухи о назначени къ намъ 
Всеволодскаго комендантомъ отрзвхызаютез. Ты помнишь его, 
моя душа? 

— Петра Афанасьевича? Еще бы!... и онъ сюда на- 
значенъ?... Вакъ я рада... 

— Ето это такой? спросилъ доктор». 

— О! Старый другъ папинъ и моей матери. Да и мой также... 
Я ужасно люблю Петра Афанасьевича. 

— Да кто-жь его не любитъ!—замЗтиль Черновицкій. Мало 
такихъ прекрасныхъ, честныхъ, душевныхъ людей! 

т. хш. 4 
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— Въ такомъ случаћ у него павћрное много враговъ'—ска- 
залъ Агашевъ. Ни у кого не можеть быть пхъ столько, какъ 
у добраго, честнаго челов$ка. 

— Ну, вы— пессамисть п мизантропъ! 

— Зато ты, папочка, извзетный идеалясть и физантропъ! 
смёясь заступилась за жениха своего Вћра. Евгеній Андреичъ 
совершенно правъ: ты и самъ знаешь, сколько бълный Всево- 
лодекій терпълъ отъ всякихъ недоброжелательствъ и отъ люд- 
ской несправелливости. 

— Тћмъ хуже для рода людекаго! 

— Безъ сомнЗн1я... И тђиъ лучше для насъ, потому что мы 
съ тобой всегда были и будемъ его лрузьями, — сказала ВЪра, 
любовно улыбаясь отцу. 

— Въ особенности ты! засмЗялся отедъ ея. Ты даже постра- 
дала за свою горачую дружбу. 

И, обратившись къ Агашеву, онъ разсказалъ, кавъ разъ 
крёико досталось ВћрочкЬ отъ ея матери за то, что, будучи 
восьмилЁтнею дђвочкой, она вздумала примоститься на колъна 
своего въ то время наречевнаго „женвха“ Всеволодскаго и 
заплетать ему въ косы его длвнные усы. 


ПІ. 


Въ это время въ воротамъ подъБхали дрожки, и двое вошед- 
шихъ гостей направились къ балкону. Одинъ быль пожилой 
человћкъ, ићствый уёздный начальникъ; другой помоложе, пол- 
ковнивъ, очень представительный, съ дляниъӣйшиип русыми 
усами. 

— А— а! Милости просимъ! издали привітствовадъ ихъ хо- 
зяинъ дома. Сергьӣ @омичъ! Давно не жаловали... АлексЪй 
Степанычъ! Спасибо, голубчикъ, за французскіе журналы. Окон- 
чилъ! Отложилъ все прочатанное... 

— А я и новенькіе привезъ! Захватилъ, зная, какъ вы скоро 
читаете... И кстати вотъ вамъ письмецо... При мн нашъ поли- 
ціймейстеръ получилъ бумаги съ курьеромъ, я п взялся доста- 
вить ваше письмо. 

° — Спасибо, спасибо, голубчикъ! А онъ сегодня не будетъ? ` 

— Н%ть, куда ему! въ голосъ отвВчали оба посфтателя: 
удрученъ служебными дфлами. День и ночь бЪлняга не иућетъ 
иокоя. 

— А я ужь его порадовалъ сегодня извЗстемъ касательно 
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благополучнаго нсхода его служебной отвћтственности, —конецъ 
межлуцарствію нашему: назначено намъ, навонецъ, начальство! 
ѓовориль одинъ изъ посВтителей, ·СергБй Өомичъ Трояновъ, 
очень высокій и плотный господинъ. . Е 

— Да, да! И какого славнаго начальника ему присылають, 
господа! — отозвалась ВЪра Васильевна. Это нашъ. большой 
другъ. 

— Это генераль Всеволодскій-то хорошій человћкъ?—пере- 
спросилъ другой гость, еще молодой полковникъ съ очень р%з- 
кими чертами лица, умными глазами и подвижнымъ, насмшли- 
вымъ ртомъ. Вашими устами медъ пить, Вћра Васильевна!... 
Впервые слышу похвалу ему... ВеВ говорятъ: пренепріятный, 
безпокойный челов къ! 

— Ага! Не правъ ли я? —усмфхнулся Агашевъ, обращаясь 
къ своей невзстф. 

И онъ сталь разеказывать пріВзжимъ недавній разговоръ ихъ 
объ ожидаемомъ начальникЊ. 

Черноваце!й въ это время читалъ въ столовой только что 
полученное, заинтересовавшее его письмо. Оно оказалось вменно 
отъ возбуждавшаго въ ихъ городкћ общее любопытство в такіе 
противорВчивые толки, генерала Всеволодскаго. 

— Посмотри, голубушка, что этотъ чудакъ мн настрочилъ!— 
весело обратился Васимй Аркадьевичъ къ своей дочери, когда 
она вышла въ столовую распорядиться чаемъ для вновь при- 
бывшихъ, | 

„Старый дружище-— гряду на васъ!... Симъ изв щаю ваше 
захолустье, что, по вол Божей и моего Государя назначенъ 
‚творить надъ вами судъ и расправу! Уничтожать крамолу и на- 
граждать достойныхь сыновъ отечества. Еще извЗщаю, что 
грялетъ со мной вкуп8 ный звЗрь, зћло лютый!... И тотъ 
зв8рь—въ образ младой лБвицы, — такой-то раскрасавицы 63. 
довой, что и меня, старца преклоннаго, едва съ послћдняго ума 
она не порфшила! А ужь вашимъ добрымъ-молодцамъ грозитъ 
бћда лютая, неминучая: страшна моя лютость, а ея красота 
не въ прямћрь страшнЪй! я по · дВламъ казню, по заслугамъ 
милую; она же безъ разбору, вправо и влћво, чарами красоты 
своей родъ людекой губитъ. Имя же сему безпощадному звърю— 
Любовь Васильевна Черновицкая“... 

— Какъ?... Наша Любочка! прервала ВЪра. Онъ ее везетъ?... 
А пашетъ-то какъ!... Чудакъ этакій! 

— Да, способъ изложенія мыслей все тотъ же!... Во всемъ 
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себ остался вћревъ. А ты послушай дальше... Впрочемъ, читай 
сама! Мн надо туда, къ гостамъ. Пришли-ка намъ чайку, да 
вели столъ карточный приготоввть... Они, вфдь, любать въ 
преферансъ сразиться... 

— А ты не любишь?... Не лацем®рь, грёховодникъ! засиЪя- 
лась ВЪра:—не забывай, какой арый врагъ кривды „грядетъ на 
васъ!* Сейчасъ всБиъ распоражусь. 

Наливъ чаю посфтителямъ и приказавъ все насчетъ картъ и 
ужина, ВФра Васильевна дочитала письмо Всеволодскаго и сно- 
ва вышла на балконъ, гдз застала еще бохЁе ожавивицйся раз- 
говоръ. Трояновъ разспрашивалъь отца ея о прошлой дћатель- 
ности и личности его стараго пріятеля, а полковнвкъ ЮдЕчь 
убВдительно, хоть и съ небрежною ирошей въ тонЗ, доказывалъ 
Агашеву, по поводу его замЪчанія о необыкновенной красотв 
меньшой Черновицкой, что большая красота —даръ нежелатель- 
ный, нбо почти всегда дается жевщинћ въ ущербъ другимъ ка- 
чествамъ. 

— Я такого миђнія, что чЁмъ женщина лучше, тЬмъ она 
хуже! парадоксально восклицалъ онъ въ ту минуту, какъ Чер- 
новицкая входила съ письмомъ въ рук, оживленная, улыбаю- 
щаяся, вся подъ впечаттћпіемъ прочитаннаго. 

— То есть вы, вћроятно, хотите сказать — тЁмъ хуже дру- 
гвмъ? возражалъ Агашевъ. 

— Нтъ-съ! Я именно хочу сказать то, что говорю! настав- 
валъ Юдичъ. — Я не знавалъ женщины-красавацы, которая ве 
была бы или зла, или глупа! 

— Воть это лестно для хорошенькихь женщвнъ, см$ясь, 
вскричала ВћВра.—Ужь это не по поводу ли Любочки?... Я вижу 
ея дагеротипъ въ рукахъ у папы. 

— Да, онъ намъ его показывалъ, подтвердилъ Агашевъ. — 
Она чудо какъ хороша, даже на дагеротипћ. 

— Что даетъ АдексВю Степанычу мысль, что она зла и глу- 
па?!... разсиБялась молодая лћвушка. 

— СовеЗыъ ить! насиБшлнво прищурясь, возразилъ полков- 
никъ.—Нзть правила безъ исключенія, какъ вамъ извЪстно. 
Мы говорили по поводу портрета Любовь Васильевны, но не о 
ней! 

— Еще бы!... Существованіемъ многихъ исключен! только и 
остается утБшаться такимъ отчаяннымъ скептикамъ, какъ вы. 

— Что дВлать, ВВра Васильевна! вздохнулъ Юдичъ, пожимая 
плечами. — Намъ съ вами, понятно, во взглядахъ не сойтись. 
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Вы, какъ и подобаетъ молодой дЪвицћ и счастливой невћетё, 
смотрите на жизнь и людей сквозь радужную призму; миф же 
судьба, злая мачиха, давно насильно напялила черные очки... 

— А мив сдается, что вы сами ихъ на себя насильно надВ- 
ваете, АлексВй Степанычъ, замћтилъ весело докторъ. —Онв бы, 
можеть быть, съ васъ и свалились, еслибъ вы сами ихъ не ста- 
рались придержать. 

‚— Совершенная правда! воскликнула Вфра. 

— О, Богь мой! Есть о чемъ стараться! протестовалъ 
Юдичъ.—И радъ бы въ рай, да грћхи не пускаютъ! Весьма 


не прочь возвратиться къ тому блаженному времени юности, 


когда всюду видятся розы, а говорить стараешься лишь о тер- 


ніяхъ и шипахъ. Вы, кажется, принимаете меня за гимназӣста 


патаго класса? 

— А что-жь Привычки часто на всю жизнь пріобрћтаются 
съ дЬтства! замЪтила ВЗра. 

— Не изъ числа ли такихъ дурныхъ привычекъ и ваша склон- 
ность къ назидательности, ВЗра Васильевна? 

— Развђ она дурна?... Л считала ее полезною!... разсмВалась 


она, ни мало не укохотая зам чашемъ. — Въ особенности для 


людей, нуждающихея въ строгихъ наставленяхъ... 

— Какъ инЁ подобные, нераскаянные грЪшвики? съ покло- 
номъ спросиль Юдичъ. 

— Что это! Опять ужь ссора? велушавшись, вмЪшался Чер- 
новицкій. — Я зам чаю, ВЗра, что у тебя характеръ очень ду- 
ренъ: цёлый день ты притћсняла меня съ Евгеніемъ Андреи- 
чемъ, а теперь нападаешь на ‘гостей. | 

-— Да какъ же, папа, когда АлексЪй Отепанычъ увЗраеть, 
что всБ хорошенькія женщины непремфнно злы и глупы. 

— Извините! Я сказаль или злы, или глупы. И тутъ же упо- 
мянулъ объ исключенляхъ. , Е 

— Ну, еще бы! Ужь это вы были обязаны оговориться изъ 
уваженія къ хозайкћ дома! сказалъ Трояновъ. 

— Да это ужь дћяо извћетное, что нашъ АлексЪй раи 
нычь—заклятый врагъ женщинъ... 

— Видно, насолили он ему! прервалъ Черновицкаго Троя- 
новъ и громко захохоталъ, сильно дергая плечами. | 

— ВВроятно!... Юдичъ, вЗдь, человЪъкъ со вкусомъ: всегда 
обращался къ хорошенькимъ женщинамъ, а потому и могъ ихъ 
изучить! замЪтилъ докторъ. 
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— Быть можетъ, самъ же онъ и виноватъ, что вооружилъ ихъ 
противъ себя! прябавилъ Черновацкій. 

— Да, да, да! Ужь вЪрнко овф его не побаловали! хохоталъ 
тучный Трояковъ, весь передергиваясь. — А, претериВ въ пора- 
жене, онъ и рёшилъ, что ов ве глупы!... А?... Что скажете, 
ПОЛЕОВНИКЪ? 

Юдичъ все время хладнокровно выслушивалъ эти нападки; 
молча, не язиБняя небрежной позы, онъ развалился въ креслЂ 
и, прищурившись и улыбаясь пасиЪшливо, потагивалъ и покру- 
чявахъ своп длинные усы. | 

— Однако, господа, веБ вы оказываетесь сторонниками моей 
дочери! Я вижу, что обязанъ заступиться за госта... Предлагаю 
перенести превя на зеленое поле. Милости просямъ!... Столъ 
давно ожидаетъ. Будете играть, Евгенй Авдреичъ? 

— НЪтъ, благодарю васъ, Василій Аркадьевичъ. Мић скоро 

пора... Больного олного навћстить нужно и въ госпиталь за- 
Зхать. 
‚ — Оставьте его, батюшка, Василій Аркадьевичъ, ударилъ хо- 
зяина по плечу Трояновъ. Ну, какїе ему карточные преферансы, 
когда ему дема проферансъ оказываетъ! подмагнулъ онъ на ВЗру 
Васильевну. Посчастливће онъ насъ съ вами, АлексВй Степа- 
новичъ, а?.. Хорошенькихъ барашенъ злыми не находитъ! 

— Еще бы! Вуда ужь намъ пироги съ патакой %фсть?.. Бу- 
деть и съ кашицей... Устарли! отвЪтилъ Юдичъ, лЬниво по- 
дымаясь. | 

— Что вы!.. Мы већ на вши свадьбь надћемся попвровать!. 
сказаль докторъ. 

— И потанцовать! прибавила Вара. 

— Будто? съ кислою улыбкой на тонвйхъ губахъ прищурился 
на нее мимоходомъ Юдичъ. Погодите! Дайте намъ прежде отиля- 
сать на вашей собственной! | 

Вс трое игроковъ прошли въ ярко свЪтивш!яся двери сто- 
ловой. На темномъ балковВ, залитомъ благоуханіеиъ цвћтовъ, 
остались ‘одни женихъ и невћста. 

ВЪра подошла къ выступу ‘крыльца и, прислонась къ столбу, 
смотрЗла на звфздное небо, на темную зелень, какъ п. еводъ 
небесный испещренную миралами звЪздъ и искръ. Съ ночною 
темнотой появились летучіе свћтляки и замелькали, завружились 
въ листвЪ, испещрая ее всю подвижнымъ, огненнымъ узоромь. 

Агашевъ закурилъ папиросу и подошелъ въ ней. 

— Не люблю я этого Юдича! сказала она тихо. Не знаю, 
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быть можетъ, я и неправа, но мав кажется, въ немъ столько 
недоброжелательства, что... 

— Что сливки скисаются при его приближенін? пошуталъ 
Евгеній Андреич». 

— Очень можетъ быть... Я, вдь, отсталая: варю многому и 
даже недоброжелательному глазу. 

— Это при класспцизмБ-то въ образовании? 

— Реализмъ скорће исключаетъ суевћріе, сколько я знаю... 
А впрочемъ Богъ съ нимъ! 

Она еБла на боковой выступъ крыльца, подъ ступеньками, в 
пригласила его. 

— Я люблю такъ силЬть по воспоминаніямъ лВтства, сказала 
она. Вотъ такъ —на ступенькахъ или просто на травђ... При- 
сядьте, да разскажите миъ еще что-нибудь о себЪ: о семьћ ва- 
шей, о ранней молодости, о студенческой жизни! попросила она. 

И Агашевъ еБлъ возлВ, думая, что ради нея исполнитъ ея 
желаніе; но не прошло и десяти минутъ, какъ онъ увлекся и 
съ большимъ удовольств1емт, ради самого себя, повзетвоваль 
ей о себ самомъ.. 

Это была довольно знакомая ему я очень пріатная тема бесБлы. 


І. 


„Бакъ все это случилось? Бакъ сталось, что а такъ быстро 
тала его невфстой? Какъ я рЪшилась такъ легко на такой шагъ, 
не успЁвъ хорошо узнать его, повЪрила его любви, судя по себћ, 
и связала его, принявъ его необдуманное предложевіе?..“ 

Воть вопросы, которые чаще и чаще задавала себз Вћра Ва- 
‚ сильевиа :Черновицкая, ни мало не рисуясь, вполн® нскренно 
одну себя во всемъ упрекая. 

Честная, умная, развитая лћвушка, прожившая лћтъ патнад- 
цать своей жизни вполнћъ сознательно, она привыкла съ ранней 
молодости критически относиться во всему и ко већмъ, анали- 
зировать все окружавшее ее, начиная съ себя самой. До сихъ 
поръ инфн1я и чувства ея въ отношения людей и собственныя 
ея поступки. шли довольно согласно. Но въ послВднее время, 
‚со знакомства ея съ Евгевіемъь Андреевичемъ Агашевымъ, съ 
ней случилось нфчто неожиданное: на мыслительныя и аналити- 
ческія ея способности нашелъ туманъ... Полкупленная, прежде 
чЬмъ онъ разсВялся, своимъ личнымъ чувствомъ, она не успвла 
ни хорошо узнать Агашева, ни опредћлить его чувствъ, какъ 


{ 
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очутилась уже, по отношеню къ нему, въ положена, которое 
дБлало такое опредВленіе взлишнимъ, почти невозможнымъ. 
Судьба ея была рёшена,—а между тђиъ туманъ понемногу про- 
яснался; возвращалась способность анализа в яснаго пониманія 
истанной сути вещей, истинной оцфики его характера а чувствъ... 
Она отрезвлялась отъ перваго чада, отъ опьяненія чувствомъ, 
силы котораго дотолВ не знала, и со страхомъ, съ тоской на- 
чинала подозрћвать, что ошиблась!.. Ошиблась не въ себВ,—не 
въ своей любви къ нему, -иЪтъ! Она ясно видВла теперь, что 
это всесильное чувстве, безъ познанія котораго она уже было 
надћялась прожать жизнь, евльнђе всякихъ разсужденій. Что 
оно, ни мало не нуждаясь въ одобренін разеудка, само подчп- 
няетъ себћ его, а всВ другія человћческія способности и чув- 
ства. Ея любовь была вић вопроса; всВ сомнЪнія и заботы ея 
касались исключительно Агашева: съ каждымъ двемъ она все 
бохВе проникалась убБжденівмъ, что онъ ошибается, —что онъ 
не можеть ве дВйствительно, сознательно, разумно любить, а 
просто увлекся временнымъ, дурно поватымъ имъ самвиъ чув- 
ствомъ. Это печальное убБжденіе породило въ ней не гићвъ, не. 
эгоистическое негодованіе, а страхъ и глубокое горе... Да в 
горе-то этой, по истинъ, исключительной дћвушка, относилось 
къ нему, къ преданно любимому ею человЪку, болће, чћиъ къ’ 
себЪ самой. 

Негодовать, обвинять его—ей и на мысль не приходило! За 
что же?.. Онъ не обманывалъ ея. Она совершенно вћрила его 
искренности... Она только подозрћвала, узнавъ его ближе, что 
другую жевщину онъ могъ бы лучше, сильне любить. 

Она убВдилась, что характеры я убћБеденія, мысли ихь и 
чувства ни въ чемъ не сходятся, противоположны до антаго- 
низма, исключающаго всякую возможность счастія. 

Отлячительныя свойства жениха ея теперь ей вполић опре- 
длилась: доброта самая простосердечная, но не великодушная, 
не исключавшая эгоизма, напротивъ, начинавшаяся съ самого 
себя; довріе къ жизни и людяиъ, основанное на добродушіп, 
отнюдь не на разумныхъ къ нимъ отношевіяхъ; увлеченіе, не 
ограниченное разсужденіемъ, по первымъ, преобладающииъ впе- 
чатлћніямъ; честность по природному влечевію, но безъ стой- 
кости, безъ убВжденія, что въ ней прямая обязанность мысля- 
щаго созданія. И все это на подкладкВ матеріализма, но тоже 
матеріализма весьма мягкаго, принатаго отъ другихъ на вВру, 
безъ выработанныхъ стойкихъ основъ. Агашевъ не столько былъ 
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въ дёйствительности убћжденнымъ атеистомъ, сколько мнилъ 
себя таковымъ; онъ не то чтобы положительно не вћрилъ, но 
не совсћиъ довфряль возможности духовнаго бытія и божест- 
веннаго начала. Онъ былъ матерјалистъ по принципу, а не по 
убъжденію. 

Привыкнувъ жить въ семь, въ близкомъ родетвенномъ кругу; 
избалованный материнскою заботой, лаской сестеръ, дружбой 
многихъ сверстниковъ, Евгеній Анлреичъ, попавъ въ это чуж- 
дое захолустье, въ одиночество, которое онъ ненавидВлъ, заску- 
чалъ и затосковалъ ужасно. Черновицкіе, всегда радушные, ко 
всВиъ участливые, приласкали его. У нихъ онъ сталъ ветрБчать 
общество, которое ему было пріятнЪй шумной, холостой коМпа- 
ни военныхъ, въ которой онъ долженъ былъ искать развлече- 
нія въ первое время пр!зда, если не желалъ смертельно ску- 
чать въ одиночеетвв. Общественныхъ увеселеній въ тв дальніе 
годы въ ихъ городкВ не бывало, да онъ ихъ в не особенно 
любилъ, тогда кавъ привычка къ жизни семейной брала свое. 
ПригрЪтый въ семейномъ кружев Черновицкихъ, онъ полюбилъ 
ихъ всею душой; но екоро его симпатія очень естественно. со- 
средоточилась сильнће на дочери. Ему стало казаться, что умнће, 
лучше, милЬй ВЪры онъ не знавалъ дёвушки. Еще немного, и 
овъ вообразилъ, что любить ее горячо, на жизнь и смерть, 
узналъ, что любимъ ею,—и судьба ихъ рёшилась. 

Вее это ВЪра Васильевна сообразила й поняла позже, чћмъ 
обВвщала ему свою руку, когда считала себя на вЪки связанною 
даннымъ словомъ. · 

Дойдя до такихъ заключеній, она впала въ сомнён!я еще бо- 
лће горькія; она усумнилась въ своемъ прав воспользоваться 
ослъплеңіемъ человВка, очевидно, дёйствовавшаго подъ влдіяніемъ 
временнаго увлеченія, и соединить его судьбу со своею, какъ бы 
горячо она его сама ни любила!.. Ей было ясно, что онъ въ ней 
обманулся; что она не можетъ дать ему столько счастія, сколько 
онъ нашелъ бы въ другой, боле сходной съ нимъ по харак- 
теру, боле способной все и всВхъ забыть для него одного, бо- 
лће увлекдющейся, боле восторженной, болће... молодой! 

Да! Трудно было выговорить это послБднее слово, но она его 
выговорила... Въ оправданіе ему она признала, что онъ дла нея 
слишкомъ молодъ; что ея годы—непроизвольное, но тяжкое ен 
прегрБшеніе, котораго ей не слЗдовало забывать. | 

„Моя будвичиая, разумная любовь ему непонятна!.. Я не 
умВю удовлетворить его требованій, и не диво! Мы почти ровес- 
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ники! А это значить, что я, какъ женщина, гораздо старше его... 
Что-жъ будеть потомъ, черезъ изсколько лБтъ?!“... 

Дойля до такого соображенія, ВЗра положательно ужаснулась. 
Впервые въ жизив она растерялась, не видя ясно прямого пути, 
боясь, чтобы личное, эгоистичное чувство не заставвло ее П0- 
кривить дутой, не псполвить своего долга. 

Разъ, дней черезъ пять послћ оппсаннаго вечера, Черновиц- 
кій, только что окончивъ служебныя занат!я, обошедъ всф ком- 
наты въ поискахъ дочеря и наковецъ нашолъ ее въ ея спаль: 
нЬ. Она силћла у окна съ какою-то большою работой, которую 
не шила, а зарывшись въ нее, такъ ‘что ее и найта сразу было 
трудно, вся опустилась на подоконнакъ в такъ задумалась, что 
не слыхала даже шаговъ отца. 

— Върочка! что съ тобой? спросиль онъ встревоженный. 

Она быстро поднялась, почувствовавъ на голов своей его 
руку; на лету поцфловала ёе и попыталась отвЬчать какъ можно 
беззаботи й и весезЪй. 

Но. веселость не вышла... 

Черновицкій сЗлъ возлћ нея и заговориль рВшительно. 

-— Дитя мое, ты забываешь, что я чвтаю всћ мысли, всВ чув- 
ства твои, съ дћтства: меня обмануть, какь другихъ, пратвор- 


‘нымъ спокойствіемъ—трудно!.. Я вижу давно, чтб съ тобой тво- 


рится, п давно рёшился съ тобой переговорить серьезно... Что 
вздумалось тебф меня-то чуждаться?.. Скрывать отъ меня своп 
печали!.. Не такъ велось между нами въ былые дви! 

— И никогда не будетъ! Скрывать отъ теба я ничего не 
сумБю, родной мой; хотя бы и желала, радя 50600 спокойствія! 
отв$чала она. | 

— Мое спокойствіе и счастье—въ теб, ты это зизешь! Я не 


могу вӣдВть того, что ясно вижу, и молчать... Хотя бы ты сочла. 


ви тательство мое неделикатнымъ... 

— Богъ съ тобой, папа! РазвЪ можеть быть между нама та- 
кая рБчь! ' 

— Воть то-то же и я думаю... Есть вещи слишкомъ важныя, 


` чтобы стВеняться щекотливостью... Я все ждалъ, однано, что ты 


придешь ко миъ за совћтомъ. 

— Я бы давио пришла, папочка, да, видишь-ди, ВЪ ИНЫХЪ 
случаяхъ, не лучше-ли молчать?.. Если мы сознаемъ совершен- 
ную непоправимость обстоятельствъ, совершенную невозмож- 
ность что - нибудь измБнить, помочь ивоторымъ фактамъ, 
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тогда не безопаснће-ли, съ обоюднаго согласія, ихъ обходить 
молчашемъ? 

— Никогда! горячо возразилъ Черновицкій. Ты очень хорошо 
знаешь мое мне на этотъ счетъ. Закрывать глаза, не взгля- 
нуть прамо въ бездну, чувствуя себя на краю ея — безумно! Пре- 
ступно лаже!.. Глядя прямо и безбоязненно взвћшивая своп 
поступки, всегда возможно найти помощь, если не полное спа- 
сеніе. Въ ненужныхъ, рискованыхъ самопожертвованіяхъ н$ть за- 
слуги, какъ вћтъ ея я въ пренебрежен!и собственвымъ счастіемъ, 
безъ пользы для другихъ... 

— Въ какихъ самопожертвованіяхъ?.. вспыхнувъ прервала 
отца ВЗра. Я боюсь, что ты не такъ понялъ... Собою жертво- 
вать, выходя замужъ за челов$ка, котораго я такъ люблю, какъ 
любимъ мною Евғгеній Андреичъ,—я не могу!.. Боюсь только, 
чтобы онъ въ этомъ случаВ не пожертвовалъ собою изъ-за не- 
доразум% вія... 

—. Иначе говоря, ты боишься, что онъ тебя не такъ любить? 
спросилъ отец. 

— Да... Я боюсь, что онъ самъ въ себЪ ошибается... что онъ 

преувеличиваетъ свои чувства... то-есть, силу и прочность своей 
любви ко ми%,—путаясь въ словахъ и еле слышно призналась 
она. Что-жь! ВЪдь, въ этомъ ить грВха... Овъ искрененъ!.. 
· Ошибка въ фальшь не. ставится! 
— Ребенку, не сознающему своихь ноступковъ,—положимъ! 
` Но разумному, честному человћку нфкоторыя. ошибки немы- 
слимы!.. Я думаю, ‘что твои опасенія несправедливы, преувели- 
ғены... Во 'всякомъ случа$ они настолько оскорбительны для тво- 
его жениха и настолько важны для васъ обонхъ, что я совћ- 
товалъ бы теб... 

— Переговорить съ иимъ? сорвался горькій вопросъ съ языка 
В%ъры Васильевны. Онъ, безъ сомићнія, будеть увёрять меня въ 
вВчной любви своей и упрекать, что я сама его мало ` люблю! 

— Это ясно! НЪтъ, не ‘говорить я тебБ совётую, а ждать. 
Выждать, пока время выяснитъ, насколько ты права въ свонхъ 
опасеніяхъ. Съ такими сомевніями въ душ на вБки связывать 
свою судьбу съ человћкомъ —немыслимо!.. Вфдь, обвёнчавшись 
нЬтъ возврата! Все перемънчиво, все поправимо, но смерть и 
взнецъ—извсегда! 

— Еще бы! задумчиво подтвердила ВЪра. РазумВется, наше 
единственное спасеніе въ отстрочк. Если я ошибаюсь, тБмъ 
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лучше! Если же изтт,—онъ не вывесетъ долгаго ожиданія, изм - 
нить себБ, и правда обнаружится... на его счасте... 

— Да и на твое, моя милая! твердо сказалъ Василій Аркадье- 
вичъ. Начто, внакакое въ мірћ горе не можеть быть хуже не- 
счастія женщины, чувствующей себя нелюбимою, но любящею 
женой человфка, котораго она уважать не можеть! 

ВЗра молча склонила голову передъ этвиъ приговоромъ и со 
вздохомъ подумала: »выждемъ!“. 

И отецъ, словно понявъ ея мысль, прибавилъ: 

— Будемъ ждать будущаго и надВяться на лучшее. 

Они оба замолчали н болће объ этомъ не ‚говорвлили, Однако, 
сомићніе тяжелымъ камнемъ залегло на сердце старика, хота онъ 
и старался вывазывать наружно спокойствіе, котораго вь немъ 
совеВиъ ве было. 

Чћиъ боле наблюдалъ онъ за женихомъ своей дочери, тёмъ 
сильнВе убВждался, что она права; что Агашевъ-—-слвшкомъ мо- 
ходой, не установившійся чедловћкъ, чтобъ сознательно и пречно 
остановить свой выборъ на такой дфвушкћ, какъ его старшая 
дочь. Жизна, осмысленной лишь внутреннамъ, спокойнымъ счас- 
тіемъ, не бьющимъ въ глаза, скромнымъ, не рисующимея чув- 
ствомъ, ему пока было мало. | А 
_ Каждый день, проведенный съ невъстой, прибавлялъ уваженіе 
его къ ней, къ ея уму в образованію, не все менфе в мевће 
удовлетворялъ ТВ кипучія, требовательныя чувства, которыа пе- 
реполняли его сердце. Онъ сталъ, накойецъ, сдерживать ихъ, 
безотчетно стыдясь ихъ проявленій, во онъ отъ этого не сталь 
счастлив в. Неудовлетворенныя надежды и желанія оставляли въ 
немъ чувство пустоты, съ каждымъ днемъ возроставшее. Онъ 
чувствовалъ себя вдвойнћъ несчастнымъ еще потому, что разсу- 
докъ и врожденная честность его самого' осуждали. Овъ созна- 
валъ, что грЬшилъ противъ правды, противъ этой дВвушки, ко- 
торую ни въ чемъ не цогь упрекнуть, —протиавъ бебя самого, 
которымъ быль постоянно недоволенъ, хотя созйательно себя ни 
въ чемъ не обвинялъ. 

„Ужь п не знаю, что это будетъ“, чаще и чаще вздыхалъ Ва. 
сий Аркадьевичъ. „Кавъ-то судьба разсВчеть этотъ Гордіевъ 
узелъ?..“ 

Она его гораздо сворВйӣ разрёшила, чЁмъ кто-либо ожидалъ. 
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Въ одинъ день, пообдавъ вдвоемъ не дождавшись Агашева, 
Черновицкій проводиль ВЗру изъ дому въ городъ за каками-то 
покупками, а самъ пошелъ въ салъ посмотрВть на рость моло- 
дыхъ тутовниковъ, —въ разсадникћ шелковичныхь деревьевъ, о 
воторыхъ онъ очень заботился. ОсмотрЬвъ свою школу-разсад- 
никъ, переговоривъ съ садовникомъ, онъ возвращался домой 
чрезъ виноградникъ, медленно, понуривъ. голову, и такъ углуб- 
ленъ былъ въ печальныя мысли, что и не замћтилъ движенія въ 
дальнемъ конц аллеи. Тамъ, у калитки, выходившей въ поле, 
только что остановился тарантасъ, изъ котораго вышли двое 
путешественниковъ. Ови нарочно приказали ямщику тамъ оста- 
новиться, желая войти въ домъ неожиданно, незамћченными. 

Заране смВясь своей продфлкВ, скорымъ шагомъ пустились 
они по виноградной аллеб, какъ вдругъ при поворотћ едва не 
столкнулись съ Черновицкимъ. 

Молоденькая дёвушка, бВжавшая впереди, запыхавшись, сіяа 
смБхомъ и радостью, остановилась передъ нимъ, какъ вкопаная. 

— Папа? вскричала она вопросительно и тутъ же самой себ 
подтвердила: —да папа-же! 

` И бросилась на шею старика, едва не сбивъ его съ ногъ. 

— Ахъ, бВлочка! Ахъ, дикій звВрекъ!.. Ахъ, векша рыжевь- 
вая, безпардонная! восклицалъ поси8шая за ней еще не старый 
генералъ, громко смЗясь.—И кто-жъ такъ пугаеть мирныхъ обы- 
вателей, въ ихъ собственныхъ жилищахъ!.. Посмотрите! Посмот- 
рите на бВднаго старца: какъ вы его перепугали! А?.. Вћдь на 
немъ лица изть отъ испуга!.. | 

— Люба?.. Любочка, голубушка!.. Петръ Афанасьевичъ!.. Гос- 
поди! Да какъ вы сюда попали? еле опомнилея Черновицкій. 

— А чтӧ?.. Врасплохъ захватили?.. Чай, не скоро еще ожи- 
даль, старина?.. То-то же! Я всегда такъ: какъ громъ небесный 
ниспадаю!.. Что, небось, любуешься?.. Какова барышня?.. Какову 
а барышню теб привезъ, старичина?.. а?.. По гробъ жизни дол- 
женъ ты мн быть благодаренъ, что такую-то дочку теб пре- 
доставилъ... А гдф-жъ другая барышня?.. Что не выходить на- 
чальство встрВчать? 

— Да полно вамъ, Петръ Афанасьичъ! повелятельно закри- 
чала Люба.—Ну что это, праве, какой вы болтунъ. Дайте бћъл- 
ненькому пап опомнаться!.. Папа! Милый! Мы, зваешь ли, на- 


А 


62 РУССКОЕ ОБОЗРЗНТЕ. 


рочно у калиткп вышли’, чтобы сюрпризомъ!.. Чтобъ тихонько 
прокрасться... Но это все равно!.. Тебя встрћтвлв.. Я такъ 
рада!.. | р 

И она пересыпала свои возгласы поцВлуями. 

— Вотъ, воть! Она всегда такъ! перебивалъ ее Всеволод: 
скій. — Слова никому сказать не дастъ, и вевхъ обпжаетъ! 
Деспотъ! 

— Петръ Афанасьичъ, отстаньте!.. Папочка, гдъ Вћра?.. Гдъ 
ея женахъ?.. Агашевъ, гл%?.. Да отв$ чай же! 

— Ахъ, Создатель! Да кавъ тутъ отвЗчать тебВ сразу ва 
тысячу вопросовъ?.. говорилъ Черноввцкій, обнамая хочь и ста- 
раго друга. — Съ вами двумя немудрено и голову потерять, не 
только что языка лишиться. Пойлемте въ домъ... ВЗрочка сей. 
часъ будетъ. Въ лавки поћхала зачћмъ-то... Для тебя же, ва- 
жется! 

— Для меня?.. Ну и кто-жь ее просилъ безъ меня Ъхать?!.. 
Я такъ люблю бЬгать по лавкамъ!. А у васъ тутъ хороше ма- 
газаны?.. 

— Ну, насчетъ магазиновъ— не похвалю! Лавчонки татарскія... 

— Все равно!.. ЗачВмъ она, злодВйка, меня не подождала!.. 

— Да усп$ешь еще и ты походить за покупками, не безпо- 
койса. 

— Ай, да скромная барышна! Ай, да институточка! Только 
чго со скамьи —и прямо въ магазины ла лавки деньги транжи- 
рить! поллразнивалъ Всеволодскій. — Еще на похвальныхъ лие- 
тахъ чернила не высохли... 

— Отроду этихъ патентовъ тупости не получала!.. Оскорблен- 
ной бы себя сочла!.. Только и мечтала, чтобъ меня изъ инсти- 
тута прогнали, — право!.. Еслибъ не жаль было папу огорчать, 
непремЁнно устропла бы свое исключеніе, ті ѕгарда! оп {гот- 
ресеп. Превесело! 

— Любочка! Болтушка!.. Ну, какъ не стыдно! 

— Ахъ, крамольница!.. Революціонерка-фармазонка этакая! 
восклицали старики. 

Но она ихъ и не слушала. Со емЗхомъ, болтая вздоръ, ослћ- 
пительно хорошенькая, она бъжала по алле п тянула ихъ за 
«060й. 

— Пойдемте! Пойдемте скор№й!.. Я хочу посмотръть, папа, 
какъ вы живете?.. Какъ я буду жить... ВЗдь у меня булетъ своя, 
отдзльная комната?.. Еслибъ ты, папочка, зналъ, какъ я меч- 
тала въ институтВ о своей собственной комнатћ!.. Ахъ! Кавъ 
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надоБВли мн наши противные дортуары! Эти общія постель! 
Общіе обЪдь! ВЪчные уроки! ВЪчнф все вмЪстћ, стәдомъ! 
‚ Общее-у! Отвратительное слово! Какъ а его ненавижу! 

— Боже мой! прерывалъ ее Всеволодскій, потВшаясь:— ретро- 
градка! Собственница!.. Слышишь, несчастный лругъ мой, какая 
твоя дочь эгоистка отсталая! Еръпостница!.. 

— Это я-то вр%постница?.. Да я только и стою за общую 
своболу! 

— Батюшка! Да она мн тутъ революцію сочинитъ!.. Что мы 
будемъ съ нею дфлать? 

— Какъ-нибудь усмирить постараемся! смЗялся Василій Ар- 
кадьевичъ. 

— Уомиришь ее, какъ же!.. Она вамъ задасть трезвону!.. 
Меня было заморила капризами!.. 

— Ахъ, папа, да ты его не слушай. Онъ ре такой неснос- 
ный! Только и знаетъ ворчать! 

— Ну, ну, сударыня! Вы, однако, полегче!.. Не забывайте, что 
ужь я для васъ больше не дорожный товарищъ, мученикъ ва- 
шего деспотизма, — а ваше начальство!.. Я васъ сейчасъ могу 
на гауптвахту... | 

— Ну, да! Не было печали!.. У меня теперь совсБмъ ниЕ&- 
кого нВтъ начальства: все въ институтВ осталось, и ну его!.. 
Папа воть еще немножечко мив, чуть-чуть начальство. А васъ 
я и знать не хочу. 

Не обращая никакого вниманія на притворно скандализиро- 
ванные протесты генерала, она вбъжала въ домъ объ руку съ 
ОтцоМ%. ( 

Звовко развеслась по дому ея дЪтекая болтовня, а смЁхъ 
рВшительно дВйствовалъ заразительно. 

Мало кто могъ смотрёть безъ улыбки на это воплощеніе ве- 
селья въ образБ прелестной семнадцатил тней двочки, строй- 
пой, живой, гращозной. Ея темно-русые, золотистые волосы, 
разбившись, пышно обрамляли зарумянившееся, ослћпительно- 
хорошенькое лицо, съ ребячьими ямочками на щекахъ; ея бли- 
ставшіе счастьемъ голубые глаза изъ-подъ темныхъ рћсницъ и 
бровей, а блые, ровные зубки изъ-за румяныхъ губъ—такъ и 
сверкали, зсЪхъ поражая прелестью. | 

Она ворвалась въ столовую, залитую солнцемъ, оглашенную 
пћніемъ канареекъ, будто желавшихъ съ нею соперничать звон- 
КИМЪ щебетомъ, и вдругъ оборвалесь на полусловЪ, остановив- 
шись среди комнаты... 
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Изъ кабинета хозявна дома въ столовую входилъ незнакомый 
ей человВкъ, докторъ Агащевъ, пораженный необывновеннымъ 
шумоимъ. | | . 

— Что случилось? изумленно спросилъ овъ, тоже остановив- 
шись, какъ вкопанный. 

— Да, вотъ, батюшка, пріВхаля наши гости!.. Честь имВю 
представить, началъ было Черновиций. 

Но дочь ему и выговорать именъ не дала. Она ужь сама 
сообразила, кто это, и кричала: 

— Ахъ! Это онъ?,. Это вы?.. Здравствуйте, голубчикъ'.. Какъ 
я рада! 

И Лоба безъ особыхъ церемоній подпрыгнула, обввла руками 
шею доктора и звонко чмокнула его въ обв щеки. 

— Воть это дЁло!.. Воть это по-родственному!.. РЪшительно 
и убВдительно! кричаль генералъ, помирая со сићху, гладя на 
_ растерявшагося доктора и нћсколько смущеннаго неожиданностью 
стараго пріятеля своего. 

— Какъ я рада! Бакъ я рада, что пріћхала прямо къ Вћ- 
рочкиной свадьбћ! повторяла Люба, оглядывая Агашева. — Я 
ужасно это все люблю! 

— То-есть кого и что именно?.. ВВрочку или свадьбы?.. 
освФдомился Евгеній Андренчъ, иЪсколько оправияшись. 

— И Вв8рочку, и свадьбы! И все, и всвхъ! Кром института 
и пироговъ съ морковью! вскричала Любовь Васильевна, под- 
бЪгая къ открытымъ дверямъ балкона, пока отецъ знакомелъ 
генерала съ довторомъ. 

— Ахъ, какой видъ! Какое чудесное м$сто! Какіе у васъ 
цвфты, папочка! восторгалась Любочка. 

‚И вдругъ рЬшительно повернулась къ Агашеву и, нахмуривъ 
брови, закричала, топнувъ на него ногой: 

— Слушайте! Да гдВ же, наконецъ, Вћрочка?.. Куда вы ее 
спрятали? 

— Я, право, не знаю... Я еще не видалъ сегодня ВЪры Ва- 
сильевны... 

— Какъ?!. Еще не видалъ?!. Вечеръ, а онъ не видалъ ВЗ- 
рочки!,. Своей невЪсты?.. Воть хорошо!.. кричала Люба. — И 
она вамъ это позволяетъ?.. Н-ну, добрая!.. Я бы вамъ задала 
трёпку! 

— Ага!.. Благодарите Бога, что Вћра Васильевна—еама 
доброта, — не похожа на свою меньшую сестрицу! сказалъ Вее- 
володскій сконфужениому доктору, покатываясь со см%ху. 
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— Да! Попались вы по первому абцугу, голубчикъ, смЪялся 
и Черновицкій, но не такъ искренно. — Да что это въ самомъ 
лВлЬ ВВрочка зам шкалась?.. Я безъ нея, какъ безъ рукъ... А 
все же пойлу, похлопочу, чтобы чай, да поужинать поскорће. 

— Постой, папа! Пойдемъ вифст. Покажи миф весь домъ! 
ВЗрочкину комнату и мою! вскричала, останавливая его Люба. 

И схвативъ за руку отца исчезла съ нимъ вмЪстВ, а черезъ 
мгновеніе ея веселый голосъ и смъхъ уже раздавались на дру-. 
томъ концф дома. 

— Что за прелестный ребенокъ! вырвалось у доктора вос- 
клицаніе. 

— Да, прехорошенькая! согласился Всеволодскій, растягива- 
„ясь въ креслЗ. — Опасный звЗрекъ!. Быстра очень... Жаль 
только. что ненадежна! 

 — То-есть, вавъ же это неналежна? 

— Да такъ... По части верхняго этажа..., Да вамъ-то что?.. 
Хорошо, что вы обезпечены: ваша невћста тоже ни въ чемъ 
ей не уступитъ.по красотВ, а ужь въ другомъ навърное обез- 
печени?! 

Докторъ промолчалъ. Онъ немного недоумЂвалъ, непривычный 
къ оригинальному способу выраженія генерала. 

— Давненько я не вил$ль ВЗЪры Васильевны, продолжалъ 
~тотъ. — И тогда, ребенкомъ, она была умницей и прелестною 
дБвушкой обфщала быть... ВВрно сдержала обВщаніе. Думаю, 
что насчетъ верхнихъ апартаментовъ она гораздо новыше се- 
стры чиномъ будетъ? Какъ вамъ сдается? 

— Я не совећмъ васъ понимаю, генералъ. Иввините! какихъ 
верхнихъ апартаментовъ? 

— Ну, батенька, чего, же тутъ не понимать?.. Поумнће ВЂ- 

- рочка меньшей сестры, воть и все. Верхній этажъ, —генералъ 
указалъ на лобъ,—у нея лучше отъ природы устроенъ, да и 
меблерованъ-то долженъ быть посолидн?й. 

— Вы хотите сказать, что она образований? 

— ГрВшенъ! Думаю, что такъ, согласился етарикъ. Врядъ-ли, 
какой бы то ни было, пнетитутъ можеть дать молодой дћвушећ 
столько знаній, сколько ВЪра Васильевна нав$рное почерпнуда 
изъ совизстной жизни съ своимъ отцемъ. Это челов къ рВдкаго 
ума, рВдкихъ знаній, и рћдкой души! 

— О, да! коротко согласился Агашевъ и, заслышавъ смЪхъ 
„Любочки гдъ-то вдали, невольно просіялъ улыбкой. 

Улыбалея ея смъху и новый комендантъ, что не изшало ему 

Т. ХШ. ‚ 5 
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незамтно наблюдать за свовмъ неразговорчивымъ собесБдки- 
комъ. Оба закурили,—докторъ, стоя въ дверяхъ балкона, присло- 
навшись къ притолеВ; Веевололскій, растанувшвсь въ мягкомъ 
. крес2Ъ, вытянувъ ноги в пуская въ потолокъ спяія колечки дыма 
дорогой сагары. Онъ р®швлея по просьб стараго пріятела пе- 
реночевать у него, — „трахнуть стариной“, отложавъ службу ло 
другаго дня, & потому расположился, кекъ лома. Комендантское, 
казенное помЪщеніе было довольно далеко, на горВ, въ цевтрћъ 
стараго города. Ему было пріятно безъ заботъ отдохнуть в$- 
сколько часовъ съ дорога. | 

Молчаніе длилось довольно долго. Оба были занаты свовив 
мыслями. Наконецъ, пріћзжій первый прервалъ его, заговорилъ 
о службћ, о мЬстномъ госпиталЪ, о медвкахъ вообще и о пря- 
момъ начальникЪ Агашева, въ частности. Онъ ' зналъ его ког- 
да-то по одной изъ экспедицій на горцевъ, но потомъ. потерялъ 
изъ ВИДУ. 

— Славный, старый Кавказецъ! зам таль онъ о немъ. 

`— Да, согласился Агашевъ: даже слишкомъ старый!.. Въ этомъ. 
состоять его главное отличіе и главная вина! 

— А по вашему, кто старъ — тоть и глупъ? неопредфленно 
‚усмЗхаясь покосился, на него генерал. 

Евгевія Андреича передервуло. Онъ посмотрфлъ вопросвтельно 
на невозмутимаго геверала и возразилъ: 

— Я думаю, что послВднимъ вашимъ словомъ я не его, а 
самъ себя аттестоваль бы, еслибъ такъ думалъ... Ваше превос- 
ходительство не такъ изволили понять мои слова. Я желалъ лишь 
выразать, что года и болёзнь не позволаютъ ему быть доста- 
точно дВятельнымъ для занимаемой имъ должности. 

Глаза Всеволодскаго привћтливо обратились на доктора. Овъ. 
сказалъ, сдержавъ улыбку: 

‚ — А!.. Ну, извините: опростоволосился!.. Такъ у васъ дфла. 
довольно?.. Не пустуеть госпиталь, несмотря ва благодатный 
климатъ? 

— Далеко нЬтъ. Особенно весной и осенью... Приходится по- 
рой прибавлять койки. 

° — А много-ль ихъ? 

— На патьсотъ душъ. На весь районъ — одивъ первоклассный 
госпиталь. Отвсюду къ намъ больныхъ доставлаютъ.., А! вотъ, 
наконецъ, и ВЪра Васильевна! самъ себя прерваль докторъ. 

И, быстро ебЪжавъ съ крыльца, онъ пошелъ черезъ ЦВЪТНИЕЪ 
на встрёчу старшей Черновицкой. 
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За нимъ и генералъ быстро поднялся, чтобы привфтствовать 
свою бывшую, какъ онъ говорилъ, „крамольную; измЪнившую 
ему, невЪсту“, желая встрЪтить ее на порогв. Но оба они —и 
старый и новый женихи ВЪры Васильевны—были отброшены на 
второй планъ и чуть не сбиты съ ногъ какъ ураганъ нале- 
тБвшею на нее сестрой. 

Любочка издали, въ одно изъ оконъ, увидћла ИНН 
еъ воротамъ ВЪру и, бросивъ отца одного, со всЪхъ ногъ вы- 
свочила на перерзъ ея пути и въ воротахъ повисла на ен шеф, 
съ громкими, радостными возгласами привъта. Веселый, счаст- 
ливый вечеръ провела въ этоть день семья Черновицкихъ, и 
вслЬдъ за этимъ днемъ время побфжало`будто вдвое быстръй, — 
дни незамфтно нанизывались на вфчную нить времени и скаты- 
валёсь съ нея невозвратно во всепоглащающую бездну вфчности. 
‚ Инымъ казались они однообразно одинаковыми, другимъ безко- 
нечно разнообразными; на третьихъ ложились тяжелыми гирями, 
увлекавшими ихъ съ роковою быстротой 1 ВЪ Мы тьму 
‚ печали... 

Легкомысленной, счастливой Люб дни за двямп казались бле- 
стящими, разноцв®тными буеами, безконечными въ своемъ ве- 
селомъ разнообразіп. Она не замЪчала, какъ они мелькали, не 
заботилась о ихъ уходВ и не считала ихъ: 


(Продолжене слъдуеть). 


В. Желиховская. 








ИЗЪ ВОСПОМИНАНІЙ. 


ПЕРЕЗЗДЪ ИЗЪ РИГИ ВЪ САРАТОВЪ. 
І. 
Отъ Риги до Петербурга. 


Посл многвхъ слезъ и нрощаній я сБлъ наконецъ въ поз- 
товую карету. Послёднииъ на почтовомъ дворВ простился со 
"мною мой слуга Юзефъ, затворявкшій за мвой дверцу кареты, — 
тоть самый человћкъ, который, что не лишено нЪкотораго зна- 
ченія, первый отворилъ миф дверь въ РигВ, въ семинарию. 

Первымъ дВломъ моимъ было познакомиться съ каретнымъ 
спутникомъ, съ виду вполнз благоприличнымъ челов комъ. Онъ 
самъ помогъ нашему сближеню; тотчасъ-же, какъ только а сБлъ 
въ карету, гдЪ онъ уже спдфлъ, ломанымъ языкомъ и самымъ 
обязательнымъ тономъ онъ спросилъ меня: „Не безпокою ли 
васъ?2“ указывая на сигару, которую онъ курилъ. Я попросить его 
не безпокоиться, увЗривъ его, что сигарный дымъ вовсе меня не 
безпокоитъ, хотя тотчасъ же сталъ отъ него кашлять своямъ 
давно простуженнымъ горломъ. Я пересталъ дивиться такой 
предупредительной деликатности моего сосЗда тогда только, когда 
узналъ, что онъ —мосье Вараго, французъ, купецъ, богатый и 
отлично образованный человћкъ. Этому тону почтительной пред- 
упредительностӣ онъ не измћнялъ во всю дорогу до Петер- 
бурта. | | | 

Его же— моего сосБда я’ разспросилъ о кондукторв и о про- 
чихъ спутинкахъ. Оказалось, что прочими спутниками моими 
были мосье Кронъ, извЗетный ривоваръ, Ъхавшій изъ Парижа, 
два полу-француза полу-нЪмца, купцы, .Ъхавшіе изъ Германии, 
‚ вупецьъ-—обрусВлый нъмецъ, ‘членъ какой-то торговой компанін, 
жотель Архангельска, и рижскій купецъ Александровскій. Итого 
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семь паесажировъ, хотя мЗетъ въ дилижанс$ было только шесть; 
внутреннія м$ста кареты ве заняты были еще въ Таурогев%ћ. 

Спутникъ же мой объяснилъ миъ загадку, какимъ образомъ, 
при такихъ обстоятельствахь, я могъ получить мЕсто внутри 
кареты. Этимъ я обязанъ Викентію Захарычу, которому много 
благодаренъ. Когда я покупаль себ ићсто въ дилижансћ, миф 
назначили вакантное мото впереди кареты; я просилъ Викен- 
тія Захарыча походатайствовать предъ г. помощникомъ почт- 
мейстера Эрбе о иБетВ для меня внутри кареты; по ходатай- 
ству Викентя Захарыча, г. Эрбе былъ столько добръ-—далъ 
знать въ Таурогенъ, чтобы одно м%сто внутри кареты было 
свободное; изъ Таурогена до Риги оно было занато г. Крономъ, 
а въ РигВ очищено для меня: деликатность со стороны н$мца 
г. Эрбе въ отношеніи ко мн довольно замћчательная. _ 

Когда карета наша, наконецъ, тронулась, мои ощущенія были 
довольно смутны. Потерявъ изъ виду близкихь мн людей, и 
посл$днимъ нашего кучера Отто, я сталъ прощаться глазами со 
всякимъ мелькавшимъ въ окнђ кареты знакомымъ мБстомъ. Воть 
мы стали сворачивать уже съ Московскаго форштата влђћво въ 
аллеи, вдругъ кто-то всвакиваетъ на подножку кареты, всовы- 
вавтъ свою голову въ окно и говоритъ: „Прощайте, ваше высоко- 
преподобіе“. Кто же это? Н$когда нелюбимый мною воспитан- 
никъ Декснисъ; я благословилъ егс и далъ ему поцћловать свою 
руку. Мой французъ при этомъ зам тилъ: „Видно, они крћпко 
любили васъ,—имъ жаль съ вами разетаться“. 

Скоро я потеряль изъ виду знакомыя м$ста: насъ везли не 
большою Петербургскою улицей по недостатку сигу на дорог%, 
а какою-то боковою, и на Петербургское шоссе мы вызхали уже 
‚у большой помпы. Я глядЪлъ во већ глаза, когда лроћвжали мы 
тотъ поворотъ съ Петербургекаго шоссе влћво, по. которому тавъ 
часто приходилось Фздить,—повороть на мызу его высокопрео- 
‚священства, и при отблескЪ вечерней зари увидфлъ сифгъ, зна-. 
комыя сосны, холмики и вьющуюея въ гору дорожку. „Прощай, 
Рига!“ сказаль я. 

_ Самымъ замЗчательнымь явленіемъ въ моей рижско-петер- 
бургекой дорог .были мои спутники, сидЪвше со мной вмфетБ 
въ каретЬ, Вараго и Ёронъ, оба французы по происхожденію, 
. Ъхавшіе прямо изъ Парижа. Они условились межлу собой по- 
очередно, по нћскольку часовъ, занимать рдно. мЁсто внутри ка- 
реты, гдв я сидБлъ; другой въ это время халъ на кондуктор- 
скомъ мъстБ. Истинно французская, крофная, ни на одинъ во- 
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лосъ неизысканная, совершенно естественная вЗжливость, пред- 
упредительность, любезность! Говорить могутъ обо всемъ, съ 
чувствомъ, съ тактомъ. И какая милая шутливость тона среди 
разныхъ очень частыхъ въ дорогћ непріятныхъ положен! Онв 
оживляли всћЁхъ насъ. Ни въ русскихъ, ни, само собой разу- 
мЗется, въ нћицахъ я не встрћчалъ во всю дорогу столько почти- 
тельнаго вниманія ко миъ, сколько оказывали моему сану эти 
два человВка, одинъ католикъ, другой протестантъ. Между про- 
чимъ одинъ изъ нихъ, Вараго, разеказывалъ мив, что въ самый 
день покушенія на жизнь императора франдузовъ, онъ, Вараго, 
полъћзжалъ къ тому же самому театру, гдз совершилось поку- 
шеніе; вдругъ услышалъ взрывы, и остановила его бБгущая отъ 
театра толпа народа съ криками: „Глћ шумъ, тамъ намъ не 
мБсто“. Другой -—-Бронъ, между прочимъ, разсуждалъ, что импе- 
раторъ французовъ непрочевъ на своемъ м8етВ, что благо- 
разумные французы дорожатъ имъ, но въ народв, привыкшемъ 
къ свободВ, много противъ него неудовольствія. 

Вторымъ памятнымъ для меня явленемъ было то, что я во 
всю дорогу ничего почти не могъ найти себ поћсть, и не лъ. 
и вовее почти не спалъ; третьниъ то, что во вею дорогу св$гу 
было на профздВ мало, и нашу карету часто приходилось сдва- 
гать съ мВста покощью людей, а намъ часто. изъ кареты выхо- 
дить; наконецъ, станція дв передъ Дерптомъ н три или четыре 
поелв Дерпта снЪгу нә дорогћ не было вовсе; намъ впрягали 
въ карету по десяти самыхъ сильныхъ лошадей и переплывали 
мы это безсинВжное море съ великимъ трудомъ. Когда подъћха- 
ли мы къ НарвВ, вдругъ на васъ повћяло еырымъ петербург- 
скимъ климатомъ; это већ мы почувствовали. По утру въ поне- 
дБльникъ. первой недВли поста очутились мы въ Ямбург. На. 
водку ямщикамъ давали мы много, гривенъ по 6 и 7, а на без- 
сићжныхъ станціяхъ. рубля по два, в везли насъ возможно- 
добропорядочно. Около полуночи въћхали мы въ Нарвекую 0 
тербургскую заставу. 


П. 


Въъздъ въ Петербургъ. 


Я поблагодарилъ Господа Богда за счастье еще разъ въ жизни . 
увидть Петербургъ. Овъ въ этотъ разъ произвелъ на меня 
_ первое самое отрадное впечатлвн!е. Какой просторъ, Бакіе раз- 
м8ры, сколько свт! , | ‘ 
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На почтовой станцін собственною, особой ‚получилъ я факти- 
ческое доказательство, какъ русскій человћкъ уважаетъ свое 
<ващенство. Принималъ насъ здБсь какой-то мелкій чиновникъ, 
по виду изъ выслужившихся солдатъ. Мы стали вс около его 
бюро; я на самомъ видномъ ићетћ; подъ властною его десницей 


‚лежать наши билеты. Съ пошло-солдатскимъ раболВпетвомъ и, 


суетливостью обращается онъ къ одному моему спутнику: 
„Вашъ который билетъ?“ Тотъ указываетъ. Чиновникъ суетливо 
подсовываеть ему списокъ пріВхавшихъ: „Потрудитесь раепи- 
саться... вотъ здёсь, воть злћсь“. Такъ перебралъ онъ чело- 
вЪкъ трехъ моихъ спутниковъ, ве обращая на меня ни малБй- 
шаго вниманя. Но далће по порядку, какъ лежали у него подъ 
рукой наши билеты, теперь на очерёди лежалъ мой билетъ. Что- 
` же? Мой чиновникъ хладнокровно положиль его подъ низъ всфхъ 
билетовъ и раболВпно спрашиваетъ хозяина сл8дующему за мо- 
имъ билету. Тотъ расписывается, получаетъ свои вещи, уззжа- 
етъ, и такъ до послВднаяго —до Алексавлровскаго, который мензе 
всзхъ былъ представителенъ. Остаюсь я... „Это вашъ билетъ?“ 
 перемвнивъ тонъ съ раболћпно-услужлиёаго на холодный кан- 
щелярскій, спрашиваеть меня мой чиновникъ.—,Мой“, отвз- 
чаю я. — „Священника-то вы послЁднимъ и замЪтили“... 
„ГдВ же вы туть записаны?“ продолжаетъ спрашивать меня 
’этоть джентльменъ. Я указываю,—какъ разъ на первомъ ићстћ 
списка значится: „Архиманлритъ Наканоръ“. „Вы священникъ?“ 
продолжаетъ онъ,нє торопясь, спрашивать меня.—„Архимандритъ“, 
отв чаю я.—„Распишитесь“, говорить овъ хладнокровно. И 
послв въ этомъ родћ я сдВлаль не одно наблюдение. 

На станщи встрфтиль меня мой двоюродный братъ, студентъ 
медицинской акедеміи. Онъ сказаль миф, что на етанщи цёлый 
лень ждали меня мои друзья товарищи-священники и позхали 
въ Духовную Акалемію, чтобы встрБтить меня тамъ. Когда Фхалъ 
я по Невскому, здесь дотого все было мић ' знакомо и паматно, 
что не смотрћлъ бы, —будто я не прожилъ двухъ лВть въ Ригф, 
будто только вчера выћхалъ изъ Петербурга. Вхожу въ Акаде- 
мію, все также памятно и знакомо. 

ПеремВнилось что? Духъ и люди. Только что вступилъ я въ 
жорридоры,-– идетъ съ шумомъ и гамомъ ватага людей, несмотря 
на. чистый понедфльникъ, тогда какъ въ нашу пору мы и въ 
первый день Пасхи ходили по этимъ корридорамъ чуть-чуть не 
на цыпочкахъ. И кто же это? Знакомые ролоса, слишкомъ зна- 
. вомыя лица, мои друзья—три священника и одинъ профессоръ 
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идут опать въ горбдъ, уже ‘за полночь, чтобы тамъ меня встрв- 
чать. Неожиданно встрБтивъ меня въ академическомъ корридор%, 
они шумно бросаются мӯ на шею: „Здравствуй, здравствуй“ ю 
т. д.—Я: „Господа, господа... Великій постъ... не узнаю Ака- 
демію... Мић такъ и грезится, что вотъ-вотъ выйлетъ преосвя- 
щенный Макарій“. — „Какой теперь Макарій?!. Теперь Өеофавъ 
тамъ себъ садить глъ-нибудь, и намъ до него, какъ н ему до 
насъ, никакого дзла нБтъ“. Входвмъ въ квартвру товарища 
профессора. Что же тутъ?. Накрытый столъ, закуска, шампан- 
ское, одинъ звакомый мн дВйствотельный статскій совЪтивкъ, 
довольно нагруженный, встрВчающій меня съ двумя свъҷама въ 
рукахъ въ вилБ дикирія и трикир!я, п криками: „исполла эти 
деспота“. Я: „Господа, господа!.. Что вы?!“.. Не тутъ-то было. 
Долго тутъ мы толковалн, и већ вићстћ, в потомъ, когла прочіе 
разъћхались, наединВ съ Л. А. Чястовачемъ. Тутъ я отчастн. 
усовременился съ петербургскими новостями. 


П. 
Петербургскіе духовные аристократы. 


Ректорь Академи Өеофанә не пћнамъ накёмъ. Митрополвть. 
къ нему холоденъ. Свћтское начальство больше, чћиъ холодно. 
`Митрополить недавно сказалъ о немъ въ СунолВ, что его пора 
въ архіерен, —на это В. Б. Б —овъ возразилъ: „За что? За ка- 
кія заслуги? За то, что отказался отъ профессорской каөедры?“ 
.Профессоры въ классахъ и на экзаменахъ подивмають его на 
смЗхЪ. 

Инспекторъ Академи архимандрить В. входить въ ласку 
сильныхъ, и ведетъ свон дћла умно и осторожно. 

Митрополить дВлами управленія вовсе почти не занимается, 
весь погруженный въ свои сочиненія, надъ которыми въ Петер- 
бургВ подшучиваютъ. ДЗлами епархія управляетъ Стефанъ Гри- 
‘горьичъ Н —ій, дфлами Сунода— Богъ знаетъ кто. 

Преосвященный Викарй Азаоанелъ зиачитъ не много, хотя 
любимъ и уважаемъ. | | 

Ума и воли вә оберь-прокурорњ никто не ВИДИТЪ. Не вЗратъ. 
въ его долговзчность. Съ В. Б. Б —овымъ онъ въ открытой 
холодности съ первыхъ дней своего оберъ-прокурорства. 

° Константинь Степановичь, холодный съ графомъ и нужный 
для дћлопроизводства, говорятъ, переживаеть свое вліявіе. Я 
самъ, однако-жъ, этого не замВтилъ. Графъ не иначе называетъ 
его, какъ Сербиновичъ. 
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По духовно-учебному вћдомству всБмъ, в по прочимъ сунод- 
скимъ дЬламъ многимъ управляеть Изань Семеновичь Гаевский, 
челов къ молодой, современно-образованный, дальнозоркій и не 
‚ задумывающійся надъ средствами для достиженія своей цёли. 
Воть два доказательства его силы: зрхимандриты и ректоры 
. Антоній рязанскій и Сергій саратовскій. Св. Сунодъ звалъ Ан- 
тоя въ Петербургъ въ лестныхъ для него видахъ; но Иванъ 
Семеновичъ прочиталъ повЪсть — Баритонь, написанную про 
Разанскую семинарію, нашелъ какую-то запутанность и отста- 
лость въ дфлахъ этой семинаріи, и этого Антонія, заслуженнаго 
ректора, украшеннаго Владиміромъ, упечаталъ, при общемъ со- 
жадлЪніп, въ Орелъ. Сергія Св. Сунодъ опредВлилъ въ ректора 
Калужской семинаріи; Ивану Семенозичу шепнули, что Сергій 
негоденъ къ ректорскому длу, и полмЂЪсяца спустя синолаль- 
ное опредЗлеше было передлано: отца Сергія назначили въ 
цензоры. : 
23 атрњля. Тутъ въ эту пору случились для меня событія. =. 
объ этомъ рЪчь впереди А теперь прололжимъ. 
Члены Стнода, кром$ Василія Борисовича, значать немного. 
Недолго, конечно, и безпокойно пришлось мнв спать въ эту 
ночь. По утру я отправился къ утрени въ академическую цер- 
ковь. Тутъ оказалось все. по старому; служба только какъ-будто 
немножечко степеннЂе, мальчиковъ-пискуновъ н%тТъ; туть я 
имфлъ удовольстве услышать родной голосъ своего Невдачпна, 
`несущаго клиросное послушаше. Дисциплина опущена до того, 
что за утреней не было даже. одного монаха-баккалавра. А Въ. 
нашу-то пору! Мы трепетали, какъ мальчишки. 
. Отець деофань,—это меня изумило,—въ церкви облобызалея 
со мной весьма величественно; въ квартир, когда я сдЪлалъ 
ему тотчасъ послЪ утрени посЪщевне, вель себя въ томъ же 
духБ —сухо-чопорно. Инспектор», этоть уже слишкомъ знакомый 
миБ человћкъ, тоже куда. какъ прямо голову держитъ предъ на- 
шимъ братомъ. Эге, думаю себв,—тутъ Макарьевскаго осталось 
только выпрямливаніе спинъ иредъ лицами, которыхъ считаютъ 
‘ниже себя по положенію. Мудрецы! Общій недостатокъ преем-' 
никовъ замћчательныхъ. людей: безъ ихъ достоинетвъ преемни- 
камъ остаются въ наслЬдство только ихъ недостатки. 
Обошедши кого было можно изъ академическихъ (свЪтскіе . 
приняли меня весьма ралушно), я отправился въ семинарію. 
Тамъ прежнія чистота и щеголеватость. Отець Нектарій. ко- 
_ тораго я прежде зналъ, какъ ловкаго человЬка, принялъ менн 
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съ тавтомъ человћка, привыкшаго радушно и ловко пранишать. 
Вотъ тутъ-то и ведева была рћчь о томъ, ие знаю-ль а монаха, 
способваго занять должность. ректора въ Александро-Невскомъ 
училищ. Это училище теперь въ новомъ вкусћ отстроево; Иванъ 
Семеновичъ привималъ въ немъ особенное участіе; нщутъ чело- 
вЪка достойнаго—хорошаго современнаго педагога. Я сталъ пе- 
ребирать знакомыхъ мн монаховъ по воспотавію и петербург- 
ской служб. Не остановившвсь ни на комъ, отецъ Нектар! сво- 
ротилъ рЬчь на Ражскихъ: на отца Серапіона, потомъ на отпа 
янспектора. О первомъ я сказалъ, что окъ быдъ уже ректоромъ 
двухъ училишъ и самъ перепросихся въ семаварію. Объ отцћ 
Веніаминф, еще неясно разум я дћло, зам тилъ слегка, что ему 
нфтъ ни выгоды, ни особенной чести перейти съ своего настоя- 
щаго на новое —на ректорство въ учвлищћ, что ему пора быть 
ректоромъ семинар. Тавъ мы ничЁмъ не покончили. Увихзв- 
шись въ семанарш со всвый, между прочимъ, съ Николаемъ 
Г. Георгіевсквмъ в съ отцомъ Іосифомъ, бывшимъ пековскимъ 
профеесоромъ, я отправился въ лавру ко влалыкВ мвтрополиту 
посл часовъ великопостнаго вторника. 


ІҮ. 
Мое представленіе митрополиту Григорію. 


Вхожу, доложили. Надо знать, что меня, по приказанію оберъ- 
прокурора, Иванъ Семеновичъ нарочно требовалъ въ Петер - 
бургъ для полученія наставленій отъ владыки митрополита. Вы- _ 
‘ходить владыка, блЬдный, изнеможленный. 

— Откуда? 

— Изъ Риги, ректоръ Саратовской семинар, архимавирить 
Никаноръ, ваше высокопреосвященство. 
— Ну, ступайте къ намћъстнику; тамъ вамъ скажутъ, что нужно. 

Озадаченный такимъ приказаніемъ и видя, что владыка уже. 
поворачивается, чтобы уйти, я илу однако. жъ прямо къ цћли. 

— Удостойте меня, ваше высокопреосвященство, чести и счастья 
получить таинство тБла и Ерови Господнихъ отъ рувъ вашего . 
высокопреосвященства. 

‚Владыка остановился полубокомъ ко миф, задумавшись налъ 
этою нәпередъ обдуманною: фразой, потомъ говорить: 

— Ну, пожалуй, —и, махвувъ характерно по-своему рукой, 
возможно для него быстрыми шагами поспћшилъ въ кабинетъ. 

„Вотъ“, думаю себ, „и получилъ наставлевіе. Что же такое 
скажеть ин намфстникъ? Ужели ему поручено ыы ин 
нагтавленія его высовопреосвященства?“ 
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ү 


Василій Борисовичъ. 


Иду къ намфетнику, —спитъ. Флу къ Ивану Семеновичу, къ 
графу, —вЪту дома, пожалуйте въ шесть часовъ... 

Константинъ Степановичъ не пріћзжалъ. 

— Бду къ Василію Борисычу. 

— Дома, пожалуйте. | 

— Первый разъ я имЗль удовольствіе представиться этому 
сановнику и вынесъ отъ свиданія съ нимъ самое пріятное впе- 
чатл8 ше. СЗвши съ нимъ ряломъ на диванз, я въ одну секунду 
‘почувствоваль себя какъ дома. 

— Ну, что тамъ, какъ у васъ? 

И потекла у насъ р$чь потокомъ. Туть о состоянии лиф- 
ландско-курландской Православной Церкви я высказалъ все, что 
зналь отъ’ его высокопреосвященства аржепвекопа рижекаго 
‚Платона, отъ священниковъ, изъ собственныхь наблюденій. 
Когда я между прочимъ, ударяя на каждомъ словђ, говорилъ: 
„ВЬдь влалыка архіепископъ человБкъ современный, зибкй,. 
дальнозоркій“ „Василій Борисычъ, съ своею манерой, разъ 
двадцать хлопнулъ глазами и махнуль лый ВЪ ЗНаКЪ 
полнёйшаго и совершенинћйшаго согласія. 

— Князь Александръ Аркадьичъ то-то,—говорю а... 

— Да, —прибавляетъ Василій Борисычь,—и недалекій чело- 
вћкъ. Что ваши дфти: латыши, гстонцы? 

— Славныя, милыя дётя, ваше высокопреподобіе, — отвћчаю 
_ я, и разсыпалея въ похвалахъ своимъ рижевимъ пиТомЦамъ. 

Ми показалось, что его высокопреосвященству (арх епископу 
Платону) сочувствуютъ Василій Борисычъ, Иванъ Семенычъ и 
Конетантинъ Степанычъ; прочіе едва-ли. Да еще преосвящен- 
ный Аөанасій казавскій. Мн показалось, что его высокопре- 
освященству существенно полезнће было бы перенести свое 
ввиманіе съ владыки митрополита, живущаго въ какомъ-то иномъ 
мір, только не въ церковно-правительственномъ, на Василія 
Борисыча, человЪка еще нестараго, вдіяніемъ не старћющагося, и 
главное —кажетея, высоко, цфнащаго его 0собу.` Говоря о при- 
‚ чинахъ движенія въ пользу православія въ Остзейскомъ краз, 
когда латыши и эсты шли толпами къ муропомазаню, я выразился: . 
° — Нфицы стараютея уронить насъ въ главахъ правитель- 
ства и Европы, приписывая это движеніе проискамъ православ- 


• 
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наго духовенства. Они дёлають намъ честь предположешемъ, 
что мы могли слФлать и сдђлали что-либо подобное. Къ стыду 
нашему, это неправда. 

— Да, да, да, справелливо, —замЪтидъ на мое зам чаше Ва- 
силій Борисычъ. 

— Воть вамъ открывается новое поприще дВятельности, — 
говорить онъ между прочимъ. 

— Благоволите, —прошу я между прочвмъ,—объяаснать миф, 
что я тамъ долженъ буду дВлать? 

И выволомъ всћхъ его наставленій на эту тему было: „опре- 
дзлаяйте вашъ образъ дЁйстый по мћстнымъ обстоятельствамъ, 


дЬйствуйте съ совЗта м8етнаго преосвященнаго архипастыря“, 


а опредћленнаго не сказано ничего. 

Разстались мы, мн показалось, самымъ дружелюбнымъ обра- 
зомъ. Васил Борисычъ провожалъ меня до прихожей, и тутъ, 
когда я быль уже въ прихожей, онъ оперся ва притолку дверей 
между пріемной и прихожею и проговорилъ со мной еще в№- 
сколько секундъ, а быть можеть п минутъ. 


ҮІ. 


Сербиновичъ. 

Отъ Василія Борисыча я отправился къ Константину Степа- 
новичу.-- „Дома, пожалуйте“.—Вхожу. Однимъ изъ первыхъ впе- 
чатльн!Й, при встрчћ съ Конетантиномъ Степановичемъ, было, 
что онъ помолодВлъ, сдВлалея жав$е и пересталь заикаться. 

— Ну, что... что тамъ у васъ... какъ преосвященный архі- 
епископъ?—было первымъ его вопросомъ. 

Я затруднилея отвфтомъ и потомъ, полумавши да не совсћиъ 
обдумавши, проговориль верёшительно, сквозь зубы: 

— Тамъ борьба... 

— Да, да, да... вакъ въ семинари? 

И пошла ръчь собственно о воспитани, 0 семанаріяхъ Риж- 
ской и Саратовской. . | 

— Протестанты већ погружаются въ ращонализмъ... Раціо- 
нализмъ не христанство, и протестантство не Церковь .. Ово 


выпарятея; и тамъ, глВ теперь они,. останемся мы... А ВОТЬ. 


соперники — католики: у нихъ и вВра, и іерархія и энергія. 
Они умЪютъ дБйствовать, воспитывать дБателей, воспитывать 


РА 


въ духњ духовности. Ихъ духовный воспитанникъ, произнося’ 


обфтъ дфвства, отрекается въ пользу Деркви отъ лучшихъ 
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благъ жизни, и уже послВ — веБми своими стремленіями пря- 
надлежить Церкви. И какъ его воспитывають!. Католичесве 
духовные воспитанники ежедневно слушаютъ литургію... еже- 
дневно имЗютъ ехатеп сопѕііепііае... каждый мћсяцъ исповВ- 
дуютея и пріобщаютея... Сколько тутъ благотворнаго вліянія!... 
Намъ нельзя желать, чтобы у насъ духовенство было все без- 
брачное. Но судите... Духовный воспитанникъ нашъ... къ чему 
онъ готовится? Воть онъ оканчиваетъ курсъ,—0 чемъ онъ меч- 
таетъ? О невћстЬ. Вотъ онъ кончиль курсъ, – о чемъ его пер- 
вая забота? О невВетБ. Воть онъ женился, —0о чемъ веВ его 
заботы? О женз, о дђтяхъ, о средствахъ... Духовности, духов- 
ности ныть... Воть объ этомъ позаботьтесь, чтобъ этоть духъ 
духовности вселить въ вашихъ питомцевъ. 

— Позвольте, ваше превосходительство, спросить (я уже 
зналъ, что Саратовская семинаря есть семинарія бурсәдкая), 
будуть ли увеличены средства содержанія Саратовской семи- 
наріи? — спросилъ я невпопадъ. 

— Средетва!...-—возразилъ Константинъ Степановичъ.—Вотъ 
это и ёсть болЬзнь наша— средства... средетва!... Душу воспи- 
тайте такъ, чтобъ она могла пріобрћтать души для Бога, для 
неба, для Церкви... Тогда и средства придутъ... Господь и на- 
.чальство озабочиваются и Саратовскою семиваріей... | 

Съ тБмъ я и отправился, получивъ порученіе предъ отъ- 
Вздомъ зайти еще разъ. 


ҮП. 
. Митрополитъ Г ригорій въ службЪ Божей. 


Отправлаюсь въ Лавру къ вечернћ; вхожу въ соборъ. Знаю, 
что къ вечернВ давно отзвонили. Народъ стоатъ и крестится. 
Но что за странность? Ничего, ни одного звука не слышно. 
‚Стою, прислушиваюсь: ничего. Иду дальше: ничего. Подхожу къ 
лБвому клиросу: туть начинаю различать, что съ солеи слабо 
раздается какой-то тупой полуговоръ - полушопотъ. Но словъ 
нельзя разобрать ни одного. Вижу, что на солећ стоитъ митро- 
политъ и что-то такое читаетъ. Но что, не могъ я понять, даже 
догадаться. Вхожу въ алтарь: тамъ тоже ничего не слышно. 
· Спрашиваю: „что такое читается?“... Говорятъ: „митрополить 
читаетъ великое повечеріе“: „Гмъ“,—замЗтилъь я, — „одвако-жь, 
‚ такое богослуженіе назидательно только своею идеей“. 


% 
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ҮШ. 


НамЪстникъ лавры Преосвященный Агаөангелъ. 


Посл повечерія прихожу я къ вамЗстнику; доклалываю ему, 
что „молъ, такъ-то и такъ; мн, молъ, приказано было явиться 
въ Петербургъ дла получевія наставленій отъ его высокопреосвя- 
щенства; я быль у владыка, и владыка мав сказалъ: „ступайте 
къ намћЬстнику; онъ вамъ скажетъ, что нужно“. Я имВю услы- 
шать волю владыки отъ вашего высокопреподоб1я“, заклю- 
чаю я свою р$чь, обращенную къ о. намЗстнику. Наићст- 
никъ прешироко раскрылъ свои глаза... Послв яВкотораго 
молчанія, — „нВтъ“—говоритъ онъ, — „владыка мн ничего пе 
поручалъ... Старикъ сыЗшаль... Онъ такъ занать свовми лате- 
ратурными писаніями, что иногда выйдетъ, и никакъ нельзя ему 
растолковать, въ чемъ дБло, да и слушать не хочетъ... См шаль, 
смБшалъ... Да воть и разгадка: вы сказали, что вы Саратовскій 
ректоръ; а теперь къ намъ пріБзжаютъ архимандриты, то на 
чреду, то въ цензоры, и владыка посылаетъ ихъ ко мић, чтобы 
я давать имъ квартиры. Саратовскій ректоръ къ тому же дол- 
женъ пріћхать въ цензоры“. 

ЗатЬмъ быль я у преосвященваго Агаеангела. Онъ бес до- 
валъ ео мной участливо, но о прелиетахъ, не стоющихъ особен- 
наго внимания. 


а ІХ, 
| ГраФъ Толстой. 

Бъ шести часамъ я отправился къ графу оберъ - прокурору. 
Человзкъ вялый, благочестивый. Спрашивалъ меня, иВтъ-ли 
между Рижскими семинаристами желающихъ въ монашество. Раз- 
говоръ шелъ о духовномъ воспитании. Это у нихъ теперь ходячій 
вопросъ. Даже Иннокевтій Алеутскій—и тотъ подалъ Св. Су- 
ноду проектъ воспитанія духовнаго юношества. О воспитани 
графъ, однако же, разсуждалъ многосторовне и разумно. Вотъ его 
главных положенія: 1) духовные воспитавники. чрезвычайно не- 
ловка, грязны,—2) не обращается въ нашихъ заведеніяхъ ника- 
хого вниманія на развитіе и укрфплеще тћла, на’ гимнастику, 
дЪти сидятъ взаперти, въ гвиломъ воздух; отъ этого у нвхЪ 
лица валыя, безцвЪтныя, соки испорченные; —3) есть въ за- 
веденяхъ тайные пороки; — 4) завалены ученики‘ перепи- 
ской записокъ, часто нелёпыхъь;—5) завалены миножествомъ 
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наукъ, сельекихъ хозийствъ, патрологій и т. д.,—6) никаво! о 
внимания не обращается на, воспитаніе дфтей въ лухВ духовности; 


не ум$ютъ пЪть въ переви, читать. „МниЪ“, выражался графъ,— 
„отвратительно и больно бываетъ слушать въ церквахъ наше 
нынфшнее чтене и п$н1е“. Спрашивалъ мевя графъ и о лич- 
ностахъ Рижской семинарш, монашескихъ; я, разумфется, хва- 
лилъ. О Рижскихъ епархіальныхъ лБлахъ, объ его высокопрео- 


`сващенств$ ве было произнесено ни слова. Сказавъ мн. н$- 


сколько комплементовъ, графъ пожелалъ еще разъ вид ться со 
мной при отъЪздБ моемъ изъ Петербурга. 


Х. 
| Гаевскій | 
Отъ графа я перешелъ къ Ивану Семеновичу. Этотъ съ пер- 
ваго раза поразилъ меня живостію пріемовъ, бойкостію и свЪт- · 


лостію евоихъ взгладовъ. По словамъ его, онъ много уважаетъ архі- 
епископа Платона. — „Все, все, что только будетъ угодно его вы- 


 сокопреосващенству, все будетъ исполнено. Такъ и напишите“. — 


Я быль у него три раза. Во ве три раза мы толковали почти 
исключительно о воспитаніи духовнаго юношества, въ частности о 
Петербургской Академ, объ Алекеандровскомъ училищ, кото- 
рымъ Иванъ Семеновичъ чрезвычайно занатъ, о семиваріяхъ: Сара- 
товской и особенно Рижской. Въ воспитаніи онъ обращаетъ особое 
вниманіе на внБшнюю сторону.—„Неловки, грубы духовные вос- 
ПАТаННИКИ, грязны, больны. Вотъ я иду академическимъ садемъ. ' 
Ветр®чаю студента. Останавливаюсь съ вопроеомъ: куда пройти въ 
академію? Онъ, стоя ко мн полубокомъ, отвфчаетъ нехотя: „мы въ 
академи“.— „Да въ зданіе академіи какъ: пройти?“ — Онъ нехотя 
махаетъ рукой по .направлевію дорожки, ведущей къ зданію; и, . 
завутываясь. въ свою шинель, хочеть идти.—„Да послушайте, 
отчего вы такъ невћжливы?“ — Тогда, смотрю, мой студентъ 
оторопълъ, сиБшалея, поднимаетъ, вакъ мужикъ, руку къ шапк$, 
не знаеть— снять или не снять. Мн жаль стало, что такое ве- 
лико-ученое · образованіе досталось на долю такому неотёеф... · 
Прихожу я въ Невское учихище. Боже мой! что а тамъ увидълъ! 
Толпа дикарей, покрытыхъ вшами и чесоткой. И ‚никому не было 
дВла до этихъ җалкихъ дВтей. Я самъ сталъ къ нимъ Фздить, 
учить, лћчать ихъ. И посмотрБли бы вы, сколько милашевъ 
веть!.. И теперь, когда я пріћзжаю къ нимъ, они сами толпою 
ходятъ за мной. Особенне тамъ есть одинъ“ и т. д... О семи- 
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наріи Саратовской онъ сказалъ мн опредвленнаго только-то, 
что— „Поћзжайте, осмотрите, пишите; у насъ идетъь разсужденіе 
объ увеличеніи окладовъ и семянаріи и самого преосвящен- 
наго.“ —Во вев тра раза моего свидавін съ Иваномъ Семено- 
вичемъ разговоръ посвященъ былъ главнымъ образомъ семиварін 
Рижской. Онъ объяснилъ мав поводъ къ выбору о. Ефрема: 
архіепископъ Варшавсый отозвался, что семвнарія Волынская 
доведена о. Ефремомъ до блистательнаго состоят. О проект8 
зҳдавія Рижской семинар! онъ отозвался: „Вы раскратвкуйте 
его поряҳкомъ; министерство пубдичныхъ работь иђшается въ 
дБла, которыхъ не понамаетъ“.—-Проектъ открытія причетни- 
ческаго класса мы разематривали втроемъ — Иванъ Семеновичъ, 
Барлъ Өеодороввчъ Томковитъ в я; хода подробностей не п0-, 
мию; но р8шено, что виды Рижскаго высокопреосвященнаго ва 
этотъ предметъ послздюе изм$вились сравнительно съ первыми, 
и потому Иванъ Семевовичъ положилъ просить его высокопрео- 
священство о сообщени мыслей касательно этого предмета при- 
мВнительно къ современнымъ обстоятельствамъ Рижской семи- 
пари. Предположеніе его высокопреосвященства касательно 
освобожденія воспитанниковъ пгъ латышей и эстовъ отъ пода- 
тей солоставлено съ предположеніемъ о сокращенів набора вос- 
питанвиковъ изъ латышей и эстовъ: Иванъ Семеновичъ ве хочетъ 
пускать въ ходъ ни того, ни другого, полагая, что невыполненіемт 
послЬднаго выполнитея первое. Изъ жалости къ свопиъ второ-и 
перво-классничкамъ латышамъ и эстамь я холатаўствовалъ за 
нпхъ, чтобъ ихъ освободили отъ податей; выставлаль ва видъ, какъ 
высопреосвященный Платонъ изволилъ объяснить мнЪ, что изъ 
семинарін современемъ нЪмцы, чего добраго, возьмутъ да и по- 
стараются взять кого-нибудь въ солдаты: тогда сколько сраму 
для семинарін! Иванъ Семеновичъ отвзчалъ: „пусть возьмутъ.— 
Для чего мы воспитываемъ? — Для распространенія просвЕщенія. 
Что-жъ это худо развћ: въ солдатахъ образованный челов къ? 
Заводятъ же ваши (Саратовекіе ксендзы народныя школы“.—А 
въ дипломатическихъ вилахъ этого умнаго и тонкаго человфка 
близкія моему сердцу личности Рижскихъ перво-и второ-класснич- 
ковъ латышей и эстовъ не могли имЪть много значенія. Такъ 
это дБло и рушилось. Несколько разЪ Иванъ Семеновичъ заго- 
варивалъ и объ о. СерашонВ, только ясно не обозначая своихъ 
видовъ. Одинъ разъ однако же спросилъ: „а что, если бы 
мы взяли кого-либо отъ васъ, архепископу было бы это пріятно 
или нфть“?—Я выразиль ему мысли на этотъ счетъ, какія его 
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высокопреосвященству угодно было не разъ высказывать. Прос- 
тился онъ со иной весьма благосклонно и проевль писать обо 
‚ всемъ. О Саратовскоиъ католичествВ, такимъ образомъ, и тутъ 
ничего не было сказано опредћленнаго, увазывающаго на цЁль 
моего перевода. 


ХІ. | 

Митрополитъ Григорій въ ‘служб Божей. 
Въ ерелу я имфлъ честь учавствовать въ служенін литургіи 
Преждеосвященныхъ, совершенной владыкою митрополитомъ. Я 
потому и просилея, что хотћлось поближе видфть въ священно- 
служеніи владыку митрополита, о которомъ я такъ много на- 
слышался. Отсюда я вынесъ два паматныхь впечатлћнія, одно 
отъ о..Павла, моего прелмћъстника, другое оть владыки митро- 
полита или вообще отъ этой литургіи. О. Павла я узналъ при 
‚ первомъ взгляд на него по чертамъ портрета, который видћлъ 
я въ Риг#. Онъ показался миъ, дЁйетвительно, довольно лов- 
кимъ человъкомъ, какимъ понимали его въ Риг%, не безъ пре- 
тензій однакоже. ПослЪ обЪдни я посћтитъ его келью и пробылъ 
у него. часа два: онъ мн показался именно такимъ, какимъ его 
понималъ Рижскій владыка, -человћкомъ съ убБжденіями, какія 
не всегда можно раздфлать, и особенными взглядами, которые во 
чтобы то ни стало овъ усиливается отстаивать. (Съ владыкою мит- 
рополитомъ служили четыре архимандрита: намзстникъ, о. Па- 
велъ, другой черелной и я; довольно странно обстоятельство, 

что мив въ единственное служеніе въ Петербург пришлось слу- 

жить съ о. Павломъ. | 

25 апртля. А со мной все случаются злВСь событія. Но къ 
порядку. 

Вотъ пошли мы встрВчать владыку, — тутъ ззумило меня мно- 
гое. Ходитъ владыка странно, осъняетъ руками несановито, по- 
лиціи вовсе иътъ, владыка самъ проталкивался сквозь наприра- 
ющую толпу. Мнћ наступили на оконечность мантін такъ, что 
я сталь — ни взадъ, ни впередъ; одЪли владыку чрезвычайно 
быстро; меня, не привыкшаго къ такой быстротВ, ліаконы и по- 
 слушипки затолвали и смали совсЁмъ: „скорВй, скоръй,“ и все- 
таки другіе сослужащіе побфжали на средину церкви, не дождав- 
шись меня. И это, думалъ я, первосватительское сзужеше въ 
Россіи, въ Петербург! Служили тоже очень быстро. Владыка 
въ службЬ хорошъ только естественною простотой, какъ ста- 
рецъ; но мало въ немъ разсчитаннаго, сдержаннаго, сановитаго, 

т. хп. 5 6 
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все размашисто. Говорилъ онъ, по обычаю, и проповёдь, по 
обычаю — ни для кого не слышную. У него какой-то гробово- 
тихій голосъ. 


МВ. Забыль я разеказать: наканунћ, во вторнякъ, когда а 


послћ повечерія выходилъ изъ лаврскаго собора, народъ вы- 
ходя шутиль и сићаялся надъ служешемъ митрополита; одни 
другихъ со смВхомъ спрашивали: „а что, слышали что либо?..“ 
Вотъ впечата ше отъ подобнаго чтенія и проповћданія на народъ. 


| ХП. 
‚ Чувствительная сцена. 


Въ ереду же поутру въ первый разъ я успълъ повидаться 
съ своими студентами — Невдачивымъ и Тооцемъ. Тутъ вышла 
такого рода забавно-идиллическая сцена, Я спросить къ себ 
сперва Невдачина (а жаль я въ Академи у И. А. Чистовича). 
Невдачинъ поцћчовался со’ мной и — заплакалъ, я по закону 
симпатіи разревЗхея, мы повисла другъ другу на шею и давай 
проливать потоки слезъ. Тутъ въ минуту слезлаваго раздраже- 
нія моихъ нервовъ неожиданно входить ко миф непрошенвый, 
незванный студенть изъ воспитанниковъ Полоцкой семинар, 
видить эту идиллическую сцену и не знаетъ, что дёлать— взадъ 
идти, или оставаться. Его праходъ и замВшательство поставили 
и меня въ затрудненіе. Онъ извиняется— хочетъь уйти; я оста- 
навливаю: „ужь ежели пришли на эту сцену, не уходите, подо- 
ждите минуту; это нервное разхраженіе отъ безсонницы, отъ 
безпокойствъ дороги, —оно сейчасъ пройдетъ,“ и вынужденъ я 
быль выплакаться при этомъ постороннемъ и совершенно лиш- 
немъ свидБтелВ. Невдачинъ, его слезы —напомнили мн все риж- 
ское и расшевелили во мив еще слишкомъ живую ранку такъ 
недавно разорваниыхъ привязанностей... ИмЪю причины думать, 
что все рижское будетъ для меня самымъ отралнымъ, самымъ 
гуманнымъ воспоминаніемъ моей жизив!.. Пріятно было миф 
замВтить, что Невдвчинъ и даже Тооцъ поздоров$ли, пополнив ли 
и покрасили. Дорого было мнЪ видъть ихъ слезы при прощаніи 
ео мной въ субботу первой недфли. 


е 


| ХШ. 
Присутствующіе въ Св. СинодЪ. 


Но прощанье пока еще впереди. Въ четвергъ отправился я 
Бъ членамъ Синода. Бросилось миъ въ глаза, что высокопре- 
освященный Аөанасій Казанскій, съ которымъ я вилћлся прежде 
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всћхъ, облобызалея со мной особеннымъ, отечески радушнымъ 
пріемомъ, чего я не замфтиль въ привтствін его высокопре- 
освященства представившемуся также въ первый разъ и при миф, 
только двумя-тремя минутами посл% мена, цензору, архимандриту 
Фотію. Я нићю иричины полагать, что владыка архіепископъ 
Базанскій иметь обо мн доброе разум%фніе: это я вставляю 
не безъ цфли. Разговоръ быль ученый; о моемъ назначени ни- 
чего не было сказано; не мало было говорено объ особ высо- 
‘копреосвященнаго. Рижскаго, и замфчательно воть что. Между 
прочимъ я сказалъ, что его высокопреосвященство изволилъ не- 
р®8лЕо вспоминать владыку Аөанасія. Вдругъ овъ спрашиваетъ: 
„какъ же вспоминаетъ?..“ Я затруднился отвътом», не повявши 
раа вопроса. , 

— Вспоминаетъ, чтобы осуждать, ИЛИ что-либо другое? продол- 
жаетъ спрашивать владыка. 

— Нёть, нћтъ, поспёшиль я ‘увфрить, — нспоминаеть, съ осо? 

беннымъ чувствомъ привязанности. ‘` 
_ ВладыкВ это видимо было пріятно. 

‹ Преосващенный Нилъ показался миъ многословнымъ. Василій 
Ивановичъ Кутневияъ по болћзни меня не принялъ. Преосвя- 
щеннаго Филдөея не засталъ дома. Иванъ Андреевичъ Осфчен- ` 
скій заставилъ меня у себя обдать. | 


ХІҮ. 
Митрополитъ Жилинскій. 


Въ тоть же день я хотВлъ представиться митрополиту Жи- 
линскому, но пріБхалъ во время обфда. УспВль, можно сказать, 
‘вторгнутьея къ нему уже въ пятницу. Это было такъ. Пріћзжаю 
въ патницу, говоратъ: „вотъ только-что вышелъ въ коллегію.“ А 
швейцаръ-то у него попался виленскій позакъ, знающий и высо- 
копреосвященнаго Рижскаго и отца Павла ректора. Какъ тутъ 
быть? Нельзя ли доложить?.. Доложили. Приносять отвЬтъ: „про- 
сятъ минуточку обождать.“ И дЪйствительно, зеревъ минуту не 
болће вошелъ въ свои кельн митрополитъ. Онъ быль очень 
радъ, по его словамъ, случаю познакомиться со мной, кланался 
преосвященному епископу Кану, особенно же, что повторилъ ић- 
сколько разъ, поручалъ моей доброй знакомосци своего любез- 
наго ксендца Жельвовича — ректора Саратовскаго. Онъ пока- 
залея маћ челов комъ ласковынъ, и скромно застЗичи- 


вымъ, тихоней. 
6+ 
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ХУ. 


Напутственное слово владыки митрополита. 


Пятница же у меня назначена была на послъдвее посфщене 
владыки митрополита, оть котораго въ первый разъ я не полу- 
чиль ожиданныхъ наставленій; въ пятаицу же назначено было 
мн} еще разъ явиться къ архіепископу Казанскому, Константвну 
Степановичу, графу оберъ-прокурору и Ивану Семеновичу. | 

У владыки. мятронолита былъ я предъ вечерней. 

— Нижайше прошу благословенія вашего высокопреосвящен- 
ства’на путь. . | 

— Съ Богомъ, торопливо говоритъ владыка, н сошить уйти. 

— Ваше высокопрєосвященство! Миф приказано было явиться 
„въ. Петербургь для полученія наставленій отъ вашего высоко-. 
преосващенства. 

— А, проговорӣлъ владыка, остановился и задумался. — Вы. 
Бдете въ Саратовъ. Тамъ католики. Воть они тамъ иићютъ 
вліяніе. Школы заводятъ. За этимъ васъ посылаютъ. Берегате 
воспитанниковъ отъ поступковъ дурныхъ,— отъ пьянства. ВЪль 
это все за нами замЪчаютъ, пишуть туда своей братии, а тамъ. 
печатаютъ въ газетахъ, и расхолатся'по всему сету. Зам тите 
ва ними что-либо худое, пишите немедленно: тотчасъ получцте 
отвћть. Сами сдЪзаете что-либо худое, пишите немедленно: хуже‘ 
будетъ, когда другіе напишуть съ разными перетолкованіями и 
преувеличен1ями. Отъ близости съ вами не отрекайтесь: ула- 
латься вамъ отъ знакомства съ ними можно тодько подъ крайне 
благовиднымъ и основательнымъ предлогомъ. Въ споры съ нами 
не входите. Но нужно вамъ знать основательно предметы этихъ 
споровъ,—особеяно тВ, которыми стараются занимать общество. 

Все. Отсюда я пональ, по крайней мВрЪ, что опредёленной 
цБли въ моемъ назначени не было никакой. 


ХҮІ. 
Тоже графа Толстого и другихъ тузовъ. 


Преосвященнаго архіепископа Казанскаго въ этотъ разъ я не 
застать дома. Графъ оберъ-прокурофъ въ этотъ разъ велъ преж- 
нія рВчи; приказаль мн зайти къ „Сербиновачу“ за какимъ-то 
дъломъ; опять глухо спрашивалъ меня объ инспекторћ Рижской 
семинаріи, кто онъ такой, и есть ли тамъ человЪкъ, которымъ 
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можно было бы его зам нить; приказалъ ин въ Москв% явиться 
ко влалыкћ митрополиту; рекоменловалъ въ МосевЪ пробыть съ 
недБльку, поклониться всей московской и троицко-серчевекой 
евятынЗ; рекомендовалъ познакомиться съ его женой, прожива- 
ющею въ Моеквћ; наконецъ, поручилъ воздать отъ него доземное 
. поклоненіе высокопреосвяшенному митрополиту Московскому и, 
выразивъ еще разъ свое уловольствіе, что познакомился со мной, 
отпустиль меня въ путь дорогу. Съ Иваномъ Семеновичемъ за-. 
мЬчательныхъ рВчей на этотъ разъ не было. Комстантинъ Сте- 
пановичъ, когда я вошелъ къ нему, писалъ письмо, межлу про- 
чимъ, обо мић, а можеть быть и все обо мн, ко владыкћ ми- 
трополиту Московскому; пожелалъ миъ счастливаго пути, сказалъ 
еще нБеколько словъ въ назиданіе, поручиль засвилћтельство- 
вать глубокое почитаніе влалыкБ митрополиту Московскому; 
сказалъ, что завтра предъ отъћздомъ мн вручены будуть два 
пакета, которые долженъ я самолично представить владык Мо- 
сковскому и прислать изъ Москвы письменное увфломлен1е объ 
исполнения порученія. Изъ этого я понялъ, что я повезу вакія- 
то важныя бумаги, повезу свою собственную личность для по- 
лучен!я наставленій и на смотръ въ владыкћ Московскому. 

Вечеромъ въ пятницу, часовъ уже около 10, а зашелъ къ 
Николаю Григорьевичу Георчевскому. проститься съ нимъ; тутъ 
уже къ изумленію я узналъ, что о. Венамина хотятъ перевести 
въ ректора Александро-Невскаго училища и что Иванъ Семено- 
_ вичь взялся за это дВло горячо; тутъ только я понялъ намеки 
объ этомъ дЁлВ, какіе прежде слышалъ отъ властей. 

Немногіе оставшіеся мн отъ дБла часы моей петербургской 
жизни посвящены были брату и самымъ избраннымъ моимъ. 
`знакомымъ; съ другими не пришлось даже увидћться. 

Памятный еще фактъ.` Пять мальчиковъ — моихъ рижскихъ 
‘приятелей: Николай Ашевскій, Алевсандръ Протопоповъ, Викторъ 
Мутовозовъ, Гавріилъ Ширяевъ и Александръ Безцённый, при 
выБздВ моемъ изъ Риги, купили на свои деньги и подарили мић 
на память четки изъ розоваго дерева съ перламутровыма укра- 
‚ шеніями, четки, какъ имъ сказали въ магазин%, парижскаго 
изд я. Въ Ригћ заплачено за четки 5 рублей. Въ Петербурге: 
евна оцвнилъ ПХЪ ВЪ 30 рублей. 
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ХҮП. 


Итогъ петербургскихъ впечатлЪній. 


Бакія-жъ впечатлЪнія вывезъ я изъ Петербурга? 

Много-мятежный городъ. Такъ живо напомнилъ онъ мађ преж- 
нія мой душевныя страдан1я своею суетой, своими рВБзкимв при- 
говорамп о смертвыхь людяхъ, своими рВшевіями касательно 
ихъ сульбы. 

Зам чательно: Константинъ Степановпчъ совсћиъ почти пе- 
ресталъ запкаться. 

Наши дъла—по прежнему въ рукахъ свЪтскихъ; есле кого- 1пбо 
изъ нашихъ спрашиваютъ, то, кажется, только иптрополита Мо- 
сковскаго. 

Св тсве лучше говорятъ, чБмъ наши о. сунодалы! У тЁхЪ и 
взгляды на вещи глубже и обширн$е. Не удивительно: тЁ счи- 
тають наши дзла свовмъ дБломъ, а нащи занимаются ими 
только такъ, сторонкой, прпкасаясь къ нимъ въ водћ касатель- 
ной къ кругу лини. 

Въ` ПетербургВ и мечты ифтъ объ измВненн этого счастливаго 
и почетнаго для насе порядка. | | 

Утверждене проекта преобразованія учебной части въ Рпж- 
ской семинарш есть дћло чисто Ивана Семеновича. 

Много въ высшахь нашихъ сферахъ бродить непереварив- 
шихся идей о преобразован нашего духовнаго воспитанія. 

Свтекіе негодуютъ на то, что наши духовные воспитатели 
такъ далеко держатъ себя отъ воспитанниковъ. 

Мои товарищи, друзья, да вВкоторые и не товарищи —жлутъ 
отъ моей службы чего-то. Но извћстно, надежды человЪческія 
обманчивы, обстоятельства нашей жизни большею частію случайны. 

Въ ПетербургВ я не безъ гордости встрътилъ блистательное 
подтвержденіе своимъ идеямъ о воспитан1и, которыя подъ по- 
вровомъ его высокопреосвященства я такъ р®8шительно приво: 
дилъ въ дБло въ Ригћ и за которыя, въ минуты невзгоды, такъ 
трепеталъ. 

‚ Въ субботу на первой недълђ поста поутру я двинулся въ 
Москву по жел зной дорог. 


(Окончаніе слъдуеть.) 


а Архіепископъ Никаноръ. 
1858 г. 


СОНЕТ. · 


Пусть мудрость времени есть вћчное сомн*нье 
И падаеть во прахъ сама лишь предъ собой— 
Въ душВ моей родить святое умиленье 
Молитва скорбная униженныхъ судьбой. 


$ 


Въ познавшихъ опытомъ страданье, заблужденье, 
Свое безсиліе предъ злобою земной— 

Сердець провижу я созвучное б1енье, 

И чувство братское прочувствую душой. 


Съ надеждой общею и съ общими слезами 
Мы вмЪстВ въ небесамъ возносимся мольбами, 
Мы испов$дуемъ великаго Творца, б. 


Мы вђримъ пламенно, мы вћримъ до конца! 
ВЪдь братства истину мы познаёмъ сердцами, 
Лишь зная общаго единаго Отца. 


Ө. Ромеръ. 
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(Изъ посмертныхъ бумагъ). 


И І. 
, НЬҹто о „березкахъ“. 


Я хочу сказать о „тровцкихъ березвахъ“,—о тБхъ березкахъ, 
которыя ставили въ домахъ и около домовъ въ Тровцынъ день. 
Въ народ эти дви, Тровцынъ и Духовъ, такъ и называются — 
»Зелёвыя Сватки’. Это поэтичный обычай, эти „березки“. И у 
кого было дБтство (есть люди, у ксторыхъ не было дЪтства; въ 
подростающемъ: поколё ни такихъ, къ несчастію, много), для то- 
го, конечно, „Зелёныя сватки“ являются однимъ изъ свЪтлыхъ, 
однимъ изъ поэтичи8йшихь дћтскихъ воспоминаній. Убранный 
зеленью и цвфтами домъ, убранная зеленью и цвЗтами церковь, 
зелень и цввты, потопающіе въ свзтящихся на яркомъ весен- 
немъ солнц облакахъ кадильнаго дыма, и мы, дёти, въ празд- 
ничныхъ платьицахъ съ цвћтама въ рукахъ... Было во всемъ 
этомъ что-то особенное, таинственно-поэтическое, налагающее 
свою печать на всю душевную жизнь. 

Среди народа этотъ обычай еще сохранился. На-днахъ, въ 
деревив, я еще видёлъ березки, видфль церковь, убранную зе- 
ленью, съ усыпаннымъ свёжею травой поломъ. Въ городахъ же 
онъ вымираеть. Мы слишкомъ „интеллигентны“, чтобы нрида- 
вать значеніе „березкамъ“,—и мы слишкомъ уже нев жествен- 
ны, чтобы чувствовать всю поэзію прекраснаго обычая. Въ не- 
вЪжеств®, въ тупости сердечной, въ тупости умственной вся и 
разгадка, между прочимъ и разгадка тЬхъ голосовъ, которые 
подъ часъ въ печати и въ обществ раздаются противъ бере- 
зокъ. Есть такіе, что такъ прямо и выражаются: „предразсу- 
докъ, вредящій лћсамъ“. Не совсБмъ грамотно, но зато соблаз- 


ЗАМЪТКИ О ПРОГРЕССВ И ЦИВИЛИЗАЩІЙ. 89 


нительно и асно. У насъ любятъ соблазнительную ясность, —такъ 
‚ сказать, общедоступную ясность; любятъ именно „общедоступ- 
ные ‘люда“, которые ничёмъ не затрудняются. Особенно они лю- 
бятъ это словечко: „предразсудокъ“. Какъ только они чего не 
 могутъ понять, то сейчасъ же кричать: „предразсудокъ“, и ду- 
маютъ, что этимъ все сказано. ПомБшади имъ „березки“, и вотъ 
они ‘кричать о „березкахь“: „глупый обычай“, „я не понимаю“, 
„предразсудокъ, вредящій лЬсамъ“. Но вЗдь предразсудокъ „есть 
обломовъ древней правды“, по слову поэта, и тёмъ онъ дорогъ 
всякому мыслящему и чувствующему человћку; вЪдь въ иномъ 
»предразсудкБ“ гораздо больше мысли, чувства и поэзи, чБмъ 
во веВхъ „интеллигентахь“, взатыхъ вмъстћ, со веВми ихъ ,06-. 
щедоступными“ романами, операми, лрамами, со всею ихъ „0б- 
щедостүпною“ наукой и исвусствомъ. 

ЧеловЪкъ, сохранившій еще „образъ и подобіе“, оставшійся 
человъкомъ, а не превратившійся въ механическую куклу, дви- 
жомую пружинами „прогресса и цивилизащи“, такой человЪкъ 
не отдастъ иного предразеудка за всю гнилую и дряхлую „куль- 
туру“. Не отдастъ онъи поэтическую, им$ющую глубокій смыслъ, 

„березку“. ВЗдь „березка“-— вЪковой наролный обычай, вЪдь на 
эти „березки“ съ ‘радостью и умиленіемъ глялли сотни поко- 
лЪній, вЪдь въ этомъ храм, убранномъ зеленью, молились сот- | 
ни поколђній; вдь эти березки наложили, быть можетъ, ненз- 
гладимую печать на всю душевную жизнь нашего народа, смяг. 
чили душу народную, возвысили ее, облагородили; вЗдь эти бе- 
резки— одна изъ нитей, связующихъ прошедшее съ настоящимъ, 
настоящее съ будущныъ. Но какое до всего этого дВ10 „обще- 
доступнымъ“ людямъ, могущимъ воспринять лишь „общедоступ- 
ныя“ мысли, чувства ‘и понятіа? Эти „корстеньқіе“, по выраженію 
Достоевскаго, никогда ничего не поймутъ. 

Но вфль не одни же коротеньше, — есть еще и народъ, къ 
счастью, почитающій „предразеудки“, несмотря на весь „про- 
‚ грессъ и дивилизацію“, несмотря на „общедоступныя“ книжки 
для народа, сочиняемыя „общедоступными людьми“, несмотря. 
на желЬзвыя дороги, пароходы и прочія приспособленія. Я всег- 
да утЬшаюсь тою мыслью, что въдь народъ —онъ все перељћла- 
еть по-своему; онъ возьметъ отъ цивилизацін вее, что ему нуж- 
но, все, что ему полезно, но сохранитъ и свою поэзю, и свою 
вВру, и свои традиціи, и свои „предразсудки“. Эти мысли всег- 
‚да приводятъ мн на памать одинъ случай. НћВеколько лВтъ на- 
задъ я жилъ на юг, въ деревни. Съ балкона того дома, гдз а 
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жилъ, было вилно ясно и на большое пространство полотно же- 
лЬзной дороги; когда проходили поћзда, отчетлаво были видны 
въ окно даже фигуры люлей. 

Какъ разъ на Троицу, подъ вечеръ, смотрю, мимо насъ на 
всВхъ парахъ мчатся поћздъ, а тендеръ в локомотивъ кругомъ 
обеажены, обвиты и украшены троицкими „березкамв“. Лучшей 
иляюстращи къ моямъ мыслямъ о „народВ“ и о „цивилизащи“ 
я не могъ бы и придумать. 

Но разныя наши бутафорвыя парти стремятся вовсе ве къ 
тому, чтобы осмыслить міросозерцаніе народное. Напротивъ, всВ 
наши „парти“: и бутафорные либералы, и бутафорные консер: 
ваторы стремятся во что бы то ни стало „бороться съ пред- 
разсулками“ и полагаютъ въ этомъ свою честь и славу. Пусть 
бы, отчего бы и не бороться съ предразсудками, но у насъ всог- 
да какъ-то такъ выходить, что на мЪсто одного предразсудка, в 
именно борящіеся, поставлаютъ другой, еще худший. Но хуже 
всего то, что мы все въ народ отысквваемъ предразсудки, а 
между тЁмъ, сами со всвхъ сторонъ окружены ими, я наши пред- 
разсудки имЗють гораздо менЗе смысла, чћмъ иные предрёзсуд- 
ки народные, не говоря уже о томъ, что большая часть нашихъ 
предразсудковьъ—очень пошловатые предразсудки. Вћдь, что та. 
кое предразсудокъ, что составляетъ его сущность? Неосмыслен- 
ная вБра во что-нибудь. А если такъ, то чЁмъ же, какъ не 
предразсудкомъ, назвать нашу взру хота бы въ „безконечное 
развитіе“, въ эвдемоническій прогрессъ, въ науку вообще, какъ 
въ непреложвый критерій истины? Что такое, какъ не самые 
грубые предразсудки, хотя бы нашъ либерализмъ и коветитуц!о- 
налиѕмъ, хотя бы нашъ консерватизмъ и ленлорлство? Все это 
предразсудки гораздо болће грубые и гораздо болВе вредные, 
чЬмъ мужицкая вЗра въ то, что когда громъ гремитъ, то это 
Илья пророкъ на колесвицВ Зздатъ. Во-первыхъ, отъ такой вћ- 
ры, въ сущности, никому ни тепло, ни холодно; во - вторыхъ, 
вдь и мы, если разсудить дБлд, какъ слВлуетъ, не знаемъ, от- 
чею громъ гремитъ; въ третьихъ, вВра въ то, что когда громъ 
гремитъ, это Илья пророкъ на колесниц Вздитъ, есть резуль- 
татъ только незнамя, но не невћжества. ВЗра же, наприиђъръ, 
въ науку, какъ въ непреложный критерій истины, есть уже ре- 
зультать невёжества, результать умственной ограниченности. 
Незнаніе легко устранить, стоить только научить челов ка то- 
му, чего онъ не знаетъ; устранить же невћжество почти невоз- 
можно, ибо невВжество знаетъ, но не понимаетъ, имЗеть очи и 
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не видитъ, имфеть уши и не слышитъ. И вотъ, мнВ кажется, 
прежде чЗмъ истреблять прелразсудки въ народ, намъ надо ис- 
требить ихъ у себя. „Врачу, исцВлиея самъ“. „Вынь бревно изъ 
своего глаза, и тогда увидишь, как» вынуть порошинку изъ гла- 
за ближняго“. Мы же, не вынувши бревна пзъ своего глаза, чз- 
сто такъ неискусно вынвмаемъ сучекъ изъ глаза ближняго, что 
повреждаемъ и самый глазъ. 

Что до меня касается, то я стою за прелразеудокъ, —по край- 
ней мЁрз, за предразсудокъ, связанный съ лучшими, блағород- 
нБйшпихи и возвышениЬйшими сторонами души человћческой. 
Среди насъ, среди „образованяаго общества“, тақихъ предраз- 
судкоьъ мало; большая часть нашихъ предразеудковъ, напро- 
тивъ, связана еъ довольно низменными сторонами нашей „обра- 
зованной“ души. Въ народ же, большая часть его предразсуд- 
ковъ связана именно съ лучшими сторонами души народной. И 
воть почему нельзя безъ уваженія относиться къ этимъ пред- 
разсудкамъ, и вотъ почему обращаться съ этими предразсулка- 
ми надо очень осторожно. Я нарочно возьму р®зкій примЗръ. 

Одинъ знакомый разеказывалъ мн, что даже въ подгород- 
ныхъ деревняхъ еще сохравился между крестьянами обычай: 
когда ‘етровн!е зажжеть молня—не тушить его. Крестьяне, ви 
дя въ подобныхъ случаяхъ, по ихъ мнёню, прямо выраженную 
волю Божію, считають грёхомъ ей сопротивляться. При полоб- 
ныхъ случаяхь они только молятся, обходя съ иконой горящіе 
дома. Бывали случаи, что такимъ образомъ выгорали цЪлыя де- 
ревни. 

Конечно, этоть обычай есть предразсудокъ, т. е. результатъ 
 шеосмысленной в$ры; конечно, самый религіозный челов къ, но 
челов къ знающій, станетъ тушить домъ, зажженный молн!ей, 
вовсе не видя въ этомъ противленія воль Божей, — но, конеч- 
но же, этотъ крестьянскій предразсудокъ—одинъ изъ симпатич- 
нзйшихь предразсудковъ, ибо, если въ немъ нътъ правды 0бъ- 
ективной, то есть великая правда душевнаю настроенія. Дорогъ 
еще этотъ предразсудокъ и тЁмъ, что является р3зко выражен- 
нымъ показателемъ крћпости, цзльности и устойчивости міросо- 
зерцанія народнаго, ибо черта возвышеннаго самопожертвованія, 
сказавшаяся въ предразсудЕВ этомъ, конечно, можетъ быть ре- 
зультатомъ только цзльнаго, крћпкаео и возвышеннаго міросо- 
зерцанія. Я въдь вовсе не хочу сказать, что такъ и надо оста: 
вить дВло, что пусть, хотя бы рћдкіе, случаи выгоранія селъ 
отъ молніи такъ и остаются, лишь бы живъ былъ предразсу- 
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докъ; я только говорю, что съ подобными предразсудками надо 
обращаться осторожно, чтобы какъ-нибудь, уничтожая предраз- 
судокъ, не ушичтожить и правды — возвышенной и прекрасной 
правды бушевнаю настроєнія. 


П. 


О народномъ образованы по отношенію къ „предразсудку“. 


Народное образованіе — вотъ вопросъ, занимавшій всћъхъ въ 
продолженіе послЁднихъ двадцати пати -—тридцати лфтъ. И пра- 
вительство, и общество, и печать — всВ питересовались этимъ 
дБломъ. Многіе, дВИетвительно, клали въ него ҳушу. Усердіе, 
трудолюбіе, наконецъ, добрыя намВренія нћкоторыхъ нзъ этихъ 
„многихъ“ стоять выше всякихъ похвазъ. И что же? Въ ковцћ- 
концовъ оказалось, что и это усердіе, и это трудолюбіе, и эта 
преданность дВлу были потрачены безъ всякой пользы, оказа- 
лись безплодными, а подчасъ приносили и прямой вредъ. 
Оказалось, что народъ не захотЬлъ принять и признать свонхъ 
учптелей и, если не отвергъ ахъ прямо, то совершенно парали- 
зовалъ ихъ дфательность силой своего пассивнаго сопротявле- 
нія; оказалось также, что въ тфхъ немногихъ случаяхъ, ког- 
да образованіе, предлагаемое нами, пм ло вліявіе на людей пзъ 
народа, оно приносвло лишь одинъ вредъ, создавая, въ боль- 
шинствВ случаевъ, расторопныхъ кулаковъ, безъ вВры и з8- 
кона. 

Факты, рёзко свидЬтельствовавшіе объ этомъ, факты већмъ 
памятные, много разъ сообщавшіеся и обсуждавшіеся въ печа- 
тп, привели веБхъ въ недоумћніе, а многахь заставили заду- 
маться. Сами сторонники народнаго образовавія извзетной си- 
стемы начали отказываться отъ многихъ свонхъ намфреній, и 
если не отказались отъ самаго принципа, то единственно пото- 
му, что вЪдь въ этоть принципъ они положили свою душу, —а 
кто не покимаетъ, какъ трудно человВку признать дфло всей 
своей жизни ложью. 

Т$хь изъ насъ, русскихъ образовапныхъ людей, которые бра- 
лись за дВло народнаго образованія, трудно а винить въ этой 
лжи, трудно и винить въ тВхъ неожиданныхъ, нежелательныхъь 
и стравныхъ результатахъ, какіе дали этп попытки. Жедая об- 
разовать народъ, мы желали передать ему наше образоване, 
такъ сказать, возвысить его до себя, а, главнымъ образомъ, же-. · 
лали „бороться съ предразсудками“. Это уже непремЪнно п во 
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что бы то ни стало. И вотъ, какъ только наше образованіе, 
стоившее намъ вЪзковой ломки нашей души, было испробовано 
на оселкВ неизломанной души народной, такъ тотчасъ же ска- 
задась его ложь. Что же касается до „предразсудка“, то случа- 
лось такъ, что либо „прелразсудокъ“ отметалъ насъ съ вашимъ 
обрагованіемъ, либо наше образованіе, вытравивши изъ души 
народной „предразсудокъ“, вытравляло изъ вея и ту правду, ко- 
торая была. ‘скрыта въ прелразсудЕъ, какъ зерно въ кора 
замЬняя эту правду уже другимъ, нашимъ СООЛ Я 
предразсудкомъ. 

Я говорю здћеь, конечно, не о полицейской „благонадежно- 
сти“ или „неблагонадежности“, не о такихъ учптеляхъ, которые 
учили крестьянскихъ ребятъ, что „Бога нътъ, а все матерія“, 
что человћЬкъ пронзошелъ отъ обезьявы, что Інсусъ Навинъ не 
могъ остановить солнце, потому что солице-де и безъ того сто- 
итъ, а значитъ и все въ Библін неправда, и т. д, Если бы толь 
ко всего и было, что порой случалея глъ-нибудь подобный учи- 
тель, то это была бы б$да небольшая, потому что не бываетъ нвка- 
кой жизни безъ урохдливыхъ язленій, и, крои% того, уродливыя яв. 
` денія легко устранить. Я не говорю также о нелћпыхъ и за- 
 бавныхъ педагогаческихь методахъ, которыми такъ изобиловала. 
наша педагогія. Әто-—дВло пустое и настолько см шное, что ес- 
ли не тотчасъ же, то очень скоро, было осмЗано. Я говорю объ 
общемъ тон того образования, которымъ образованные люди 
хо?ъЬли просвътить народъ. А этотъ тонъ — нреклонене передъ. 
знанјемъ, передъ тБмъ, что „интеллигентные“ люди считали „нау- 
вой“, какъ предъ несоми$ннымъ критеріемъ истины, — неосмы- 
сленная вђра въ науку, какъ въ нфчто, могущее объяснить бе- 
зуеловно смыслъ жизни и ея явленій. Мы давно уже считаемъ, 
‹ что „образовашемъ“ устранены слова Гамлета о томъ, что на 
землћ и на небВ есть многое, о чемъ не смЗетъь думать наша 
мудрость —и эту-то’ увЪренность всёмн пріемами, всею системой 
того образован!я, которое мы хотЁли дать народу, – мы хотфли. 
вытравить изъ народной души, такъ же вытравить, какъ холъ 
нашей исторіи вытравилъ эту увБренность изъ нашей души На- 
родъ вВритъ въ то, что „на земл и на небћ есть многое, о 
чемъ не смЂетъ думать наша мудрость“,—и изъ этой вЪры, на- 
родомъ еще неосмысленной, вытекаютъ и иногіе народные пред- 
разсудки. Мы же, вместо того, чтобы посредствомъ образованія 
осмыслить эту народную вру и такимъ образомъ уничтожать 
предразсудокъ, не повреждая зерна правды, которое заключено: 
въ немъ,—мы старались только сообщить народу свои, з„интел- 
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лигентные“ предразсудки, и грубъйшій изъ нихъ—вВру въ нау- 
ку, какъ въ непреложный критерій истпны. Въ этомъ была иа- 
ша роковая ошибка, вслъдствіе которой народъ не принялъ на- 
шего образованія, чуждаго его вВрВ, его міросозерцавію. 

И до тћхъ поръ, пока мы не признёемъ вићств съ народомъ на- 
шимъ и виВстВ съ лучшими умами, когда-либо являвшимися на 
землВ, что наука есть не болБе, какъ дВло рукъ человћческихъ— 
пусть дћло полезное, возвышенное и благородное — до тћхъ поръ, 
пока мы не повВримъ виВстћ съ народомъ в вићстЬ съ величай- 
шими геніями, какіе когда-либо являлись міру, что „ва землВ и 
на небЪ есть многое, о чемъ не сиВетъ думать наша мулрость“, 
до тёхъ поръ, пока наше образовавіе не приметъ эту вру, 
какъ исходвую точку, —до тћхъ поръ народъ не приметъ этого 
нащего образовавія, ибо принять его — значить ор свою 
душу за чечевичную похлебку. 


ПІ. 


О разныхъ вфрахъ. 
„Уввровали въ злодЪйство и поклонились ешу“... 
Это Достоевскій сказалъ о руескихъ анархистахъ, и болће · 

иЪтко уже нельзя было сказать. . 

Такъ вотъ какіе разные „вфры“ могуть быть— до. „въры“ въ. 
злодвйство включительно, до чистой вЗры въ злодВйство. 

Я не оговорился, сказавъ до чистой вВры въ злодъйство, или, 
лучше сказать, до безворыстной в$ры, до вБры въ законность 
злодВӣства. 

Это, впрочемъ, только на первый разъ кажется необычайною 
психологіей, а если всмотрБться въ дћло глубже, то оно ока- 
жется не такъ уже запутаннымъ. ВВдь вся западно-европейская 
цивилизація и построена на этой чистой вЪрћ въ злодВйство. . 
Тамъ вовсе яе 1езуиты выдумали, что „цВль оправдываетъ сред- 
ства“; это тамъ съ самаго начала было извВстно. Да и ве могло 
не быть извВетно. Потому что вЪдь вся эта цивилизанія сло- 
жилась изъ двухъ принциповъ: римскаго, обоготворявшаго ра- 
зумъ челов чесвй, и католическаго, зам$нившаго авторитетъ 
Божественный авторитетомъ земнымъ, воплощеннымъ притомъ 
въ конкретномъ лиц. 

Отсюда и већ явлен1я западной цивилизацін: и костры инквв- 
зицій, и гильотины революція, и пранципъ „просвщеннаго де- 
спотизма“, а далђе—и коммунистическій бредъ Фурье, в вро- 
вавый реализмъ интернаціоналки, и знаменитое изреченіе о 
томъ, что великіе вопросы въ жизни народовъ рёшаются кровью 
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и желЬзомъ. Все это явленія одного и того же рода, одного и 
того же корня, все это послћдовательное развитіе одной и той 
же идеи, которая, развиваясь, все болће обезсмысливаетея. Ибо 
въ иневизицін еще было что-то возвышенное и · трагическое, — 
припомните хотя бы Шиллеровскаго веливаго инквизитора; ибо 
и въ „просв$щенномъ деспотизм“ была еще высокая идея; ибо 
еще и револющонная гильотина была не только ужасна и от- 
вратительна; ибо и въ ученін Фурье было что-то печальное и 
трагичное; но уже реализмь интернаціоналки не представляеть 
_ собою ничего, кромћ ужаснаго и отвратительнаго. ВЗра въ зло- 
° ДВйство стала мельчать и изнемогала окончательно. Это —въ 
Западной Европ. У насъ эта „взра въ злодЪйство“ — явлен!е 
наносное. Наша „революція“ — явленіе психологическое, и только, 
а ке соціальное какъ въ Западной Европ. Наши революціо- 
неры „увВровали въ злолЗйство“ `болЂе, такъ сказать, литера- 
турно, также литературно, какъ наши консерваторы вфруютъ въ 
свой консерватизмъ, наши либералы въ свой либерализмъ, и, 
наконедъ, наши философы въ свою философію. Все это у насъ 
не ревультатъ органическаго процесса жизни, а результатъ пу-. 
стоты душевной, которую надо чЁмъ-нибудь наполнить. А такъ 
какъ свое было спрятано подъ спудомъ, а чужое — поставлено на 
возвышенное мВёто, то, конечно, для наполненія этой пустоты · 
душевной бросились на чужое. И тфмъ болће, что это чужое 
было очень красиво, особенно издали. Маркизъ Поза —какъ хо- 
рошо! Дай-ка мы у себя сочинимъ маркиза Позу. И сочинили. 
А когда нашъ доморощенный маркизъ Поза выходилъ боле по- 
хожимъ на маркиза Ноздрева, то говорили: „вотъ она ваша русская 
жизнь!“ ВВдь и Чаадаевъ отъ того такъ разсердилен и раско- 
стиль русскую жизнь: ничего-то въ ней ифтъ, ни чести, ни 
доблести, ни красоты. Чаадаева нельзя строго винить. ВЪдь 
онъ только и ум$лъ разсмотрћть, какъ— 


.. Нашъ Мирабо 

Стараго Гаврила · 

За измятое жабо 

Хлещетъ въ усъ да въ рыло. 


< Пушкинъ первый догадался, въ чемъ д%л0, какъ всегда и обо 
Всемъ догадывался онъ первый: 


Что жъ онъ? Ужели подргжанье? 
Словъ модныхъ полный лексиконъ, 
Чужихъ причудъ истолкованье? = 
Ужь не пародія ли онъ? 
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И еще тогда же, съ обычною своею добродушною ироніей, 
какъ бы вевзазчай, обмолвался’ | 


... Мой совзтъ: 
Отстать отъ моды обветшалой... 


Конечно, никто не послушался. „Мода обветшалая“ пролол- 
жала дЬйствовать во всёхъ  сферахъ, начиная съ плацъ-парада 
в кончая свфтскою гостиной, кабинетомъ писателя и.ученаго. По 
авансценВ расхаживали тЬ самыя паролів всћхъ видовъ и на- 
именованій, въ медвжьихъ углахъ процвћтали еще въ сыромъ 
видВ Ноздревы, Собакевичи, Маниловы, Чичиковы... 

Что изъ этого могло выйти, кроић того, что явились и такіе, 
которые „психологически“ уввровали въ злодЪйество и поклони- 
лись ему? И въ самомъ лБлЪ, если разъ вавсегда и твердо по- 
взрить въ „безконечное развите“, то какъ же не увћровать 
въ злодЬйство и не поклониться ему? Если нътъ души человф- 
ческой, а лять только вЪчно развивающійся „психо-физическій 
организмъ“, который можно обработать по усиотрвию, сообразно 
требованямъ „соціальной педагогін“, такъ сказать, —т0, въ са- 
‚ момъ дзлВ, зачЬмъ же останавливаться на полдорогЬ? Смести 
весь этотъ соръ и начать сначала, по волћ человВческой, такъ 

чтобы все выходило очень хорошо. Если лля этого нужно пере- 
бить достаточное количество людей, то отчего же и не пере- 
бить? Во-первыхъ, что такое люди въ сраввенін съ человћче- 
ствомъ, а во-вторыхъ, что такое „злодВйство“? Пустое слово, 
разъ дёло идетъ о счастіч человћчества. Вотъ логика, —и, надо 
признаться, совершенно правильная логика, лишь только булетъ 
принята первая посылка, заключающаяся въ томъ, что міръ 
самъ себЪ довлЗетъ, самъ собою живетъ, и что, слВдовательно, 
абсолютнаго критерія истины ићтъ и быть не можеть. На За- 
пад такъ и думають,—и основательно лумаютъ. Тамъ у каж- 
даго свой критерій истины: у одного, —римск1 папа, у другого— 
наука, у третьзго — прямо брюхо. Брюхо-то, кажется, н есть 
„послВднее слово“ тамошней цивилизащи; съ него все начи- 
нается и имъ все кончается. ВсЁ другіе интересы тамъ либо 
отступили, либо отступають на задній планъ. Къ свовмъ про- 
рокамъ и вождямь тамъ теперь предъявляютъ только одио 
требованіе: „обрати камни въ хлбы—и признаемъ тебя, и ув» 
руемъ въ тебя, н поклонимея теб“... 


(Окончаніе смъдуетз).. 


Ю Н. Говоруха-Отрокъ (Ю. Николаевъ). 


ЛИДИЯ ЛАМОВСКАЯ. 


Р азсказъ. 


Если я говорю языками чедовв- 

ческими и ангельскими, & любви ңе 

А имвю,—то я—мВдь звевящея, или 
кимвехъ эвучащій. 


№ Кормнөлкамъ. Га. 13 
Я, кажется, спалъ већ эти дни. | 
Я, правда, чуветвовалъ, что творится вокругь меня что-тө 
ужасное, нев8роятное, я двигался, говорилъ, пилъ, даже флъ, 
хлопоталъ о чемъ-то такое, смотр%лъ въ ея измВнившееся лицо, 
слушалъ это раздирающее душу п%фніе, отвћчалъ — и, кажется, 
виопадъ—на вопросы, но не понималъ вполи%, что творится во- 
кругъ меня и во инв самомъ. Я спалъ, и этотъ сонъ, вЗроят- 
“но, помогь миъ перенести этотъ ужасъ. , | 
Но вотъ сегодия она исчезла, совсћвиъ исчезла, вея. Аббат- 
ство Ламовсквихъ опустЬло!.. Эти дни она была еще тутъ, измђ- 
нившаяся, ужасная, съ сомкнутыми устами, но все же она была 
тутъ, я могъ гладфть въ ея лицо и угадывать прежнюю полную 
красоты, жизни, ума, прежнюю мою Лидію... Мою—какая иро- 
|я!.. Она была тутъ, я заботился еще о ней... но теперь ее 
совсБиъ нътъ, совсЪмъ, совсфмъ... понимаете ли это, господа?! 
Представьте себЪ, что челов къ былъ счастливъ... то-есть нВтъ, 
овъ не былъ вполнВ счастливъ, онъ постоянно боялся за свое 
счастье, и это туманило его, но все же онъ полагалъ, что счаст- 
ливъ. Онъ любилъ’веею силой души прекрасное созданье и лу- 
малъ, что любимъ... Конечно, въ душ его были сӧомићнія, но 
эти сомнЪнія были такъ смутны, а онъ имфлъь право вврить 
своему счастью, онъ имфль право вврать ея любви... И вдругъ 
та, которую онъ любилъ такъ сильно, какъ только можеть лю - 
Т. хш. 1 
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бить человзкъ, та, безъ которой, казалось ему, жить невозмож- 
но, та, которая черезъ нБсколько дней должна была стать его 
женой, безъ сожалђћнія покинула его... И какъ покинула — ушла 
совс%мъ, исчезла безелВлно! Еслв онъ будетъ кричать отъ ду- 
шевной муки, крики отчаянья не достигнуть до ея слуха... Мо- 
жете ли вы понять, господа, что такое несчастье можно пере- 
нести? Вамъ кажется, что нельзя?.. А я вамъ говорю, что мож- 
но. Я перенесъ это несчасте п остался живъ и невредимъ. Я, 
правда, перенесъ его во сн, но теперь проснулся, поналъ... 
стараюсь, по крайней мърћ, понять, и вотъ живу, двигаюсь, на- 
чинаю мыслить, воть взялъ карандашъ и пишу. 

Я пишу, потому что мозгъ мой не можетъ выдержать напора 
мыслей; еслибы я могъ говорить, я говорилъ бы, говорвлъ бы 
одинъ, какъ безумный, съ пВной у рта, но я не могу говорить: 
горло сдавлено, и потомъ мн было бы ужасно слышать соб- 
ственный голосъ... вообще челов ческ1й голосъ; въ голосахъ 
людей мн постоянно чудится похоронное пЗве п... и осужле- 
ніе... Я зваю вЗзль, что такъ-называемое общество осудило ее. 
Какъ смЗютъ они осуждать!.. Вакое право имЗють люди осуж- 
дать не понимая?!.. Что понимаете вы въ чужой душ3, господа, 
я васъ спрашиваю? А между тЬмъ я отсюда важу, какъ вы ка- 
чаете головами, я отсюда вижу ваше презрительное сострадавіе 
къ ней и ко мн$. О, я знаю, вы осудили ее... 

А я, разв я не осудилъ, не осудилъ я разв ее?.. Да, но 
вЪдь со мной ‘опа была жестока; если я осулилъ ее, то только 
за жестокость, — а вамъ какое же дВло до того, какъ он по- 
ступила со мной?.. Но чтобы вее ‘понять, уяснить себђ, надо 
все припомнить... Да, все припомнить... 

Съ тЬхъ поръ. какъ я вернулен оттуда, то есть съ владбища—- 
надо же им$ть мужество называть вещи свовмя вменами—и. 
остался одинъ, я все чвталъ эту тетрадь, оставленную мав ею 
въ наслВдетво, читалъ, думалъ и отвћчалъ ей мысленно, ей, 
которая не хот8ла слушать меня п ушла... и лумалъ, думалъ, 
· вспоминалъ, переворачивалъ въ своемъ жалкомъ ум ваше прош: ` 
лое, п мой бълный мозгъ усталъ отъ мыслей... Съ карандашемъ 
въ рукахъ мнЪ будетъ легче— это обуздаетъ мысль. Я хочу по- 
слъдовательно все вспомнить... Съ чего же. а начну? | 

Да... я любилъ ‘ее. Я любилъ ее, потому что не зналъ созданія 
прекрасне ея... Говорятъ, будто, она не была хороша; можеть. 
быть въ ИЕ шаблонной красоты, она п не была врасива, — 
но разв8 можно было, разъ встрЪтившись съ нею, остаться рав- 
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нодушиымъ къ ней? Еа лицо дышало умомъ, силой, а иногда ` 
освЪщалось лучемъ чего-то такого вдохновенно-возвышеннато, 
прекраснаго... О, какъ я любилъ этотъ вдохновенный ВЗГлЯЛЪ 
ез! А эта ея манера говорить сначала тихо, сдержанно, точно 
боязливо, а потомъ все сильнъй, все страстн®й. Можно ли было 
оставаться равнодушнымъ къ звукамъ ея голоса? Можно ли было 
безъ волнен!я внимать ея рћчи!.. И ты умолкла навсегда!.. Въ 
моихъ ушахъ звучить еще ея послћдній возгласъ: „Пропвай!“ 
Думалъ ли я тогда, что послЪдній разъ слышу ея голосъ? Всего. 
‚только четыре дня прошло съ тВхъ поръ... четыре дня тому ва- 
завъ она была полва жизни, я глалБлъ въ ея глаза, упивался 
ея голосомъ... Господи, какъ жестоко! Скажи, за что ты такъ 
жестоко наказала меня!.. | 

Да, я любиль ее... Съ которыхъ же поръ я началъ ее любить? 
Кажется, съ тБхъ поръ, вакъ узналъ ее, а узналъ я ее давно, 
когда мы елва выходили изъ дБтсеваго возраста; съ тёхъ поръ 
уже она имћла власть надо мной, но тогда я не зналъ еще, что 
это любовь. 

Я чуветвовалъ тогда, что она умн%е меня, энергпчн%е, и это 
было мав почти нспріятно. Я помвю, что ея вЪчное искавіе 
какого то идеала, ея страстные порывы, безпричинные восторга 
п такіе же, какъ ми` казалось, безпрачанные періоды грусти— 
удивляли и утомляля меня. Я разстался съ нею безъ веякаго 
сожалн1я. = Ы 

Ветрћтились` мы ‘опять много лтъ спустя. И тогда я понял», 
что люблю ее, но она не хотћла` слушать меня, она сићаялась 
надо мной, называя мою любовь »выдуманнымъ чувствомъ“, п 
мы бпать разсталиеь съ нею. И 

Восемь лћтъ я не видалъ Лилін, и вдругь полтора года тому 

назадъ. она пр1Вхала въ нашъ городъ. 

Въ нагорной часта нашего С. у Ламовекихъ былъ домъ; это 
было старинное дворянское гн$здо, построенное еще въ прош- 
ломъ ВВК. Ворота со львамо, фронтонъ съ колоннами, внутри 
`ЦВлый рядъ огромныхъ парадныхъ комнатъ внизу и низкія спаль- 
ни въ антресоляхъ. По раздВлу съ братомъ домъ достался Ли- 
Дій, Я это зналъ, но владВлаца не заботплась о своемъ дом%, 
онъ приходилъ мало-помалу въ разрушевіе, и уже года два ип- 
кто не нанӣмалъ его, только флигеля давали еще нфкоторый 
скудный лоходъ. . 

И вдругъ полтора года тому назалъ, не предупредивъ никого 


о свдемъ прівзҳв, Лидія Ламовская нвплась въ свое полуразру- 
А | 7% 
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шенное аббатство, а на другое утро нарочный привевъ миф въ 

деревню письмо... Воть это милое, дорогое письмо, сулившее инћ 

счастье: | 

„Иппохлать Сергћевичъ, здраствуйте, здраствуйте, милый Ип- 
. полатъ! Я пріВхала къ вамъ на старое иВсто. Я рріћхала къ 
вамъ искать новаго, тихаго счастья. Найду ли я это счастье, это 
еще вопросъ, но я хочу его, и это уже много, не правда ли, для 
такого неугомовнаго существа, какъ вашъ старый другъ Ли. 
‚ дія Л.“. 

Дорогое письмо, пришедшее въ ясвое, тихое весеннее утро, 
зачёмъ ты обмануло мена? 

Восемь лЁтъь мы не видались съ Лидіеё. Я не могъ ее забыть, 
конечно; то жгучее страстное чувство, что испытывалъ я къ ней. 
вогда-то, оёлабВло тВиъ боле, что я ве чаялъ встрВтиться съ 
нею. Матушка же моя лелћяла мечту вихВть мена женатымъ, 
нявьчать внучатъ. 

Между нашими сосЪдками было одво бБлокурое, кроткое соз- 
данье, которое особенно привлекало сердце моей матери, да и 
мев нравилась дћвушка... 

Я часто бывалъ у сосћлей, меня, кажется, считали уже же- 
.Нахомъ... и вдругъ это письмо Лядін Ламовской! О, это пасьмо 
было откровеніемъ; при видћ этихъ мелкихъ отчетливыхъ буквъ, 
нанизанныхъ другъ около друга, еще не зная, каковъ ихъ смыслъ, 
я почувствоваль уже, что никакія бВлокурыя головки не су- 
‘ществуютъ для меня, я понялъ, что есть одна голова на свЪтВ, 
голова съ темно-русою косой, которую я жажду прижать къ своей 
груди. 

Въ комнату матери я вбБжалъ блВдный, какъ полотно. 

— Что съ тобой, Ипполитъ? Что случилось, мой другъ? 

— Лидя... Лима пріћхала въ С.! 

Матушка всплеснула руками, она считала ‚Лидию МОЯМЪ ЗЛЫМЪ 
генемъ. 

Черезъ два часа я былъ уже въ С. на Верхве- `Дворянской 
улицв въ аббатствћ Ламовскихъ. 

Мн отворила какая-то старуха, жена дворника, вЪроятно, и, 
сказавъ, что барышня дома, куда-то скрылась. 

Я обошелъ вс парадныя комнаты съ ихъ огромными окнами 
безъ сторъ, съ закоптБлыми стфнами, съ старинною мебелью, 
уцБлВвшею кой -гдВ по угламъ, и, никого не найдя, черезъ „бос. 
кетную“ вышелъ въ садъ. = 

Это быль одинъ изъ тВхъ запущенныхь садовъ губерискаго 
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города съ аллеями старыхъ липъ и кленовъ, шедшихъ вдоль 
веВхъ трехъ сторонъ забора; посрелин%, въ обширномъ квад- 
ратВ между домомъ съ его службами и аллеями, была цфлая за- 
росль кустовъ сирени, зар старыхъ фруктовыхъ деревьевъ 
и молодого вишняка. | ' 

Весиа была ранняя, почки липъ и кленовъ разбухли, но не 
дали еще листа, но въ воздух стояло какое-то радостное теп- 
ло, всюлу чуялась и пробивалась жизнь. Грачи заботливо кар- 
кали и вились вокругъ старыхъ макушекъ съ ихъ прошлогод- 
ними гифздами. Пахло прВлымт. еще не сгребеннымъ листомъ и 
молодою. пробивающеюся травкой... Я наудачу вошелъ въ одну 
изъ узкихъ аллей п прямо передъ собою увид$ль ее. 

Высокая и стройная въ какомъ-то сфромъ, серебристомъ 
платьВ, она шла мив а иротягивая руки... О, незем- 
ное видВніе! 

‚ Я взялъ об ея руки и долго не выпускалъ ихт, смотря въ 
ея лицо, и она.на меня смотрћла, хотя испытующимъ, но доб- 
рымъ, ласковымъ взглядомъ. 

Она не измВнилась въ эти восемь лётъ, то-есть да, она из- 
мћнилась, но измВнилась къ лучшему. Въ ея взглядф, въ этомъ 
неподдающемся описанію взглядъ большихъ сћрыхъ прозрачныхъ 
глазъ, умћвшихъ внезапно темнћть, въ ужимк рта явилось что- 
то новое, чудесное, таинственное. И какъ я полюбилъ это но- 
вое выраженіе! | 

Какъ несправедливо ми%фніе, будто дфвушка въ тридцать дЪтъ 
уже отцвла! Лидіи Ламовской шелъ тридцать первый годь, и 
она была въ полномъ расцвЪтЬ физической, нравственной и 
умственной красоты. Но опа говорила: „Я устала, довольво 
искать, хочу покоя“, и я вВрилъ ей, какъ будто „хочу покоя“ 
былъ уже покой. И я сулилъ ей этотъ покой въ моей любви. 

Черезъ дв недВли по прібздћ Лидіи, когда зелень покрывала 
уже старыя липы и аблони стояли уже всЪ бВлыя подъ лун- 
вымъ сіяніемъ, она сказала мнЪ: „Я знаю, ты любишь меня, 
твоя любовь дорога мн и я хочу любить тебя, съ этой надеж- 
дой любви я пріћхала сюда. Ты добръ, великодушенъ, ты ры- 
царь чести, не полюбить тебя нельзя, и я хочу тебя любить, 
но... во я еще не люблю.. хочешь ждать? 

Я упалъ къ ея ногамъ, я плакалъ отъ восторга, я согласенъ 
былъ ждать голы, десятки лћтъ. 

Съ недфлю мы были оба какъ будто покойны и счастливы. 
Я собственно ликовать и, какъ ТВ грачи на старыхъ липахъ 
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аббатства, что прилетали всякую весну, готовалъ Лидін гизздо, 
какъ она говорила. Но по мВрћ того, какъ время шло и прв- 
ближало насъ ко дню взнчанья, взоръ Лидія заволакивался ка- 
кимъ-то туманомъ, какая-то тоска, сомифвіе какое-то терзало, 
грыЗло мою Лидю. Я терзался съ нею, хотя ничего не зналъ, 
не понималъ и отворачивалъ голову, боясь взглануть грозящему 
несчастію въ глаза. Я хлопоталъ только о томъ, чтобы былъ 
назначенъ день свадьбы, какъ будто это могло спасти насъ. И 
она назначила свадьбу нашу на вторую половену сентября, но 
въ началв мБсяца она сказала: 

— Послушай, Ипполитъ, отпусти меня на нъсколько дней... 

Въ глубин души я постоянно боялся ее потерать, потому я 
испугался этихъ словъ и схватился за ея платье. 

— Нтъ, нЬтъ, говорилъ я, я не пущу теба. 

-. Я еще не жена теб, могу уВхать не спросясь, говорила 
она, смБась. Серьезно, Ишолитъ, я слишкомъ засидВлась, моя: 
севтальческая натура не выноситъ этого. Я поћду въ Одессу. 
всего на вВсколько дней. 

— Поздемъ вићстЬ послЪ свадьбы, умолялъ а. 

— Н%ть, ради Бога, отпусти теперь одну, такъ надо. 

У нея было жалкое лицо, но вакое-то такое упорство во 
взгляд, что я не посмаъ противорћчить. 3 

Въ тоть же день она уфхала въ Одессу. Я самъ взялъ ей 
билеть 1-го класса, самъ усадилъ ее въ вагонъ, взявъ слово, 
что черезъ недћхю она опать будетъ въ С. 

Прошла недћля; ова не возвращалась. Я писалъ ей одно 
длинное посланіе за другимъ; она не отвћчала ив%. 

Измученный ожидавіемъ всего хулшаго, а хотВлъ Бхать въ 
Одеееу, но мысль, что разъЗдемся съ нею, удерживала меня. 
Госноди, что я выстрадалъ въ эти дв недфли ожиданія! 

ПослЪдніе дни я забросилъ службу и пости жилъ на вокзалћ 
въ ожиданів пофздовъ. Трепетно я вематривался въ каждое лицо, 
бонеь пропустить ее. 

Разъ утромъ... Я говорю- разъ, т. е. всего паять дней тому 
назадъ, подумать только—всего пять дней!... разъ, въ массћ 
выходившей изъ вагоновъ публики, я вдругъ увидёлъ ее. Она 
шла своею граціозною походкой прямо ко мн, не видя мена. . 
Меня поразило скорбное выраженіе ея лица. Брови были сдви- 
нуты, злозЪщая морщинка легла между бровей, глаза смотръли 
печадьно. Ладія казалась больной. 

— Лиді! —воскликнулъ я, останавливая ее. 
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Она вздрогнула вся съ головы до. ногъ п ·вдругъ просіяла, 
узнавъ меня. Да, именно просіяля, обрадовалась‘ такъ, какъ а 
и ре мечталъ, что можеть обрадоваться мнв, . 

Лицо ея совеБмъ . преобразилоеь, лучъ счастья озарялъ его, 
Въ неудержимомъ порыв% ‘она бросила руки вокругъ моей шен 
и прижалась ко мн%. И я цБловалъ ея глаза, волосы, руки .. 

Я отвелъ ее къ стороне, мою. дорогую, любимую... Она вся 
дрожала, слезы одна за другой текли изъ ея глазъ. 

— О чемъ же ты, Лидія дорогая? —говорилъ я. 

— Отъ радости, отъ ралости, что вижу тебя. 

— Почему же не писала? Почему заставила такъ страдать? 

— О, я такъ виновата передъ тобою, прости, прости! 

Счастливый, радостный, какъ могъ'я не простить ей! Я про- 
«тилъ ей все и отвевъ въ ея аббатство. 

И она радовалась своему дому, своему возвращенію въ него, 
радовалась каждой вещицв, каждому цветку въ саду. е 
облетБвшіе листья съ дереньевъ печалили ее. 

— Зачфмъ такъ скоро наступила осень, говорила она. 

_ — 'Разсказывай же, Лядя, что ДВлала ВЪ Одессв? спраши- 
валъ а. 
— Погоди, вее будетъ разсказано, все, милый другъ. 
‚ — Теперь-то ты не убъжишь отъ меня? 
— Не убЪгу, останусь, —сказала она и бдћлалась печальна. 
Черезъ минуту, однако, она опять была весела, радостна. 
 — Когда же наша: свадьба?—-спрашивагъ я. 

— Вогда хочешь. 

— Я хочу завтра. 

— Слишкомъ скоро, другъ. Черезъ ПЯТЬ дней, согласенъ? 

— Ловлю тебя на слов. | 

— Лови. | 
‚ Въ тоть же день я условился уже со священникомъ, съЁзлиль_ 
въ Хорошилово, велВлъ все ГОТОВИТЬ къ пріему дорогой, желан- 
ной гостьи. Весь слћдующій день я метался, вакъ угорілый, и 
только къ обћду пріћхалъ къ ней. . | 

Лидія была аа; ы қуталась въ свой красный пла- 
ток. 

Я. любиль этотъ И ТЕ" магкій ПЛАТОЕЋ, ОДИНЪ ИЗЪ 
тхь простонародныхъ италіанекихъ платковъ, что носять Рим- 
‹ ланки, онъ прекрасно оттБнялъ матовую бёлизну ея лица; но 
онъ всегда свидфтельотвовалъ о томъ, этоть платокъ, что ей 
не по себВ. | 
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Я звалъ Лидію прокатиться въ Хорошилово, посмотрћть, какъ 
все устроено тамъ. Я велёль Ефрему пріћхать въ колясЕВ 
тройкой на молодыхъ; я зналъ, она любитъ ляхую фзду. 

— Фхать смотрёть гиёздо? —выговорвла Ладія, и отвращеніе 
выразилось на ея лицВ, —ићътъ не надо, поЪзжай одинъ. 

— Какая же охота фхать одному, я хочу съ тобою, съ то- 
бою, моя радость, моя желанная, моя жена! —Я хотВлъ обнать 
ее, она отстранвлась, и опять инћ показалось, что дрожь отвра- 
щенія пробъжала по ея лицу, по ея плечамъ. 

— Миф нездоровитса, пояснила она, я буду кислая; раля 
Бога, ућзжай, Ипполитъ. 

Я не послушался ея, я остался съ нею. 

Мы провели день вићстЬ в вакъ-то странно. 

Я быль раздраженъ, нервенъ, придирчивъ, она печальна и 
молчалива. 

Часовъ въ одиннадцать ночи, обидђвшись на ея равнодушіе 
къ мониъ нервнымъ выходкамъ, я собрался уходить. — 

— Погоди, сказала она, успокойся; развВ можно разставаться 
въ такомъ раздраженів? 

Эти слова сейчасъ же примарили меня съ нею. Я успокоилса, 
и мы еще съ часъ просидВли вићстћЬ. О чемъ говорили мы?... 

Во всякомъ случаВ это были пустыя, незначительныя р%®чи, не 
_ предв®щавиия ничего грознаго впереди. Къ деф надцати часамъ 
я проголодался, и мы вызетё пошла отыскивать что-нибудь 
съВстное. Она свЪтила, я шариль въ буфет8. 

Мы отыскали остатки форшмака и пирогъ съ капустой. 

— Помнишь, въ началВ твоего пріБзда мы такъ же засяжи- 
вались и такъ же шли отыскивать Фду, сказать я улыбаясь. 

Она грустно кивнула мн головою. 

Отъ ея грустнаго взгляда, отъ ея печальнаго движенія голо- 
вой, миё что-то защемило сердце. | 

— ДЛидія, Лидя!—воскликнуль я, ты что-то скрываешь отъ 
меня. 

Выраженіе ея лица сейчасъ же изм нилось, она стала улы- 
баться. 

— Бончай скорзй твой пирогъ, мн хочется спать и теб 
пора. 

— Завтра рано утромъ я ду въ Хорошилово, сдВлай мнв 
‚удовольсте пофдемъ со мною, Ладія. Въдь надо же показать. 
тебћ, какъ тамъ все устроено, для тебя же я тлопочу, остается 
всего три дия. 
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— Ахъ, милый, утро вечера мудренфе, что загадывать © 
завтра, когда вынче еше не кончено! Пора разстаться— 
прощай. . , , 

— ЗачВыъ говорить-— прощай: я нє люблю это! слова. 

— Дурная прим та? — спросила она улыбаясь. 

Ова всегда смялась надъ мовмп „иредчувствіяма“ и „при- 
м'Бтами“. 

Лид1я не разбудила ‘прислугу, а сама проводила мена до сћ- 
ней, накинувъ на голову свой красный платокъ. | 

Когда дверь на улицу была уже отворена, она подала маъ 
руку. Маф страстно хотЬлось удержать эту холодную маленькую 
ручку, привлечь Лидію въ себ, покрыть поцћлуами ея лицо, 
но я не смфль этого сдфлать... Однако она сама долће обык- 
новеннаго удержала` мою руку п, глядя миз въ глаза, еще разъ 
повторила, какъ тамъ на верху: 

— Прощай. 

— До свиданья; завтра увидимся, дорогая, поправилъ я. 

Она кивнула головой, дверь затворилась за мною, в я остался 
одивъ на улицз. 

Я не предчувствовалъ, что не увижу болће ее живою, что это 
„прощай“ было послЗдиее єлово, которое я слышалъ 0тъ неа. 

Я совершенно спокойный возвратился на свою городекую 
квартяру—я держу эту квартиру ради удобствъ службы, чтобы 
не всякій день возвращаться въ Хорошилово за 12 верстъ—и, 
приказавъ Антону часовъ въ шесть утра разбудить меня, легъ 
въ постель. Вее мое дневное раздраженіе улеглось. Я былъ не 
только спокоенъ, я быль почти счастливъ. Оставалось всего 
три дня до блаженной минуты, когда она станетъ моею женой, 
и въ ея отсутстви я забывалъ вс ея р3зкости и представлялъ 
ее себз болће доброю и нЪжною со мной, чЪмъ она была въ 
дъйствительности. Въ этотъ вечеръ я думалъ о ней, я говорилъ 
ей слова любви, н въ темнотВ мић казалось, она склоняется 
надо мною и глядитъ на меня свовмъ задумчикымъ нЬжнымъ. 
взоромъ. О Боже, Боже, какъ несовершененъ человћкъ! — 
Отдаленные другъ отъ друга на какую нибудь сотню шаговъ, 
мы были такъ лалеки, какъ будто океаны раздВляли наеь—ҹмы 
ничего не знали другъ о другћ. Она готовалась сдБлать страш- 
ный шагъ, она уже глядћла въ глаза смерти, ова мучилась въ 
послВдней жизненной борьбЪ, а я спокойно спалъ... 

Да, въ ту ночь я спалъ крЬпко и спокойно... 

Вдругъ слышу Антонъ будатъ мена. 
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Въ полуснз начинаю соображать, что надо вставать, пора 
Фхать въ Хорошилово, но сонъ такъ сладокъ, что трудно раз- 
статься съ ңимъ. | | 

— Ипполит Оергћевпчт, Ипполятъ Сергфевачъ, проенатесь, 
‚ батюшка. 

Я открываю рлаза. 

Антонъ стоить передо мною весь блВдный, посвнфлыя губы 
трясутся. 

Ужасъ сразу охватываетъ меня. Я векакиваю. 

— Что такое? Боже, что такое? 

— Барышня, говорить Антонъ, барышня какая-то на шосс$... 
ва второй верстВ лежитъ... 

— Ну я что же? Мы-то туть съ тобою при чемъ? 

— Городовой пришелъ... застр8ленная барышня лежитъ, молъ, 
говорить не ваша ли?... не ваша ли, моль, говорить барышня 
въ красномъ платкВ? 

Лишь я услышалъ эти слова, какъ я уже зналъ, что это она. 
Ни одной секунды, кажется, у меня не было сомнћній. Я твердо 
зналъ, что это она... Почему же, скажите, я былъ такъ спо- 
коенъ наканунВ? Если я быль такъ твердо увЗренъ теперь, что 
это она, значить, зерно сомићнія было уже и вчера, но я, жазкій 
челов$ къ, изъ трусости убаюкиваль свои сомићнія, я, какъ 
страўсъ, пряталъ голову, чтобы не вижВть своей гибелв. О, 
Боже, Боже мой! 

Я началь одфваться. Я не забылъ ив одной привадлежностя 
туалета; я даже щеткой пригладилъ волосы, въ карманы поло- 
жилъ платокъ, папиросы, да, и папаросы—я ничего не забылъ... 
Чувствъ во мн не было никакихъ,—ни ужаса, ни негодованія, 
ни жалости. И вопросовъ я не задавалъ себћ никакӣхъ, а про- 
должалъ какъ будто спать, твердо зная однако, что тамъ, на 
второй верст, лежитъ она, что я иду къ ней. 

Я вышелъ на улицу; у дверей меня ждалъ и Я. 
инстинктивно отшатнулея отъ этого вЗстника несчастія съ до- 
 бролушно глуповатымъь лицомъ. Я хотёлъ крикнуть извощика, 
но голоса не было, да и извощиковъ не было, — часъ былъ слиш- 
комъ ранній. 

У противоположнаго дома дворвикъ собирался мести улицу. 
Ма знакомо было лицо этого рыжеватаго малаго, но теперь 
оно показалось мн какимъ-то инымъ, точно этогъ дворникъ, 
Иванъ по имени, за одну ночь измЪнился... Е 


х 
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‚Я шелъ по направленію къ московскому шоссе, быстро шагая, 
и городовой нъсеколько поодаль слћдовалъ за мною. 

Моя квартира была недалеко отъ заставы, и мы скоро вышли 
‚ изъ города на просторъ. 

Осенній утренвій туманъ уже разећялся, обтавивъ ` жнивье, 
орошенное влагой. Назкое солнце на безоблачномъ небВ евЪтило 
ярко. Капли росы на каждой отдБльной былинкЪ блестЬля веБми 
цвътами радуги, бВлыя паутанки, какъ легкія облачка, носились 
въ воздухћ. Крохотныя синички, налетавшія цћлыми стаями въ 
нати края осенью, перепархивали съ кустовъ высохшей полыни 
на чернобыльникъ, росшій по краямъ канавы и, покачавшись, 
`летћли дальше, точно преслЗдуя меня. 

Я все замъчалъ, все вилфлъ, что дћлается воквругъ меня, какъ 
‚будто еще не вполић сознавая весь ужзеъ постигшаго меня не- 
счастия... но и тотъ я понималъ... я все, все зналъ и, понималъ, 
но точно былъ въ какомъ-то полуен%. | 

Еще издали я вамВтилъ на шоссВ чернвющую группу людей. 
Я нональ, что это около нея, и на секунду ужасъ того, что 
ждетъ меня тамъ, глЪ копошатся эти люди, охватилъ меня, но 
= не остановился, не пошатнулся,. я знарле шелъ навстрћчу 
ожидавшаго меня. . 

Съ кучки щебня поднялась высокая фигура. Это полиціймей- 
стеръ города С., красивый тридцатилВтя!й мужчина, кутила, 
весельчакъ, душа холостой компани. Какъ странно видћть его 
съ этимъ печальнымъ, вытянутымъ лицомъ. | 

— Вы еще ве видБли?-—говорилъ онъ, стараясь почти до 
шепота умВрить свой зычный голосъ. 

`И расиоряжаясь, какъ у себя дома —0, эти факты знакомы 
ему —онъ отеграняеть одну чуйку, другую, какой-то женщинћ 
въ платочЕВ говорить: „сударыня, пропустите же родствен- 
ника“, и подводить меня. 

На красномъ платкВ, навзничь, закинувъ головку, ОТЕННуВЪ 
правую руку, лежала она. Спутавшіеся волосы на блћдноиъ 
лбу, маленькая ранка на правомъ висећ, струйка крови вдоль 
щекн, чуть-чуть сдвинутыя темныя брови, глаза закрыты... Ре- 
вольверъ въ н%зеколькихъ шагахъ отъ нея, судорожнымъ пред- 
смертнымъ движеніемъ отвинуло руку, державшую револьверъ, и 
далеко отбросило его. Все это мив подробно пояеняютъ поли- 
ціймейстеръ и частный врачъ. Полиціймейстеръ же обязательно 
сообщаеть ивЪ, что револьверъ системы Бульдога и выпущено 
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изъ него двћ пули— одна вотъ въ то придорожное дерево. дру- 
гая въ висоЕъ. 

И я слушаю, гляжу на полиціймейстера, на доктора, упорно 
стБжу за легкимъ тикомъ полиціймейстера, онъ будто подмиги- 
ваеть правымъ глазомъ—и вдругъ инь дёфлается нехорошо, не- 
ловко какъ-то дышать. Полиціймейстеръ и докторъ оба дфла- 
ютея какими-то маленькими, маленькими и пошатываются. Но 
я не падаю, ме теряю сознанія, я все вижу, замВчаю, слушаю · 
разсказы. 

Иванъ Петровичъ—полицеймейстеръ показываетъ ми} ея за- 
писку, найденную пришпиленною булавкой къ платку. Стеоро- 
типная фраза — „въ смерти моей прошу нвкого не винить“. 

— Ен рука? —спрашиваетъ Иванъ Петровичъ. Такъ только 
для проформы спрашиваетъ, ибо знаетъ нивфрное, что рука ея. 

Я всматриваюсі, въ эти милыя мелко нанизанныя буквы, такъ 
звакомыя маф, и что-то туманатъ миф глаза— неужели это слезы? 
Богъ знаетъ откуда он явились: я не чувствовалъ вя горя, ве 
жалости. 

Какой-то прохожій, сћдой старикъ, съ беззубымъ шамкаю- 
щямъ ртомъ, привлекаеть общее внаманіе своимъ разеказомъ, 
я прислушиваюсь. 

— Иду это я, разсказываетъ онъ, жестикулируя, и вижу издали, 
будто барыня какая у столба остановилась. И долго тавъ-то 
стояла, оглядывалась кругомъ, потомъ вижу—оплатовъ съ себя 
скинула, на земь разстелила, „вотъ, думаю себ, должно садится, 
закусить хочетъ“, & она на колЬнки стала, либо сБла, ужь до- 
подлинно не могу сказать, руку протянула, да какъ шемякнетъ 
чВмъ-то въ дерево, я даже вздрогнулъ весь,—я ужь близко“ 
быдъ, близехонько. Потомъ это она креститься стала, опать огла- 
дВлаеь кругомъ, меня-то, видно, не зам тила, вижу легла и руку 
поднала— что, молъ, думаю, это она дВлаеть? Не усвълъ поду- 
мать, какъ руку-то ей точно отшвырнулъ кто... Подхожу, гладь, 
а барыніка-то ужь не дышетъ. Господи, грВхъ, грЬхъ-то какой 
надъ собою сдфлала! 

Я слушаю разсказъ, а она лежитъ, изъ подъ заврытыхь въкъ 
чуть видиЪются бълки потухшихъ глазъ... Совсћмъ, навсегда по- 
тухшихъ. Пойму ли я навонецъ, втолкую ли себћ, что не ветрћ- 
чусь болфе никогда съ ея взоромъ? Никогда, никогда!... Секун- 
дами мић казалось тогда, что я начинаю понимать это, потому 
что мић хотЬлось кричать, рвать на себ волосы... Что я слћ- 
лалъ такое, чтобы выносить эту муку?... Ладія, говори же, чВмъ 
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я провинился предъ тобой, что ты придумала такую казнь! 
‚РазвЗ я не любилъ тебя достаточно сильво? Чего боялась ты, 
зачћмъ ушла отъ меня? О, говори! Явись хоть призракомъ, ра: 
зомёни мертвыя уста. Скажи, что чувствуешь, понимаешь, Бакъ 
я люблю тебя, что видишь мою муку! 

О, несовершеннйшее изъ созданій Божіихъ, челов къ! Духъ, 
замкнутый въ тБеный ащикъ изъ костей и мяса, ты не можешь 
разомкнуть самъ себя, ты не умЗешь показать свою душу дру- 
гому, такому же какъ ты жалқому созданію, не ум$ешь заста- 
вить понять себя, и ты называешь себя вћнцомъ творенья!.... 

Протоколъ былъ написанъ; со мною поступали деликатно, по 
знакомству должно быть, допрашивали очень слегка, и скоро . 
трупъ ея предоставвли моей власти. 

Та самая коляска, что должна была везти ее въ Хорошилово, 
доставила ее на Верхне-Дворянскую улицу въ аббатстве Ла- 
'МОВеКихъЪ. 

Тамъ, гл вчера еще раздавался ея голосъ, глћ такъ недавно 
она, полная здоровья и жизни, сулила миъ любовь, тамъ поло- 
жили ее на смертное ложе. 

Три цБлыхъ • дня я пробыль съ нею, три цфлыхъ дня я не 
отходилъ отъ дорогого трупа, три цЪлыхъ дня моя жизнь была 
еще полна ею! | ь 

‘’Тамъ въ аббатствъ, пока еще не уносили ея, я нашелъ па- 
ҡетъ на мое имя и открылъ его. 

Она подумала тоже обо мнф, господа, и оставила цзлую тет- 
радь, исписанную мелкимъ, мелкимъ почеркомъ! Тамъ еще въ 
„8ббатствћ“ я прочелъ эту тетрадь впервые, и теперь, когда 
Лидіи уже нЬтъ совеБиъ, а я начинаю просыпаться и понимать, 

_ я постоянно прочитываю эти мелко-исписанные листки, въ кото- 
'рыхъ она такъ часто говорить, что не любила меня. Но это же 
пеправда, Лидія? я не вВрю тебВ, скажи, что это неправда, ты 
ошибалась, Лидія. О, зачЁмъ такъ торопилась ты уйти изъ. 
этого міра!.. Да, а читаю, и думаю, и говорю съ ней, и это по- 
могаеть жить... Потому что вћдь жить-то все-таки нужно, хоть 
для того, чтобы не умирать такъ жестоко, какъ она умерла, 
хоть для того, чтобы искупить своею жизнью ея смерть. 

Надо жить, чтобы заставить смолкнуть клевету. 

Да, ва нее чистую, какъ горный хрусталь, возводатъ клевету, 
я это знаю. Ея и мое имя забрызгали грязью... 

О, близорукіе люди, вы ищете нашу вину не тамъ, гдВ слВ- 
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дуетъ. Мы виноваты, преступны, но не въ томъ, въ чемъ обви- 
няете вы насъ! Не слишкомъ много, слишкомъ мало страсти 
было въ насъ. Слишкомъ мало, да, слашкомъ мало было яюбва, 
мы разсуждали, а не любили, и это погубило насъ. 


_ Тетрадь Лидіи Ламовской. 
Ипполиту Сергфевичу Одинцову 
послВ моей смерти: 


Одесса 7-го сентября. 


Ипполитъ, когда эти строки будутъ у тебя въ рукахъ, меня 
не будетъ уже въ живыхъ. Прости меня! Прости маъ мой само- 
вольный поступокъ, Ипполитъ. Прости мой долгій коварвый 
обманъ. 

Я не любила тебя. Ни одного момента въ жизни я не отла- 
лась всею душей очарованію твоей любви. Прости меня, если 
можешь. 

Ты спросишь, вЗроятно, зачъмъ вторглась я въ твою тихую 
жизнь, зачћмъ посулила тебћ любовь и счастье, а кромВ слезъ 
ничего не лала? Я увлекла теба на этотъ турииръ на жизнь и 
смерть, потому, что не могла справиться съ своею безпокойною 
натурой п, надВясь на спасеше, эгонстично ухратилась за тёбя. 

Не жалёй меня; если бы ты зналъ какое я дранное, эгоисти- 
чное, себялюбивое созданье, вЗчно ищущее собственнаго счастья 
п накогда не умЁвшее дать его другому! Не жалћй меня... Нћтъ, 
Ипполатъ, я лгу, говоря это, я хочу, чтобы ты меня жалЪлъ, я 
хочу, чтоКы ты плакаль надъ моимъ трупомъ. Я бы, кажется, 
не могла умереть, еблибъ знала, что ты останешься равнохуш- 
нымъ къ моей смерти. НВтъ, жал й. меня, плачь, обливай меня 
слезами! Сознаніе твоей печали дорого мн, ово возвытаетъ 
меня въ собственныхъ глазахъ, я говорю себЪ: „есть хоть одинъ 
человВ къ на свЪфтВ, который любить тебя, значить ты стовшв 
еще любви, умри же, пока онъ не разлюбилъ тебя“... 

А въ сущноетц, мой другъ, сто такое любовь? Не есть ли это 
нп боле, нп мене, какъ неудовлетворенное желаве? Любо-. 
пытно было бы знать, какъ долго продлится твоя любовь посл8 
того, какъ ничего не останется отъ этого тВла— ни этихъ рукъ, 
которыя ты любиль цВловать, ни этихъ глазъ, въ которые ты 
глядБлъ съ такою жадностью?.. | | 

Впрочемъ, я взяла перо не для того, чтобы задавать тебВ 
вопросы, на которые отвЪта получить не могу, а дла того, что- 
бы исповфдываться пгредъ тобою. Ты любаль меня съ дВтетва 
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почти, но вЪдь ты не зналь меня, бВдный другъ мой! Ты не 
зналъ этого безпокойнаго существа, вЪчно вщущаго, куда бы 
прим®нить своп силы, и не умъвшаго найти никакого лфла, —сӯ- 
щества, җаждущаго правды и обманывающаго людей самыхъ доро · 
гихъ, самыхъ близкихъ, существа, мечтавшаго о любви, о под- 
вигахъ самопожертвованія и никогда никого не любившаго. Если 
бы ты зналъ какова я, разв бы ты сталъ любить мена?.. Ты 
считалъ меня правдивою, а я обманывала тебя. Обманъ и само- 
обманъ — вотъ моя область, н сама не разбвраю, гдЪ во ‘ин 
правда, гдз ложь... 

Какъ же можно жить съ такими противорфчіяни?! ВБдь пол- 
тора года тому назадъ, когда я пріћхала въ С., я уже была 
близка къ самоубійству, но смерть еще страшила меня, и я 
искала спасенія. Я нашла свой якорь спасен1я—ты сталъ имъ. 

Я вообразила, что могу полюбить тебя. 

И почему бы въ самомъ дВлБ Ладін Ламовской не полюбить 
было такого человћка, какъ Ипполитъ Одинцовъ? Не благород- 
нЬйшее ли онъ созданье въ мірВ? Ты добръ, уменъ, великоду- 
шенъ, въ твоей натурЬ нфть ничего тираническаго; любя тебя, 
я не попадала въ рабство, какъ большинство женщинъ, и ты 
былъ готовъ на всякую жертву для меня, ибо ты любилъ меня, · 
да, въ твоей любви я не сомнзвалась, и потому я уц$ пилась за. 
тебя—ты долженъ’ быль спасти мена... Зач$мъ же ты не спасъ 
меня, Ипполитъ! Зачћмъ не заставилъ полюбить себя? зачВиъ 
любилъ слишкомъ мягко и ‘самоотверженно, зачћмъ шелъ за 
мною, & не велъ меня за собою? Еслибы въ теб была сила, 
способная подчинить меня, о, тогда; быть можетъ... 

Ипполитъ, я лгү, не укоряй себя въ слишкомъ большой мяг- 
кости, въ безсилін, и.сильнымъ, увы, ты бы ие спасъ меня. 

Въ тв восемь лћтъ, что мы не ·видались съ тобою, въ тВ 
восемь лЁть исканій, бросанья себя отъ койки умирающаго 
солдата къ палитрћ художника, отъ· философской кииги къ иска- 
нію правды въ хатв крестьянина, я. встрЕтилась съ однимъ 
человБкомъ; тоть былъ не чета тебЪ, тотъ быль изъ СИЛЬНЫХЪ, 
изъ тВхъ,. что покоряютъ, за которыми идутъ... И этоть чело- 
вБкъ полюбилъ меня. Воображеніемъ и я полюбила его, но 
сердце мое осталось холодно; когда онъ сталъ требовать рбшт- 
тельнаго слова, я сказала: — нътъ. 

И; сказавъ это „вЪтъ“, которымъ я гордилась, потому что 
оно было правдой, я впала’ въ отчаянье. Тогда ‚искусство спас- 
ло меня на время. Но искусство не могло захватить меня, та- 
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ланта у` меня не было, и отчаянье скоро опять взяло меня... 
Но я хваталась еще за жизнь, мн хотВлось счастья. Семья 
даетъ же счастье лругимъ женщинамъ, почему же не дастъ она 
его ми? И твоя любовь восвресла въ моей памяти. „У меня 
еще есть пругъ искренній и преданный, думала я, я хочу лю- 
боть его, онъ должевъ спасти меня“. 

Въ два-три дна я собралась въ С. Въ тћ годы, что мы не 
волалась съ тобою, я ничего не знала о тебЪ, ты могъ быть 
или жеватымъ или давно покоиться въ могил, но я не могла 
себћ представить этого. Я стремилась къ теб всею душой мо- 
ею. Ты не знаешь, я никогда не говорила тебћ, какою лихорах- 
кой я была объята, когда Ћхала въ С.! Если я жажлала когда 
жизни, счастья, если я любила когда-нибудь, то это въ эти двое 
сутокъ моего переВзда отъ Петербурга до С. Я плакала, пред- 
ставляя себВ твою радость, плакала, говоря съ тобею мыслен- 
но о любви’ моей къ тебћ. Да, въ эти двее сутокъ я любила те- 
бя, Ипполитъ, я жила полною вллюзіей, моя душа рвалась къ 
тебВ нетерпфливо. И какая то была дорога! Какая радостная, 
благоуханная, торжествующая весна глядћла въ окна вагона, 
стремилась миВ навстрћчу!... 

Если бы, пріћВхавъ въ С., вместо тебя, я нашла бы твою мо- 
гплу, я умерла бы на ней, я не могла бы перенести сознанія, 
что тебя изтъ... Если бы я нашла тебя женатымъ, принадлежа- 
щимъ другой женщинВ, я не знаю, что бы я едћлала, но, такъ 
или иначе, я отняла бы тебя. Я Зхала съ сознатемъ, съ пол- 
ною увВренностью, что ты—мой, и это было такое счастье, та- 
кое блаженное, великое счастье!... 

Помнишь письмо, что я написала теб въ Хорошилово по 
прівзлВ въ С.? Оно все дышало моею жаждой счастья, моею къ. 
тебВ любовью. | 

О, какъ я ждала тебя, какъ ждала, какъ мысленно протяги- 
вала къ тебв руки!... 

Ты быль свободенъ, ты все еще любилъ меня, ты откликнул- . 
ся на мой призывъ, ты сейчасъ же прилетћлъ ко мн?!... И вмћ- 
ето того, чтобы винуться къ тебћ,  эмЗсто того, чтобы безъ рав-, 
сужденій отдаться тому чувству, что жило въ оти дни въ душ 
моей, я стала всматриваться въ тебя!... Ты мало ИЗМЂНИЛСЯ СЪ 
тБхъ поръ, что я не видала тебя, ты сталъ, пожалуй, лучше, 
ты потеряль банальность юности, п это было къ лучшему; ну, 
и вее же ты не быль Ипполитомъ моихъ грёзъ, —тВмъ безплот= 


чє 


ЛИДІЯ ЛАМОВСКАЯ. . - 118 


ныхиъ, прекраенымъ существомъ, которое представлялось мнз во 
время моего пўтешествія на встрзчу твоей любви. ‘``. 

Ты быль, какъ веф люди. На тебВ мВтковато седЗль сюр- 
тукъ, я даже подумала—вообрази, какія глупости лћзутъ иногда 
въ голову женщинъ въ самыя р8шительныя ‘минуты жиэнп!—я 
подумала, что настоящій денди не надфлъ бы такого длиннаго, 
неуклюжаго сюртука на свиданіе @ъ женщиной. Оть тебя пах- 
30 какими-то очень ЕрВпкими духами, и я представила себЪ 
каве ты опрыекивался этими духами передъ тфмъ, чтобы Фхать 
ко мн. И эти духи, ты знаешь, нанесли. большой, большой 


вредъ моему чувству... Ты думаешь, я смфюсь? Н+тъ, другъ мой, 


я не смЬюсь, я разсвазываа тебф только правду, настоящую 


правду о женщин, которую ты любилъ. Долженъ же ты узнать. 


эту женщину. Узнай и. пожалЬй это несовершенное, жалкое с0- 
здайье!... · р нер | 
Но все же вбдь это была хорошая ветрВча, наша первая 
ветрВча въ саду? Помнинь этотъ упоптельный уесенн!й воздухъ, 
это голубое небо сквозь голын сувоватыя вфтви старыхъ де- 
ревъ? Номнишь эту прогулку ‘по цвЪтамъ —эти толубые: подевћж- 


НИИ, которые цЬлымн массами выростали изъ-пөдъ нашихъ. 


ь 


ногъ?... Помнишь наши мечты? .. Прости. меня, лрости меня, мой: · 


 другъ, я забыла, что меня уже не будетъ съ тобой, когда тЫ, 


будешь читать эти строка. Прости мнв мон’ воспоминанія!.. 2 

„Мы долго тогда пробыли съ тобою, говорили и мечтали, п ты 
уВхалъ счастлнвый.. А я, проводивъ тебя, 8 горько` плакала; 
моя дивная мечта была уже разрушена наполовину. | 

Не обвпнай себя, ты невиноватъ ни въ чемъ, даже. въ и 
что опрыскалея духами, — вивоватъ не ты, а тотъ` червь, что 
живеть во мв ‘и точить мою душу. 

Да, а горько плакала... но все же я надфялась еще найти 
свое счастье. въ. моей любви. къ теб; я хотВла, я страстно хо- 
тБла тебя любпть. 7" 

Мы стала видатьса сжедневно. Помнишь наши бесФлы?. Ты 
ввль боялен меня, Ипполитъ, признайса? "Ты не могъ спорить 


со мною. Ты кипятилсл сначала, потомъ всегда покорялея Иног- ~ 


да эта покорность возмущала меня, иногда, она меня трогала. . 

`Помнишь мой первый ВИЗИТЬ ВЪ Хоройнлово къ твоей мате- 

ри? Кавъ. хорошо я помню этотъ день. Ты ждалъ -меня у въ%з- 

да въ березовую аллею. Былъ такой чудесный, крот вечеръ, 

и на душ$ у меня ‘было тоже кротко и тихо-радостно. `Я такъ: 

давно не видала этого твоего милаго Хорошилова; вставали‘ ка- 
Т. ХП. 9. 
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кіа-то полудЪтскія воспомиванія; въ душВ носились какія -то грё- 
зы. А ты,. Съ твоимъ взволнованнымъ, ны лицомЪ, 
казался инъ такимъ славнычъ. 

Я вышла изъ экипажа, и мы пошлв съ. тобой вдвоемъ около 
самыхъ: березъ по твердо-утоптавной тропянеђ. Мы молчали. 

`Не знаю, какъ ты, но инф казалось, что я читаю въ твовхъ 
мысляхъ. Ты думалъ о томъ, что это не простая встрћча моло- 
дого мужчвны съ молодою женщиной, что это встрёча двухъ лю 
бащихъ людей, что ты дорогую невфсту вводашь въ домъ,—зЪ 
тотъ дозъ, который будетъ ея домомъ. Тебя волновало мое пер- 
вое евиданіе съ твоею матерью. И твое внутреннее волнене со- 
на н миф. | 

‚ Мы шли молчаливо, во были близки въ этотъ мигъ, и твон: 
старых березы шепталя намъ привЪтствіе, я вечере лучи солн- 
ца ласкали наст. Въ то время, какъ мы подходили .къ водъ%3- 
ду дома. издалека донесен благовћстъ ко всенощной; Ты отля- 
нулся на меня съ улыбкой, и рядомъ мы вошли въ твой домъ, 
думая, что все предвфшаеть намъ счастье. 

Твоя мать. была кавъ-то слишхомъ любезна со мною, подъ ея 
` любезностью чуалась холодность п иедоброжелательетво. Какъ 
ТЫ чутко прислушивался въ ея словамъ, кавъ храбро н искусно 
отставвалъ меня, не давая въ обиду.. Я была хладвокровна, и 
твоя горачность забавляла п трогала меня. 

И ты, вЪроятно, помнишь весь этоть вечеръ, мучительный и 


 сладкій, когда мы такъ всецВло чувствовали наше едвнен!е? Ты . 


мнипь эту прогулку втроемъ по тёмъ мЗетамъ, гд$ мы въ рав- 
‘ней юности бывали такъ безпричинно веселы в счастливы? Ты` 
велъ мать подъ руку, она говорила съ тобой о хозяйств; вы, 
какъ будто, забыли обо ми, но по временамъ ты взглядывафъ 
на мепя, и этотъ взглядъ говорилъ мн о твоей любви. Она не 
знала, не подозр$валя, твоя старушка, какъ мы были близки съ 
тобою въ тотъ вечеръ. | 
Когда я уВзжала, ты собрался проводить меня всего за пол- 
версты до трепещущаго хорошвловскаго мостика; ты не взялъ 
съ собою даже верхняго платья, какъ увфщевала тебя Катерв- 
на Андреевна, въ вилу  поднимавшагося надъ р$кой тумана... и 
ты дозхаль со мною до самаго города. : | 
| Помнишь эту волшебную дорогу? эти, посеребренныя луной, 
призрачныя дали, спускъ къ рБЕБ, подинмавшійся туманъ, оЪс- 
нп соловьевъ въ првбрежныҳъ кустахъ?... 
Не забыдъ ты нашу прогулку въ саду, по прівздЪ въ городъ? 
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Помнишь наша любоввыя р$чи?... Вдь это же были любовныя 


рћчи, не правда ли? Я говорила теб: „я не люблю тебя, но а 
хочу тебя любить“. Но вдь въ тотъ мигъ, въ то короткое мгно- 
венье, въдь, я любила тебя. Понялъ ли ты .это? А это было хо- 
рошее, невозвратимое мгновеніе!. . 

Читая эти строки, ты, быть може?ъ, вознегодуешь на меня. 
"Ты скажешь: „Не жестоко ли напоминать объ этихъ минутахъ, 
когда возврата къ нимъ `ићтъ!“ Ты правъ; но вЪдь въ жизни ° 
моей: было такъ мало хорошихъ мгновеній, передъ смертью мић 
хочется ихъ вспомнить, и съ ЕВмъ же вепоману, какъ не съ т0- 
а. н СО Е РРР 
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' Оогве 9 го санабоа. Тогда, 7-го, я не могла продолжать 


‚боле моего тмсавія, я устала. Весь день 8-го прошелъ у меня 


даромъ. Получила твое письмо, полное такого довзрая во миз, 
о, бВдный другъ мой! Хотћла отвћчать, но все, что я могла бы 
написать теб, было бы ложью, и я не стала писать. 

Я ушла въ морю и долго смотрёла и думала, думала... И п$- 
лый день прошелъ праздно въ этихъ' безплодныхъ мечтаніяхъ, 


цвлый ляшній день жизни, подумай только!.. Однако я вее от- 


срочиваю и отсрочиваю казнь; покуда не допишу своего поела- 


нія къ теб, я умереть не могу, а когда-то еще допашу, если 


буду терать столько времени! Ужь не труву ли а?... Кажется, 
н%тъ, но иной разъ беруть какія то сомићнія и въ этихь со- 
мнЪніяхъ проходятъ дни... Сегодня у меня нфтъ сомвВній, сего- 


дня я знаю, что надо торопиться... 


„Помнить, какою нашелъ ты непрінтною п ‘нервною твою не- 


‚вЪету на другой день посл того счастлаваго вечера? А вЪдь 


съ какимъ нетерпфніемъ я ждала теба! Ты явился „счаетливымъ 
женихомъ“. На теб была новенькая, не видфвная еще мною, 


жакетка (ты, быть можетъ, приберегъ ее для этого случая?). 


Жакетка. духи, многозначительныя улыбеп -- право, ты улыбался 


многозначительно—вее это показалось мић такимъ банальнымъ, 


пошлымъ... Прости ме эти слова, они дфлаютъ теб больно, но 
мн нужно все, все сназать... и, пойми, —не тебя обвивяю я въ 


пошлости, я обвиняю себя въ какомъ-то гадкомъ чувств брезг- 


ЛИивОСТП КЪ человЪ ку, воолиъ достойному любви. Я, пщущая всю- 
ду чего-то великаго, въ сущности я раба мелочей... я не умћю 


отдфлить человъка отъ его платья. По какой-то роковой случай- 


ности Я всегда и вездВ замћчаю эти ничтожных мелочи, кото-_ 
рыя могутъ унизить самое прекрасное существо. 
8, 
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И твой новый пиджакъ, твон духи, твои счастливыя улыбке 
низвели тебя съ пьедестала, мой бЬдный лругъ. 

Но все же я должна отдать себ справедливості, —я боролась 
съ своинт галкимъ чувствомъ, я радовалась пскренво, когда ты 
ум%лъ завладфть мною. умфль заставоть меня забыть о мело- 
чахъ. Но лћло-то въ томъ, что ты любиль меня п въ свлу сно- 
ей любви вспытываль на себ мое вліяніе, полчивялся мяћ, я 
“же была свободна, потому что... потому что не любвла тебя. 

Но, поврь мав, я страдала отъ этого, я глубоко, сильно 
страдала отъ неумфнья отдать тебЪ свою лушу. О, еслибъ толь- 
ко я могла полюбить! ВЪдь любовь —это жизвь, я жила бы, бы- 
ла бы счастлива... 

НЪтъ, никогда вичему я ве отдавалась всею душой и всего: 
менћЂе одному какому-нибудь челов ку... Да п возможно лп это:... 
ЗамЗчаль ли ты, какъ вногла я вематривалась въ тебя? Ты 
удивлялъ меня, твоя слБпая любовь поражала меня; вЪль ты же 
не зналъ меня, любалъ какое-то невфдомое тебЪ существо. . 
Что привлекало тебя? Быть можеть, вЪчный вопрост п рахдра- 
жалъ твое чуветво? | 

Это еще понятно — неузпанное привлекаетъ... Ну, а потомъ, 
когда Ты узнаешь већ мелкія побужленьица любомаго тобою су- 
щества, вс его гаденькія мысли, низепькія чувства, ты п тогда 
будешь любеть? Пожалуй, что такъ; ты отлаешьея весь своему 
чувству, безъ оглядки, тобою легко быть любимой... вотъ потому 
то я п не люблю тебя, Ипполитъ.». 

Ахъ, какому гадкому, любопытно-пытливому. сухому. гадловому 
существу отдалъ тЫ свое сердце, мой лругъ! 

Зачмъ я открываю передъ тобой вею дрявность своей ду- 
шонви? Ты, пожалуй, разлюбишь меня?.. НЪтъ, Ипполнтъ, иЪть, 
оставь мн твою любовь изъ состраданья, изъ жалости люба 
меня! Люби меня и посл моей смерти, я булу чувствовать лю- 
бовь твою... | 

ЗачБмъ я такъ долго мүчрла тебя? Помвишь этотъ оффиціаль- 
ный вазптъ Катерины Андрееввы ко мп? —Ты, вфроятно, па- 
сильно привезъ ее въ аббатство, еще тогла ва первыхъ дняхъ 
нашей помолвки, —и видя ее такою хололной, непраступной, маф 
еще тогда хотБлось сказать ей: „Успокойтесь, Катерлва Андре- 
евва, онъ ипкогла не будетъ моимъ мужемъ“. ЗачЗиъ я не ска- 
зала этого? Зачфмъ полтора года обманывала тебя? Бсе еще 
была надежда, что ты можешь спасти меня, о себћ я думала, а 
не о тебф, Ипполитъ! 


| \, 
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Много поприщъ за свою жизнь испробовала я. Была сестрой 


` милоеердія, поденщицей, увлекалась искусствомъ, серьезно ду- 


мая, что во мн сидить художникъ. Ничто не удовлетворило 


‚ меня. Только когда я была сестрой милосерлія, въ самое торя- 


чее военное время, когда сотни раненыхъ переходили черезъ мои 
руки, когда я буквально не смыкала глазъ по’двое сутокъ, когда 
на лицахъ этихъ страждущахъ я читала молене о помощи, и я 


. чуветвовала, что могу привести эту помощь, въ то время я была 


счастлива... 
Зачћмъ я'не умерла тогда? Я умерла бы съ иллюзей, что въ 
жизни есть что-то высшее, что можеть удовлетворить челов ва... 
Но война кончилась, началась прозавческая госпитальная 
жизнь съ разными докторскими и фельдшерскими интригами, и 
я ушла, бБжала отъ этой жизни. | 
Что оставалось миф еще? МнЬ оставалось одно-— исполнить 
такъ называемое назначеніе женщины, — соединиться узами брака 
еъ другимъ существомъ, устроить съ нимъ гни%зло, родить и вос- 
питывать дВтей. Я пошла п на это... О, еслабы ты зналъ, кавъ 
маъ хотВлось отдаться чувству, еслибы ты зналъ, какъ жадно 
я ловила всякое проявлевіе любви къ теб%... Но видно то толь- 
ко чувство живуче, что является естественнымъ путемъ, & не то, . 
что вызвано воображеніемъ! < 
И неужели ты можешь представить себъ меня женой, хозяй- 
кой, матерью? Я въ фартукћ, хлопочущая по дому, учитываю-. 
щая кухарку. Можешь ты себ представить такую картину?.. 
НъЪтъ, вВтъ, эта роль не для меня... И ты хотБлъ создать ин 
гиЪздо, успокоить въ нБдрахъ семьи, убаюкать своею любовью? 
Да знаешь ли —какъ только ты сталъ хлопотать объ этихъ ме- 
лочахъ, вакъ только сталь таскать всякую мягкую дрянь въ’ 
наше грачиное гиъздо, началъ спрашивать меня о кақихъ-то 
сторкахъ, шармочкахъ, меня стало тошнить. НЪтъ, не могу я 
примириться съ обыдевнымъ людскимъ счастьицемъ, миъ нужно 
чего-то иного. . Но чего же, чего же маъ нужно, Ипполатъ?.. 
ЗачВмъ дана мић эта жадная неутолимая душа?.. И вВдь съ са- 
маго дётства я чувствовала эту неудовлетворенность. Няня раз- 
сказывала, что дЪвочкой лётъ двухъ-—трехъ я была очень ка- 
призна. Разъ моя мать съ братомъ моимъ и со мною пошли въ 
садъ, я вдругъ, безъ всякой видамой причины, начала плавать 
и кричать. Меня обступили, уговаривали, Спрашивали, что со 
мной, я только махала руками и кричала: „Не хочу, куда вс!“ 
И этотъ капризный крикъ трехлётнлго ребенка сталъ, кажется, 
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девизомъ всей моей жизни — „я не хочу, кула всё“... Еслибы я 


любила тебя, эта общая дорога не показалась бы мнЪ такою · 


скучной и пошлой, но въ душ моей пЪтъ любви, вотъ въ чемъ 
бВла! НЪтъ любви! 

А можно ли жёть безъ любви съ изсохшимъ сердцемъ? Я лав- 
но повяла, что жить мев нельзя, во все продолжала мучать те- 
бя, добиваясь чего-то такого отъ тебя, чего ты дёть мн не 
могъ, потому что то, чего я требовала отъ тебя, нало было 
искать въ себ самой. 

Помнишь эти мучительныя недЗли перелъ мопмъ отъћзломъ 
въ Одессу? Какъ я ни холла скрыть свое тревожное состояніе, 
ты вилВаъ, что я страдаю, и страдалъ больше меня, не зная 
причины мопхъ мукъ. 

Я подхожу къ самому трудному мћсту моей исповћда. Ты врадъ 
ли поймешь меня; и я сама врядъ ли сумћю безпристрастно в 
правдиво разсказать тебф все... Видишь ли, ко“да челов къ за- 
дается мыслью открыть свой внутрений міръ со всми его сквер- 


ненькими закоулочками передъ другимъ человћкомъ, онъ р$дко. 


можеть быть совсБмъ безпристрастенъ. Онъ всегда рискуетъ 
`вдаться въ крайность: Онъ или будетъ стараться обБлить себя, 
будеть оправдываться, будеть изворачиваться и показывать 
только хорошую сторону, обходить закоулки; или, наоборотъ, 
видя самъ только мрачную сторону своей луши, свовхъ поступ- 
ковъ, онъ наведетъ слишкомъ черныя краски. Буду стараться 
не вдаваться въ крайности. Не хочу быть свониъ судьей, суди ты. 

Я дала тебВ слово черезъ два мъсяца стать твоею женой. 
Между тЬмъ съ каждымъ днемъ меня брали все новыя я новыя 
`сомифвія, я чувствовала, что не · сдержу объщанія, что я не 
люблю тебя, что скоро, скоро надо будетъ СЕНЕ обманъ, 
и тогда всему конецъ. ·. 

Однажды я просыпаюсь съ мыслью, что вся моя жизнь была 


+ 


радомъ ошибокъ, а моя главная ошибка та, . что тебя я пикогда 


не любила и если яюбила кого въ жизни, то это Льва Андрее- 
вича Д.—Въ началћ этихъ записокъ я говорила теб объ этомъ 
человћкБ.--Въ воображеніи моемъ возникаетъ его образъ, я при- 
поминаю наши съ нимъ краткія, но всегда знаменательныя встрћчи. 
Припоминаю его ўвлекателвиую рёчь, припоминаю его властную 


любовь, такъ мало похожую на твое покорное обожаніе? и го-. 


ворю себћ: „какъ могла я такъ ошибиться? возможно-ли было 


е 
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выбрать Ипполита. между этими двума! Я всегда, всегда любила 
того!..“ И вотъ уже мн надо видЪть его. | 


Я знала, что онъ женатъ, но это нисколько не останавливало 
меня. Пойду и посмотрю, говорила я себЪ, какъ живуть „нас- 


тоявіе людп“.. Д. слишкомъ возвышенно уменъ, чтобы жить обы- 
дензымъ счастьицемъ, подобнымъ тому, что готовить ми Иппо- 
литъ. Пойду посмотрю, какъ живутъ настоящіе сильные, люди, 
скажу ему: „ОтвазаьБ вамъ въ своей любви, а ошиблась; я 
всегда, любила васъ, и, прежде чћмъ умереть, я пришла сказать. 
вамъ это.“ — 

Мыель о смерти не покидала меня, и Въ ЭТОМЪ есть миё вБ- 
которое оправданіе, неправда ли, Ипполатъ? | 

Я отправилась въ Одессу. Ты не въ силахъ былъ удержать 
меня, я уже вся: горћла жаждой увидфть Д. Я уЪхала на встрВчу 
этому свидан!ю въ такой же лихорадкВ, какъ В года тойу 
назадъ спЪШиЛа ЕЪ теб. Е 

ВВдь, я разеказываф. безпристрастно, не лану. и не выгора- 
живаю себя, не такъ-ли? Й 

‚Пр№хавъ въ Одессу утромъ, я ` остановилась въ Р | 
отдохнула немного, насколько могла отдохнуть, и, узнавъ адресъ 
р. отправилась къ нему —о0ңъ жвль еще. ва дач. Ты можешь 
себБ представить, въ какомъ’ 4 была ‚нервномъ возбуждени, когда 
извозчикъ подвезъ меня къ этой дачВ. · 

Она быка не наемная, она принадлежала, Льву `Андреевичу, 
и я поражена была ея росёошью. — Откуда же у этого пропо-. 
вфднива нищенства взялась такая роекошь? Я отдала свою кар- 
точку какому-то странному емуглому мальчику въ ‘восточномъ 
жостюмЪ, сказавъ, что я ‘буду ждать его тослодина въ салу. И 
присфла на скамью подъ шпроколиственнымъ кустомъ, вся объя- 
`тая дрожью ожаданія этой рстрћчи. 

· Я не долга ждала его." | | | 

Онъ предсталъ передо мною’ элегантный, свъжій, _облеченный 
въ модное платье изъ китайскаго полотна. 

— Чему я обязанъ`этимъ счастьемъ? воскликнулъ оъ, прӯота- 
гивая миъ руки, -—глаяжу на вашу карточку и глазамъ не върю. 

Увидавъ его, я уже овладфла собой. ЕС | 

— Я въ Олессъ на ввекојьо дней, сказала я, и воть вЗлу- · 
малось повидаться со старымъ.. . со старымъ 'знакомымъ, я 

Я собиралась сказать: со старымъ другомъ, но это не вышло, 
и я сказала: со старымъ знакомымъ. 

Левъ Андреевпзъ ЕР на мена своямъ проницатед:нымъ 


Ф 
® 


.. 
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взглидбвчьн счехъ свопиъ долгомъ предувредить меня, что женатъ. 

Я засићялась. 

— О, я знаю, что вы семьяняяъ, иначе я не сочла бы удоб- 
нымъ и прилачнымъ войти въ вашъ элегантный домъ. 
 7Онъ` не: повЪрилъ Мониъ словамъ, убфждемный, что я такъ же 
бы свободно вошла бы въ его домъ, будь овъ холостъ, какъ и 
теперь, но онъ не подвялъ этого вопроса; почувствовавъ же нћ- 
который укоръ въ томъ, что я замћтила элегантность его обста- 
‚ новка, онъ сталъ оправдываться. 

— СОвяжись только съ женщиной! вы знаете, женщина заста- 
витъ‘ваеъ изиЪнить всБмъ вашимъ убБжденіямъ, говороль онъ. 

Я внимательно. и холодно посмотрћла на Льва Андреевича. 
И это ужь не былъ для меня тотъ челов къ, къ которому съ 
такниъ безумнымьъ порыволъ стремилась я полчаса тому назадъ. 
Я чувствовала нћкоторую неловкость, какъ человћеЪ пребывав- 
шій въ темнотћ и неожиданно оевЪщенный. Однако, явясь въ 
Одессу исключительно‘ для того, чтобы изучить, какъ ухћютъ 
° жить „настоящіе люли“, презиравшіе мёщанское счастье, я оста- 
лась на элегантной дачћ. | 
‹ Левъ Андреевичъ познакомилъ меня съ своею женой, тою са- 
‚ мой женщиной, что заставила его -измёнить его убћжденіямъ. 
Это была очень хорошенькая куколка, бћлая, розовая, съ пу- 
шястыми завитыми волосиками, съ свћтло-голубыми глазками, на- 
поминающими бусинки. Она смотрБла совеёмъ панвво- безсмыс- . 
` ленно своими бусинками и была совсЪиъ глупа. 

И еслі инв внушала отвращеніе твоя забота о гиЪздВ, то 
ужь это гаћздо господъ Д., такъ элегантно, такъ обдуманно- 
артистично пзукрапенное, внушило мив презрБвіе. На что упо- 
требилъ Д. свой умъ, свою силу воли--они у него есть—только 
на то, чтобы пріобрБсти богатство (посредствомъ женитьбы, з 
м, ‘оть еще какихъ-нпбудь нензвстныхъ мя дћлъ) и расхо- 
Ӯ его ва сною же потребу! А вфдь сколько говорилось 
‚ 5 хорошихъ словъ, сколько негодовавія было выброшено 
На с.а _ филиетеровъ! 

И все это было забыто; предполагалось, вћроятно, что и а 
забыла, такъ кавъ теперь Льву Андреевачу положительно хо- 
`дВлось похвастать ‚пере“^ мною всею этой царской роскошью 
свеей обстановки. 

‚Ему хотВлось зародать въ душ мге зависть, даже ревность. 
къ женћ своей, этой глупой куколкћ! ) 

° Ц какое это было торжество для тебя, Ипполит, этоть мой 


- 


Ф 
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первый вечеръ на дачВ Д!—Чувствовалъ-ли ты это? Какимъ ты 
мив казался прекраенымъ, чистымъ, правдивымъ въ сравнения 
съ Д! Қакою позорной безсмыслацей представилось мн мое соб- - 
ственное стремленіе въ Одессу!.. И еслибы ты зналъ, какого 
мн стоить усилія признаться въ этой истори теперь, —о, ка- 
‘кого стыда! 

Я сейчасъ же могла бы покинуть Одессу, мое дфло было 
кончено — я вид ла и понала Д., но мић хот$лось претери ть 
до конца, я находила’ какое-то странное наслаждене въ изоб- 
личенін мелкой души въ этомъ большомъ умф!.. Потомъ, вотъ, 
видишь ли, первоначально я рёшила умереть въ Одесев, мив 
казалось, что для тебя это будетъ менће ужасно, если. умру 
вдали отъ тебя, Пройдетъ двое сутокъ, прежде чфмъ ты достиг: 
нешь Одессы, и въ эти долгіе часы усиВешь привыкнуть къ 
мысли объ утратё. Иногда я тоже думала о тебћ, мой другъ!.. 
Но потомъ миф стала: страшна эта олинокая смерть. Подумать 
только, что этотъ равнодушный Д. съ его глупою супругой съ 
несколько брезгливымъ отвращенемъ будуть смотрёть на мой 
трупъ,. и никого любящато, никого близкаго около... Нётъ, Ип- 
полить, я не могу умереть здћеь, а. Бду умирать къ тебф. Я 
всегда была эгоисткой и буду терзать тебя до конца. — Пусть 
твоя честная рука закроетъ ми глаза. 

10 сентября. Такъ увидимся еще съ тобою, мой Ипполитъ, я 
брежу возвращеніемъ въ С.! Сегодня я видвла тебя во ен, я 
плакала, прижавшись къ груди твоей и проснулась . ‚какъ будто 
облегченная. | | 

1! сентября. ХотВла выћхать сегодня, но отложила отъћздъ 
до завтра. Страшно!.. Хочется еще пожать, авляютея какія-то 
надежды... Ахъ, нфть вэдеждъ! Я треснутый сосулъ, годный Хать 
къ тому, чтобы разбить его окончательно. 


„Ом 
12-0. Блу къ тебђ умирать. те 
ооо о о ооо о еее о е ноа ааа оон Ре 7108 
16-10. Если бы только возможно было: спасти менян, . ава 


эми 


ты спаеъ бы. меня вчера. О, какая это была неожиданность, 
какая удивительная небесная рахоеть, когда я увидћла тебя 
вчера на вокзалћ. Какой добрый геній внушилъ теб доставить 
ма эту послћднюю радость? Знаю, зна твоя снисходительная 
‚ всепрощающая любовь гнала тебя ва встрћчу ‘мнЪ, и она дала 
‚ миф мою послднюю ралость... Съ какимъ порывомъ восторга, 
счастья я бросилась въ теб}! ^О, это быль одинъ изъ р%дкихъ 
моментовь нё разсулцаюцей, наа любви. . Если бы 
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можно было удерживать чЗкоторые моменты жизив! Но, увы, 
все проходитъ, прошелъ и канулъ въ вћчность п моментъ нашей 
ветрВчв!.. Поввришь ли, я вообразпла тогда, что спасена, что 
я люблю тебя. Я была исеренна, увћряр тебя, когла говорила, 
что черезъ пять дней стану твоею женой. 

Но то, что было правдой вчера, оказалось ложью сегодня. 

Какъ хорошо было возвращевіе къ жизни, къ теб, къ твоей 
любви! кавъ Хорошъ мя показался старый домъ мой, какъ снЪтло 
то счастье, что ты сулолъ мнћ'.. 

` Но сеготня все уже опротиввло инф. Л чувствую, что ве 
люблю тебя, я знаю. что ты лжешь, обЪщая ми сзастье, ты 
не можешь дать ма%ћ ето: свое счастье челов къ носить въ с6б8 
самомъ, другой не можетъ дать его ему.—О какомъ же такомъ 
счастьћ ты говоришь? . 

Не о счастьв и жизни говорвть мић съ тобой, нало говорить 
ө смерти... · 
° Разв% ты не видълъ, что присутствіе твое тяготитъ меня, что 
тебв пора уходить? Или ты чувствовалъ, что мы не ` увидимся 
‘боле, п тебВ жаль было покинуть меня?.. Сважи, зто тебћ 
жаль! Если бы только звать, что ты чувствуешь мое страдаше, 
ми легче было бы умарать. Да, лругъ мой, кавъ на велика 
рёшимость, а умирать все-такп страшно. Кула иду я? Неужеля 
и тамъ не будеть покоя? Неужели п тамъ я буду нести нака- 
завіе за жизнь свою, за свою смерть?.. Я говорю: „Я ршилась 
умереть“, а между тЬмъ какая неуввренность, какой страхъ! 

Какъ длинны ночи, какъ долго жлать до утра! Зачћмъ ушелъ 
ты такъ рано? Зачћмъ повЪрилт, что не хочу вид$ть твоего. 
лаца? Твои добрые глаза всегда давали миф отраду. О, если-бы 
сейчасъ. увидЪть тебя! Если ты любишь, ты лолженъ слышать 
вопль моей души... Ипполитъ, проенясь, приди ко мнЪ!.. Какая 
бы это была ралость сще разъ е теба... р 

Боже; лампа моя уже гаспетъ.. Сейчасъ подняла стору, на 
посвётлЬвшемъ фонћ неба вижу нашъ съ тобою кленъ, подъ 
которымъ мы вчера еще сидёли. Возлухъ недвижимъ, и кленъ 
стоить разубранный въ своемъ царетвенномъ парчевомъ осен- 
иемъ .уборВ, не.чувствуя, что завтра, быть можеть, вћтеръ раз- 
‘несеть его золотые листья. И ты не чувствуешь, что. мечты 
твои тоже развются, какъ листья ‘нашего клена.. 

Лампа окончательно погасла, пишу при слабом, свтъ дня... 

Надо илти, пока улицы еще пустынны,.. не хочу умпрать въ 
этихъ стфнахъ, умру на воздух, на просторћ... Возьму римскій 





ДВА БРАТА. 


(Изъ „Волжскихъ Сказан!й“). 


Т. хш. | 


1. 


Заалфвъ подъ лучами 
Огневого заката, 
Поднялись надъ волнами 
Два утеса—Два Брата. 


2. 


Два утеса... 
Два брата, — 
Быль то, сказка-ли это, — 


_ Здвеь стояли когда-то, 


Въ стародавнія лЗта. 


3. 


Въ стародавнія лЁта 
Въ ночь заспорили братья, 


Вплоть до бфлаго свЪта 
Слали небу проклятья. 


4. 


Слали небу проклятья, 
Мать-Сырою-Землёю 
Зарекались; заклятья 


Были пьяны враждою. 
10 
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5. 


Были пьяны враждою 
Братьевъ буйные споры; 


Имъ внимали грядою 
Молчаливыя горы. 


6. 


Молчаливыя горы . 

На безумцевъ глядВли; 
Съ горъ имъ слали укоры 
Тихошумныя ели. 


Т. 


Тихошумныя ели 

Съ горъ глядВлися въ волны; 
Стаи тучекъ летёли— 

Предъ враждою безмолвны. 


8. 


Предъ враждою безмолвны 
Были братсыя мысли, — 
Лютой гордости полны 
Тучи злобы нависли. 


9. 


Тучи злобы нависли 

Надъ врагами родными; 
Вдругь— мечты поднялись-дли, 
Всплыли-ль грёзы надъ ними... 


10. 


Всплыли-ль грёзы надъ ними, — 
Только поняли братья, 

Что словами своими 

Навлекали проклятья... 
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11. 


Навлекали проклятья, 
ГрЬхъ великій плодили... 
„Открывайтесь, объятья! 
Правда міра не въ силђ!..“ 


12. 


Правда міра —не въ сил... 
Только — пальцемъ не двинуть, 
Ноги —-словно застыли, 
Головы —не вспрокинуть! 


13. 


Головы не вспрокинуть, 
Сердца холоденъ пламень; 
ГрЬхъ успвль душу вынуть, 
Кровь твердВеть, что камень. 


14. 


Кровь твердћетъ, что камень... 
И—глядять въ глубь заката 
Съ той поры черезъ рамень 
Два утёса—Два Брата... 


Аполлонъ Коринфекй. 
31 іюня 1896 г. 9 
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Командировка Гилярова за границу для изученя положенія евреевъ.— 

Невозможность представить требуемый отчетъ.—Напоминан!я изъ Петер- 

бурга.—Планъ свиостоятельнаго изслЪдованія еврейскаго вопроса во ввемъ 

его объем8.—Цензурныя зетрудневія при печатан1и.— Помощь графини 

Блудовой и Ю. Ө. Самарина.—Запрещене Гяавнымъ Управленемъ Цензуры 

нредставленнаго Гиляровымъ сочинешя.— Гиляровъ о еврейскомъ вопрос%. 
въ Современныхь Извњстіягъ. — Итоги. 


Такъ называемый „еврейскій вопросъ“ Гиляровъ-Платоновъ 
сталь изучать совершенно случайно. Будучи цензоромъ, онъ въ. 
маћ 1857 года подалъ прошеніе попечителю Московскаго учеб- 
наго округа объ увольненія его по разстроенному здоровью въ 
трехмесячный отпускъ за границу для подьзованія минеральны- 
ми водами и морскими купаньями въ Германіи, Италіи и Фран- 
щи. Попечитель ходатайствовалъ передъ Министромъ Народнаго 
Просвщенія о разрёшени Гилярову просимаго отпуска и вмћ- 
сть съ тЬмъ просилъ и объ удержанін ему, по недостаточно- 
сти его состоянія, жалованья за все время отпуска. Но въ по- 
слЬднемъ именно и встрВтилось главное препятствіе, такъ кавъ 
въ апрЬлВ 1857 г. послЬдовало Высочайшее повелћніе „при- 
нять за правило впредь не допускать ходатайствъ о сохранения 
во время отпусковъ содержанія, кром случаевъ, заслуживаю- 
щихъ особеннаго уваженія“. 

Нужно, такимъ образомъ, было изобрести способъ — достать. 
Гилярову средства на заграничную пофздку. И воть управляв- 
шій тогда Министерствомъ, Народнаго ПросвЪщенія князь Вя- 
земскій выдумываеть для Н. П. „особое порученіе“. Во всепод- 
даннфйшемъ доклад государю кн. Вяземскій, указывая на осно- 
вательное ученое образованіе Гилярова и между прочимъ на его 
познанія въ еврейскомъ языкЪ, — признаеть „весьма удобнымъ 
возложить на него, при настоящей пофздЕБ его въ чужіе края, 
порученіе собрать точныя свф дя объ устройств загранич- 
ныхъ училищъ еврейскихъ и особенно раввинскихъ, а также 0 
литературной дЪятельности евреевъ“. Әти свЪдћнія, по словамъ. 


і 
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кн. Вяземскаго, могуть быть очень полезны Министерству На- 
роднаго ПросвЪщенія при настоящемъ развитіи у насъ умствен- 
наго образованія евреевъ и учрежденіи для нихъ училищъ“.— 
Для доставленія Гилярову необходимыхъ способовъ къ испол- · 
` ненію этого порученія въ докладћ испрашивалось Высочайшее 
©оизволене на выдачу ему единовременно 700 р. изъ еврейска- 
го училищнаго капитала, состоящаго въ вБдВніи р 
Народнаго ПросвЪщеня. 

Такъ какъ порученіе, данное Гилярову, было придумано ис- 
кусствено, а не истекало изъ настоятельныхъ потребностей ми- 
нуты, то Министерство Народнаго Просвзщеня и затруднилось, 
какую преподать Гилярову инструкцію въ руководство. Для это- 
го пришлось кн. Вяземскому обратиться съ просьбой къ графу 
Блудову, стоявшему тогда во главз Еврейскаго Комитета. По. 
елЬдній выручиль князя Вяземскаго изъ затрудненія, и въ пись- 
м$ къ нему, отъ 14 іюня 1857 года, предлагалъ „поручить Ги-. 
лярову собрать свБдЪнія 060 всемъ, что было сдВлано за гра- 
ницей по части распространенія между евреями истиннаго 06. 
разованія, дабы воспользоваться опытомъ и примЗнить у насъ 
къ ДЪлЛу все, что тамъ оказалось дБйствительно полезнымъ®. (С0- 
образно съ этою цБлью гр. Блудовъ указывалъ въ особенности 
на слВдующіе предметы: 

1) „ИзвЂетно, что евреи чуждались, а у насъ и до сего вре- 

мени чуждаются, христіанскихъ учебныхъ заведеній. Почему же- 
лательно было бы знать, какія были употреблены м3ры къ при- 
влеченію еврейскаго юношества въ общія учебныя заведенія и 
какимъ Образомъ училищиое начальство дЪЙствуеть на образо- 
ваніе юношества и ослабленіе фанатизма, питаемаго ученіемъ 
Талмуда. 
_ 2) „Бакія въ сихъ видахъ изданы были руководства училищ- 
нымъ начальствомъ или просввщеннВйшими евреями и қакія 
изъ сихъ руководствъ въ особенности содйствовали цфли слі- 
янія евреев+ съ коренными жителями. Для соображенія г. Ги- 
лярова прилагается при семъ записка о сочиненіяхъ, одобрен- 
чыхь раввинскою коммиссіей и нћкоторыми учеными евреями. 

3) „Такъ какъ въ виду Еврейскаго Комитета и Министерства 
Народнаго Просвщенія есть предположеніе объ учрежденіи для 
евреевъ, по примъру Пруссіи, реальныхъ училищъ, то желатель- 
но было бы имъть свфднія, на какихъ основаніяхъ сіи учили- 
ща были учреждены въ Пруссіи и приносять ли они существен- 
ную пользу. 
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„Впрочемъ, не ограничиваясь сими предметами, можно было 
бы предоставить Гилярову войти въ дальнфЙнИя, по усмотрЪ- 
нію его, обозрВнія по части учебнаго образованія евреевъ за- 
границей, и представить замћъчанія и предположенія 060 всемъ,. 
что можеть доставить намъ возможность, не прибВгая къ кру- 
тымъ мВрамъ, распространить и утвердить между евреями ис- 
тинное образованіе“. ! 

Содержаніе этого письма гр. Блудова и было полностью про- 
писано въ инструкщи, данной Гилярову княземъ Вяземскимъ. 

Гилярову пришлось быть за границей единственный только этоть. 
разъ, когда и отдохнуть-то ему, и присмотрЪться, какъ слЁду- 
етъ, къ европейской жизни не удалось, въ виду необходимости 
изучать совершенно для него новый вопросъ. Онъ, конечно, да- 
леко не выполниль той программы путешествія, которую пред- 
полагалъ сначала: ни въ Италіи, ни во Франціи ему, повидимо- 
му, побывать не удалось. Въ письм% ° къ брату своему А. П. Ги- 
лярову изъ Эмса (отъ 31 іюня 1857 г.) онъ упоминаетъ, что 
побывалъ въ Любек, Берлинћ, Потсдам, Магдебургћ, Ганно- 
верЬ, Кельнз, Кобленц и на Рейн вообще. Германія произ- 
вела на него странное впечатлн1е. Онъ какъ бы разочаровал. 
ся въ томъ представленіи, которое составилъ себЪ о ней дома, 
по книжкамъ. „Германія, пишетъ онъ, не такова, каковою я 
ожидаль ее. ВпечатлЪніе, какого я ожидалъ отъ нея, не прихо- 
дило. Я думалъ, что, перевалившись черезъ границу Руси, я уви- 
жу на дБлћЪ все превосходство западной гражданственности, но, 
къ удивленію и сожалћнію моему, я не вижу ничего, ничего, что 
бы меня остановило, поразило, привлекло. Конечно, чтобы узнать. 
край, нужно пожить въ немъ; и я согласенъ, что, поживши, мо- 
жеть быть, я и увидфль бы многое, особенно принадлежащее 
здфшнимъ краямъ, но дБло въ томъ, что покамЪстъ ничего мн 
не бросилось въ глаза. Не могло не обратить моего вниман!я 
одно: это кое-гд$ сохранившіеся остатки средневъковаго зодче- 
ства... Но это уже прошлое. Притомъ же здъсь останавливаешь 
свое любопытное вниманіе не потому, чтобы это было само по 


Е Приведенныя свЪдЪънія почерпнуты нами изъ хранящагося въ врхинћ 
Министеретва Народнаго Просвъщенля двла Главнаго Управленія Цензуры: 
№ 127, 1857 г. „Объ увольненін заграницу цензора Гилярова-Платокова, 
съ выдачей пособін и возложеніемъ на него порученія по еврейскииъ 
дЪламъ“. 

* Полученномъ нами отъ покойнаго Ө. А. Гилярова, племянника Никиты 
Петровича, дЪлившаго съ послёдвимъ втечбн!е четырехъ слишкомъ ътъ 
труды по редактирован1ю Совфеменныхь Извъепий. 
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<ебЪ особенно хорошо, но потому единственно, что въ подоб- 
ныхъ остаткахь прежней жизни вообще видишь что-то другое, 
нежели что есть теперь. Воть и все. Прибавить разв къ это- 
му пріятный видъ всеобщей обработанности земли, какую ви- 
дБлъ я въ Мекленбургіи: ви одна полоса земли не лежить впу- 
ств, и обработка тщательная, мелочная даже, словомъ —относится 
къ нашему земледфлію, какъ плотничное искусство къ столяр- 
ному. Вообще я нахожу, что путешественники вруть ужасно. Съ 
намВреніемъ ли они лгуть или нЪть, я этого не знаю. Вижу 
только, что већ письма путешественников», впечатмьтя, замњт- 
хи и проч. —все это пуфъ. Да и статочное ли дфло, чтобы че- 
ловзкъ прокатился нисколько соть или тысячъ верстъ въ нЪ- 
сколько сутокъ, побылъ по нВскольку дней въ томъ или дру: 
гомъ городћ и потомъ могъ поучать своихъ соотечественниковъ 
о характер страны, о бытБ народовъ, о состояніи образованія 
и проч.? Для этого нужно, чтобы все ръзко бросалось въ глаза, 
а рЬзкости-то, говорю, и. нћтъ“. 

Во время своего пребыванія за границей Гиляровъ собралъ 
значительный матеріалъ по порученному ему дЪлу. Но ч8мъ 60- 
лфе онъ углублялся въ него, чБмъ боле изучалъ литературу 
‚вопроса о положеніи евреевъ въ государствахъ Запада, тБмъ 60- 
ле приходиль къ убБжденію въ невыполнимости той задачи, 
которую онъ на себя приняль, такъ какъ самая постановка, пред- 
ложенныхъ ему гр. Блудовымъ тезисовъ представлялась ему не- 
вБрною. Въ самомъ дфлВ, инструкщя, данная ему, требовала 
оть него выяснить: какъ достигнуто было за границей сліяніе 
евреевъ съ коренными жителями; кавмя м$ры для этого упо- 
треблялись правительствами; какъ этимъ мърамъ помогало устрой- 
ство образованія? Между тЪмъ, изучая вопросъ, Гиляровъ убВж- 
дался, что веВ эти факты дЪйствительно существуютъ: сліяніе 
произошло, мђры правительства были, образованіе распростра- 
нено, — но что всВ они одинь отъ друало независимы. Прави- 
тельственныя мъры не содЪфЙствовали, а скорфе вредили слія- 
нію, и образование было не средствомъ къ нему, а скорће его 
слБдствіемъ. Въ добавокъ ко всему, у Н. П—а сложилось убъж- 
деніе, что тоть ходъ, какимъ произошло возрожденіе евреевъ 
въ ЕвропВ, не можеть быть приложимъ у насъ, безъ нарушенія 
коренныхъ началъ нашего государственнаго быта. 

Вернувшись съ такими взглядами на дфло изъ-за границы, 
какъ могъ онъ приступить къ составленю отчета по данному 
ему порученію? Бол6зненная добросовестность, которою отли- 
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чался Гиляровъ, помЪшала ему отписаться по-чиновиичьи пе- 
редъ Министромъ Народнаго Просвъщенія, сбыть какъ-нибудь 
съ рукъ порученіе. Пріятели его совфтовали ему сказать вмђ- 
сто всяваго отчета короткое „нътъ“, съ присовокупленіемъ, что 
положительное расврыте дБла онъ можеть впосльдствіи испод- 
воль излагать въ литературВ. Однако, Гиляровъ на это не могъ 
согласиться; его щепетильность подсказывала ему другое: „если 
нЪтъ того, что велБно искать, то изложи, какъ на самомъ дђ- 
лБ шла исторія еврейскаго возрожденія; покажи потомъ разли- 
чіе тамошней исторіи отъ нашей, и тамошняго быта отъ наще- 
го, и потомъ изъ этого сличенія и выведи, какія мћры полез- 
ны были бы у насъ относительно евреевъ“. 

Но въ такомъ видВ задача, которую онъ на себя бралъ, явля- 
лась очень обширною. Ее уже нельзя было выполнить въ нф- 
сколько мБсяцевъ, да еще при тВхь отрывочныхъ занятіяхъ, 
какія по необходимости Гиляровъ могъ уд$лять этому длу. Туть 
требовалось широкое, многостороннее изучене. А между тВмъ, 
чЁмъ далЬе, тЁмъ болЪе расширялся передъ нимъ вопросъ. ВстрВ- 
тилась нужда въ книгахъ, которыя приходилось выписывать изъ-за 
границы и мъсяцами ждать ихъ прибытія. Все это затягивало 
осуществлеше задачи. 

‚А между тБмъ изъ Петербурга 27 мая 1858 года посл довало пер- 
вое напоминаніе Гилярову объ исполненіи даннаго ему поручения. 
14 января 1859 года слБдуеть второе напоминаніе объ ускореніи 
присылки Гиляровымъ требуемаго донесенія. Засимъ самъ министръ 
въ письм% къ попечителю Московскаго учебнаго округа * просить 
„приказать надворному совфтниву Гилярову-Платонову представить 
отчеть немедленно въ Министерство“.—Положене Гплярова ста- 
новилось очень щекотливымъ: приходилось изворачиваться, чтобы 
выиграть время. На запросъ попечителя онъ объяснилъ, „что 
отчеть по возложенному на него въ 1857 году, съ Высочайшаго 
соизволенія, при увольненіи за-границу, порученію по еврей- 
скимъ дВламъ доселБ представленъ имъ не быль первоначально 
по той причин, что онъ долго не получалъ заказанныхь имъ. 
за-границей книгъ, которыя, по инструкщи, данной ему, онъ 
долженъ быль разсмотрћть и которыхъ между тЬмъ онъ не могь 
пріобр®сти во время самаго пребыванія за-границей, даже въ 
Лейпцигскихь книжныть лавкахъ. ВаослЬдствіи уже по получе- 


'’О напомиваніяхъ Гилярову объ ускорен1и представленія отчета по 
командировяв см. Журналы засъданій Московскаго Цевзурнего Комитета 
13 іюня 1858 г, 28 января 1859 г. 

* Отъ 22 января № 189. 
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ніи сихъ книгъ, въ половинћ 1858 года, отчетъ не могъ быть 
имъ составленъ, веслЬдствіе особеннаго накопленія занятій по 
занимаемой имъ должности; нынћ же, по назначеши въ цен- 
зурный комитеть новыхъ цензоровъ, отчеть будетъ представленъ 
въ возможно непродолжительномъ времени“. 

Однако, Гилярову пришлось дождаться еще двухъ напоминаній 
(и послвдняго отъ члена Главнаго Управленія Цензуры Муханова, 
отъ 4 марта 1860 г.), прежде чЁ$мъ онъ выполнилъ часть своей 
работы по тому плану, который онъ себ$ составилъ. Да и трудно 
ему было раньше справиться съ задачей при многообразіи за- 
нятій, которыя на немъ лежали въ знаменательное для всей Рос- 
сіи время, въ которое „жизнь, по его выраженію, шла на парахъ, 
нЬть—по телеграфу“. Воть перечень занятій, который онъ 
приводить въ письм%, отъ 11 авг. 1859 года, къ своему прія- 
‚телю архимандриту Веніамину, * е тогда инепекторомъ 
Рижской сөминаріи: 

„1) Постоянное чтеніе лежащихъ на моей цензурћ четырехъ 
періодическихъ изданій (а за отсутсетвіемъ въ послВднее время 
° двухъ товарищей—еще болће). 

2) Чтеніе рукописей и книгь тоже по цензур. 

3) ЗасВданія въ Цензурномъ Комитет. 

4) Работа по журнальному сотрудничеству. 

5) Громадная работа изготовленія свода печатныхь мнЪній 
по крестьянскому вопросу. О степени обширности и напряжен- 
ности труда можно судить потому, что съ Өоминой недВли по- 
трачено уже на него дв стопы бумаги, и заплачено 80 рублей 
серебромъ однимъ переписчикамъ. А 0 спЬшности — потому, что 
срокъ окончанія 15 августа—! сентября. 

6) ОбдБлва чужаго сочиненія о „Сковородћ“, лежащаго у меня 
уже полтора года. 

7) Закончаніе отчета по путешествію, съ которымъ доселВ 
не могу сладить, несмотря на двукратное оффищальное под- 
твержденіе. 

„Прибавьте къ этому, продолжаеть Гиляровъ-—-оффищальные 
визиты мои въ другимъ и другихъ ко миъ. Да отчислите что- 
нибудь на чтеніе книгъ, помимо оффиціальныхъ занят. Да надо, 


‹ Нвеколько не виолн® сохранившихся писемъ Гилярова-Платонова къ 
его школьному товарищу—-Василію Матвзевичу Карелину, въ монашествв 
Венізмину (тогда архимандриту, впослъдствін епископу Рижскому и 
Митавскому) — передавы нлиъ родетвенникомъ послЪдняго, докторомъ 
Лепешинскииъ. 
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вБдь, иногда и отдохнуть, удБлить нЪсколько времени семейству 
и дать отдыхъ почти не перестающимъ страдать глазамъ, почти 
не отдыхающей голов. Да подумайте, что по дурацкой натурЪ 
я ничего не могу дфлать иначе, какъ запоемъ, то-есть, весь с0- 
средоточившись и углубившись“. 

Въ этой „жизни по телеграфу“ не было возможности всецЪ ло 
углубиться въ работу по еврейскому вопросу. Пришлось взять 
мфсячный отпускъ: и въ полномъ уединеніи у Троицы кончать 
задуманный трудъ, который Гиляровъ раздВлилъ на три части: 
первая должна была заключать въ себБ изслЪдованіе, такъ ска- 
зать, философское, разсмотрфть еврейскій вопросъ съ точки 
зрБнія общаго права, другая часть должна была быть истори- 
ческою; а въ третьей предполагалось изложить нужныя мЪры 
практически-административныя. 

Первыя двЪ части труда Никита Петровичъ рЬшилъ напечатать 
и уже въ печатномъ видф препроводить начальству. Тутъ, по 
его свидБтельству, были два побужденія. Во-первыхъ, свЪдћнія, 
которыя должны быть въ нихъ изложены, по самому существу 
своему, представляють интересъ болће научный, чъмъ адми- 
нистративный. Послать ихъ въ рукописи значило бы осудить 
ихъ на гніеніе въ архивахъ, совершенно безплодное. Напечатать 
же ихъ уже по отсылЕЪ было бы неделикатно: рукопись состав- 
ляла бы уже, такъ сказать, собственность правительства. 

Къ этому присоединидоеь у Гилярова еще одно соображеніе, 
о которомъ онъ сообщаеть въ письм% къ гр. Блудовой ' слЁдую- 
шее. „Въ послЬднее время послышались въ литератур безу- 
словно - защитительные голоса въ пользу евреевъ: какъ - де 
угнетать у насъ это несчастное, а между тЬмъ столь прекрасное 
и во всЪхь отношеніяхъ достойное и полезное еврейское наро- 
донаселеніе; и какія - де несомићнныя права иметь оно на 
полное уравненіе свое со всЗми прочими сословіями! Голоса 
эти внушаются не столько знаніемъ дБла, сколько общею те- 
перь модой щеголять въ литератур гуманностью и либераль- 
ностью. И признаюсь, какъ вообще я считаю оскорбленіемъ для 
нравственнаго чувства эту моду играть въ самыя высшія и свя- 
щеннБйшія истины; какъ вообще возмутительно видфть это же- 
лаше дешевымъ образомъ составить себћ славу гуманнаго и обра- 


1 Весьма важныя для біографій Н. П. Гилярова его письма къ гра- 
Финв Антонин Дмитріевнъ Блудовой получены нами отъ ея племянницы, 
графини Анны Андреевны Блудовой. 
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зованнаго: такъ въ частности грустно мив было видЪть наклон- 
ность къ провозглашенію громкихъ, но въ сущности пустозвонныхъ 
фразъ о евреяхъ. Мн хотБлось поэтому поставить вопросъ на 
ту единственно-върную точку, съ которой, по моему мифню, 
должно его разсматривать. Предполагая въ рукописной, практи- 
ческой части отчета указать мЪры, благопріятныя для евреевъ, 
я хотЁль, въ то же время, печатно засвидћтельствовать, что 
неблаговидныя качества евреевъ зависять не отъ одного угне 
тенія; что причиной нашего раздВлешя съ ними служить прежде 
всего ихъ, а не наша исключительность; что во всякомъ случаї., 
каковъ бы народъ этотъ ни былъ, какъ случайно пришлый, овъ 
можеть искать и заслуживать довћрія отъ господетвующаго на- 
рода, и затВмъ получать новыя права, но никакъ онъ не можеть 
этого требовать, какъ права себ® прирожденнаго. Такого рода 
мысли, печатно выраженныя, были бы, по моему миБнію, по- 
лезны и въ томъ отношеніи, что онф вынудили бы образован: 
ныхъ евреевъ также печатно отрекаться отъ своей исключитель- 
ности, и даже протестовать противъ меня. Но пусть ихъ! ТЪмъ, 
однако, самое дЪло подвигалось бы: они увидВли бы себя въ 
необходимости увЪрять насъ въ своей къ намъ близости“. 

„Съ этою цБлью, продолжаеть Гиляровъ—я взялъ одно го- 
товое нфмецкое изолВдованіе, весьма замЪчательное. Я взялъ 
именно готовое, нЬмецкое затЁмъ, чтобы отнять у моихь раз- 
мышленій слишкомъ местный характеръ, а слЬдовательно и ту 
нЪкоторую рБзкость, которую они могли бы получить отъ этого. 
Впрочемъ, изслЬдованіе это до того мною передфлано, что, если 
бы слВдовать миъ прим%®ру большей части нашихъ ученыхъ, я 
могъ бы его назвать и своимъ. Сверхъ того, я добавилъ къ 
нему собственныя замъчанія, которыхъ больше, нежели самое 
изслЬдованіе. Әти мои замфчаня и должны были послужить пер- 
вою частію изготовляемаго мною в труда о еврейскомт. 
вопросћ“. 

Объ этомъ своемъ трудъ Гиляровъ НЕ также Юрію 
Эедоровичу Самарину. ' „Знакомилъ я васъ когда-нибудь, пишеть 
онъ, съ брошюрой о Евреяхъ, мною составленной? Эта брошюра 
составлена была нћкогда въ Германи Паулусомь, знаменитымъ 
главой извЬстной отрасли раціонализма, называемой натураль- 
ною. Воззр мя его мн показались здравыми и тёмъ боле за- 





* Письма Н. П-э къ Ю. Ө. Самарину получены нами отъ Д. Ө. 
Самарина. 
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мБчательными, что его-то уже никакъ нельзя заподозрить въ 
фанатизм. 

„Много, однако, пришлось все-таки перед®лать; историчесыя 
изслБдованія пришлось даже написать вновь, такъ что бро- 
шюра вовсе не есть переводъ. Да кром% того, я счелъ нужнымъ 
разбавить ее собственными прииЗчан!ями... Прочитайте посы- 
лаемое и на основаніи этой меньшей частицы произнесите при- 
говоръ: печать-ли миъ? Стфить—или не отоитъ? Сдается мн и 
теперь, что разсужденія какъ Паулуса, такъ и мои собственныя 
довольно дВльны. А вы не скажете-ли чего-нибудь: совЪта, воз. 
раженія, указанія?“ 

Свою переработку сочиненія Паулуса Гиляровъ-Платоновъ на- 
чалъ печатать и совершенно уже отпечаталъ два листа. По мЪрћ 
того, какъ сочиненіе печаталось, онъ снабжаль тексть своими 
прим%чаніями, которыя, вакъ выше было упомянуто, должны были 
составить первую часть общаго изслЪдованія Гилярова о еврей- 
скомъ вопросћ. Почти вся брошюра уже была набрана и все, что 
набрано, было уже предварительно одобрено къ печати Москов- 
скою цензурой. Вдругъ Московсый цензурный комитеть получаетъ 
предписаніе Главнаго Управленія Цензуры (17 марта 1860 г. 
№ 341), „чтобы статьи, въ коихъ разсуждается 0 дарованіи 
евреямъ въ Росси гражданскихъ правъ, наравнћ со всфми со- 
словіямни Россійской имперіи, не пропускались къ печати безъ 
разрЬшенія Главнаго Управленія Цензуры“. 

При этомъ извЪстіи у Гилярова сердце упало. Хотя по буквћ 
книга его и не подлежала этому предписанію, ибо она относи- 
лась собственно къ евреямъ нЪмецкимъ, но примћчанія, не- 
смотря на то, что имли общій, научный харавтеръ, все же 
имли въ виду и положене евреевъ въ Россіи. Не будь Гиля- 
ровъ самъ цензоромъ, онъ могъ бы настаивать на принятіи Мо- 
сковскимъ цензурнымъ комитетомъ его труда къ разсмотр%Ънію, 
не примВняя къ нему новаго предписанія... Но туть по необхо- 
димости ему, какъ автору, пришлось стушеваться, и коми: 
тетъ призналъ его работу подлежащею дЬйствію приведеннаго 
циркуляра и постановилъ отправить въ Главное Управлене Цен- 
зуры какъ отпечатанные два листа, такъ и остальную часть 
сочиненія въ рукописномъ вид%. 

А между тБмъ этой посылки въ Главное Управленіе Гиляровъ 
боле всего опасался. Прежде всего черезъ это онъ терплъ 
весьма значительный убытокъ. Набранная книга должна лежать 
въ типографіи, покамфсть подлинникъ разгуливаеть взадъ и 
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впередъ изъ Москвы въ Петербургъ. И потомъ вто’ могъ пору- 
читься, что даже въ оттиснутыхъ листахъ не будеть сдфлано хотя 
бы даже въ одномъ словћ измнен!я? А для этого нужно бу- 
деть перепечатывать пфлые листы. Но Гилярова смущало еще 
и другое обстоятельство, что ему придется представить въ Глав- 
ное Управленіе неотпечатанную часть сочиненія безъ своихъ. 
примВчаній, которыя въ виду послЬдняго полученнаго имъ на. 
поминанія и необходимости, благодаря этому, торопиться отправ- 
кой, онъ не будеть имЪть времени написать. Такъ и пришлось 
ему сдБлать: приложенная къ отпечатаннымъ листамъ рукопись 
была отправлена въ Петербургъ безъ прим Чай Гилярова. 

‚ Излагая въ письмћ къ гр. Блудовой (отъ 4 аарфля 1860 г.) 
свои сВтованія на такой обороть дла съ его работой о евреяхъ, 
онъ восклицалъ: „ужели же еврейскому вопросу суждено быть 
такимъ несчастнымъ для меня, что мало того было ему прому- 
чить меня шВлые два года; мало того заставить истратить на, 
него труда и времени болЗе, чЁмъ сколько, можеть быть, стоило 
‘казенное пособіе,—за которое впрочемъ я всетаки безконечно- 
благодаренъ, мало того, что, по всей взроятности, вс журна- 
листы нападуть на меня, радуясь этому новому случаю щеголь- 
нуть недалекимъ либерализмомъ; мало того, наконецъ, что самая 
книга несомннно мнв будеть въ убытокъ,—ибо кто станеть 
читать эти отвлеченности? но нћътъ, нужно еще и два раза пе- 
чатать!! Евграфу Петровичу (Ковалевскому) *—пишетъ онъ да- 
лБе-— стоило бы написать только къ Щербинину (предсфдателю 
Мосвовскаго цензурнаго комитета), что цензорь, при разгмотрњ- 
ніи моей книш, можеть не стъеняться посльднимь предписаніемь 
и что за это не послЬдуетъ никакой непріятности. Въ сущно- 
сти книга и не подлежить этому предписанію: она равсматри- 
ваеть вопросъ съ общей точки зрънія, и если относится къ 
практическому положен!ю евреевъ, то всетаки, главнымъ обра- 
зомъ, евреевъ германских. а 2 и 

„Умоляю васъ, графиня, заключаетъ онъ письмо-—не нохло- 
патать, а выхлопотать это. Графу Дмитрію Николаевичу (Блу- 
дову) не смБю писать, боясь утомить его подробностями, нътъ 
сомнЪнія, скучными для веЪхъ кромЪ меня“. 

Главное Управленіе Цензуры, получивъ сочиненіе Гилярова, 
отправило сго на предварительное разсмотрЪніе въ Еврейскій 
Комитеть, откуда оно, можеть быть, не безъ содБйствія гр. Блу- 


.1 Мивистръ Народнаго Просвъщенія. 
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довой, понало въ руки Юрія Федоровича Самарина. ВЪсть объ 
этомъ долетБла въ Москву до Гилярова и обрадовала его. „Во- 
шелевъ сказаль мн —писалъ Гиляровъ къ Самарину отъ 3 де- 
кабря 1860 г.,—что Блудовъ просилъ васъ прочитать мою ру- 
копись, подлежащую предварительной цензур Еврейскаго Воми- 
тета. Я этому обрадовался было, надВясь, что скоро буду пмъть 
возможность издать своихъ жидовъ, которые киснуть воть уже 
скоро годъ. Ради Бога, увћдомьте меня, за чЬҳъ еще дЬло оста- 
новилось“. 

На этотъ вопросъ послБдовалъ отъ Ю. Ө. Самарина (0тъ 13 
декабря) слъдующій отвътьъ: „Жиды ваши точно прошли черезъ 
мои руки. Я ихъ не задержаль и тотчасъ же прописал» имэ 
паспорть въ печать; но миъ не повћрили. Рукопись передали 
министру Народнаго Просвзщен1я Ковалевскому, который, къ 
сожалЬнію, заболВль серьезно, никого не принимаетъ, ничего 
не читаетъ. Теперь и Блудовъ заболЬлъ. Противъ этого рода 
замедленія ничего сдфлать нельзя, какъ только вооружиться тер- 
пћніемъ. Въ одномъ отношеніи вы можете быть спокойны. Луч- 
шаго ходатая, какъ графиня Антонина Дмитріевна, Вамъ не 
найти и желать нельзя, Она дня не потеряеть“. 

За бозЪзнью Ковалевскаго, сочиненіе Гилязова поступило въ 
общемъ порядкЗ на разсмотрђніе Главнаго Управленія Цен- 
зуры, — откуда оно и не появилось на свзть Божій. Намъ 
однако удалось познакомиться въ архив Главнаго Управленія 
Цензуры (составляющемъ часть архива министерства Народнаго 
Просвзщен1я) съ сохранившимися тамъ двумя отпечатанными 
листами труда Гилярова, изъ коихъ мы сдБлали извлеченія. 
Рукописная же часть безелВдно исчезла. Мы не могли ее найти 
и въ описи запрещенныхь рукописей Московскаго цензурнаго 
комитета, относящихся до 1860 и 1861 годовъ. Такова трагиче- 
ская судьба долгой работы. 5 

Полное заглавіе прелставленаго Гиляровымъ сочиненія было: 
„Въ какомъ смыслћ могуть принадлежать евреямъ права граж- 
данства въ христіанскихъ государствахъ. На основаніи сочиненій 
Паулуса составилъ и собственными замъчаніями дополнилљъ Н. Г.“. 

Приведемъ наши извлеченія изъ этого сочиненія. 

Паулусъ въ своемъ сочиненіи, написанномъ въ опроверженіе 
брошюры: „Голосъ объ эмансипаціп исповЪдниковъ Моисеевой 
вБры въ Баден“ (1831 г.)—высказываеть слЬдующіе предвари - 
тельные тезисы своихъ взглядовъ. 

1) „Ни зъ какомъ государств евреямъ нельзя дать правъ 
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полнаго гражданства, доколћ они будуть смотрЗть на себя, какъ 
на іудеевъ, въ смыслБ раввино-фарисейскомъ“. 

2) „Имъ нельзя дать этихъ правъ именно потому, что они 
сами черезъ это хотять оставаться срели всћхъ отдЬльно стоя- 
щею націей, и эту свою отдЁльность возводять для себя даже 
на степень религіозной задачи“. — 

Для пріобрЪтенія правъ полнаго гражданства Паулусъ пред- 
лагаеть евреямъ „фактически отказаться отъ подчиненія своимъ 
особымъ ғосударственно-національнымь законамә... они должны 
доказать—и доказать убћдительно, — что въ каждой стран%, 
которая привимаетъ ихъ подъ свое покровительство, они принад- 
жать именно къ народу этой страны, а не къ одному какому 
то избранному народу“. | 

Гиляровъ, опираясь на Іоста (безсыоше дег Іѕгаеіќеп 1846), 
поясняеть въ своемъ примъчаніи эти положенія Паулуса. 
„Условіе, предлагаемое Паулусомъ, заключаеть въ себъ тре- 
бованіе, само по себБЬ даже невыполнимое. Народность не 
дается по доброй вол. Она прежде всего есть дВло физиче- 
скаго происхожденія и потомъ результать цфлаго ряда истори- 
ческихь условій, которыя нельзя воспроизвести въ себЪ по 
произволу. Съ другой стороны такое требоване есть, въ то же 
время, нарушен!е правъ господствующаго народа. Вступить въ 
среду чужаго народа, какъ народа, это то же самое, что быть 
приняту въ чужую семью. Народъ, какъ и семья, при единствћ 
крови, есть союзъ по преимуществу нравственный, основанный 
на любви и слЁдственно на взаимности. Чтобы принадлежать къ 
нему, недостаточно заявить одно свое желане, или принять 
извЪстныя народныя вн®шности, ни даже проникнуться духомъ . 
народа. Нужно прежде всего согласе самого народа; нужно, 
чтобы онъ призналъ вступающаго полнымъ своимъ собратомъ. 
Безъ этого мы отнимемъ у него нравственный элементъ, слу: 
жащій опорой его существованія; отнимемъ у него право быть 
тЬмъ, чЬмъ онъ хочеть, и, слёдовательно, чЬмъ онъ есть, сло- 
вомъ уничтожимъ самое бытіе его, какъ народа. Бакъ же послћ 
того, безъ нарушенія самыхъ существенныхъ народныхъ правъ, 
мөжно сказать какому нибудь инородцу: „докажи фактически, 
что ты принадлежишь именно къ этому народу“? | 

Но несмотря на все вышесказанное, или лучше сказать, по- 
тому именно самому, мысль Паулуса, въ сущности, всетаки 
справедлива; и Іостъ и другіе защитники евреевъ слишкомъ по- 
спЬшно хотять вывести отсюда заключеніе, что евреи во вся- 
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комъ государствъ имють право требовать себЪ полнаго граж- 
данства. 

1) Государетво есть союзъ, составляемый для взаимнаго ограж- 
денія интересовъ, какъ при внутреннихь сношеніяхъ собствен- 
ныхъ его членовъ между собой, такъ и при внЪшнихъ отноше- 
ніяхъ ихъ къ членамъ прочихъ государствъ. Въ этомъ смыслЬ 
могутъ вступать въ него различныя національности; но это да- 
леко не безусловно. При этомъ необходимо требуется, чтобы 
интересы, для огражденія коихъ различныя національности соби- 
раютея въ одинъ общ союзъ, во·всякомъ случаћ представляли 
собою взаимность, и чтобы единство ихъ непрем$нно пересили- 
вало ту разрозненность, которая заключается въ національно: 
стяхъ. Безъ этого, очевидно, самая идея союза становится не- 
возможною. И опытъ показываетъ, что какъ скоро при различіи 
племенномъ и кровномъ, вступаеть сверхъ того различіе во 
вевхъ прочихъ интересахъ, какъ то въ религіозныхъ и хозяй- 
ственныхъ: въ такомъ случаВ государственный союзъ, самъ со- 
бою, рано или поздно неминуемо распадется. Примъръ тому въ 
новъйшее время-—– Голландія и Бельмя. 

Приложимъ теперь это къ евреямъ. Различіе своей крови отъ 
прочихъ народовъ они сохраняють очень строго: по ихъ закону 
воспрещается даже бракъ съ инородцамн. Въ нћъкоторыхъ госу- 
дарствахъ, какъ, наприм., въ Россін, присоединяется къ этому 
еще различіе языка, усвоеннаго ‚евреями и ставшаго для нихъ 
природнымъ. Религіозные интересы евреевъ то же совсћмъ дру- 
гіе. Интересы политическіє не только совсћмъ другіе, но именно 
противуположные-—если будемъ судить о нихъ по признаннымъ 
основашямъ еврейскаго вЗроученя. (А по какимъ же другимъ 
основаніямъ мы и имфемъ право судить?) Наконецъ, интересы 
хозяйственные являются даже совершенно враждебными интере- 
самъ другихъ народовъ. Еврейсый „шахръ“, о которомъ под- 
робнБе сказано будеть послЪ, есть именно не что иное, какъ 
эксплуатащя чужаго труда, возведенная въ догмать, въ идею, 
всосавшаяся черезъ привычку въ плоть и кровь еврея, и поль- 
зующаяся, при всякомъ удобномъ случаћ, на счеть чужаго про- 
стодушія. А изъ всего этого, очевидно, стВдуетъ, что въ случаЪ 
даже совершенно равноправной національности, евреи никогда, 
не могли бы составить вмЪетВ съ другими общаго государствен“ 
наго союза, на усломяхъ полнаго равенства. При отсутствіи 
взаимности интересовъ, какое мы въ нихъ видимъ отпосительно 
прочихъ народовъ, такой союзъ былъ бы просто немыслимъ. 
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2) Но въ сущности рБдко случается, чтобы государство пред- 
ставляло ту искусственность, какую имфетъ оно въ пдећ: чтобы 
оно составляло изъ себя совершенно случайное сочетаніе лицъ, 
для взаимнаго огражденія интересовъ, основанное чисто на до- 
говорномъ началЪ, и совершенно безразличное къ народностямъ; 
чтобы каждая народность, велъдствіе того, по самой идей союза 
искони пм$ла въ немъ совершенно одинаковое съ другими 
право. Примзръ такого искусственнаго государства представ- 
ляють развЪ только СъЪверо-Американскіе Штаты, да и то соб- 
ственно въ закон, а не въ факт. Въ дЬйетвительности, обык- 
новенно бываеть наоборотъ, что одинь какой нибудь народъ 
собственно составляеть зерно государства, болфе или мен%е 
крупное. Онъ одинъ обыкновенно бываетъ исконнымъ туземцемъ 
въ стран, которую населяеть. Онъ одинъ несеть вс тягости 
и всБ подвиги своего псторическаго развитя. Ему одному при- 
надлежить вся честь выработки государственныхъ учреждений, 
въ которыхъ онъ живеть. Нроч1я народности, являющіяся среди 
него и около него въ государствЪ, бывають обыкновенно или 
случайные пришлецы, или необходимые прпростки, во всякомъ 
случа имБющіе силу и значеніе прп господствующемъ народ%, 
только отъ него и черезъ него. Вмъств съ этимъ, очевидно, 
только сему послЬднему и принадлежить исключительно право 
распоряженя гражданствомъ въ своемъ государств. О правЪ 
собственно какой нибудь другой народности, дЗятельно не уча- 
ствовавшей въ государственномъ созиданіи, очевидно, туть не 
можеть быть` рЬчи. Какъ мы сказали выше, одно довњљріѓе господ- 
ствующаго народа можеть служить здъсь рБшающимъ началомъ, 
принять или не принять ьъ согражданство то и другое лицо, 
или то и другое племя (0 выюдахь принатія мы не говоримъ: 
коль скоро принимають при этомъ въ разсчеть выгоды, тогда 
является опять то же искусственное сочетане народностей, о 
которомь говорено выше. Туть возможны опять два случая: 
выгоды для обЂихъ національностей, либо взаимныя, либо одно- 
стороннія. Въ первомъ случаБ нормальное отношеніе есть рав- 
ноправность, какъ во всЪхъ государствахъ, отнесенныхъ нами къ 
первой категоріи. Въ послЗднемъ—союзъ опять становится не- 
возможнымъ; самъ по оебЪ онъ не нормаленъ). Лицо или племя 
можеть искать довзр1я у господствующаго народа, можеть его 
заслуживать, а въ такомъ случаф получать отъ него права 
гражданства: но ни въ какомъ случаћ не. могуть они себ этого 
эпребовать, ни даже тогда, когда, по вефмъ впдимостямъ, они 
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заслуживаютъ полнаго довВрія. Гражданство всегда будеть уступ- 
кой со стороны дающаго народа, и никогда — правомъ со сто- 
роны получающаго. Какъ мы видфли, господствующій народъ 
можеть дать у себя права самаго полнаго гражданства, даже 
тому, кто привадлежить другому государству, ' состоить въ 
чужомъ подданетвЪ: и въ то же время можеть не допускать 
ровно ни до какого гражданства даже тЬхъ, у кого совсБмъ нЪть 
другого своего государства, и кто нё состоить доселћ ни въ 
чьемъ другомъ подданствъ. (Случается, что народъ отдаеть 
власть, или даже вполнв поддается совершенно чужому для него 
досел лицу или народу: и въ то же время можеть давно сидя- 
щему у него чужеродцу и состоящему въ его подданетвЪ уступить 
права гражданства только условныя. На все это—его добрая 
воля. 

Прилагая сказанное опять къ евреямъ, мы находимъ, что ни 
въ какомъ государств: они не участвовали дћЪятельно въ его 
созиданін. Всюду они случайные пришельцы, и не болће. Крови 
своей, при трудной организащи государства, они не проливали, 
трудовъ своихъ не клали; финансовыми средствами помогали, 
сравнительно, все же мало, и то большею частью, только по- 
бочно и косвенно. Что же касается до самаго духа государ- 
ственныхъ учрежденій, и до выработки всЪхъ благъ, которыя 
доставляеть обезпечиваемая государствомъ цивилизація, —әтому, 
разумЗется, они содфЙствовали всего мене. Итакъ выходить, 
что по своему прошлому случайному значенію въ каждомъ госу- 
дарств, евреи нигдЬ не имћютъ права требовать себЪ больше 
того, что имъ уступлено господствующими народами, — даже въ 
такомъ случа%, когда бы существо ихъ національности, по отно- 
шенію къ народному довЪрію, стояло въ совершенно одинак0- 
выхъ условіяхъ, какъ и всф прочія, случайно примкнувшія на- 
ціовальности. 

3) Но дВло въ томъ, что условія.то эти вовсе не одинаковы. 
При всей свобод%, какую, по самому существу своему, имћетъ 
довВріе, нельзя однакожь сказать, что тЬмъ скорће оно оказы- 
вается, чЬмъ большими и очевиди Йшими фактами заслуживается. 
Въ этомъ смысл довВріе господствующаго народа не можеть 
оставаться одинаково равнодушнымъ ко всБмъ національностямъ, 
каковы бы он% ни были. Черемисы, чуваши, мордва — тоже народъ. 
Но народность ихъ простирается только на отличіе отъ другахъ 


' Оказавшіе особыя услуги или возбудившіе любовь и уваженіе. 
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въ происхождении и въ языЕЗВ: это народ», не восходящій 
дале племени. Везми элементами для своей духовной жизни 
онъ питается исключительно изъ того народа, среди котораго 
поставленъ. Сверхъ того, вся цфлость каждаго изъ этихъ пле- 
менъ пом щается въ предБлахъ одного и того же государства: 
для нихь ить другихъ центровъ тяготђћнія. Естественино, что 
такому племени господетвующій народъ можеть оказывать наи- 
полнайшее довВріе, и вслЬдствіе того не отличать его ни въ 
какихъ правахъ даже отъ самого себя.—Съ другой стороны, 
особую также народность представляеть и семья, вышедшая изъ 
другого государства, гд$ ея соплеменники сами составляютъ 
тосподствующую надію. ДовБріе къ такой семь, особенно при 
ея относительной малочисленности, также не встрфчаеть затруд- 
неній, коль скоро она отрекается отъ своего прежняго подданства. 
Отрекаясь отъ подданства чужому государству, она тЬмъ са- 
мымъ отрекается и отъ народа, которому это государство слу- 
жить предетавителемъ. Она не въ сплахъ измънить свою кровь; 
она сохранитъ, пожалуй, и свой прежній языкъ; она остается 
такимъ образомъ въ старомъ племени, но выходить изъ цзло- 
сти народа, какъ единицы нравственной. По крайней мър%, при- 
нятіе новаго подданства служитъ свидћтельствомъ и гарантіей 
этого выхода. Такимъ образомъ и зд%сь господствующій народъ, 
не стБсняясь, можеть дать пришлой народности гражданство у се- 
бя, съ тою же полнотой права, съ какою владћетъ имъ и самъ. 
Но евреи лишены и того и другаго преимущества, встр чающа- 
гося въ обоихъ сказанныхь видахъ чуженародности. Ц®лость 
племени ихъ помЗщаетсел не въ одномъ государств, а разсћя- 
на во већхъ, и въ то же время н%зть у нихъ нигдВ и своего 
собетвеннаго государства. Ни одно государство, гдъ они ни жи- 
вуть, не составляеть для нихъ центра нравственнаго тяготБнія; 
и въ то же время н$ть у нихъ видимаго органа, отреченіемъ 
отъ котораго они могли бы засвидфтельствовать свой дЪйстви- 
тельный выходъ изъ цфлой своенародности. ВмЂстБ съ тЬмъ на- 
родность ихъ не только не лишена самостоятельнаго духовнаго 
начала, напротивъ, оно давно вызрВло, выработано и окостенЪ 
ло даже крЪиче, чЬмъ, можеть быть, во всякомъ другомъ наро- 
дБ, и притомъ — враждебно всякой другой народности. И при 
всемъ томъ, что нзть у нихъ государства видимаго, у нихъ есть 
оно, невидимое, идеальное, будущее, котораго они ждутъ и ко- 
торому они служатъ. Вдобавокъ, наконецъ, племя не столь 
малочисленно, чтобы особенность его могла быть оставлена со- 
| 11* 
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всБмъ безъ вниманія. Все это, очевидно, условія, не слашкомъ 
благопріятныя для пріобрЪтенія народнаго довћрія. Принятіе 
евреями подданства нисколько здВсь не помогаетъ, ибо оно ни- 
чего не доказываетъ. Подданство будущему, идеальному государ- 
ству, одинаково можеть сохраняться и при видимомъ поддан. 
ств другому, теперь существующему государству. Такпмъ обра- 
зомъ, очень естественно, что государство, если п допуститъ та- 
кой народъ до гражданства въ своихъ предълахъ, то не иначе, 
какъ на условіяхъ, болће или менфе ограниченныхъ, не доводя 
его до полнаго равенства съ собой, а тЬмъ менфе до возмож- 
ности быть какимъ-бы то ни было ораномә зосударственной 
власти. 

ПослВ всего сказаннаго п выходить, что требованіе, предла- 
гаемое Паулусомъ, въ своей отрицательной половинъ — справед- 
ливо безусловно, & въ положительной —оно должно быть только 
точнће выражено. Должно сказать, что евреи могуть получать. 
право полнёйшаго гражданства не тогда, „когда докажуть, чту 
принадлежать къ господствующему народу“,—что было бы не- 
возможно и незаконно: но тогда, „когда докажутъ, что они 
связывають всё свои интересы и все свое нравственное сочув- 
ствіе съ покровительствующимъ народомъ,—что они ему вполи». 
и безусловно преданы“. 

Затзмъ Паулусъ предостерегаеть отъ употребленія слова 
эмансипація, коимъ егреи называютъ требуемую ими равно- 
правность. Евреи не манциюми, не рабы—говорить онъ, а сво- 
бодные граждане, хоть и состоящіе только под» покровитель- 
ствомь государства. Кто проситъ себ чего-нибудь подъ ложнымъ. 
названіемъ, тоть тБмъ самымъ заранђће даеть подозрфвать, что- 
онъ либо самъ не знаеть ни своихъ правъ, ни того, чего про- 
сить, либо хочеть только обмануть другихъ, пользуясь нам%- 
ренно придуманнымъ, фальшивымъ названіемъ. 

Онъ указываетъ, что евреи не только эманципированы въ. 
собственномъ смысл уже давно въ Германіи, но что имъ дано 
нъчто даже большее противъ собственыхъ гражданъ: имъ оставле- 
ны собственные суды и законы. Въ дБлахъ гражданскихъ —въ бра- 
кахъ, разводахъ, въ обращевіи съ женскимъ поломъ, въ раздлахъ. 
имуществъ между мужекимъ и женскимъ поколБніемъ, въ завђ-- 
шаняхъ, контрактахъ, присяг6 и образованіи -- евреямъ дозво- 
лено руководиться не общими для веБхъ гражданъ, а своими 
особенными законами. Для веБхъ этихь законовъ дозволено имт, 
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притомъ имЪть своихъ юристовъ, въ лицЬ фарисейско-талмуди- 
ческихъ раввиновъ. 

Гиляровъ-Платоновъ, указывая на различіе въ положеніи 
евреевъ въ Германіи и у насъ, упоминаетъ, между прочимъ, объ 
ограничени места ихъ жительства. 

„На это обстоятельство защитники евреевъ могуть въ 0с0- 
бенности указывать, какъ на доказательство, что послЬдніе у 
насъ еще не вполнф эманципированы: они являются у васъ 
прикръпленными къ мЬстности. Въ отвфть должно сказать слЪ- 
дующее: 

1) Нужно принять въ разсчеть, допущена ли эта м$ра зако- 
номъ собственно для стБсненія евреевъ и для эксплуатащи ихъ 
труда, или, наоборотъ, только для огражденія коренныхъ жите- 
лей отъ стБсненія ихъ законныхь интересовъ и отъ экоплуата- 
щи, какую производять надъ ихъ трудомъ евреи. Никто не ста- 
нету, спорить, что отвЪтъ утвердительный долженъ быть на по- 
слЪднее. А въ такомъ случаЪ, законъ является совеБмъ Въ 
другомъ свЗтЪ. Если изъ двухъ стЬесненій непремф$нно прихо- 
дится выбирать одно, слишкомъ странно было бы требовать отъ 
государства, чтобы оно изъ ложно понимаемой гуманности осу- 
дило на стЬсненіе непремфнно коренныхъ своихъ жителей, бли- 
жайшую плоть и кровь свою. 

2) Должно припомнить и то, что въ губерніяхъ, гдз евреевъ 
‘теперь нить, ихъ и искони не было. А ть губерніи, тдБ имъ 
жительство дозволено, хотя и составляютъ органическую часть 
Имперіи, но, по отношенію къ коренной Россін, составляютъ 
все-таки недавнее пріобрБтеніе. Итакъ, вопросъ и здБеь пере- 
мБняется. Онъ долженъ быть поставленъ не такъ; „можно ли 
исключать евреевъ изъ права на жительство въ такихъ-то мћет- 
ностяхъ?“ — а: „должно ли быть имъ дано право жительства внЪ 
тБхъ мБстностей, которыми искони они были ограничены и да- 
ле которыхъ никогда не простирались?“ Словомъ, вопросъ по- 
лучаеть тоть самый смыслъ, какой онъ имзль для Россіи во 
время самостоятельнаго существованія Польскаго государства. 
И какъ тогда, конечно, никто не могъ оспаривать права при- 
нять или не принять къ себЪ евреевъ, такъ и теперь, и совер- 
шенно въ томъ же смыслВ, никто не можетъ оспаривать точ- 
но такого же права пустить или не пустить ихъ во внутреннія 
губерніи. И какъ въ прежнія времена, недопущеніе евреевъ въ 
Русское государство вовсе не было закрБпощеніемъ ихъ въ раб- 
ство со стороны русскаго правительства, а было простымъ об- 
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наруженіемъ общаго вс$мъ международнаго права: точно также 
ве имБетъ смысла закрЬпощенія и тенерешнее ихъ недопуще- 
не въ великоросеійскія губерніи“. 

По поводу утвержденія Паулуса, „что обращенный въ хри: 
стіанство іудей отвергъ національную обособленность, въ которой 
іудеи продолжаютъ оставаться, и поэтому собственно, а не по- 
тому, что онъ отвергь одни вћрованія и принялъ другія, —его 
слБдуетъ признать вполнь вступившим» въ ражданское общество: 
страны“ —Гиляровъ говорить: 

° „Могуть сказать, что полное · примфнен!е сейчасъ высказан- 
наго правила будеть хосвеннымь релиіозным» принуждетемь. Это- 
значить— перспективой будущей полноправности манить къ пере- 
мЬнЬ вБры. ДЪЙствительно по отношен!ю ко всякому друюму,. 
кромф еврея талмудяста, такое возражене было бы совершенно: 
справедливо. Нътъ ничего обыкновеннзе, п, надобно сказать, 
нЪтъ ничего возмутительнфе, какъ слышать отъ фанатиковъ въ 
защиту религіознаго насилія оправданіе въ родБ слЬдующаго: 
„Правда, что отецъ присоединится вопреки убъжденію. Но что-жь 
за важность? Зато дБти его будуть искренно убЪжденными“. 
Но при этомъ именно надобно имЪть въ виду опять-таки основ- 
ное различіе, существующее между еврейскою и всякою другою. 
народностью. Всякая другая, какъ мы уже говорили выше, им$- 
еть гд$-нибудь свое коренное государство, къ которому она. 
принадлежала, —или, по крайней мърВ, иметь какіе-нибүдь свои 
національные обычаи и учрежденія, безразличные къ релици, от- 
реченіемъ отъ которыхъ она можеть, не изм няя своей вър%, 
засвидфтельствовать полноту и искренность своего вступлен1я въ 
новое государство, —своей приверженности къ нему. А у евре- 
евъ-талмудистовъ ифть никакого своего государства, у большей 
части ихъ изть даже своего отличительнаго языка. А націо- 
нальныя учрежденя ихъ составляютъ, вмЪст съ тЁмъ, и ихъ. 
фелиию. Какого же теперь другаго отреченія, какъ не отреченіл 
отъ того, что они называють своею религіей, можеть требовать. 
отъ нихъ государство, какъ свидћтельства искренности ихъ под- 
данства? Положеніе безвыходное, —и не государство тому виной. 
Государство не иметь нужды и не должно указывать имъ ту 
или другую опред$ленную религію, какъ условіе ихъ полно- 
правности: это было бы, дЪйствительно, религіознымъ принужде- 
ніемъ. Но оно имфеть право требовать, чтобъ они, когда хо- 
тять полноправности, не держались религіи въ томъ видЪ, какая 
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у нихъ теперь есть, какъ несовмЪетной съ государственными 
правами. Пусть они изм®няють ее какъ хотять. — 

Въ этомъ отношеніи другія государства были довольно счаст- 
ливы, что внутреннее развитіе еврейства въ новЪйшія времена 
само собой пришло отчасти къ этой благод$тельной перемфн® 
въ воззрБніи на свою религію. Россія далеко не была такъ 
счастлива. Тому причиной было много обстоятельствъ, какъ 
внутреннихъ, такъ и внзшнихъ, 0 которыхъ говорить злБсь не 
мБсто. Но, во всякомъ случа, нашей стран болће, чЬмъ вся- 
кой другой, важно въ настоящее время желать отъ евреевъ той 
же самой перемЗны, какая въ другихъ государствахъ отчасти 
уже выполнилась сама собой“. 


На этомъ кончается содержаніе тЪхъ двухъ отпечатанныхъ 
листовъ, которые были на разсмотрфн!и Главнаго Управленія 
Цензуры. Изъ немногихъ „примЪчаній“ Гилярова-П латонова, 
коими онъ успћлъ снабдить только небольшую часть сочиненія 
Паулуса, —уже видно, къ какимъ серьезнымъ изслђдованіямъ по 
еврейскому вопросу приступилъ Н. П—чъ. Изелћдователь отно- 
силея къ предмету безпристрастно и имзль въ виду раскрыть. 
самую суть еврейства и затЬмъ уже просл$Здить, какое начало 
въ жизнь европейскихъ народовъ и въ частности въ нашу жизнь 
вносится еврействомъ; представляется ли это начало желатель- 
нымъ или нежелательнымъ, созидающимъ или разлагающимъ. 
Въ приведенныхъ „примЪчаніяхъ“ Гиляровъ собственно евреевъ 
въ Россіп касается отчасти, большая часть его разсужденій 
носить отвлеченный характеръ. — Рукописная же часть сочиненій 
состояла, повторяемъ, въ изложеніи книги Паулуса, примЗча- 
ніями Гилярова снабжена не была, и такимъ образомъ поло-. 
женія евреевъ въ Россіи не касалась. 

Какъ же отнеслось къ этому произведенію Главное Управле- 
не Цензуры? Оно поручило разсмотръть его чиновнику Мини- 
стерства Народнаго ПросвЪщенія, который и представилъ слћ- 
дующій отзывъ. Мы его приводимъ цБликомъ '. | 

„Изъ раземотр$н1я отпечатанныхъ листовъ и рукописи ока- 
зывается, что въ нихъ изложено мнзте Паулуса о томъ, въ ка- 
комъ случаћ евреи имли бы право на предоставленіе имъ въ 
государств всЪхъ правъ гражданъ. Онъ находить, что для срав- 
ненія въ правахъ съ христіанами нужно имъ отказаться от · 
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исключительной своей паціональности, отъ желашя быть отд ль- 
нымъ государствомъ въ государств. По его словамъ, немы- 
слимо яокровительствуемому (терпимому) пароду, не отказываясь 
самому ни отъ чего, требовать‘ отъ государства, въ которомъ 
живетъ, всего: участія въ законодательств, въ управленіи,— 
что евреи собственно и разумЪютъ подъ сравненіемъ ихъ правъ 
съ другими граждами. Правительство, со своей стороны, должно 
содфйствовать дфлу сліянія евреевъ съ христіанамп и этого до- 
стпгнуть можетъ, взявъ въ своп руки образованіе и уничтоживъ 
раввиновъ, блюстителей собственно не релиии, но закона, —и за- 
кона, отчуждающаго евреевъ отъ христіанъ. Паулусъ приводить, 
отъ чего именно должны отказаться евреи, если хотять быть 
сравненными въ правахъ съ христіанами, и оказывается, что 
не только отъ своего отдЗльнаго законодательства, по даже и 
оть того, что собственно составляетъ принадлежность ихъ 
религіи. 

„Впрочемъ онъ принимаетъ, что сами свреп не могутъ дать 
себЪ отчета, вх чемь собственно состоить ить фелиия. Вообще 
все, что говорить Паулусъ, клонится не къ тому, чтобы были 
расширены права евреевъ, а скорће выражаетъ, что евреямъ въ 
то время, когда писано его сочиненіе (1831 г.), слишкомъ много 
было дано уже правъ. 

„Въ отпечатанныхь листахъ г. Гиляровъ-Платоновъ къ Пау- 
лусу присоединилъ нБсколько своихъ замфчаній, касающихся 
частью евреевъ въ Росан: въ рукописи же ихъ ићтъ, или, по 
крайней мЪр%, нътъ возможности разобрать, что говорить Пау- 
лусъ и говорить ли что Гиляровъ. Вообще сочинеше, пред- 
ставленное г. Гиляровымъ-Платоновымъ, составляетъ нЪчто не 
цЬлое, не указывающее ясно, чего онъ хочеть и къ какому ре- 
зультату идеть. Вљроятно онъ располагаеть познакомить съ 
сочиненіемъ Паулуса и дополнить оное тБмъ, что касается 
русскихъ евреевъ. 

„Собственно съ тБеной цензурной точки зрБнія отпечатанные 
листы и рукопись не представляють ничего предосудительнаго. 
Въ нихъ излагается тоть взтлядъ, котораго и до настоящаго 
времени, только значительно либеральн%е, держится и наше пра- 
вительство въ отношеніи евреевъ. ВеБ сочиненія, разбираемыя 
Паулусомъ, для высказанія своихъ идей, вышли до 1831 года. 
Кто знакомъ съ еврейскими дфлами Министерства Народнаго 
Просв$ щен1я и Главн. Управленія Цензуры, тогъ не найдеть 
туть ничего новаго. Но напечатан1е въ общее свЪдБніе сочи- 
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ненія Гилярова-Платонова пило бы храйче неблазопріятныя 
посаљдстзія у насъ: съ одной стороны, оно возбудило бы обще- 
ственное мнњніе христиань противь расширенія правъ евреєвъ, 
давъ довольно убъдительныя, при первомъ взгляд, къ тому 
доводы; а съ другой стороны —вынудило бы евреевъ защищаться 
печатно, и послЬднее обстоятельство неминуемо поставитъ цен- 
зуру въ затруднительное положеніе, по невозможности допу- 
стить, при нашемъ образ правлонія, обсужденія вопросовъ, под- 
лежащихь только рЬшенію правительства, п притомъ такого 
обсужденія, которое можеть быть несогласно съ тёмъ, что 
правительству придется дЪлать относительно евреевъ. По симъ 
соображеніямъ, мн кажется, не нужно допускать сочиненя 
Гилярова Платонова къ печати“. 

Такимъ образомъ съ трудомъ Гилярова-Платонова вышелъ 
курьезъ. Юрій Өедоровичъ Самаринъ, раземотр$въ сочиненіе по 
порученію графа Блудова (то-есть съ точки зрБнія Еврейскаго 
Комитета, дававшаго тонъ отношенію правительства къ еврей- 
скому вопросу), прописалъ ему паспортъ въ печать. Чиновникъ 
министерства Народнаго Просвъщенія съ „тВсной“ цензурной 
точки зрБнія не нашелъ въ сочинени ничего предосудитель- 
нато. Но.. далБе идутъ гадательныя предположенія 0 томъ, 
какой вредъ могуть принести мысли, ни съ какой точки зрЪн1я 
не предосудительныя. Чиновникъ министерства Народнаго Про- 
свБщенія старается проникнуть въ неизвБетные ему виды выс- 
шаго правительства и изъ боязливаго предположенія, что пра- 
вительство можеть посмотрЪть на дзло иначе, ч$мъ авторъ со- 
чиненія, онъ изрекаеть приговоръ: „не нужно допускать 
сочиненія Гилярова-Платонова къ печати“. И на основаніи этого 
страннаго заключенія Главное Управлеше Цензуры увъдомляетъ 
Московскій цензурный комитеть, что оно признало „невозмөж- 
_нымъ разрЪшить печатан1е сочиненія коллежекаго совЪтника 
Гилярова-Платонова, такъ какъ предметь сужденія этого сочи- 
ненія зависить отъ правительства, а оно не заявило еще своихъ 
мыслей по дБлу 0 распространеніи гражданскихъ правъ 
евреевъ“. | | 

Какъ не посфтовать на узость взглядовъ цензуры начала, 
1860 годовъ, полагавшей что разъ поднять высшимъ правитель- 
ствомъ какой либо важвый вопросъ государственной жизни, то 
слЬдуетъ изъять его изъ публичнаго обсужденія. Какъ будто 
осващеніе его въ печати со веБхъ сторонъ и точекъ зрћънія 
можеть затемнить его разрЪшеніе или неблагопріятно повліять 
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на государственныхъ лицъ, призванныхъ сказать о немъ свое 
инЪніе. Благодаря такой точеЬ зрБнія погибъ и обширхый замы- 
селъ Гилярова, не осушествился глубоко задуманный трудъ, коте:- 
рый навЪфрное представилъ бы намъ не мало глубокихъ и тон- 
кихъ мыслей объ одномъ изъ самыхъ сложныхъ и острыхъ во- 
просовъ современной жизни. 

Гиляровъ быль совершенно ошеломленъ рриведеннымъ выше 

споряжешемъ Главнаго Управленія Цензуры. Онъ, правда, 
боялся, что могуть быть прицфпки къ отдфльнымъ словамъ и 
выраженіямъ, боялся проволочки издан1я, но запрещенія печа- 
тать никакъ не ожидалъ. 

Столь внезапно и насильственно прерванный трудъ свой онъ 
уже впослЬдствін не могъ завершить. Не представлялось для того 
необходимаго досуга, а главное не было охоты возобновлять 
„на авось“ такой серьезный и убыточный эксперименть. Но 
мысль, поднявшаяся до ори инальныхъ обобщеній по еврейскому 
вопросу, не могла такъ п иначе не прорваться наружу, 0ео- 
бенно когда событія заставляли высказываться. 

Такъ между прочимъ бызо во время знаменитыхъ еврейскихъ 
погромовъ на югћ въ 1881 году. Тогда Гиляровъ быль издате- 
лемъ Современныхь Изетспий и не могъ не отозваться на злобу 
дня въ ряд руководящихъ статей въ этой газет. Мы собрали 
эти статьи и приводимъ содержаніе пхъ въ той послћдователь- 
ности изложен!л, въ какой, по нашему мнВнію, яснће развер- 
тываются основныя идеп Гилярова. 

Хотя на Запад сліяніе евреевъ съ кореннымь населешемъ п 
произошло, но тЬмъ не менће еврейство не рғствороилось въ 
масс господствуюшаго народа, а внесло въ европейское обще: 
ство свое начало п притомъ разлагающее. Оно выразилось въ 
космополитизм и развити капитализма, въ обостреніи процесса 
безграничнаго нарастанія капиталовъ, и того гнета, какимъ это 
нарастаніе сопровождается. „Еврейство, говорить Гиляровъ, ' 
состьвляеть средоточный пунктъ, откуда расходятся линіп, какъ 
есть по противоположнымъ сторонамъ, соединяясь въ своемъ 
исход общею чертой космополитизма: съ одной стороны космо- 
политическій капиталъ, отрЬшенный отъ всякихъ сердечныхъ 
связей съ населеніемъ, ничего не знающій и не желающий знать, 


* Современных Известия 1880 г. № 82, по поводу статьи газеты Березь 
о необходимости создать у насъ искусственно третье сословіе въ западно- 
европейскомъ смыс4ф. 





Н. П. ГИЛЯРОВЪ-ПЛАТОНОВЪ 0 ЕВРЕЯХЪ. 171 


кром эксплоатаціи, и недоступный никакимъ пристрастіямъ, 
съ другой—столь же космополитическій соціализмъ, какъ логи- 
ческій протесть противъ этого бездушія“. 

Стяжаніе есть лерта еврейскаго характера, исторически сложив- 
шаяся, не безъ давленія внЪшнихъ обстоятельствъ, и во на- 
слЪдетву передаваемая. „Чуветвомъ чести, утверждаеть Никита, 
Петровичь *,—за немногими исключеніями, которыя, конечно 
бывають вездЪ, обдЪлено еврейское племя: ему негдЪ было и 
нажить этого чувства, которое ведетъ свое происхождене отъ 
христіанства, а въ частности отъ рыцарства; кром% того гонене и 
отвращене, котораго евреи были предметомъ у веъхъ христіан- 
скихъ народовъ въ течене столькихъ в$ковъ, развивали въ 
нихъ чувство сомосохраненія, которому взков$чная ихъ безправ- 
ность указывала единственное прибфжище въ деньыалљь. Не ма- 
теріальная сила, которой они были лишены по своей относптель. 
кой малочисленности, не политическая права, до которыхъ они 
не допускались, — деньги, деньги и деньги—воть единственная 
оставшаяся имъ опора, и коммерческая выгода - единственное 
оставшееся побужденіе“. г 

Противъ разлагающаго христанское общество вліянія еврей - 
скаго космополитическаго капитализма и его изнанки — космопо- 
литическаго сошализма выступило сравнительно въ недавнее вре- 
мя новое сощальное движеніс въ Германіи, именно христіанскій 
соціализмъ, коего создателемъ и руководителемъ является па- 
сторъ Штеккеръ. Это движеніе, являющееся въ то же время и 
противоеврейскимъ, Гиляровъ прив$фтствуеть въ письм% къ Штек- 
керу. „Въ числу коренныхъ моихъ убЪжденій, пишеть онъ °,— 
относится, что для современнаго міра существують только два 
вопроса или, точнЂе, только одинъ въ двоякомъ проявленйи: во- 
просъ еврейскій и вопросъ рабочій. Рабочій вопросъ есть во- 
просъ о превозможеніи капитала или точнђе—протпвъ превоз- 
моженіл капитала. А еврейскій и есть не что иное, Бакъ это 
превозможен1е капитала и при томъ въ чистЬйшемъ вид, от 
влеченное отъ національности и религіи; напротивъ, сущность 
и національности и религіи еврейской есть капиталъ и ничего 
болђБе. Ротшильдъ и Марксъ—два полюса того же явленія, ка- 
питалиетическій космополитизмъ напротивъ рабочаго космопо- 
лптизма, тоть и другой, съ подразумъваемымъ или явнымъ 0т- 





* Современныя Извњстія 1881 года № 169. 
* Русское Обозрњніе, 1896 тг. № 11, стр. 459. 
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рицаніемъ національности и религіи, какъ таковыхъ, и со стрем- 
леніемъ обратить себБ государство, какъ учрожденіе, въ орудіс“. 

Еще болЪе подробно выяспяеть Гиляровъ суть христіанскаго 
сощализма въ передовой статьЪ Современныхь Извьспий 1551 г. 
№ 12. „Хрпетіанскій сощализмъ“ — гласитъ статья -—,или, какъ 
полнЂе называетъ онъ самъ себя, „христіанско-соціальная пар- 
пя рабочихъ “, затрогиваеть міровой вопросъ первостепенной 
важностп, точнЪе — главнЬйшій вопросъ, движущій всю совре- 
менную исторію и притомъ въ его самомъ существенномъ пунеЕ- 
ТЬ. Не релпгіозные, какъ встарь, не политическіе, какъ въ позд- 
нфйпия времена, а соціальный вопросъ движеть теперь исторію, 
п ему подчинены и религіозные, и политическіе, и пмъ они 
опредфляютея ближайшимъ или отдаленнымъ образомъ, — вопросъ 
объ отношеніяхъ и сравнительныхъ правахъ собственности, ка- 
питала п труда. Еврейскій вопросъ съ одной стороны и рабо- 
чій вопросъ въ тёенфйшемъ смыслћ суть части его пли момен- 
ты, выражаясь философскамъ языкомъ, стоять одно передъ дру- 
гимъ: капитализмъ и коммунизмъ, частная предпріимчивасть съ 
18135е7 ге и всЪми его послЪдствіями, между прочимъ съ пра- 
вомъ бБднаго умирать съ голода, и наобороть, отрицаніе вся- 
кой частной иниціативы и частной собственности. То и другое 
въ крайнихъ своихъ выраженілхъ одинаково упраздняетъ и в$- 
ру и государство. Капиталъ — космополить по существу, а ман- 
честерская школа возводить прямо даже въ догмать, что госу- 
дарство не другое что и есть, какъ служебное орудіе, назначен- 
ное вспомоществовать частной иниціативъ и капиталистическо- 
му производству. То же положеніе, но поставленное на протвво- 
положной точкЬ, выставляется международною ассощащей рабо- 
чихъ, отстраняющею вс національныя п политическія различія 
и взывающею въ союзу рабочихъ безразлично всего свћта про- 
тивъ капитала и, понятно, противъ государства, или точн$е про- 
тивъ государствъ. ВЗра точно также вычеркивается изъ дяте- 
лей и въ томъ и въ другомъ лагер. Въ одномъ — подъ кажу- 
щимся уваженіемъ къ личной свободђ; она есть Ргітаіѕасһе, 
частное дЪло, какъ выражаются нЪмцы, общественнымъ отноше- 
ніямъ до нея нфть дБла; „государство безбожно“, опред$лилъ 
Тьеръ, а въ Соединенныхь Штатахь преподаваніе Закона Бо- 
жія даже воспрещено. МенЂе церемонится съ върой противопо- 
ложная партія; она не просто устраняеть ее изъ вида, игнори- 
руетъ, она объявляеть ее врагомъ истинной ц$ли человЪ чества, 
тормазомъ блага. Чистый сошалисть есть атеисть непрем$нно, 
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равно какъ злой врать существующихъ государственныхъ по: 
рядковъ вообще. 

„Среди этихъ-то противуположностей, въ сущности исходя- 
щихъ однако изъ того же основанія, пытается стать христіан- 
ско-соціальная партія рабочихъ, предводимая Штекеромъ. Она 
не отрицаеть ни вћры, ни государства. Напротивъ, первый 
пункть ея программы гласить: „мы стоимъ на почв христіан- 
ской в%ры и на почв любви къ королю и отечеству;“ и вто- 
рой пунЕтъ: „мы отвергаемъ современную соціальную демокра - 
тю, какъ не практическую, не христіанекую и не патріотиче- 
скую.“ Она не становится Однако на почву буржуазіи, патріо- 
тизмъ которой, а тБмъ болЪе уваженіе къ религій, не болће, 
какъ лицемВріе. Четвертый пункть программы христіанско-с0- 
шальной парти рабочихъ провозглашаетъ, что она цфлью своею 
поставляеть уменьшить пропасть между богатымъ и бъднымъ, и 
установить экономическую обезпеченность. Ея цфли тБ же, что 
у простаго соціализма, но начала — евангельскія, а средство 
осуществлепія — не революціи, а реформы, не ниспроверженіе 
государства, но прогреесъ на преподанныхъ исторіей основаніяхъ, 
политическихъ и религіозныхъ. | 

„Причемъ же здБсь антиеврейское направленіе? спросить чи- 
татель. А при томъ, что современное еврейство и есть именно 
чистЬйшій выразитель одного изъ двухъ крайнихъ направлений, 
на которыя разложилось экономическое движеніе, еврейстяо 
есть именно воплощеніе космополитическаго капитализма, не 
суБшивающаго себя ни съ чьею національногтью, ни съ чьимъ 
государетвеннымъ устройствомъ, ни съ чьею вфрой. Это есть 
капиталь самъ въ себЪ, отрБшенный отъ всякаго отечества и 
отъ всякой вЪры, кром вфры въ себя. Еврейство, противъ ко- 
тораго борется христіанскій соціализмъ, берется не въ его ре- 
лигіозномъ или племенномъ, а въ его экономическомъ значений 
среди народовъ п государствъ міра и въ частности въ Германи. 
Правда, и религія и племенная особенность евреевъ какъ бы 
нарочно выдуманы для того, чтобы служить пособіемъ къ эко- 
номической міровой роли евреевъ, совершенно принаровлены 
къ ней и не могуть быть отвлечены при суждени о ней.“ 

Если на Запад евреи, слившіеся въ правахъ съ кореннымъ 
населеніемъ, принесли такія пагубныя для общественнаго здо- 
ровья начала, то какая осторожность нужна въ сужденіяхъ 
0 „равноправности“ евресвъ въ Росси, объ уничтоженіи 
эчерты оесъдлости“ и пр:,—-словомъ, въ примЂненіи къ еврейскому 
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вопросу въ Росеіи либеральныхъ принциповъ, выставляемыхъ 
юдофилами. 

„Юдофилы ' предпочитаютъ возлетать къ правамъ человћка 
вообще, къ тБмъ правамъ, которыя провозглашены первою фран: 
цузскою револющей въ своей напыщенной деклараціи. Я чело- 
вБеъ, какъ и всё, слЪдовательно, имћю свои прирожденныя 
политическія права, равныя со веВми. Это теорія космополи- 
тизма, и въ сущности еврейское племя и не должно призна: 
вать другой политической теоріи; патріотизмъ отдЬльныхъ его 
членовъ есть случайное явленіе, прекрасное по своему содер- 
жаню, но грБшащее непослВдовательностью. Государство не 
есть воплощеніе народа, а приборъ для спокойствія индивидууховъ 
безъ различій,-—такъ неизбЪжно разсуждаетъ еврей, потому что 
его племя хотя есть народъ, но народъ не воплотившійся въ го- 
сударство. Національность, ограничивающаяся языкомъ, который 
иногда перенимается евреями у коренныхъ жителей, есть сла- 
бая національность, хотя за нее и хватаются иногда евреи, какъ 
за право сопричисленія себя въ роднымъ сынамъ земли, гдЪ 
Они ЖИВУТЬ. 

„длинно входить въ разговоръ о томъ, какое понятіе о го- 
сударств болће правильно, основанное ли на отвлеченныхъ 
правахъ человЪка вообще, или зиждущееся на органическомъ 
фактБ живаго народа. Большинство государствъ принадлежать 
къ послБднему типу: одни СЗверо-Американсые Штаты въ чис- 
тоть выдерживають первый; иныя только исповћдуютьъ въ тео- 
рін космополитическій принципъ, на ДЗлЛБ ему не слдуя. 
Пусть Россія, по мнънію юдофиловъ, есть страна варварская по 
излишнему господству національнаго начала. Но это вопросъ, 
касающійся ея, но не евреевъ; пускай же они и идуть въ го- 
сударства бол$е просвЪщенныя.“ 

При разсуждени о правахъ евреевъ надо принять во внима- 
ніе историческія условія водворенія евреевь на Запал и у 
насъ. „Въ Западной Европ, * до своей эманципаціи, евреи 
лишены были не только политическихъ правъ, но оттерты отъ 
веБхъ соціальныхъ занятій, за исключеніемь ростовщичества; 
они были полные выкидыши, дБйствительно и во всемъ гонимы: 
Для нихъ были закрыты и ремесла, и земледфліе и даже тор- 
говля, кромВ денежной; баронъ съ виленомъ закрывали земле- 


!· Современныя Извъствя 1881 г., № 159. 
* Современный Извњстія 1881 г., № 160. 
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дћліе; кр%пко развитые цЬхи п гильдін не допускали къ реме- 
сламъ и торговлЪ. Эманципаця евреевъ не была расширеніемъ 
правъ, которыхъ они лишены были совершенно, не находя м$- 
ста ни въ одномъ ряду вкрзпко организованнаго общественнаго 
строя, а освобожденіемъ въ точномъ смыслБ слова, отм$ной 
сословныхъ привиллегій, стоявшихъ предъ ними стБной. У насъ _ 
совершенно наоборотъ: евреи въ бывшей Рэъчи Посполитой и 
представляли изъ себя то среднее сословіе, которое вездЪ въ 
ЕвропБ запирало имъ двери къ участію въ городской жизни. 
Еврей по отношенію къ не-еврею въ польскомъ, литовскомъ, 
оълорусскомъ город, есть именно то самое, ч$мъ быль нВмец- 
кій бюргеръ и итальянскій купецъ по отношенію къ еврею въ 
средніе вВка, съ придаткомъ той еще разницы, что еврей у 
насъ не довольствуется городомъ, а проникаетъ въ село, втис- 
кивается въ посредничество между землевладБльцемъ и земле- 
дБльцемъ, между селяниномъ и городскимъ потребителемъ, чего 
за сословіями въ Европъ не водилось, каждый зналъ свое мЬсто 
и за перегородку не переходилъ. Такимъ образомъ, ихъ, евре- 
евъ, положеніе въ кра, куда они недальвидными крулями были 
въ свое время призваны, есть господствующее. ! | 

„То же господство и ту же привиллегію отчасти лереносять, 
а отчасти и перенесли они уже и въ Новороссійскій край, гдЪ 
съ заселеніемъ его дана имъ была та же свобода, что на ро- 
дин%, — привиллегію, закономъ не установленную, но ими за- 
воеванную на почвћ экономической конкурренщи. * Въ томъ-то 
и дБло, что всюду, куда проникають они, они выступаютъ плот- 
ною, организованною силой, а сила эта коренится въ привил- 
легированномъ положеніи, которое они заняли въ Западномъ 
краз. Ихъ сравниваютъ съ тараканами и клопами, сравненіе 
неблагозвучное, и мы вовсе не думаемъ имъ оскорблять сыновъ 
Израиля; но замЪчательно м8тко то народное наблюденіе, что 
гдЬ вы сегодня видите двухъ евреевъ, тамъ завтра будуть ихъ 
тысячи. ° Религіозная и племенная обособленность, а у насъ, въ 


_ 1 Благодаря такому положению, прибавимъ мы, ови своею дъятедьностью ` 
и послужили къ развращенію населенія, преждевременной дряхлости и 
политической смерти Польши. 

* Современныя Изеъстия 1881 г. № 306. 

* Скорбя о томъ, что интендантскіе подряды во время Русско-Турецкой 
войны попали въ руки евреевъ, Гиляровъ (Современныя "Извъстія 1878 г. 
№ 125) говорить: „Двло въ особеннаго рода ловкости, которою отличаются 
сыны Израиля. Они особенные мастера практически выполнять подряды. ° 
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Россіп, кстати, и обособленность но языку, необходимо должны 
были солЬйствовать этому қолонному характеру еврейскаго 
наступленія“. 

Эта обособленность по языку дЪлаетъ, по мнБпію Н. П—а, '! 
оврейекое населеніе Юго-Западнаго края кадромъ германизащи. 
Еврей по природному своему языку есть нфмецъ. Если не счи- 
тать происхожденія п религіп, руссый еврей уже теперь есть 
яфмецъ Моисеева закона, состоящий съ господствующимъ племе- 
немъ лишь во вишвій связи общаго подданства. 

„Евреи ростовщичествуютъ, еврен кулачатъ, евреи шинкар- 
ствуютъ,—спаиваютъ народъ и высасываютъ его производитель- 
ныя силы. Здфеь два конца, олинъ — въ высасывающемъ, дру- 
гой—въ высасываемомъ. Коршунъ не нападаетъ на живое мясо 
со стаей себЪ подобныхъ, онъ летить туда, гд есть падаль. 
Еврей неохотно стремится въ Западную Европу, несмотря на 
предлагаемую равноправность; онъ ищеть Румынскаго королев- 
ства, ему хочется проникнуть въ русскую деревню, гдъ эконо- 
мическое и нравственное сопротивленіе слабо. Онъ не поры- 
вается даже въ страны, облегающія Кавказъ, гд ветрЪчается 
съ племенемъ, не уступающимъ ему въ искусств эксплуатиро- 
вать (съ армянами). Гоните мухъ, налетЬвшихъ въ комнату; но 
удачнфе будетъ, если остережетесь подставлять жидкія сладости 
Евреи—это саранча, за которою не остается ничего: все съЪдено. 
Это опасный даръ, оставленный псторіей, съ которымъ не знаютъ 
какъ быть на Юго-запад, отъ котораго отмахиваются на во- 
стокБ и котораго со страхомъ ждуть на сфверЪ. ° Наплывъ 
евреевъ ееть указаніе на слабость экономическихъ силъ, на 
опасность разложенія: хирургическія операціи бываютъ необ- 


стала 


Они по своему исполнительны, —исполнительны въ томъ смысаЪ, что ихъ 
не поспъхъ . къ сроку не трезвонится, какъ это дВлаетен при русскихъ 
· поставкахлт,; еврей подрядчикъ, пе робъя и не горячась, своевременно ходе 
тайствуетъ объ отсерочкъ, твердо въря, что па землъ нћътъ ничего невоз- 
можнаго. Наконецъ еврей всевъдущи: гдъ и когда и къ кому нужно 
‚явитьсн для получепія поставки,-—все имъ извЪстно, и сни пользуютея 
своими свВдъніями тъмъ съ большею безошибочностью и успзхомъ, что 
въ добавокъ ко всему они предетавляютъ плотно соединелную силу: Ицка 
не выдасть Лейзара, Лейзаръ— Мошку, и вс они поэтому становятся 
сплошною, непреодалимою стъной между казною и производителями, кото- 
рую русскимъ, дйствующимъ въ одивочку и притомъ лишепнымт, всев%- 
дънія и практичвости ва већ руки, никогда не пробить“. 

' Современныя Извъстая 1881 г. № 304, 

* Современныя Извњстія 1869 г. № 246. 
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ходимы, но еще необходимфе терапевтическія, въ особенности 
гигіеническія и діэтическія средства, чтобы даже подобіе труп- 
ности не улыбалось экономическимъ коршунамъ. 

„А между тЬмъ само правительство легализированіемъ еврей- 
скаго общества, съ предоставленемъ ему при томъ самоуправ- 
ленія, поддало въ свою очередь еще боле силы этой и безъ 
того плотной масе$, въ которой держится одинъ за другаго и 
безъ правительственнаго содЪйствя. Такимъ образомъ противъ 
этой тучи, которая представляеть изъ себя коалицію религіоз- 
ную, племенную, гражданскую, почти предводимую самимъ пра- 
вительствомъ, и тБмъ боле поблажки встрЬчающую со стороны 
низшихъ правительственныхъ агентовъ, — противъ этой-то тучи 
предоставляется экономическая борьба одиночнымъ, разрознен- 
нымъ частнымъ силамъ. Борьба, понятно, невозможна; поэтому 
во воЗхъ отрасляхъ торговли, за которыя разъ взялись евреи, 
не-евреи непремЗнно будуть у насъ вытВсенены—это есть общее 
наблюденіе.“ | 

„Евреи ! захватывають себЪ монополію и притомъ даже въ 
противность формальному закону. Предвидя возраженіе, зам%. 
няемъ слово „монополія“ другимъ: „стачка“. Евреи, живущіе въ 
одномъ город, тБмъ самымъ не составляють еще одного торго- 
ваго дома. Въ этомъ смыслЪ они не монополисты: но ихъ торго- 
выя дБйствія падають на остальное населен1е со всЪми призна- 
_ ками, которые свойственны монополіи. Конкуррируя между собой, 
они единодушны въ отношеніи къ чужимъ, находясь предъ ними 
въ Стачек, въ стачкВ постоянной, даже не договоренной, а вЪчно 
подразумъваемой и присущей. Стачка явленіе противузаконное. 
И можно задать вопросъ: какимъ же образомъ случилось, что 
она допускается? Но мы этого вопроса не зададимъ по той про- 
стой причинф, что самъ законъ до извЪстной степени покрови- 
тельствуеть стачЕЁ, выдфляя өвреевъ въ особую корпорацію. 
Экономическая стачка есть только послъдствіе отчужденія пле- 
меннаго и религіознаго, которое законъ не только признаетъ, но 
можно сказать утверждаетъ, признавая „еврейское общество“, 
дозволяя ему дБлать между собой раскладки и проч. 

„Евреи скорбятъ о неравенств правъ свопхъ съ остальнымъ 
населеніемъ. Неравенство это заключается единственно въ огра- 
ниченіи мЂетъь ихъ осБдлости. Но господствующее населеніе 
можеть указать на неравенство правъ въ обратномъ емысл$. 


1 Современныя Извъстия 1881 г. № 206. 
Т. хш. | 12 
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Еврен имБютъ организацію, которую отчасти утверждаетъ, отчасти 
признаетъ, отчасти терпить заковъ. Обладають ли равносиль- 
ною организащей хотя бы крестьяне или мЪщане нЪжанскіе“. ' 
А между тЬмъ раздаются у нась голоса: „еврей обиженъ; 
онъ подданный такой же, какъ и всЪ, а правами пользуется не 
всВми и лишенъ самаго главнаго — свободы мБетожительства, 
которая равнозначительна свободЬ личности вообще“. Гиляровъ 
находить совершенно нев$рнымъ такое разсужденіе въ приложеніи 
къ русскому государству. „Евреи, говорить онъ, ° лишены вовсе 
не такихъ правъ, которыя бы принадлежали всфмъ жителямъ 
Имперіи; ограниченія, которымъ ихъ подвергаютъ, связываютъ 
вовсе не ихъ исключительно. Увы, большинство, девять десятыхъ 
населенія связаны, какь и они; крестьяне прикрЗплены къ 
земл; право отлучки, которое имъ предоставляется, не многимъ 
шире кратковременной отлучки, какая дозволена и еврею въ 
запретныя губерніи. Но, наконецъ, вопросъ ставится вообще 
ложно: относительно чВстожительства у евреевъ ничего даже 
не отнято; имъ не дано лишь привиллегіи, которая уступлена 
другимъ. Ихъ не изгоняютъ изъ Россіп, * какъ гнали изъ другихъ 
странъ Европы; ихъ только не пускають и даже правильне 
сказать „не пускали“, потому-что права мъстожительства всетаки 
расширены —за кордонъ бывшей польской республики въ вели- 
кую Россію, въ которой не были они искони. Присоединенше 
польскихъ владБній къ Россійской Импери не означало по- 
коренія Россійской Имперіи евреями. Свободная Англія не 
даеть правъ англійскаго гражданина лицу, не родившемуся 
въ сосдиненномъ королевств; индусъ, хотя-бы и припць, не 
говоря уже о новозеланди$, не дерзаеть и помыслить о полити- 


——> 


‘ Статья писана по поводу погрома евреевъ въ Нъжин%. По поводу 
еврейскихъ погромовъ, бывшихъ кромъ Нъжина въ Елизаветгрэдъ, Кієв+, 
Переясзавлъ и Борисполъ, Гиляровъ замъчаетъ, что „личнаго озлобленія 
нЪтъ, нЪтъ побоевъ, тћиъ меньше убійствъ, нътъ даже оскорбленій; идетъ 
разгромъ, & не побоище; высказывается оФзктическій протестъ имуще- 
ственный, не политическій, не племенной, не релхигіозный“. 

* Совремснныя Извъстия 1881 г., № 159. 

° КҚавъ изгоняли встарь. Намъ случайно довелось познакомиться съ 
правительственнымъ распоряженіемъ о евреяхъ, состоявшимся > декабри 
1742 года, коимъ предписывалось —игъ всего государства выслать не- 
медленно заграницу всвхъ жидовъ всякаго пола, возраста и званія, со 
веЪми имћніями, и впредь въ предвлы Россіи не впускать. При высылић 
же смотръть, чтобы они никакой золотой и серебряной монеты не выво- 
зили, и ее отбирать и вмЪсто таковой платить ыъдвою монетой. Дн. Ш. 


Н. Л. ГИЛЯРОВЪ-ПЛАТОНОВЪ 0 ЕВРЕЯХЪ. 179 


‘ческихъ правахъ на АльбонЪ; если еврей состоитъ въ Россій•. 
ской Импери на положени индуса въ Великобританіи, онъ 
можеть находить участь свою не вполдн для себя удовлетвори- 
тельною, но не можеть въ основаніи своихъ притязаній взывать 
къ историческому праву и политической справедливости. Заслужи 
мою благодарность, заставь полюбить и уважать себя, докажи по 
меньшей м®рЪ визшнюю для меня пользу, которая проистечетъ 
отъ твоего сожительства со мною, — двери мои теб отворены. 
 Такъ въ сущности говорить руссый народъ, и оберегатель рус- 
саго достоинства, русской пользы, русскаго чувства, наконецъ, — 
русское государство вБритъ этому голосу. 

„Еврейскій вопросъ—говорилъ Гиляровъ въ другой етатьћ *— 
вопросъ мудреный, для Россіи тБмъ трудне разръшимый, что 
положеніе евреевъ у насъ бөзприм%рно. Обращающіеся за при- 
мромъ разрЬшенія къ Западной Европ упускають изъ вида два. 
обстоятельства: во-первыхъ, что въ Россіи числится болће поло- 
вины всего еврейскаго народонаселения на всемъ земномъ шарё, 
и.во-2-хъ, что пфлыя губерніи не имфють у насъ другого 
городскаго сословія, вромЪ евреевъ. Эти обстоятельства не по- 
вторяютея и не повторялись еще нигдБ во всемъ свЪтБ, и они 
то затрудняютъ вопросъ до чрезвычайности: потому что право, 
напримвръ, жительства по всей Империи, не говоря о прочихъ не- 
удобствахъ, ровно ничего не измћвитъ въ сощальныхь отноше- 
ніяхъ между коренными жителями и евреями въ тЬхъ м3Зетно- 
стяхъ, гдВ свободное жительство евреямъ дозволено. Чтобы до- 
стигнуть результатовъ, подобныхъ тЬмъ, которые получены, не 
говоримъ во Франціи и Англіи, но даже въ СЗверной Германіи, 
пришлось бы насильственно разрЪжать городское населеніе за- 
падныхъ губерній, т. е. насильственно переселять евреевъ оттуда 
и насильственно разбрасывать по разнымъ м%стамъ, начиная 
отъ Днзпра и до Камчатки; съ другой стороны - насильственно 
же нагонять въ западные города населеніе другой вЪры и дру-. 
гого происхожден!я, чтобы содфйствовать ассимилящи евреевъ. 
Разв это возможно и справедливо? А безъ этого всЬ обЪщаня 
и успокоенія, основанныя на прим$рф западныхъ государетвъ, 
обращаются въ пустословіе“. · | 

Попытка обратить‘ овреевъ къ занятію производительнымъ 
_ трудомъ дөселЬ терпБла одн неудачи. | 
„Колоніи землепашщевъ изъ евреевъ * пыталось устроить въ 


чек 


* современныя Извьстяя 1882 г. № 101. | ‘ ‚ 
_* Современныя Изењстія 1881 г.; № 167. . 
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Россіи само правительство; имъ отведена’ была земля, дана 
была льгота, и известно чВмъ это кончилось; землепашество не 
привилось къ евреямъ.—Они приняли землю только для вила, 
а самый трудъ земледВл!я возложили всетаки на наемныхъ бат- 
раковъ-христіанъ, предоставивъ себЪ привычное заняте гандель- 
ствомъ въ разныхъ родахъ. Это привычка даже не вЗковая, а тыся- 
челЬтняя, и если-бы нашлось не двадцать, но хотя бы дюжина 
еврейскихъ семействъ, которыя искренно предложили бы себя 
въ землепашцы, руссыЙ народъ благоеловилъ бы ихъ, и прави- 
тельство, нћть сомнзия, посп8 шило бы имъ на помощь.— Земле- 
дв льческому труду противор® чить отчасти самый организмъ еврея. 
Мускульное напряженіе не по немъ; самое большее, на что онъ 
идетъ, ремесло, родъ занятій почти женскій, свойственный сла- 
бому организму. Это даже не лЁнь и не разчетъ, а естествен- 
‚ но невольное отвращеніе. Организмъ еврея — по преимуществу 
нервный: живость, быстрые переходы отъ одного движенія къ 
другому, и физическаго и душевнаго, свойственны ему по преиму- 
ществу. ЦВлыя тысячи лЪтъ такъ воспитывался организмъ, и 
это ТВмъ боле значитъ, что порода съ другими не скрещи- 
вается, и слВдовательно . физичесые задатки переходять отъ 
одного поколћнія къ другому послЪдовательнфе, нежели во 
всякомъ другомъ племени. Затьмъ нравственная природа еврея 
противится земдедвлію, съ тБхь поръ какъ они потеряли свое 
отечество. Каждую землю они считають чужою, особенно т, 
для кого священна память объ Јерусалим%ђ; прикрћпляя себя къ 
чужой землЪ, искренно признать себя ея сыномъ можеть только 
еврей, въ душћ совершенно. развязавшійся’ отъ своихъ священ-- 
ныхъ преданій. А много-ли такихъ?“. 

На өснованіи всего изложеннаго выше, не такъ въ Россіи 
важенъ вопросъ, что дВлать съ евреями и для евреевъ, 
какъ вопросъ: что дБлать съ русскими или для русскихъ, 
` среди крторыхъ вращаются евреи и для которыхь они тя- 
желы, несносны, опасны, вредны? ' Необходимы, по мннію 
НЕ ВИЕН 

1 Въ пояснеше этой до сихъ поръ пренебрегаемой стороны вопроса Ги- | 
хяровъ указываетъ на случай, разсказанный въ Новом. Времени, какъ 
въ Могилевской губерніи одинъ православный свящевнивъ съ содвйств!- 
емъ настоятеля ‘православной обители устроилъ ддя иЪствнЫхЪ крестьянъ 
ссудосберегательное товарищество, чтобы вырвать ихъ изъ ростовщиче- 
скихъ когтей, которые нв эТтоТтЪъ разъ, какъ и повсюду въ Западвомъ | 
краз, были когти еврейск!е. Крестьяне, дЪйствительно, отдохнули было; 
но евреи начави подавать на свящевника доносъ за доносомъ, и облегчи- 
тель своихъ прихожанъ вывеҳенъ быль изъ округа въ другой приходъ. 
зз дВЪсти верстъ. + & 
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Гилярова *, оборонительныя и поощрительныя м%ры въ сто- 
рону, противуположную еврейской, и онъ даже экономически 
полезнзе мъръ репрессивныхъ противъ евреевъ, помимо уже 
того, что всякая репрессія претитъ чувству человъчности. Онъ 
находить, что законодательство допустило гибельную ошиб- 
ҡу по отношенію къ евреямъ въ области культурной. „Ювреевъ 
не только допускають къ высшему образованію, но правитель- 
етвенными мђрами поощряютъ къ нему, — можно сказать, насиль- · 
но тащать, во вредъ и пагубу если не цБлой Россіи, то тому 
несчастному и безъ того забитому коренному населенію общир- 
наго края, гдз сосредоточено еврейское племя“. Гиляровъ при- 
поминаеть данное ему въ 50-хъ годахъ порученіе указать луч- 
шія средства для: привлеченія евреевъ къ общему образованію 
и какъ ему пришлось тогда отнестись къ господствовавшему 
 мн®нію, что „общее образованіе есть лучшее ‘средство къ слія- 
нію евреевъ съ коренными жителями“. „При этомъ терялось изъ 
виду, говорить онъ, —что образованіе есть сила, и притомъ си- 
ла вдвойнћ, во-первыхъ, уже по развитію способностей, кото- 
рое черезъ него пріобрБтается, и, во•вторыхъ, по правамъ гра- 
жданскимъ, которыя съ нимъ въ Россіи соединяются. И это-то 
для племени, которое и безъ того занимаетъ господственное со- 
ціальное положеніе, и среди народа, доведеннаго крћпостною 
властію иновърца-пана до полуидіотическаго состоянія, который 
потерялъ способность счета свыше десяти и діапазовъ голоса 
помимо трехъ, много четырехъ нотъ, оставшихся у него! А двад- 
цать четыре года назадъ (т. е. въ 1857 году) крћпостное право 
было еще въ сил, и бЪдному литвину и бБлоруссу не только 
до гимназіи, что продолжается и теперь, но даже до начальной 
школы, до простой грамотности было далеко. Еврей же непре- 
мЪнно грамотенъ, непремнно учился, хотя бы у меламбда; а 
ему преподнесли раввинсыя училища, потомъ гимназіи й уни- 
верситеты, и это задолго, задолго до освобожденія крестьянъ,. . 
Вопросъ опять былъ поставленъ ложно въ самомъ основаніи и. 
юпять благодаря невниманію къ разнипВ общественныхъ отно- 
шеній въ Европ, ‘и въ частности въ Германи, съ отношеніями ` 
у насъ. Въ Германіи вопросъ шелъ о томъ, чтобъ допустить 
евреевъ къ общему образованію, къ которому они порывались, 
ища сліянія съ коренными жителями. Сліяніе съ коренными жи- 
телями имъ было дорого, потому что оно открывало имъ входъ 


‘ Сөвременкыя Извъстія 1881 г., № 10. 
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въ запертый для нихь строй. У насъ сліяніе по языку, да по- 
томъ съ придачей просвъщенія, только облегчаеть и расширя- 
отъ сферу господства, которая и безъ того остается за еврея-, 
ми. Отсюда, между прочимъ, и первоначальная неохота, съ 5о- 
торою отдавали евреи дБтей своихъ въ правительственныя учи- 
лища; лишней силы черезъ это они не видЗли. Въ правитель - 
ственныхъ кругахь приписывали эту неохоту учиться исключи- 
тельно „религіозному суевВрію“ и очень, кажется, этимъ огор- 
чались, впадая въ двойное заблуждене,—во-первыхъ, принимая 
вовсе несвойственную религіозно ·педагогичеокую задачу въ чу. 
жомъ вВроучевіи, съ траги-комическими стараніями соблюсти и 
очистить еврейское православіе, а во-вторыхъ, вводя евреевъ 
во ькусъ новой силы, которой они еще не отвЬдывали, н прі- 
учая къ новой форм господства, которая была дотолВ имъ еще 
недоступна. Старанія увЗнчались успЪхомъ: гимназіи въ Запад- 
номъ и Новороссійскомъ кра заполонены иеключительно ев- 


рейскими дтьми, а теперь переполняются ими даже универси: 


теты. Оть нихъ не знаетъ, куда дћваться педагогическій міръ; 
неофиты вошли во вкусъ невздомой дотолЪ сласти. Еще немно- 
го лЁть, и мы увидимъ Западный край особенно преобразован- 
нымъ: веБ судебныя, медицинскія, педагогическія, администра- 
тивныя должности отъ береговъ Вислы до ДнфВпра будуть заня- 
ты евреями. Племя, безспорно, даровитое, а въ искусствЪ та- 
щить другъ друга они ве уступають „правовЪдамъ“... 
‚Похвально поощрять образованіе; но несправедливо напра- 
влять въ видВ привилегіи поощренія на одну часть населенія, 
съ исключеніемъ другой, и тёмъ болће несправедливо, разсы- 
пая заботы о пасынЕВ, оставлять въ пренебреженіи сына. Глав- 
пе всего это вооружить коренное населеніе, создавшее вели- 
кое государство Русское, въ борьбЪ съ ядомъ еврейства, дать 
сму силу не подпадать подъ ярмо безсердечной еврейской экс- 


‚ плуатацін, оградить отъ ненасытнаго еврейскаго стяжанія. А эту 


силу, это оружіе можеть дать боле всего школа. 
А о евреяхъ, ихъ просвЪъщеніи, ихъ сліяніи съ населеніемъ, 


`ихъ равноправности, ихъ разселеніи -— умство ли государству 


прилагать заботы? „Евреи, — по словамъ Гилярова, — Рус- 
скаго государства не созидали; крови и трудовъ на его созида- 
ніе ихъ отцы не клали; ! они все-таки пришельцы; согласимся 


* За то гвусныя попытки нашихъ нигилистовъ поколебать основы Рус- 
скаго государство, свазавшіяся въ цъломъ ряд злодъйскихъ покушеній, 
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даже — полезные, благожелательные, но пришельцы со вчераш- 
няго дня, приставшіе къ готовому ‘организму, къ устроенному 
дЬлу, не его хозяева, не его душа. Но гостямъ почеть на усло- 
віяхъ, какія хозяинъ для себя найдетъ сообразными. Не угод- 
ны имъ услов!я— путь имъ чистъ: воть Соединенные Штаты, съ 
безусловнымъ равенствомъ, основаннымъ на „правахъ челов$ ка“. 

Но, оставаясь въ гостяхъ, они отъ себя, по собственному побуж- 
денію, должны бы дфлать кое-какія уступки хозяевамъ. „Въ 
видахъ общественной и собственной пользы и собственнаго 
спокойствія, которому не въ первый разъ народное негодованіе 
изъявляеть не шуточные угрозы, евреямъ, по минію Гилярова, 
слБдовало бы поступиться нВкоторыми изъ своихъ правь, кото- 
 рыми они влалютъ и которыхъ лишены прочіе. Пусть усилія 
ихъ направляются къ разрушенію той корпоративной особности, 
которая образуетъ изъ нихъ не вфроиспов$ дную только секту, 
а соціально-экономическую и отчасти политическую касту. Не 
входя въ даль, почему бы, наприм., самимъ евреямъ не попро- 
сить, чтобы ихъ метрики велись въ полищи и браки свидЪтельство- 
вались полиціей же? Почему не ходатайствовать, чтобы всякое 
ихъ общественное совЪщаніе было обязательно публичнымъ и 


— 


не обошлись безъ значительнаго участ1я элемента еврейскаго. Въ приве- 
денномъ выше письић Гизярова къ Штеккеру Н. м. указывалъ на боль- 
шой козтингентъ анархистовъ-нигилистовъ, доставялнемый евреями. Соре- 
дакторъ Гилярова-Платонова въ Современныхь Извњ -тияхъ, его племянникъ 
Ө.А, Гиляровъ, въроятно, не безъ одобренія Н. Па, посвящаетъ передовую 
статью въ № 287 названной газет за 1881 г. выяснению причинъ отложенія 
такого большаго процента (*/з всего числа) семитовъ въ крамолу. Онъ 
_ ставить этотъ оактъ въ связь съ усиденемъ еврейства въ гимназіяхъ и 
университетахъ. „Соціализмъ, говорить онъ, есть прямая изнанка и чистаго 
еврейства и іудействующаго христіавства. Въ юномъ еврећ соціализиъ 
возникаетъ по необходимому закону реакціи, при первомъ же прикосно- 
веніи съ гуманнымъ образованіеиъ. Это та же искра при соприкосновеніи 
кремня со сталью. Къ этой реакціи прибавьте полное въ евреъ отсутствіе 
патріотизма, ибо отечества давно уже нътъ и нЪтъ надежды на его воз- 
становлеше; прибавьте, что и самая истор!я политическая оканчивается 
разрушенемъ Іерусалима Титомъ. Прибавьте еще и атеизмъ образован- 
наго еврея, къ чему онъ необходимо переходить отъ Талмуда, назначаю- 
щаго побіеніе камнями какъ за убійство, такъ и за пользованіе носовымъ 
платкомъ въ день субботный. Утраченъ даже и національный языкъ: евреи 
во Франци говорятъ по-оранцузски, а въ Германи и у насъ особымъ 
несвареннымъ жаргопомъ, то есть, испорченнымъ нвиецкимъ языкомъ. 
Нътъ отечества, нётъ истори, нЪтъ языка, нЪтъ религіи. Такая выпотро- 
шенная нацональность, даже и помимо реакціи, есть уже прямо самая 
лучшая почве для соціализма“. 
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во всякомъ случаВ совершалось не иначе, какъ въ присутствіи 
агента правятельственной власти? Первое служило бы отвътомъ на 
нареканія объ уклонен!и отъ военной службы, о подлогахъ въ 
именахъ и лћтахъ, 0 нам рено уменьшенномъ народоваселеніи. 
Второе фактически разсћеть поддзрћніе, что евреи системати- 
чески эксплуатирують населеніе, сообща обдумывають способы 
дВЙствительнЬйшей стачки и т. п. Всякое совъщаніе евреевъ, не 
обставленное упомянутыми гаравтіями, признавалось бы тогда 
за незаконное сборище и разсћевалось бы полищей; права съ 
остальнымъ населеніемъ уравнялись бы тогда не только въ одну, 
но и въ другую сторону. 

„Было бы жестоко ', хотя вполнћ основательно, сказать евре- 
ямъ: измВните свои привычки настолько, чтобы мы пріучились 
въ васъ видфть не просто согражданъ, но и сотрудниковъ, спо- 
спЬшествующихъ общему благоденствію, и тогда обращеніе съ 
вами перемћнится. Тогда встрћтять и примутъ васъ вездВ, какъ 
нћЬмецкаго колониста, или какъ англичанина-механика. Мы зна- 
емъ, что воспитызаемое тысячелћтіями и притомъ подкрЗпляе- 
мое религіозными вЪрованіями не исчезнетъь въ десятки лЬтъ. 
Но можно посовћтовать, чтобы по крайней мЪрћ въ наружности 
своей сыны Израиля старались сглаживать признаки, являющіе, 
что они принадлежать къ племени; собственное имя котораго 
есть имя нарицательное безжалостнаго ростовщика и безсовћст- 
наго эксплуататора“. № 

Подведемъ итоги изложенному выше. Причиной отчужденія 
евреевъ отъ всБхъ народовъ и непріязни послЬднихъ къ евре- 
ямъ являются три особенности еврейскаго племени, неразрывно 
одна съ другою связанныя: единство проммеловъ, скрЗпленное 
связью единоплеменности и освященное вБрой. Вћра воспиты- 
ваеть въ евреяхъ понятіе объ ихь міропобъдительномъ значеніи, 
а обо всфхъ прочихъ ‘племенахъ, какъ объ орудіяхъ и средствахъ 
для ихъ благоденствія. Надіональность ихъ представляется все- 
мірною національностью, члены коей тВено связаны между со- 
бой, но которая безразлична ко всякой другой національности 
въ м!рЪ. Промыслы ведуть къ единственной цзли— накоплению 
денегь для денегь. Въ силу указанныхъ свойствъ евреи даже 
въ тЬхьъ государствахъ, гд внЬшнее сліяніе ихъ съ остальнымь 
населеніемъ произошло, вносять въ общество элементы разло- 


' Современныя Извњетія 1881 г. № 206. 
* Современныя Извњстія 1869 г., № 246. 
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женія, ибо служать носителями началъ космополитизма и капи- 
тализма, то-есть началъ, отрицающихъ государства и національ- 
ности (и вру). | 

У насъ, на западБ и юг Росси, еврей, благодаря прежнему 
вліянію въ Р%чи Посполитой, поставлены въ исключительно 
благоприятное положен1е относительно мЪстнаго, слабаго для 
противодБйствія имъ, населенія, отъ котораго они притомъ от- 
личаются какъ внзшнимъ образомъ (языкъ, одежда), такъ и 
узаконенною русскимъ правительствомъ привилегіей — особаго 
общественнаго устройства. Сплоченные, солидарные и дружные 
въ дБйствіяхъ, евреи направляютъ свои силы не для созида- 
тельной работы въ пользу народа, ихь пріютившаго, а наобо- 
роть, высасывають сови изъ народа и препятствуютъ его эко- 
номическому преуспъянію. Образованіе, достүпъ къ которому 
государство имъ даетъ, еще болђе сообщаетъ имъ силы въ дЪлЪ 
экоплуаташи населенія; расширеніе же, посл присоединенія 
Польши, черты ихъ осВдлости дало возможность разлиться вол-. 
нЪ еврейской наживы по всему Западу и Югу Росси. Еврей- 
скіе погромы въ 1881 году указали на степень возбужденія про- 
тивъ евреевъ народа кроткаго, покорнаго, переживавшаго не- 
мало невзгодъ на своемъ вВку. Эти же погромы вызвали въ 
русскомъ обществ голоса въ пользу правъ огражденія евреевъ 
отъ народнаго насилія, въ пользу „расширенія правъ“ евреевъ 
и.„уничтоженія черты ихъ осёдлости“. Но дБло не въ огражде- 
ніи евреевъ, а въ огражленіи населенія отъ еврейской экеплуа- 
тацін. А для сего не слВдуетъ давать евреямъ еще больше вилы— 
уничтоженемъ черты осБдлости и другими льготами; наоборотъ, 
слБдуетъ духовно и матеріально поднять м$етное населеніе, 
нужно дать ему способы для противодћйствія еврейской нажив$. 
Въ. народномъ образованш, въ умноженіп школъ видить Гиля- 
ровъ одинъ изъ способовъ, и притомъ самый могущественный. 

А улучшить отношеніе народа къ евреямъ могутъ только они 
же сами, измЬнивъ свби привычки жить и богатЬть на счетьъ 
другихъ національностей, отказавшись отъ. исключительныхъ 
правъ своей общественной организащи и самоуправленія. Не 
требовать себф во всемъ равноправности съ господствующимъ 
народомъ слдуеть имъ, а наобороть, искать и заслуживать до- 
вЬріе у пріютившаго ихъ народа, доказывая на дЪлЬ свою го- 
товность трудиться на общую пользу. Если имъ этого не угод- 
но, то пусть не сБтують на отчужден!е отъ нихъ и недоброже- 
лательетво. 

\ с Кн Н. Шаховекой. 


ПОСЛЗ СВЯТОКЪ. 


Изъ воспоминаній дЪътства. 


І. 


Канунъ Крещенья у насъ называютъ „свћчками“. Этотъ день 

казался миъ самымъ скучнымъ лнемъ въ году. Встанешь, быва- 
ло, въ этоть день утромъ—въ комнатв какъ-то особенно сввт- 
ло, чисто (воть кавъ въ „чистый понедфльникъ“) и пусто, точ- 
но вынесли кое-что изъ мебели; встанешь не рано, п однако 
нЬтъ ничего, что бы напоминало о чаћ пли завтрак$: самоваръ 
холодный п даже кранъ повернуть такъ, что видно, что въ са- 
мовзрБ нВтъ воды; веадныя черезъ стекла шкафа чашки, акку- 
ратно сложенвыя по четыре, чистыя, блестящія и холодныя, не 
подаютъ никакой надежлы на то, чтобы ихъ скоро разставили 
по столу съ пріятвымъ звономъ. Въ наружную дверь много вхо 
лятъ и выходятъ. такъ сто влубы пара не перестаютъ стелать- 
ся по полу, но я опытнымъ глазомъ зам чаю, что этп пригото- 
вленія пмфютъ пВлью завтрашній лень. Слышно, какъ кухарка 
‘говорить полушепотомъ: „Готово, теперь „её“ откплывать?“ 
_  __ Да... нервшительно отв чаютъ ей — дай „ей“ сначала устепе- 
наться, а потомъ въ рћшето... ла я тогда приду, а дровъ на- 
кинь еще... ДБлъ уже пришелъ отъ заутрени, лежптъ на кро- 
вати, смотритъ куда-то далеко, прищуривши глаза, изрВлёа про- 
водитъ рукой по лбу, какъ булто что соображая, и почесываетъ 
за ухомъ. „ДЪдушва, скоро ли къ обВднћ? мнЪ хочется Всть“. 

— Веть? А ты потероп: вотъ, какъ будетъ 12 чясовъ, такъ и 
пойлемъ къ объдић.—Онъ зБваетъ, прерывающимся отъ громкой 
зВвоты голосомъ говоритъ молитву и, совсфмъ не обращаясь ко 
мив, тихо и съ разстановкой н%еколько разъ повторяетъ по- 
елфдвін слова, думая, очевидно, совсЁмъ о другомъ: „и пойдемъ 
къ обЪдаЂ... и пойдемъ къ обфднз“... Оть бороды и платья дћ- 
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да пахнетъ ладономъ (этотъ запахъ я всегда ощущаю, когда 
д%дъ приходить отъ службы, и когда я цБлуюсь съ нимъ), и 
мн кажется, что въ этомъ самомъ запахЪ и заключается главная 
причина того, что въ комнат пусто, что самоваръ холодный и 
что Беть хочется. А Весть хочетея. Господи, хоть бы какой. ни- 
будь сухой просвирочки, а ихъ вонъ цфлый радъ на образномъ 
кіотВ. Иногда мать лозволяетъ миъ до обфдни размочить въ во- 
лБ и съфеть олну, когда голодъ особенно начнетъ мучить меня. 
Но накавувв Крещенья. я знаю, и этого нельзя, потому что нуж- 
но дожидаться святой воды. Въ 12 часовъ! И зачћмъ такъ позд- 
но? вБдь никто бы не забранилъ дда, если бы и пораньше. - 
ЗачЬмъ же онъ „веВхъ“ такъ мучить? Я пробую заняться чЬмъ - 
нибудь, беру салазки и выфзжаю на улицу; но и на улицЬ пу- 
сто п тихо. ИзрЪдка только громыхнетъ гдЪ.нибудь калитка, и 
фигура съ на-скоро повязаннымъ платкомъ на головЪ и надф- 
тою въ одинъ ‘рукавъ шубой побжитъ въ сое$дий дворъ — по- 
просить, должно быть, чего-нибудь: „хватилась, а у меня п нтъ, 
тула-сюла, словно сквозь землю провалилось“, скажетъ она со- 
сБдећ, запыхавшись и кое-какъ помолившись образамъ. Мн$ ка- 
жется, что и домам, и деревьямъ, п всему окружающему тяже- 
ло это неопредФленное положеніе до обфдни, и имъ какъ будто 
тоже хочется Феть. И галки какъ будто примолкли, чинно си- 
лятъ на деревьяхъ. Только влругъ какая-нибудь, неизвЪетно от- 
чего, веполохнетея и, какъ будто сваляваясь съ вфтки и стара- 
ясь удержаться, часто-часто захлопаетъ крыльями и стряхнетъ 
съ вфтки иней, который посыплется випзъ. съ чуть слышнымъ 
шумомъ. И опять все тихо, молчить и ждетъ. Я съ громомъ 
вздергиваю салазки по ступенькамъ крыльца и иду на двор+. 
Корова увыло глядитъ изъ хлБва. Куры отъ холода забились 
лодъ амбаръ, стоять на одномъ мБетЪ, поджямая полъ себя то 
одну, то другую ногу. Сани стоятъ съ поднятыми вверхъ и пе- 
ретянутыми оглоблями и тоже какъ будто чего-то ждутъ. 
Скучно. Въ этотъ день вездв какъ будто сыро и холодно. Въ 
церкви холодно и сыро отъ воды, которою валили большой зе- 
леный чанъ и въ которой плаваютъ большие куски льда; отъ 
дверей къ чану большая, мокрая дорога, и глухой сторожъ Аб- 
рамъ напрасно старается вытереть се шваброй. „Ишь, вона, ку- 
да пошла“, сердито приговариваеть онъ. У молящихся изо ртовъ 
и носовъ потягиваетъь паръ. Принесенные всеми въ церковь 
кувшины и чайники также напоминають о водћ и сырости. Мн® 
кажется, что даже дьячекъ, читая парем! о томъ, какъ „сниде 
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дщерь фараонова измытися на гВку“, невольно пожимается отъ 
холода при мысли о купаньВ въ такую пору, глубже уходитъ го- 
ловой въ воротникъ тузупа; рукъ онъ совсћмъ не вынимаетъ 
изъ рукавовъ, засунувъ правую въ лћвый рукавъ, а лћвую — 
въ правый, и если требуется перевернуть листъ въ книгћ, онъ 
вынимаетъ неохотно одну руку, перевертываетъ листъ и быстро 
еще глубже прячетъ ее опать. Когда же на клиросћ поютъ „ток- 
мо на евлящія во тьмћ“, иић кажется, что этимъ гдћ то сфдя- 
щимъ особенно холодно и сыро. Приходишь домой, и дома пах. 
нетъ сыростью отъ вымытыхъ половъ, и дома вода со льдомъ, 
`и ее нужно не только пить, но и мочить ею лобъ, глаза, уши, 
груль,—такъ всегда велитъ дзлать мать („для здоровья“), — й 
вее. это натощакъ, когда свћтъ лампады уже боретея съ январ- 
сквми ‘сумерками. Невеселый день Пожалуй, и въ „чветый по- 
‚ недћльникъ“ утромъ также свфтло, чисто н пусто въ комнатћ, 
да еще слышенъ протяжный звонъ, но тогда цфлая недћля впе- 
реди — цфлую недћлю жать дома, а тутъ посл-завтра (послћ- 
завтра!) Вхать въ учалище. 

И Крещенье одинъ изъ „скучныхь“ праздниковъ. Већ празд- 
ники раздВлались мною на хороше, веселые, и скучные. Разу- 
мћется, всБ праздвики учебнаго времени были скучные и даже, — 
сказать правду, —совсфмъ не праздника, а празхнаки қаникуљар- 
наго времени— веселые. Впрочемъ, посл дне, по иърћ удаленіа 
вглубь ваникулъ, утрачивали свои праятныя качества, а первые, 
по мЁр приближен1я ко дню отпуска, постепенно пріобрфтали 
ихъ, лВлались лучше и лучше, и празлникъ, который отъ дня 
отпуска отдВлали какіе-нибудь 3—4 дия, могъ не только сопер- 
ничать съ каникулярнымъ праздникомъ, но въ ифкоторой сте- 
пени и. превосходить его, потому что ожвдаше какого-нибудь ра- 
достваго событія, какъ извВстно, заключаетъ въ себЪ больше 
наслаж ленія, чБмъ наступлевіе самаго событія. Также разлћля- 
лись веВ времена гола, всф мћеяцы, числа. Такъ, конецъ іюня 
былъ самымъ свЬтлымъ временемъ, а Петровъ день самымъ свът- 
лымъ праздникомъ, потому что за нимъ слћдовало цВлое море 
своболы, счастья. Вербное Воскресеніе и Рождество Христово 
были тоже „хорошими“ праздниками, но Рождество Богородицы, 
Крещенье, Өомино Воскресенье, немножко Преображеніе и 0с0- 
бенно Успенье—были грустными. Самые напћвы этихъ послфд- 
нихъ праздииковъ до сихъ поръ тоскливо трогаютъ мою душу. 
И теперь, стӧвть мив пропВть или только вообразить какой- 
пибудь изъ этихъ напђвовъ, кзкъ воспоминанія цЬлымъ пото- 
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комъ хлынуть въ мою душу, и я всею глубиной души пережа- 
ваю все прежнее. Креіденскав заутреня особенно богата такими · 
пВснопъніями, которыя въ моемъ воображенін связались назсег- 
да съ грустною мыслью объ отъЁздВ изъ дому. Помню, вся го- 
речь этого событія, то есть отъВзда изъ дому, поднималась въ 
моей душ почему-то тогда, когда на клирос& пфли ирмосы, и 
именно: „чермный же понтъ тристаты егигетскія покры купно 
водостланенъ (и особенно это) гробъ“... Или: „врага темнаго и 
оскверненнаго яда очищевіемъ луха измовени, къ новой приста- 
хомъ неблазненной стези, водящей въ неприступную радость“... 
Кстати: неблазненная стезя эта, миъ казалось, есть ничто иное, 
какъ необычайно крутая тропинка отъ Оки на нашу гору, по 
которой поднимались и спускались только мы, ребятишки; мы ее 
звали „склизкая“, и спускаться подъ гору „по склизкой“ значи- 


‚ло просто сВеть вверху и въ такомъ положенів двигаться внизъ. 


Впрочемъ, не ‘скажу, что я не любалъ этихъ словъ церковныхъ 
пеней и этихъ напфвовъ, — вћтъ, вхъ-то я и любилъ, но мучи. 
тельною любовью разлуки, разставаньа; они — эти слова и на- 
п8вы—были безковечно милы и дороги ми%, какъ особенно ми- 
ды и дороги бываютъ родныя лица и мфста въ минуты про- 


· щанья. Бывало, по прібздъ въ городъ, до окончанін попраздне- 


ства еще услышишь крещевскіе ирмосы. Но, Боже . мой, какъ 
это все „не такъ“ пБлось, какъ дома! МеВ казалось, что ить 
эти ирмосы (да и все вообще) могли только у ниеъ, дома, по. 


тому ато дома быль только ирмологъ съ залитыми воскомъ и 


растрепанными страницами, на которомъ трактирщикъ, пожерт- 
вовазшій его, написалъ длинными печатными буквами: „жертва 
Богу, духъ сокрушенъ“. Крещенское Евангеліе на утрени—оть 
Марка, краткое, сжатое и сильное, какъ вс повВствованія Мар- 
а, —до сихъ поръ особенно трогаеть меня и. заставляетъ пере- 
носиться мыслью въ прошедшее. Если я сейчасъ скажу: „пріи- 
де Іисусъ отъ Назарета Галилейскаго и крестися отъ Іоанна во 


· Тордан“ и т. д., то вея картина прошлаго ветаетъ въ моемъ 


воображеніп съ поразительною, можетъ быть болЪзненною жи- 
востью: п тихая (особенно къ утру) зимняя ночь, и внутрен: 
ность Нашей’ церквп, и покашливающе со сна мужики съ опу- 


‚щевнымо головами (при чтеми Евангелія) п спустившимися на 


лобъ жирными волосами, и дьяконъ съ трясущеюся головой, ко- 
торый, наложивъ Евангеліе себз ва грудь, смотритъ маленьки- 
ми, прыгающими глазками поверхъ головы дћда въ простран · 
ство, и дЪдъ ВЪ Оълыхъ ризахъ и съ сВдою головой, въ голосв 
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котораго, при чтеми словъ „Сей есть Сынъ Мой возлюблен- 
ный“, слышатся слезы... Я дальше. Замн!й день, морозъ, врест- 
ный ходъ „на іордань“. Высокій пеаломщакъ въ желтомъ съ 
бБлыми цвћтами стахарћ (онъ любить этотъ стихарь), свотыка- 
ась по выбовнамъ дороги, прерывающимся голосомъ читаетъ по 
княгВ, которую держить руками въ бВлыхъ вазаныхъ перчат- 
кахъ: „жаждущін, идпте на воду, в елвцы не имаше сребра, шед- 
ше купате, и ядите, и пійте безъ сребра а цёвы вано в тукъ“... 
Ребяташки съ повязавными головами и раскрасяфашимися ли- 
чиками, запратавъ шапки въ карманы, забъгаютъ впередъ, обо- 
рачиваются лацомъ къ идущимъ и, продолжая идти задомъ, съ 
любопытствомъ смотрятъ вверхъ, на хоругви, которыя колыха- 
ютея торжественно. ДЪдъ закочевъвшими руками держатъ кресть 
на головћ,. покрытый воздухомъ, и, поддерживаемый почетићй- 
темя изъ прихожанъ, увазавный и жалкій, илетъ скорымъ и 
мелкимъ шагомъ. Веселый трезвонъ на колокольнВ и дружный, 
скорый, какъ всегда въ крестныхъ ходахъ, отбой многочислев- 
ныхъ ногъ по мерзлой л0рогЪ... У начала спуска съ горы вуж- 
но подождать, пока подойдетъ крестный ходъ отъ другой церк- 
ви (въ нашемъ селБ дв церкви). Но несуще хоругви и’ иконы 
прамо заворачивають къ спуску. Изъ толпы, сгустившейса сза-. 
ди, около духовенства, слышатся громкіе возгласы, сопровождае- 
мые энергическоми махавіями рукъ и шапокъ: „подождате об-. 
раза!... остановитесь, эй, вы, куда вы ушли?“... Кто-то совеБиъ 
строго кричитъ: „Санька, теб аль ифть говоратъ?... остано- 
вись!“ Несущіе иковы остановились, зали:е надвинулясь на нихъ, 
и толпа сдЪлалась гуще. Крестный ходъ подъ жалобный тре- 
звовъ 1ругой церкни тахо движется навстрЬчу, подходатъ, свя - 
щенники прикладываются одичъ къ кресту другаго, цЗлуютса 
сами, и соеднненное шествіе направляется внизъ, къ рћкБ. Въ 
толпЪ можно услышать: „гляди, ихнія „херуви“ ! противъ на- 
шахь никуда“... Обширная площадь замерзшей Оки. Вотъ при- 
шли, установились („образа, заходи, заходи съ той стороны!“...) 
вокругъ 1ордани, вырубленной осмиконечнымъ крестомъ и обса- 
женной елками. Вода въ крестВ холодная и зеленая. Мужики, 
несшіе хоругви, съ облегченіемъ поставили ихъ въ сиЪгъ, ду- 
ютъ въ красные иззябшіе кулаки, съ улыбкой посматриваютъ 
вверхъ—любувтся: концы хоругвей съ кистями развъваются отъ 


И Называютъ: „херугви“, „херуви“, „херувимы“ и даже „хирурги“ (по- 
слВАнее употребляютъ бывалые мужики). | | , 
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втру и глухо треплются о древки. Холодный вВтеръ перебћга- 
етъ по обнаженнымъ головамъ, пошевеливаеть волосами. Мно- 
гіе закрылись шапками съ навзтреной стороны. Бабы еъ ико- 
нами установились напротивъ насъ. Вонъ дв бабы съ умиль- 
но скорбными и озябшими лицами держатъ большую икону, про- 
тянувъ подъ нижнамъ краемъ ея одинъ большой платокъ, бока 
иконы присловивъ къ плечамъ. Овъ молятся прямо на насъ. 
Икона мБшаетъ имъ истово и низко кланяться већмъ кориу- 
сомъ, и он кланяются одною только головой, которую склоня- 
‚ ютъ низко и поднимають неспфшно. Ребятишки держать наго- 
тов голубей, припрятавши ихъ подъ полы полушубковъ, такъ 
что видны только бфлыя и сизыя головки, которыя безучастно 
поглядывають по сторонамъ. Каждый мальчишка вызывающе и 
съ задоромъ посматриваетъ на чужихъ голубей в съ нБжностью 
на своего и, приблизивши къ нему вплоть лицо, старается е0- 
грВть его своимъ дыханіемъ. Дьяконъ, увязанный и укрытый, 
иззябшими губами, которыя ему совсЪмъ не повинуютея, еле вы- 
говариваеть слова ектени, слабо помахиван холоднымъ кади- 
ломъ на зеленую и холодную воду: „о еже снисходити на воды 
сія очистительвому пресущныя Троицы лъйству, Господу помо- 
лимся“... П%вцы поютъ скоро, и на морозЪ голоса вхъ кажутся 
слабыми и жалкими. Вдали синћетъ лсъ. Крутыя 10ры, по ко-' 
торымъ далеко растянулось село, загородили, кажется, весь б%- 
лый свзть и явлаютъ вадъ унылый: отвБсные глинистые бока 
ихъ, почти лишенные снфга, желтЬютъ безжизненно, Вокругь 
снЪжно, бло, просторно, вустынно, морозно, и надо веЗмъ этамъ 
безжизневнымъ зимнимъ просторомъ — звучный голосъ дЗда: „Ве- 
лій еси, Господи, и чудна двла Твоя, и ни едино же слово до- 
вольно будеть къ пВнію чудесъ Твоихъ! (тражды). Ты бо хо- 
тБніемъ отъ весущихъ `во еже быти приведый веяческая. Твоею 
державою водержиши тварь, и Твоимъ промысломъ строиши міръ. 
Ты оть четырехъ с̧тихій тварь сочинивый, четырми времены 
кругъ лћта вћачалъ еси. Тебе трепещутъ умныя вся силы. Те- 
бе поетъ солнце, Тебе славитъ лува, Тебе присутетвуютъ звЪз- 
ды, Тебе слушаеть свфть, Тебе трепещутъ бездны, Тебе рабо- 
таютъ источницы. Ты простерлъ еси небо яко кожу. Ты утвер: 
дилъ еси землю на водахъ. Ты оградилъ еси море пескомъ. Ты 
ко отлыханіемъ воздухъ изліялъ еси. Ангельскія силы ТебЗ слу- 
жатъ. Архангельсти лицы Тебъ кланяются. Многоочити херу- 
вими и шестикрилати серафими окрестъ стонще и облетающе 
страхомъ неприступныя славы Твоея покрываются. Ты бо Богъ 
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сый неоппсанный, безначальный же н неизглаголанный, пришелъ 
еси на землю, зракъ раба примь, въ подоби человћчестћиъ 
бывъ: не бо териёль еси, Владыко, милосердія ради малости 
Твоея, зрЪти отъ ліавола мучима рода человъча, но пришехь 
еси и спаслъ еса насъ“... Безподобвая это молитва, и, судите, 
какое удивительное впечатлЪніе иропзволитъ она посреди этой 
обставовки! ВсЁ првклонила головы, и дфдь „тайно“ читаеть 
молитву, произнося, по своему обыкновенію, вФкоторыя слова 
вслухъ и отрывочио, когла хочетъ перевести духъ: „приклона, 
Господи, ухо... работное воображеніе... здравые душо и тёла“. 
ВсЬ въ ожиданіи. Ближе надвинулась къ краямъ іордани, нВко- 
торые нагнулись къ волф, держа на-готовЪ$ кувшивы. Ребата. 
высвободили изъ-подъ шубъ голубей, держатъ ихъ обфими, вие- 
редъ выставленными, руками; голуби въ прелчувствін чего-то 
‚ особеннаго испуганно поворачиваютъ головки во веб стороны. 
„Амивь“, отвЪчаетъ клиръ. Общее молчаше вЪсколько мгнове- 
ній, общее ириготовительное покашливавье. ДЪдъ, поддерживае- 
’ мый подъ руки, съ трудомъ изклонается къ іордавп, погружа- 
етъ кресть и наченаетъ дрожащимъ н прерывающимся отъ не. 
удобетва џоложенія голосомъ: „Во Іорданв крещающуся Теб%, 
Господи“... „Тройческое явися поклоненіе“ — дружио и весело 
`подхватываютъ пЬвцы. Ребята пускаютъ голубей — голуби взма- · 
.  хивають помятымп крыльямн, слабо звеня ими, описываютъ въ- 
сколько низкихъ круговъ и летятъ по направленю къ селу. 
Толпа дрогнула, всколыхнулась п сдержанно загудфла, слышенъ 
плескъ воды, которую черпаютъ кувтинами, дьячки что-то си ш- 
‘но допБваютъ, већ прикладываются къ холодному 'кресту. Крест- 
ный ходъ въ изсколько нарушенномъ порадкВ идетъ въ хору. 
Въ воздух будто потепаЪло, робко п“ тускло проглавуло сол- 
нышко, тихій п рЕдкій сиђжокъ, который часто бываетъ и при 
солнц, падаетъ сверху, крупныя снЪжинки остаются долго на 
лиц и пріятно щекочутъ вожу. Дома ожидаются: чай, ипрогъ 
и то пріатное и мирное настроене послћ обфдни, которое зна- 
комо всякому. Но, Боже мой, завтра Фхать! Бхать посл8 .всего 
того, что было на рЪкВ, послЬ вс$хъ этихъ хорошихъ молитиъ, 
посл голубей, — Вхать, какъ будто ничего этого и не было... 
ЗачЪмъ же Бхать, когда на улицћ такъ хорошо п падаетъ та- 
кой тихій сиЪжокъ, когда на колокольн такъ хорошо кто-то 
звонитъ („подлаживаетъ“), когда въ домћ у насъ такъ тепло и 
такт вкусно пахнетъ, часы съ бфлыми фарфоровыми столбика- 
ми такъ мирно тикаютъ, и отъ солнца, которое такъ весело сио- 
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трать въ овна, ложатся по полу свЪтлыя клћътки?... Впрочемъ, 
„имъ“ (я хорошенько не знаю, кто это „они“; „они“ —тВ, кому 
нужно, нравится, чтобы я завтра Бхалъ, „они“ — вокзалъ, маши- 
на, городъ, тумбы, фонари, извозчвки, больше дома п особен- 
но—т%, ЕТО будетъ называть меня не Сережей, а „ Соколовымъ“) — 
гдф же „имъ“ знать все это!.. 


П. 


Петръ Михайловъ — высокій старикъ, когда-то обладавшій, 
должно быть, завиднов) силой, съ большими руками, съ большими 
ногами, съ красными, слезливыми глазами, которые глядятъ 
серьезно и ласково, —съ тЬмъ особеннымъ, какъ будто застояв- 
шимся въ щекахъ румянцемтъ, который часто бываетъ у ста- 
рыхъ мүжпковъ. Онъ — плотникъ, работаетъ не спВша п во 
время работы любитъ говорить. Я помню, что всегдашвомъ 
предметомъ этихъ его разговоровъ были жалобы на зятя, кото- 
раго онъ принялъ „во-дворъ“, и который всегда пьянствовалъ 
и ничего не приносилъ въ домъ. Вотъ Петръ Михайловъ стро- 
гаетъ рубанкомъ, строгаетъ увћренно и легко, а самъ, не глядя 
на васт, говоритъ: 

 — Вы сами разсудите, что это есть за человћвъ такой... 
только п есть въ немъ одна противность, только и слышишь 
отъ него, что „черть да дьяволъ, дьяволъ да чертъ“, да гнус- 
ныя слова всяєія. 

Петръ Михайловъ вдругъ остановится строгать п, иолнявъ 
голову, поправивъ рыжій блинообразный картузъ, который сво. 
пмъ мягкимъ козырькомъ совсћиъ закрылъ ему глаза, взглянувъ 
на васъ въ упоръ к не отнимая рукъ отъ рубанка, скажетъ съ 
силой п убВжленіемъ: 

— Я что думаю? Я думаю, что онъ не человЂЕЪ, ВОТЪ БАЕЪ 
петинное вамъ слово говорю, не челов къ, онъ нечеловБчьяго 
роду, онъ——-антихристъ, иродовъ сынъ... Какъ же? ВеВ его дЪла, 
всЬ его помышленія нечеловћческія. И я-то согръшилъ съ нимъ 
грБюный. Какой онъ человћкъ? Нешто бываютъ такіе люди? Я 
п батюшке, отцу Ивану, на духу такъ говорилъ. 

Довольный тЕмъ, что высказалъ такую догадку, отъ которой 
ему какъ будто. легче, Петръ Михайловъ успокоится, звучно по- 
нюхаетъ табаку, крякнетъ, уберетъ тавлинку, оботретъ руки о 
рубаху, корявымъ пальцемъ вынетъ стружку, набившіяся въ 
рубанокъ, сощуритъ лБвый глазъ, поднесетъ рубанокъ къ пра. 
вому, чтобы справиться, въ какомъ положенін остріё, стукнетъ 
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(„тукнетъ“) слегка топоромъ по одному концу рубанка, опять 
прикинетъ глазомъ, стукнетъ по другому концу, опать посмот- 
ритъ, стукнетъ въ послЗде!й разъ по первому коицу—и примется 
снова строгать. Во все это время онъ говоритъ вамъ съ раз- 
ставовкой, на-распћвъ, уже безъ силы и убфжденя, а только 
доканчивая свою прежнюю мысль: 

— Нешто онъ можетъ быть человћкъ?.. Какой онъ человћкъ?.. 
Сывъ онъ иродовъ — воть онъ кто... А я-то какъ грЬшу съ 
нимъ! — Петръ Михайловъ опать перестаетъ строгать. — Наме- 
дни... да когда это было? дай Богъ памяти... да на Покровъ, 
да, да, на Покровъ, на Покровъ: всталъ я до-свћту, къ заутрен® 
еще не ударали, я и сђлъ къ огню почитать псалтирь — это 
что вы то дали, — сижу я такъ-то и читаю: „спаси ия, Боже, 
потому что“... вакъ это тамъ?.. подошли воды къ душВ моей“ — 
знаете? — дочь затопила печь, а онъ и встань въ ту-пору съ 
постели, всталъ онъ съ постели, а и говорю ему, вотъ Бакъ 
вамъ сейчасъ: „Пётра, ты бы, дескать, пошелъ-—убралъ лошадь, — 
это я-то ему, —а онъ и давай меня, и давай, и давай, и такой, 
дескать, ты, и сякой, и туды, и суды, и вонъ-куды, и все непо- 
требными словами... Просто, значить, не слушали бы мои уши, 
не глядзли бы глаза... 

Петръ Михайловъ снова принимается строгать, опать и еще 
рЬже повторяя, уже ви къ кому не обращаась: 

— Ужь это что за человћЪкъ... такіе, къ примЗру, люди не бы- 
ваютъ, а такъ: иродовъ сынъ—вотъ лучше какъ сказать... 

Петръ Михайловъ почти всегда возилъ меня на станцію, когда 
меня отправляли въ училище: дћдъ мой, у котораго я воспиты- 
вался, не имћлъ своихъ лошадей. | 

—- Отецъ, кто же повезеть завтра на машину то? говорила 
бабка дфду всякій разъ наканунћ дня отъћзда. 

‚ — Да кто? Извъстно, кто, воть пойду, попрошу Петра Ми- 
хайлова. 

— То-то сходи, попроси, вЗдь не остава?ься же малому. | 

ДЪдъ идеть къ Петру Михайлову, иногда ведя меня за руку. 
Домъ Петра Михайлова, до половины оконъ заваленный соло- 
мой и сићгомъ, сиротливо глядить черезь широкую улицу на 
домъ Григорія Михайлова. Дфлъ, нагнувшись, входить черезъ 
низкую и широкую калитку, надъ которою прибитъ образъ Нео- 
палимой Купины, — выцвЪтшіё и вылинявшій отъ дождя и вћт- 
ру, — во дворъ; калитка сначала скрипить грубо н тяжело, а 
потомъ взвизгиваеть пронзительно и весело. На двор поду- 
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мракъ, и глаза, привыкшіе къ свфту на улиц, не сразу при- 
мЪчаютъ рослую фигуру Петра Михайлова. 

— Здравствуй, Петруша! ласково и нерзшительно говоритъ 
дЪдъ. о 

— Благослови, кормилецъ, отвВчаетъ Петръ Михайловъ, по- 
томъ высмаркивается, утирается полой, снимаетъ шапку, вмЪетЬ 
«ъ голицей съ правой руки суетъ ее подъ мышку лЁвой, а пра- 
вую руку протягиваетъ лля благословенія. 

— Во имя Отца и Сына и Св. Духа. 

Петръ Михайловъ тянеть къ себЬ красную и холодную съ 
‘морозу ‚руку дБда, 'звучно цВлуетъ ее, береть шапку въ объ 
руки, держатъ ее нБеколько времени въ такомъ положеніи, глядя 
въ глубину ея и какъ будто приготовляясь принать что-то въ 
нее, нерБшительно налћваетъ ее на голову, пятится немного 
назадъ и становится въ выжидательной поз. ДБлъ, очевидно, 
«тВеняется приступить къ дфлу, за которымъ пришелъ, и, глядя 
вверхъ, на сушило, откуда сквозь жерди длинными нитями п0: 
висло еБно, говоритъ: 

_ — Откуда это ты, Петръ, навозилъ себБ такихъ славныхъ 
жердей? — | 

— А съ хутора, за второй канавой брали; нельзя, все тре- 
буется „по домашности“. Анамедни, осевью, пошелъ въ ригу, 
дБдъ Евлантій вышелъ на свой огородъ и говоритъ миф... 

— Вотъ что, перебиваетъ дЗдъ, который думаетъ совећмъ не 
© жердяхъ, — молодца.то этого (дёдъ кладетъ руку мив на го- 
лову) завтра нужно бы въ ученье, погулалъ, будеть съ него, 
‘бабЕВ голову вскружилъ, а то вћдь у нихъ начальство строгое... 

— Ужь это что говорить; вВетимо, начальство... начальство 
вездВ строгое, безъ начальства никакъ невозможно, потому вся- 
жая какъ есть душа властямъ „придиржащимъ“ должна, стало 
быть, повиноваться, вћдь, сказано, мечъ носить (Петръ Ми- 
хайловъ всегда любить показать свою начитанность въ Ов. 
Писанія)... — | | 

— То-то, я знаю, ты у меня мужикъ разсудительный. Вотъ 
я хотЬлъ... того... попросить, не отвезешь ли „его“... того... на 
машину, дорога теперь хорошая, лошадь, я знаю, у тебя добрая... 

— Лошадь веселая. 

Петръ Михайловъ съ любовью глядить на лошадь, которая, 
углубивши голову въ чанъ, звучно жуетъ .кормъ, отфыркивает- 
ся, съ сердцемъ отпихиваетъ мордой солому, перемБшанную съ 
сБномъ, стараясь выбрать былинки сна. 

13* 


196 РУССКОЕ ОВОЗРЂНІЕ. 


— Лошадь — картина, эта лошадь дорогого стбитъ, мозговағ 
лошадь. — Возвыспвъ голосъ: — брыляй, брыляй, вотъ я-те по- 
брылаю... 

— Такъ вакъ же, Петръ? Обнадежишь? 

— Отвеземъ, отчего не отвезть, отвеземъ, отвеземъ. 

ДЪдъ съ облегченнымъ сердцемъ опять глядитъ вверхъ. 

— Да, жерди славныя, чудо—какія жерди! 

— Жерди хорошія, подтверждаетъ Петръ Михайловъ. 

ДБдъ говорить еще о чемъ нибудь постороннемъ и идетъ со 
мной домой. 


Ш. 


Прощай, домъ! прощайте, салазки и укатанная гора у воротъ! 
прощай, улица, обсаженная съ обфахъ сторонъ высокими де- 
ревьями, въ обнаженныхь взткахъ которыхъ качаются неопрят- 
ныя и неуклюжія гвъзда грачей, совсёмъ почти невидимыя 14- 
томъ въ густой листвВ! Скоро —скоро этотъ деревенскій просторъ, 
въ которомъ дышетея такъ легко п вольно, замЪнятъ меъ вы- 
сокія, бВлыя етБны, въ которыхъ вћчно пахнеть краской, ке- 
росиномъ, сапогами п, кажется, вчерзшнимъ, засохшииъ чернымъ 
хлЬбомъ. „Тамъ“ все, все будетъ другое. Тамъ снЗгь грязный, 
сБрый, сыпучій, какъ песокъ, а тутъ онъ по всей улицё, по 
сторонамъ дороги, лежитъ дВвственный, ослЗпительный, нетро- 
нутый. Только вонъ, еъ частоколу сада побЪзжали маленькіе 
кругленькіе сл$ды: это пробиралась кошка. Я люблю смотрћЪть, 
изъ-за угла, какъ она это лћлаеть. Сначала она бфжитъ ровно 
и легко, опустивъ голову п раввомЂрно потряхивая своимъ длин- 
нымъ тВломъ; потомъ, заслышавъ какой-нибудь подозрительный 
звукъ (я нарочно кашляну, но не выхожу изъ-за угла), она вмигъ 
остановится, насторожится по направлению звука, не шевель- 
нется н%сколько мгновеній, вея обратившись въ слухъ; она не- 
смЪло переступвтъ нъеколько шаговъ, но, ме довћрза окружаю- 
щей тишин, опять остановится п станетъ прислушиваться, 
вытягивая голову въ разныхъ направленіяхъ. Ваконецъ, будто 
Уб$дившись, что опасность не угрожаетъ, кошка готова перейти 
въ прежнюю рысь; но тутъ-то я и выскочу изъ-за угла, крикну,. 
что у меня есть голосу, свистну, гикну, Что есть мочи захло- 
паю въ ладоши, — кошка круто повернетъ голову въ мою сто- 
рону и одинъ мигъ (только одпнъ мигъ!) посмотритъ на меня 
во веБ глаза и потомъ какъ сквозь землю провалится. Я ищу 
ее глазами, и ми не сразу удается запримЗтить ее: вса собрав- 
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чпись въ круглый комъ, вытянувши стр$лой хвостъ, она ейдитъ 
на суку дерева п „пожираетъ“ оттуда меня своими злыми гла- 
зами.—И лошади, и еани „тамъ“ не такія, и здать „тамъ“ 
иначе. Вонъ мчится по грязному сыпучему сиъгу рослый ры- 
сакъ, неуклюже размахивая въ обЪ стороны ногами; мелкіе комья 
енћгу звучно щелкаютъ въ жестяной перелокъ саней; кучеръ 
толстый и бородастый съ блестящими пуговицами подъ мышкой 
‹зачвмъ онф тула зашли?), въ огромной шапкћ, наверху кото- 
рой прилБлана цћлая подушка; въ саняхъ сидить барыня, за- 
кутавшись граціозно въ мЪховую ротонлу. „Х...а!..“—разлается 
неистовый экрикъ кучера, и испуганный прохожій шарахается 
въ сторову. Господи, какіе они’ вс богатые и надменные—и 
этотъ рысакъ, и кучеръ съ полушкой и бБлыми, ЕрБпвими зу- 
бами, и граціозная барыня, гпрятавшая раскраснъвшееся личико 
въ дорогой м8хъ, который— эластичный и нћжный—весь шеве- 
литея отъ несущагося на встрћчу морознаго вћтра! То-ли лћло, 
какъ Ъдетъ мужикъ въ розвальняхъ по нашей широкой, залитой 
солнцемъ, деревенской улиц. Еще издали слышно въ тишин 
яснаго морознаго дня, какъ авственно и звучно щелкаеть боль- 
шое кольцо по дугВ, какъ поскрипываютъь сани и вся снасть, 
прохваченныя крћпкимъ морозомъ, какъ ласково и одобрительно 
покрикиваетъ на лошадь мужикъ. „Берегвея! эй, милый, посто- 
ронись!“ Вы покойно отходите въ сторону и пропускаете мимо 
себя Здущаго. Мужикъ сидитъ въ саняхъ на колћнахъ, погнув- 
шись впередъ (какъ стоятъ на колћнахъ въ церкви старыя и 
благочестивыя дамы); забравъ возжи въ необъятную рукавицу и 
совсЪиъ не сжимая ихъ, онъ равномВрно, безостановочно и 
безъ всякато напряженія потягиваеть ихъ къ себЪ. Иней на 
всемъ—на лошади, на дуг, на упряжи, на его шапе, бровахъ, 
усахъ, бород$. Вонъ онъ уже впереди, и вамъ видны широкія 
подошвы его лаптей съ набившимся въ нихъ сиЪгомъ; вонъ 
большой раскатъ, сани и лошадь стали поперегъ дороги, одна 
оглобля толкаеть по ляжев лошадь и совсБмъ сбиваетъ ее, ло- 
шадь идетъ шагомъ, но вонъ опять выбралась на дорогу, и 
опять вы слышите, какъ громыхаетъ кольцо, какъ скрипятъ сани, 
какъ покрикиваетъ мужикъ. Это— миръ, благодать, простота, сми- 
реніе! 

Проснувшись „тамъ“ поутру еще до свЪту отъ пронзительнаго 
звонка, я увижу, при тускломъ освБщеніи ночной лампы, против- 
ныя бллно - зеленыя стБны съ синею полоской вверху. Въ 
спальнъ душно, пыльно (такъ что пахнетъ нылью), копоть отъ 
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лампы съ отбитымъ до половины и закопченымъ стекломъ, въ. 
воздух носится пухъ отъ взбудораженныхъ подушекъ, матра- 
цевъ, од$ялъ. Неумолкаемо хлопаеть вхолная дверь, пропуская 
вереницы учениковъ въ однфхъ рубэшкахъ, съ всклоченвыми 
головами, съ полотенцами черезъ плечо. Кирпачъ, привязанный 
къ веревкВ, перекинутой черезъ дверной блокъ, отчаянно взви- 
вается вверхъ и опускается внизъ, ноетъ и визжитъ, кавъ булто 
прося о пощалћ. Но веклокоченвыя головы и бБлыя рубашки 
не перестають входить н выходить, н кирпичъ не перестаетъ 
взвиваться вверхъ и съ грохотомъ падать внизъ. Впереди— 
классы съ густымъ слоемъ пыли на столахъ, — по которому уче 
ники Йишутъ пальцами, —и тёмъ нежилымъ хололнымъ возлухомъ,, 
который водворяется тамъ за время каникулъ, и шумъ, гамъ, 
возия, звонки, запачканныя чернилами книги, отъ которыхъ тоже 
пахнетъ особенно затхлымъ воздухомъ кдассныхъ ящиковъ. 

А дома, когда а просыпаюсь, взглядъ мой упадаетъ на пере- 
городву, которая вся увизана картинами, вупленными мною на 
базарз. Вонъ прямо предъ глазами „Возвращен!е на родину изъ 
похода“. Бритый и худой солдатъ съ усами цфлуетея съ от- 
цомъ. Старикъ-лёль. слћпой, разставиль слабыя ноги и, вы- 
ставивъ впередъ руки, хочетъ поймать въ свои объатія внука, 
точно играеть въ жмурки. Около толпятся: мать, сестры, маль: 
чишки; кошка на полу смотритъ на все происходящее. Въ глу- 
бин избы баба вынула изъ печки и пролила горшокъ съ чЗиъ- 
то. Въ отворенной двери вилна испуганная женщина съ вытя- 
нутымъ лицомъ, расширенными зрачками и простертыми рукама 
(„со двора бћжитъ супруга—его вћрная подруга“); она уронила 
подойникъ, и молоко полилось, но художникъ не допустилъ его 
до полу, и оно, какъ и подойникъ, такъ и осталось въ воздух%. 
Въ углу, на лавк®, сидить широкоплеч и бородастый работ- 
никъ; онъ починяетъ сбрую и искоса поглядываетъ на эту се- 
мейную радость, чуждый ея. Подъ картиной стихи: 


„Прекратился тяжкій бой, 
„Возвращается домой“ ит. д. 


Вонъ другая картина изображаеть въћздъ Высочайшихъ особъ 
въ Јерусалимъ. Въ перспектив — городъ: изъ воротъ густою 
толпой выступило въ облаченіи желтое духовенство; у веЪхъ 
подъ%зжающихъ всадниковъ сфрыя въ яблокахъ лошади съ очень 
выгнутыми шеями подняли вверхъ по одной передней ног (всал- 
ники дуть въ городъ); ближе къ зрителю— половина зеленаго 
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странника съ желтою котомкой за плечами. Я люблю, проснув- 
шись, по-долгу смотрёть на эти картины. На потолЕВ дрожать 
и колеблются свфтлыя патна и движутся тёни отъ проходящихъ. 
снаружи, мимо окна, людей. Въ сБняхъ хлопаютъ двери. По зву- 
ку, какой издаеть каждая дверь, я узнаю, куда пошли. Вонъ 
жалобно простонала кухонная дверь, потомъ слышно громы- 
ханье—отпираютъ замокъ, стукъ громче--снимають замокъ, ото- 
двигаютъ задвижку, дверь не стонетъ, а издаетъ звукъ быстрый 
и рЁз&й, какъ храпащій человћкъ передъ тЬмъ, какъ проснуть- 
ся. Это—бабка пошла въ „холодную горницу“. Въ горницћ она 
остановилась посрединВ комнаты и озираетея по сторонамъ, 
пристально смотритъ на длинную у стфны лавку; на лавкБ въ 
безпорядк — пироги, пустые горшки и горшки съ крупой, мукой, 
мерзлой клюквой, круги застывшаго масла, какіе-то высокіе и 
кривые подевЪчники, картина страшнаго суда, мрачная, избо- 
рожденная кровавою молніей, старая дфдова камилавка, изъ ко- 
торой торчатъ хлопья и исписанные листы старинной синей бу- 
маги... „Зачмъ это я пришла?.. Стой, дай припомнить .. Ввль 
какое-то нужное-нужное дБло... Экая памать-то у меня стала... 
говоритъ бабка сама съ собой.—Да вонъ онъ, горшокъ-то, про- 
пади онъ, —согрЪшила я грЬшная съ нимъ, —вЪдь стою и на 
него гляжу“... Изъ сћней еще доносится какая-то дробная сту- 
котня. Миз знакомы эти утренніе звуки: это кормятъ куръ. 
Куры хлопотливо и скоро постукиваютъ носами по полу, на ко- 
торомъ разсыпаны зерна овса. Вуры бываютъ очень углублены 
въ свое заняте и не обращаютъ вниманія другъ на друга. Из- 
р®дка только какая-нибудь проворно клюнетъ въ бокъ свою со- 
сБдку, та вскрикнетъ, привскочитъ, шарахнется въ сторону и’ 
ГДЗ-нибудь на краю опять примется за свою неумолкаемую сту- 
котнЮ. „Ишь вфдь какая озорная“, скажетъ бабка, гляля съ 
дюбовью на все это. 


ІҮ. 


Лошадь Петра Михайлова, запраженная въ „обшивни“, стоитъ 
у нашего крыльца. Лошадь вороная, съ большимъ животомъ, 
короткими ногами, большими ушами (ковчикъ одного ср$занъ), 
съ гривой, короткой у головы и очень длинной у туловища, какъ 
всегда бываетъ у крестьянскихъ лошадей, —съ жидкимъ неров- 
нымъ хвостомъ. Петръ Михайловъ совсБмъ готовъ къ отъВзду. 
Онъ одлся тепло и удобно, какъ одфваются мужики въ дорогу 
зимой. `На немъ кафтанъ поверхъ овчинной шубы, широкіе су- 
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конные штаны выпущены до лаптей, широкая овчинная шапка 
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на голов, огромных руковицы на рукахъ и огромные лапти на 
ногахъ. Вся его фигура въ этомъ вил такъ крупна, что сана 
и лошадь кажутся предъ нимъ игрушечными. Онъ ходитъ около 
саней и дзлаетъ послЬлній осмотръ: то хлопнетъ по дугВ рукой 
такъ, что лошадь испуганно вскиветф голову, то попробуетъ 
рукой между хомутомъ и лошадиною шеей, не высоко ли через- 
сБдельникъ, то вытащить до половины кнуть пзъ саней и опять 
положитъ назадъ, то попримнеть солому въ саняхъ, то, засу- 
нувъ руку подъ гриву (я самъ люблю это дЗлать, потому что 
рукВ тамъ мягко и тепло), потреплетъ лошадь по шеф, строго- 
ласково приговаривая: „щеголиха ты у мена —вотъ что надо 
сказать, — прынцесса... ишь какъ подщеголилась, возжи синія... 
гдВ мы ихъ съ тобой видали?“ На „прынцессу“ эти рЪчи хо- 
заина, къ которымъ она, очевидно, привыкла, не производятъ 
никакого дВйствя: она продолжаетъ покорно стоять, кротко п 
уныло сощуривъ глаза п изрВдка смаргивая набБгающую слезу, 
выставивъ нижнюю губу, которая вздрагиваетъ, поперемЪнно 
переставляя ноги и припадая то на одинъ бокъ, то на другой. 

Для меня все кончено, если Петръ Михайловъ съ лошадью 
стоптъ у воротъ. Вчера, ложась спать, я питалъ надежду, кото- 
рая укоывалась гдБ-то тамъ, въ моемъ сердцз, что, можеть быть, 
дЪдъ и не „добудеть“ лошади, что авось ночью разыграется 
метель, потому что свечеру вЪтеръ слегка завывалъ. А въ ме- 
тель мать ни въ какомъ случа не пустить меня въ дорогу. 
Но... утромъ сквозь совъ я слышалъ, какъ лЪдъ, войдя въ домъ 
и прокашлявшись, сказалъ: „лошадь я досталъ... ну, и морозъ 
же нынче, фф“... Въ груди у меня захолонуло, и сонъ сразу 
соскочилъ съ меня. Но погода, погода какъ? Я соскакиваю съ 
постели и бЪту къ окну. Стекла густо разрисовавы морозомъ и 
порумянены солнцемъ. Плохой признакъ! Я вскакиваю на стулъ, 
чтобы посиотрћть черезъ узыя незамерзшія полоски верхнихъ 
стеколъ. О, жестокая судьба: день ясный, морозный и тихій! 
Дымъ, выходя изъ кухонной трубы сначала невидимою струей, 
потомъ поднимается къ небу прамымъ и румянымъ столбомъ. 
Солнце взошло давно, и изъ окна миф видно, какъ ослЬпитель- 
но бла и какъ искрится на солнц глыба свЪга, тяжело свћ- 
сившаяся съ крыши амбара. Въ сЗняхь хлопаютъ двери, дробно 
стучать куры. Но зачБмъ мнћЪ теперь все это? Не все ли равно 
для меня теперь, свЪтитъ ли солнце или нфтъ, блеститъ ли 


+ 


ПОСЛ СВЯТОБЪ. 201 


енфгъ, пдетъ ле дымъ, кавъ стучатъ куры!? Да, никто въ свЪтВ 
пе знаетъ, до какой степени теперь для меня „все“ равно. 
Мать съ заботой и сокрушеніемъ въ ляц собираетъ и укла- 
дываетъ что-то, стараясь въ то же время втолковать мн$, сколь- 
ко чего она укладываетъ. ЗачЪмъ это она? Неужели мић теперь 
можеть что-набудь понадобиться? ВЪдь съ этого времени вее 
будетъ какомъ-то тяжелымъ сномъ, все будетъ туманъ, и мн 
ничего не будеть нужно. Это „пмъ“ кажется, что все это для 
меня нужно. Ну, и пускай такъ кажетса, я отдамся въ „ихъ“ 
волю, пускай дВлаютъ со мной, что хотятъ, если имъ такъ нра- 
вптея это. МаБ кажется, что я почти перестаю существовать. 
„Ну, скорБе, скор%е, а то въдь пора, еще непзвћетно, какова 
дорога, да и Петру-то Михалычу запаздывать къ ночи негодит- 
ся“, говоритъ кто то. Воть то-то и дБло, что Петру-то Миха- 
лычу нужно вернуться домой (домой!), то-есть жить, быть, су- 
ществовать, а обо мив точно забыли... Петръ Михайловъ вер- 
нется къ ночи, а я-то куда „къ ночи“? Вакъ во сиВ, я Вмъ, п 
Фмъ очень много, хотя миъ совсБмъ не хочется Всть. „Ну, при- 
саживайтесь, а то вћЬдь часы то свое дВло знаютъ-—вонъ куда 
ушли, ужь пергдъ смертью не вадышешься“,— опять торопитъ 
кто-то. Часы знаютъ! А какъ это они могутъ знать, когда мы 
давно учили, что они, хоть и ходятъ, все-тави—предметь не- 
одушевленный? И зачёмъ это „они“ говорятъ, что перелъ 
смертью не надышешься? ВЪдь я уже не живу... Ужасно 
северная эта поговорка. Ве присаживаются. ДВдъ сВлъ на 
диванъ, опершись на него руками; согнувшись и поник- 
нувъ трясущеюся головой, онъ сосредоточенно смотритъ на 
концы своихъ сапоговъ. Бабка въ шуб, надВтой наскоро, въ 
одинъ рукавъ, робко присБла на кончикъ стула у окна. Мать 
съ тБмъ же озабоченнымъ потнымъ лицомъ держитъ бБлый узелъ 
на колБнахъ. Већ другіе члены семьи разсЗлись, гд пришлось. 
Въ волненіи я не зам чаю, что сВль у печки. „Уйди отъ печ- 
кп“, учить мать, — „не хорошо сидфть у печки“. ВеБ молчатъ 
нзеколько мгновеній, избЪгая, какъ всегда, глядфть другъ на 
друга, потомъ встаютъ и молятся. „Что же не зажгли лампад- 
ку?“ спрашивагтъ дфдъ. Подали огня. Огонь въ лампадЕВ за- 
трещалъ, вспыхнулъ, зачадилъ, потомъ опустился и сталъ го- 
рЪть ровно. Я все вижу какъ въ туманЪ, глаза у меня задер- 
нуты какою-то пеленой, и сквозь эту пелену я вижу, какъ мо- 
литея дЗдъ, стоя впереди, у иконъ, какъ склоняется его еВдая 
голова, какъ качается лампадка, которую только-что зажгли, — 
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вижу, что Спаситель съ иконы гладить строго и вопросительно. 
„заступница усердная, Матв Господа вышняго“ ', читаетъ вслухъ 
дЪлъ и низко-низко кланяетея, почти касаясь лбомъ стола подъ 
икояами,— „..иже въ напастВхъ и скорбъхъ и болБзнЪхъ... и 
сокрушеннымъ сердцемъ предъ пречистымъ Твоимъ образомъ со 
слезами“... Воть он эти напасти, скорби в болВзни, вотъ н 
слезы, но кто же можеть помочь теперь миз?.. Дћлъ благослов- 
лаетъ п цзлуеть меня. „Помни, лругъ мой, что я тебћ постоян- 
но говорилъ: безъ смиренія человћкъ никуда негоденъ. Ато 
уступилъ, тотъ пріобрВлъ. Если чего не поймешь въ наукахъ, 
молись Богу: Господи, молъ, помоги миђ“. Мевя већ крестатъ 
и цВлуютъ. Кто-то горячими и влажными губами цЗлуеть меня 
въ глаза, въ голову, въ шею н шепчетъ на ухо: „не скучай, 
теперь скоро масляница и пасха“. Господа, да развъ будетъ 
когда-нибудь пасха, и разв возможно, чтобы она была скоро?.. 
Можетъ быть, пасха и будетъ когда-нибудь, но вфдь вотъ сей- 
часъ никуда не исчезнетъ то, что я теперь вижу и слышу! Во 
веякомъ случаВ я уношусь теперь въ какую-то страшную, тем- 
ную даль, которой не можетъ освћтить никакая надежда. — „Ну, 
не забыля ли чего?“ сирашиваетъ дёлъ.— „Стой, а билетъ? Вотъ 
было и забыли, а малому не съ чБиъ въ училище явиться... 
Всегда вы, бабы, такія, тра-ла-ла да та-та-та, а толку нЪтъ.“ 
Мать роется гдћ-то и находвтъ билетъ.— „Дай, я его подиишу“, 
говорять дБдъ и садится къ столу. — „Ну, а чернила гдЪ:“ 
Ишуть чернила. Слышны возгласы: „Посмотри на окнЗ“.. 
„ВЪдь воть давеча-давеча были на окнЁ, а теперь точно вЪт- 
ромъ сдуло“... „Ну, ужь притча“... „Нътъ ли въ шкафћ?.. тамъ. 
тамъ... э, да не тутъ, а ва верхней полећ... за той склянкой... 
нБтъ? Ну, это просто дпво“... Гремятъ посудой, что-то отодви- 
гаютъ, палаютъ какія-то книги и бумаги. Кто-то наступилъ 
кошЕБ на хвостъ, та отчаянно взвизгнула.— „Да, что же мы 
ищемъ-то? догадывается мать. — Давеча, утромъ, отъ дьякона 
присылали за ними руку прикладывать... БЪгите къ дьякону“. 
Наконецъ, являются чернила. — „Очковъ нВтъ“, спохватывается 
опять лћдъ. Ищуть и находять очки. ДЗаъ наскоро протираетъ 
очкп, дохнувъ на вихъ предварительно, над ваетъ пхъ, сдвинувъ 
черный шнурокъ низко, подъ затылокъ. Онъ макаеть перо и 
хочетъ скоро и размашисто записать букву „ч“, но перо зацћ- 
пляется, пздаетъ треекъ, разбрасывая вокругь по бумагЪ мел- 
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кія капельки чернилъ.—„Фу, какая дрянь перо, „червя“ не 
могу написать... Дайте другое“. Кое-какъ дЪду удается написать 
на билетв свою обычную фразу: „Читалъ и благодарю Бога п 
начальство“.— „Ну, теперь, кажется, все, —скорзе, скорће, вы- 
ходите, въ добрый часъ“. Выходимъ наружу. Петръ Михайлов. 
пересталъ ходить вокругъ лошади и саней и, присћвъ сбоку на 
сани и повћсивъ голову, пристально глядитъ внизъ. Происхо- 
лить обычное размЪщеніе вешей въ савяхъ, при чемъ всё п0- 
даютъ свой голосъ, что положить подъ сидфнье, что „въ пере- 
докъ“, съ какой стороны будетъ дуть въ нол вЗтеръ. Петръ 
Михайловъ укладываетъ, оправляетъ, прихлопывая рукой по 
сидБнью и повторяя: „это хошь куда, это хошь на тыщу верстъ“. 
Укутанный и увязанный, я съ труломъ вваливаюсь въ сани. 
Меня еще укрываютъ, запахиваютъ чьи-то заботливыя руки. Я 
противлюсь уврываньямъ и говорю, что ма тепло.— „Тепло? 
возражаеть Петръ Михайловъ,—ты говоришь, тепло? Это тутъ 
тепло, потому—строенья вокругъ и леревья, а выЗдемъ въ поле— 
такъ „она“, гляди-ко, какъ будетъ дуть, всего будетъ наскрозь 
проницать, а то тепло, это тутъ, въ строеньи п въ „древахъ“, 
тепхо, 8“... Мать озабоченно говоритъ: „Ты, Петръ Мвхалычъ, 
ужь ради Бога поосторожн%е, когда будете спускаться еъ Д—екой 
горы,—въ честь тебя прошу, —вЗдь она печь-печью, крутая, да 
взнуздана ли у тебя лошадь?“ Петръ Михайловъ, не глядя на 
мать и въ послЪдній разъ оправляя шлею, говорить убВдитель- 
вымъ тономъ: „Будь покойна—доставимъ, куды елфдуетъ, въ 
лучшемъ вид, а съ горы она у меня первый сортъ“... ДЪлъ 
благословляетъ меня въ послВдній разъ и говоритъ: „съ Богомъ“. 
Петръ Мвхайловъ тронулъ возжами, ласково сказалъ лошади: 
„ву-ка, ты, милая“, — лошадь осфла на заднія ноги, лернула въ 
‚ бокъ. Петръ Михайловъ еще оболрилъ ее какимъ-то ласковымъ 
словомъ,—-лошадь пошла бодрымъ и ув$реннымъ шагомъ, пома- 
хивая головой. Петръ Михайловъ задергалъ возжами, зачмокалъ, 
засвисталъ, замахалъ въ воздух кнутомъ, опять же ласково, но 
протяжнымъ поющимъ басомъ крикнулъ: „ишь ты, бродяга!“ — 
лошадь вытянулась, закачадась, замотала головой и перешла въ 
` легкую рысь. Петръ Михайловъ не перестаетъ чмокать губами, 
„дергать возжами, махать въ воздухв кнутомъ, покрикивать „но, 
касатка“, „но, родная“, „но, холерная“. „но, душа изъ те вонъ“, 
„но, боись“, „ишь она` боится“, „ишь она“, „вонъ она какая“, — 
и лошадь не перестаетъ труспть по накатанной дорог%, запле- 
тая своими короткими, мохнатыми ногами. 
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Мы огибаемъ церковь. Мозолыя березки свћспли черезъ огралу 
своп тонкія вЗтви п какъ бы прощаются со мной. Прощайте, 
березки, увпжу ли я когла васъ опять! Вамъ хорошо оставаться 
здзеь, а маф... Я, насколько позволяютъ мн вороха платья. 
окидываю церковь прощальнымъ взглядомъ. Неужели ова все 
также будетъ стоять и безъ меня?.. Да, кажетса, дЪдъ говорилъ, 
что сегодня будетъ вечерня, потому что завтра— служба. Это, 
должно быть, 40 лней по Маро Кривой. Да, да, „они“ булутъ 
служить и безъ меня. Ужо, когда холодное зимнее солнце нач- 
нетъ заходить за огромныя деревья противъ нашего дома, и мо- 
розъ, почуявъ приближевіе ночи, станетъ кричать п крБичать, 
перковный сторожь Абрамъ, старый п глухой, съ маленькою 
лысенькою головкой, войдетъ къ намъ въ переднюю, стукнетъ 
ногой объ ногу, чтобы стряхнуть саћгъ съ лаптей, весизшно 
помолвтся иконамъ и остановится въ молчани, слегка покаш: 
ЛИВЗЯ. 

— Кто тамъ? голосъ дфда изъ спальни, немного хриплый 
послв сна. 

— Это я, скажетъ Абрамъ. 

— Это ты, Абрамъ? 

— Я, а, кормилецъ. 

— Что тебВ. Абрамушка? 

— Что? А къ вечерв%. 

—- Къ вечерић? Ну, иди съ Богомъ. Ключи-то тамъ, направо. 

— Воть, воть они, ключи, воть они, — какъ будто обрадовав- 
шись, скажеть Абрамъ (хотя онъ уже нћеколько лЬтъ знаетъ, · 
гдВ висятъ ключи) и осторожно сниметъ ключи СЪ гвоздя.— 
Такъ я пойду, скажетъ Абрамъ, погромыхивая ключами. 

— Иди, иди, Господь съ тобой. 

— То то, я пойлу. 

Но все эте безъ меня. А что бы было, если бы я былъ дома? 
Я знаю —что. Услышавъ, что пришель Абрамъ, я одЪваюсь по- 
скорће в, застегиваясь на-ходу, 6%гу съ Абрамомъ благовъстить 
въ вечервЪ. Въ оград Абрамъ молитея ва церковь, а ми% го- 
ворить: „Ну, валяй“. Я кое-какъ хватаюсь за мерзлую веревку, 
висну на ней всфмъ тВломъ. Ударъ колокола пугаетъ галокъ, 
которыя съ тревожнымъ крвкомъ разлетаются съ колокольни. 
Абрамъ глядить вверхъ, открывши ротъ, и говорить, почти не 
закрывая его: „ишь они“, а я непрем®нно гляжу сквозь рЬшет- 
чатыя двери ограды и вижу, какъ бабка Ганя, вздрогнувъ отъ 
удара колокола, стала креститься: я очень горжусь т№мъ, что 
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бабка Ганя крестятея оттого, что „я“ ударилъ въ колоколъ. 
Вонъ Злуть мимо церкви мужики, емотрятъ на колокольню, 
вверхъ, откуда несется благовБетъ, и крестятся. „Я“ звоню, а 
они смотрятъ и врестятся! Справа, изъ за угла церкви показы- 
вается дФдъ; онъ ступаетъ осторожно, тихо похрустывая по 
снЗгу валенками, и смотритъ подъ ноги. Ему попался подъ ноги 
камень; онъ ногой отбрасываетъ его въ сторону, строго приго- 
варивая: „Ишь валяется, нашелъ м%сто... Будеть, булетъ, ты 
ужь радъ теперь“, говоритъ онъ миф вееело, вынимая руку изъ 
плисовой муфты, снимая шапку и крестясь на церковь. Я кон- 
чаю благовћВетъ и иду за ним. 

— Сколько разъ я говорилъ этому, какъ его... (Абраму, под- 
сказываю х) —Абраму, Абраму... чтобы счищалъ свфгъ со сту- 
пеней, говоритъ дВлъ, съ трудомъ поднимаясь на крылечко в 
переводя духъ посл ходьбы, —а то вона — садись да катись... 

— Быть, кормилецъ: вчера — благослови — вчера, говорю, бабка 
Устинья поел обБдни такъ и грохнулась; ишь ты, правду, ка- 
кое капилище устроилъ, говоритъ узязанная по самые глаза съ 
запндевћвшими рБсницами баба. 

— „Вниду въ домъ Твой, поклонюся ко храму святому Тво- 
ему“... Воть, воть опять... сколько разъ твердилъ ему, чтобы 
была тутъ щетка или взвивъ, а то вонъ и ноги нечЪмъ 00- 
месть, говоритъ дЗдъ. 

Въ церкви пусто и тихо, вахнеть дымкомъ отъ затопленной 
печи, ладаномъ и сыростью. Въ печк$ трещать дрова. Мутное 
пятно отъ солнца, проникшаго откуда-то съ западной стороны, 
слабо играетъ на позолотВ пконостаса; вонъ оно уже передви- 
нулось и освфтило львиную пасть съ большима клывами на 
пкон% Спасителя съ четырьмя животными. 

— Боже, очисти мя грЬшнаго и помилуй мя,— молится длъ 
предъ алтаремъ и въ алтар%.— Давай огня. 

Я чиркаю сБрными спичками о печку, но он не загораются. 
ЛЬдъ смотритъ въ уставъ, водя по строкамъ пальцемъ и говоря 
вполголоса, протяжно: 

— Поставимъ стпховъ... ствховъ... сти...ховъ... Что, не заго- 
раются? Сколько разъ говорилъ, чтобы клалъ слички въ сухое мЂ- 
сто. Возьми изъ печки огня. Стяховъ... стиховъ... ГдВ же это 
я потеряльъ?—Онъ отходитъ и надЪваетъ епитрахиль. —Гоеподи, 
помилуй, Господи, помилуй, о, Господи, помилуй! Пришелъ что 
ли Василій (дьячекъ)? —- усталымъ голосомъ говоритъ дёдъ мав. — 
Пойди, отыши тамъ въ часовнпеВ вечерню, или нфтъ: подай 
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ризы... Не эти, охъ, не эти, это — пуды, давай Михъвнины (даръ 
одной прихожанки) — полегче... 

ДЪлъ благословляетъь ризы и цБлуеть крестъ на вихъ. Я 
помогаю ему надфвать ихъ. — „Священницы Твои облекутся въ 
правду я преподобвін Твои“... ой-ой-ой-ой... вотъ она, поясница 
то: какъ повернешься неловко, такъ она и того... Въдь вотъ 
двадцать... гдз двадцать? болће, —л%тъ тридцать, какъ надорвалъ 
ее... Возъ съ глиной хотБлъ плечемъ поддержать, — въ оврагъ 
валилсд, —вотъ и надорвался. Подъ старость.то все отзывается. — 
На кларосф глухо откашливается дьячекъ, шумно ворочая лис: 
тами слБдованной псалтыра. ДБдъ, облачившись, выправляетъ 
бороду изъ - подъ ризъ, обЗими руками приглаживаетъ волосы, 
полуоткрываетъ на престолћ покровъ, цћлуетъ престолъ. Взглядъ 
его падаетъ на семисвЬщникъ. — Эка у тебя полыхаетъ какъ 
лампадка, что ты огонь-то такъ распустилъ?— Потомъ овъ шумно, 
въ два пріема отдергиваетъ завћсу, откашливается, говорить: 
„благословенъ Богь нашъ“, и вечерния вачинается. Я стою на 
клиросВ и смотрю въ раскрытыя предъ пеаломщикомъ книги. Въ 
книгахъ ми%ћ все знакомо: въ часовнивћ —красныя слова „начало 
съ Богомъ святымъ“, въ минен — надпись вверху „и - пъ [ан- 
вуарій“ и слова посл „подобенъ“: „все отложше“, „ако добля“, 
„вышвихъ ища“ и пр. Молящихся мало, и исключительно стару- 
хи, которыя размЪстались по уголкамъ. Онћ усиленно кланяются 
„въ землю“ и дёлаютъ это такъ, какъ будто падаютъ, выставивъ 
впередъ 06% руки; но ва колБнахъ долго не остаются и послВ 
каждаго поклона встаютъ на ноги и потомъ опять кланаются. 
Товенькія свЗчки слабо мерцаютъ предъ иконами. Только нз 
»Мірскомъ“ канунћ, у бабки „Маслихи“, которая имъ завћдуетъ, 
полное освзщене; свЪтъ широкою волной ударяетъ въ стоящую 
напротивъ икону мученяковъ Гурія, Самона и Авива. Маслиха— 
высокая старуха, съ одутловатымъ и синеватымъ, қакъ будто 
прокопченвымъ, лицомъ и большимъ носомъ. Подъ ея вадзоромъ 
находятся вс многочисленные желтеньые и зелененькіе кувшин- 
чики со свБчами, для отличія перевязанные разноцвЪтными 
лоскутками. Она молится истово и размВренно, высоко занося 
руку на плечи, и молитву прерываеть тъмъ, что или свћчу пере- 
мЪнить, или кувшинчикъ переставить, иногда ворча про себя: 
„ВЁдь вотъ сказывала Гришинымъ, что свфчи всё, — чего я 
геперь зажгу?.. А въ Аниекиномъ канун$ намедни поповы ребята 
весь медъ вылизали. Такіе, право, оглашенные, удержу изть 
имъ никакого“. 
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Я читаю малое повечеріе, а дьячекъ, пользуясь свободнымъ 
временемъ, съ крыломъ въ рукахъ снимаетъ паутину и шумно 
слуваеть пыль съ иконостаса. Я особенно бойко читаю слова 
посл дней молитвы, которыя нашъ одинъ псаломщикъ, „пере- 
бившій языкъ“, не можеть выговорить: „и даруй намъ, Боже, 
бодръ умъ, цВломулръ помыслъ, сердце трезвящееся, сонъ легокъ 
и всякаго сатавина мечтанія измЪненъ“.—,„Молитвами святыхъ 
отецъ нашихъ“,—заванчиваетъ дЪдъ и, обратившись къ народу, 
кланяется и потомъ говоритъ, указывая на меня:— вотъ, старухи, 
какой. у меня пономарь.—Старухи улыбаются, качаютъ головами 
въ знакъ удивленія н сочувствія, осторожно кашляютъ въ руку. 

Вечерня кончилась. Предъ уходомъ изъ церкви старухи долго 
молятся на вс стороны. Я гашу свћчи, отъ которыхъ идутъ 
вверхъ тоненькія струйки дыму, вмВющаго особый запахъ. Въ 
церкви почти полный мракъ. Въ печкВ дрова прогорзли, яо отъ 
ярко раскаленвыхъ углей срЪтъ позосой идетъ черезъ всю цер- 
ковь. Абрамъ сидитъ на колћнахъ передъ печью и пристально, 
остановившимися глазами смотритъ на огонь, какь смотратъ 
совсћмъ маленькія дзти на свЗть лампы или свЪчи. ДВдъ молится 
въ послЬдній разъ, велухъ повторяя нћеколько разъ: „Боже, 
очисти мя грВшнаго и помилуй мя“. 

— Смотри, Абрамъ, того... безъ угару, промВшивай хоро- 
шенько. 

— Чего изволите? 

— Безъ угару, говорю, —громко кричитъ д$дъ. 

— ЗачВмъ съ угаромъ? Нешто можно съ угаромъ? Не надо 
съ угаромъ. Мы „ее“ вымЗшаемъ и потомъ „прикутаемъ“ — 
{Абрамъ жестами показываетъ, какъ онъ это все сдћлаетъ), — 
такъ что безъ угару... Какой такой угаръ! Нешто можно съ 
угаромъ? — уже съ упрекомъ не то себЪ, не то дВду доканчи- 
ваетъ Абрамъ. | 

— Погасилъ лч ты у святцевъ?—спрашиваетъ меня’ дЁдъ. — 
Господи, помилуй, о, Господи, помилуй... Ну, пойдемте, старухи. 
Да заутреню завтра не проспите, а то, —- я знаю, — вы любите 
спать, —шутитъ дБдъ. — Что, Ульяна, твой-то (сынъ) все пьетъ?ы— 
обращается дБдъ къ одной изъ старухъ. 

— 0-0, кормилецъ, такъ пьетъ, такъ пьетъ, лопнуть хочеть. 
Воздыху въ винищћ не знаетъ. А я-то, я-то что терплю съ 
нимъ! всю меня закачало отъ горя. Ты подумай-ка, погадай-ка, 
отъ кого терплю-то? а? вЗдь сынъ онъ миф аль иЗтъ?.. Я и то 
такъ-то сяду супротивь него и скажу ему: „Миколка, я мать 
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твоя аль нфтъ? родила я тебя аль изтъ?“ А онъ и „въ рчи 
не дается“... Ты бы, кормилецъ, пришелъ тавъ-то да „потазалъ“ 
его маленько, все бы онъ тебя-то посовзстился..: а? 

— Приду, приду. 

— То-то, прили, приди, родной... приди. 

Выходимъ изъ церкви. Старухи, тихо переговариваясь другъ 
съ другомъ, расходятся въ разныя сторовы. На улиц не такъ 
тепло, Бакъ въ церкви. Морозъ покрЕпчалъ, и сиВгъ такъ и 
звенитъ подъ ногами. На свфтломъ фон вечерняго небя отчет- 
ливо вырисовываются узенькіе столбы дыма изъ трубъ; столбы 
наклонилась въ одну сторону отъ вебольшого в$тру, который 
_ потягиваетъ съ р8ки. Въ воздухВ пахнеть дымомъ отъ смолис- 
тыхъ сосновыхъ сучьевъ. Огней въ избахъ еще вћтъ; на замерз- 
шихъ стеклахъ лрожитъ и колеблется красноватый свЁтъ отъ 
затопленвыхъ всюду печей. Въ избахъ теперь не вев собрались. 
Старуха возится у печи, засучивъ рукава, съ сердцемъ выплес- 
киваетъ воду и ругаеть кошку. Сноха то-и-дВло хлопаетъ дверью, 
внося холодъ въ избу, гремитъ ведрами, приносить п уноситъ 
что-то. Ребята еще не возвращались съ улицы: ихъ звонкіе го- 
лоса доносятся съ пруда. Сынъ-хозяинъ еще на дворВ —„уби- 
раетъ скотину“. На двор, подъ навъсомъ темно, пахнетъ сБ- 
номъ, мерзлымъ навозомъ; въ темнот$ слышно, вавъ шуршитъ 
солома, фыркаютъ лошади, звучно и съ наслажденіемъ чавкаютъ 
что-то жидкое свиньи. Село начинаетъ затяхать. Скрипъ воротъ 
и голоса двухъ бабъ, погромыхявающихъ ведрами, слышны от- 
четляво въ морозномъ, вечернемъ воздухф. 

Въ дом% у насъ огня еще не зажигали — сумернвчаютъ. Већ 
разбрелись по свонмъ угламъ, больше молчатъ и только изрЪдка 
переговариваются. ДЪдъ лежитъ на кровати, вздыхаетъ, громко 
и съ оттяжкой зћваетъ и вслухъ творить молитву. Я не могу 
найти себЪ мЪста, долго слоняюсь изъ угла въ уголъ п, нако- 
нецъ, усажпваюсь на лежанкЊ, круто согнувъ ноги и приблизивъ 
колБни къ самому лицу, и въ этомъ положеніи дремлю. Кошка 
тдБ-то пріютплась п сладко мурлыкаетъ. Тишина. Стучатъ часы. 

— Отецъ! спрашиваетъ бабка. 

Молчаніе. 

— Иванъ Иванычъ! ты спишь? 

— А-а, съ испугомъ откликается дћлъ, который, быть можетъ, 
вздремнулъ, а можетъ быть, задумался о чемъ-пибудь. 

— Һакой озорнякъ Девиска-то. Бабка, очеводно, велухъ вы- 
сказала то, о чемъ до свхъ поръ думала молча. 
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— Вто озорнивъ? 

— Вто? Дениска Брывъ. 

— Какой Дениска? | 

— Да Акулины носастой сынъ, которая въ кичкахъ`! ходитъ. 
Дениска... Брыкъ.. | 

— Дениска въ кичкахъ? Да ты, мать, видно, во сн бредишь? 

— НВтъ, ты брелишь-то. Дениску Брыка не знаешь? 

— Ну, что Дениска? Дениска, Дениска, а что Дениска, неиз- 
вЪстно. Дћлъ, очевилно, еще не понялъ, о комъ идетъ рВчь. 

— О, Господи, какой ты чудной, отецъ! Неужели забылъ, что 
онъ четверть ржи взялъ, абВщался на Казанскую деньгами зап- 
латить, а воть и Рождество прошло, а онъ и глазъ не кажетъ. 
Намедни ветрЪталась съ нимъ, такъ онъ такъ и воротитъ носъ 
отъ меня. Вс они такіе... Да еще просилъ какъ-то косу. Воть 
я ему покажу, какая такая коса бываетъ. У, знаю я ихъ... 

-— Не помню, какой такой Дениска и какая такая рожь. 

— Не помнишь? О, Господи! Да а при теб® же насыпала въ 
амбарћ; ты еще въ Аксеново халъ соборовать, еще лошадь 
тутъ заартачилась. Чтой-то, отецъ, какой ты безпаматный, — ү 
тебя хоть весь домъ растащи .. | 

— Глупая, не помнишь то—грзха меньше. 

— ГрБха? Ты говоришь, —гр3ха?... — Бабка закашливается и 
въ волнени приподнимается съ кровати и садится. — А „имъ“ 
не грЬхъ? А въ дћловую пору ты имъ же накланяешься: „Де- 
нисушка, милый, приди на денекъ покоситься“, жалобнымъ го- 
лосомъ передразниваетъ бабка. — Чтб онъ тебЪ тогда скажетъ? 
а? НЪтъ, что онъ тебВ скажетъ?— ДЪдъ хохочетъ.— Что ты емћ- 
ешься-то? 

— .Блаженнфе есть паче даяти, нежели пріимати“, полтруне- 
ваеть дВдъ. 

— Паче... У тебя только н есть два слова: „туне“ да „па- 

е“. Съ „туне“ да „паче“.то вез бы дочери остались въ дфв- 
кахъ.—ДФдъ разражается неудержимымъ хохотомъ. 

— А то туне... И гдЪ ты только такихъ словъ набираешь? — 
Молчаніе явсколько минутъ. | 

— Вашу сестру только послулай, никогда къ лобру не при- 
дешь. Вонъ Аламъ послушалъ... 

_ — Адамъ, Адамъ.. съ разлраженіемъ въ голос повтораетъ 
бабка. —Да чтб ты всегда съ этимъ пристаешь ко мић-то: вЪдь 
не я яблоко-то сорвала... 


* Старинный головной уборъ женщинъ. 
Т. х. 14 
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- Егли бы была тоғда, сорвала бы. 

— Ну, сорвала бы, хорошо. А Ты-то зачЁмъ яблоко Флъ? Хо- 
рошъ тоже Адамъ... | 

— Ну, булеть тебЪ языкомъ болтать, велп-ка ставить само- 
варъ. 

Бабка молча поднимается съ кровати, съ серлцемъ шаркаетъ 
ногамя, піпа залевки, обувается н уходатъ. Я тоже выхожу въ 
сни посмотрЪть, какъ кипотъ самоваръ. Въ сЗняхъ темнота. 
На полу, около самовара, большой свЪтлый кругъ, въ которомъ 
свЪтлыя клВточкп и темныя полоска отъ рфшотки. удлиненвыя 
и лрожащшія, расположились симметрично. Самоваръ пзлаетъ рав- 
номфрный, однообразпый гулъ. Вонъ слышится какъ будто жуж- 
жан!е, `какъ въ трав въ жаркій лфтній день; вовъ слышенъ 
еще какой-то жалобный изсвЪъ, вонъ оборвался, опять начпнает- 
ся, лВлаетея выше в выше, тоньше п тоньше, переходатъ въ 
какую-то слабую трескотню, трескотия переходптъ въ легкое 
постукпванье, похожее на тиканье часовъ, улары ръже и рфже 
и совсЬмъ смолкаютъ. Гудфнье становится крћиҷе и крпче, 
изъ-подъ крышан потнвулъ легкій паръ. Я постувпвак ногтемъ 
большого пальца по симовару,—звукъ тупой п глухой: сейчасъ 
посозетъ. Самоваръ влругъ пересталъ гудЪть, слышио фульзавье 
и клокотанье кппящей воды, паръ повалвлъ густыхъ столбомъ, 
изъ-полъ крышев прорвалась вола и съ шяпфньемъ полилась по 
стВикамъ слмовара. Я съ громомъ сбрасываю иа поль горазую 
трубу, отворяю дверь въ кухию и кричу: „Марья! готово, убВ- 
жалъ|“... Усаживеемся вокругъ стола п пьемъ чай. ДВдъ громко 
откусываеть сахаръ, грохко схлёбываетъ горячій чай съ блю- 
дечка, для чего-то перепуекаетъь его изъ одной стороны рта въ 
другую в, проглотавъ его, громко сосетъ оставшийся во рту са- 
харъ. Бабка поддерживаеть блюдечко всфми пятью пальцами, 
осторожно дуетъ на чай, пьетъ маленькими глотками и, громко 
опрокинувъ чашку на блюдечко, гөворитъ ип къ кому не обра- 
щаясь: „напилась“. Посл чая лфлъ лежоть па кровати п чи- 
таетъ вслухъ. Лицо у него серьезное, глаза строгіе, очки съЪха- 
ли на самый ковчикъ носа, шелковистые сЪдые волосы разсы- 
пались по подунікћ. Я лежу рядомъ съ нимъ и слушаю. Бабка 
лежитъ на другой кровати, подперши рукой голову. Сверчок» 
завелъ свою пфеню. Меня охватываетъ дремота. Дфлъ читаетъ 
раздВльно, отчетливо, выговариваетъ на „0“. — „Въ царствова- 
ве нечестиваго императора Максоміана жилъ въ ИлюполЁ бо- 
гатый п знатный человђкъ, по нмени Діоскоръ“...—читаетъ дёдъ 


. посль святокъ. . . 211 


Слышенъ легкій храпъ, который ГОТОВЪ · усилиться н перейти на 
высокія ноты. ' . 

— Ты спишь, мать? спрашиваеть дфдъ, переведя строго-лас- ' 
ковые глаза немного въ сторону оть Книги, но не глядя на баб- 
у. Бабка приподнимаеть голову отъ подушки, откашливается и, 
стараясь придать голосу нђвоторую безпечность и вообще по- 
вазать, что она не спала, говорит: 

__ Что ты, отецъ? и не думала. 

— Ну, о чемъ я чигалъ? 

— .О жемъ?... „Жалъ богатый человъкъ“.. (Бабка какимъ-то 
чудонъ сквозь совъ все-такп ‘схватывала вЪкоторыя слова изъ 
читаемаго). Вотъ только имя забыла. | | 

ВекорЪ’ начинается чтеніе правила.  Дфдъ роется въ книгахъ 
на столикВ, ищеть „канонникъ“, а самъ уже начинаетъ чтеніе. 

„Во о постла иногда росте всевоинство преору- 
женная сила“... | 

— Взль вотъ давеча туть былъ, Господи, помилуй... гдЬ же 
ему быть? — „воплощшееся же Слово взезлобный грћхъ потреби- 
ло есть“...— Сережа, это ты куда-нибудь затащилъ? Господи по- 
милуй... что за навожденіе, гдф же ему быть?... — „препрослав- 
ленный Господь, славно бо прославися“. 

— Да вы, дздушка, чего ищете то? 

— Чего, чего— кавоняикъ. 

— Да вонъ онъ. 

— Сав? Да, да-онъ, чего же ты давно не скажешь?.. Иди, 
читай. 

— Откуда? 

— Воть, вотъ: „Јисусе слалчайшій Христе, Іисусе долготер- 
пфлаве, души моел язвы“... отчеркнувъ ногтемъ въ кнагВ, ука- 
зываетъ дёдъ. Начинается чтеніе. Тихо. Стучатъ часы. ДЪлъ въ 
чулкахъ, подстелявши подъ ноги что-то мягкое, стоить позади 
меня, громко кашляетъ, плюетъ, утирается, вздыхаетьъ и гово- 
рить изкоторыя слова правила вслухъ, предупреждая меня: „ис- 
хити мя изъ руки льстиваго веліара... полъими раба Твоего... 
и геены, Владыко, избави“... Въ нћкоторыхъ иЁстахъ онъ уси- 
ливаеть голоеъ и подзеркиваетъ. „Время, Іасусе мой, еже далъ 
ми еси“, —читаю я, — ,во страсти иждихъ“, —договариваетъь онъ 
всхлипывающимъ голосомъ. „Впадъ, о, Іасусе, въ душетлиныя | 
разбойники, обнажихся одежды, Інсусе мой, боготканныя нынћ 
и лежу ранами уязвленъ“,—читаю я, — „елей, Христе мой, воз- 
лей на мя и вино“, взывающииъ голосомъ доканчиваетъ дЪдъ. 

| 14* 
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„Нощію содержима ирачною и темнымъ иракомъ покрываемаго 
страстей “,—читаю,—да, да, страстей, страстей, — размышляетъ 
` дЪлъ. а 

— Дайте маъ напиться, варугъ громкемъ голосомъ прерыға- 
етъ -чтене дфлъ, потомъ благословляетъ принесенный стаканъ 
и пьетъ, запроканувъ голову; — у, какой кислый квасъ, непре- 
мЬвно завтра влейте въ него волы... Да закрыта ли у васъ тру- 
ба? что-то я зябву.—Чтеніе продолжается. Посл 6 й озсна ка- 
нона я, не останавливаясь, читаю акаеисть Спасителю. ДЪлъ 
сначала не зам чаеть и прололжаетъ предупреждать меня— „от- 
верзи ми недоум8нный умъ и языкъ“....— потомъ вдругъ преры- 
ваетъ чтене, ударяя пальцемъ по книгВ: --— э-те-те-те, братъ, 
погоди, погоди... какой у васъ завтра лень... Громко ко вофыъ:— 
какой у васъ завтра день? Вторникъ? Ну, вотъ то-то, вторвикъ .. 
вторникъ (припоминая)... — Р$фшательно: — такъ это пропусти... 
читай „Образу златому“.— Не дожилаясь, пока л найлу въ кня- 
гБ продолжене канона Спасотелю, лВдъ чзтаеть велухъ, нозко- 
кланяясь:— „Образу златому на пол ДепрЪ служиму“...— Огонь 
въ лампалкз дрожать и прыгаетъ. Бабушка и мать молятся изъ 
темныхъ угловъ и обв надрываются отъ зВвоты. Я въ постели. 
Сквозь упоительную дремоту, сковываюшую мои члены, я елы- 
шу, кавъ постукиваеть маятникъ, какъ дованчиваеть свою мо- 
литву дзлъ. Я знаю, что онъ сейчасъ ляжетъ спать, потому что 
слышу: „Аөанасіе, ЁВпризле... Пантелепмоне, Ермолае... Мокіе, 
Аникито, Өалалее, Трифоне!“... Вовъ подъ нимъ скрипитъ кро- 
вать, доносятся послБдвія слова: „и демоновъ язва“. 

Но... все, все будетъ безъ меня. Безъ меня пройдетъ вечер- 
ня, безъ меня дћлъ съ бабкой будуть въ сумерки вереговари- 
ваться, пить чай, безъ меня будетъ чтевіе правила. А завтра, 
въ заутреню и обълню, кто будеть раздувать кадило, кипятить 
воду для теплоты, принимать отъ старухъ просфоры въ алтарь! 
Кто булеть разбирать и чатать помпнанья, изъ которыхъ въ 
каждомъ есть „Йоанна утотшаго, или уб1еннаго, пли вонна, или 
младе!“... Нфтъ, маф кажется, вс „они“, собравшвсь въ цер- 
ковь, ужаснутся, когда увидатъ, что меня нЪтъ, и... ну, тамъ я 
ве знаю. что они сдВлаютъ, но непремфино сдфлаютъ что то 
такое, въ чемъ выразятъ, до какой степени ихъ тровуло, по- 
трясло то, что меня нзть съ ними... 
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Человвкъ не хочеть жить безъ надежды. Какъ бы ни было, 


‚отчаянно ‚его положене, душа его ищеть успокоенія, жаждетъ 


хоть тЬни надежды, пускай сна призрачная. Припоминая теперь 
свое душевное состояніе въ описанныя минуты отъћзда изъ до- 
ма, я нахожу вЪчто подобное ему въ томъ, чтб мн приходи- 
лось читать 0 душевномъ состоянш преступниковъ, которыхъ 


· везуть ва казнь. Говорятъ, самые послЪдніе часы и минуты при- 


говоренный къ смерти живеть надеждой, что смерть еще не 
сейчасъ, что пока еще нужно профхать ®онъ ту улицу, потомъ 
повернуть въ другую, профхать эту, потомъ нужно Фхать по- 
лемъ, а тамъ пока прочтуть приговоръ (Достоевский)... Такъ бы- 
вало и со мной. Не успютъ, бывало, сани повернуть за дер- 


‚ковь, какъ надежда начинаеть воскресать въ душ. Сначала 
‚ просто .вачинаешь ощущать пріятную теплоту въ ногахъ и во 


всемъ тЬлћ посреди окружающаго холода. Холодный вћътеръ освћ- 
жаетъ голову послё душной комнаты, является пріятное раз- 
слабленіе во всЪхъ ‘членахъ, при которомъ съ васлажденіемъ 
отдаешься въ волю саней, лошади, Петра Михайлова, опьяняю- 
щаго морознаго воздуха... Закрываются сами собой глаза. По- 
‘лозья подъ тобой визжатъ, сани подлрыгиваютъ на неровно- 
стяхъ дороги, несущійся навстрћчу морозный воздухъ гудётъ въ 
ушахъ. И воть покажется, зто сани не Ъдутъ впередъ, а——на- 
задъ, потомъ —будто стоать, а визжан1е полозьевъ, громыханье 
саней и гуд$нье въ ушахь вфтра сливается въ одно впечатлћ- 
ніе какъ бы волны, которая охватываетъ тебя со вефхъ сто- 


_ронъ, несеть, качаеть и убаюкиваетъ... Но вдругъ толчекъ отъ 


раската саней отбросить тебя въ одинъ уголъ саней, потомъ 
въ другой, и очнешься оть забытья, оглянешься по сторонамъ, 
и все покажется, какъ будто иназе — и широкая спива Петра 
Михайлова, и огромная шапка его, и укатанная дорога, и соло- 
менныя „вёшки“, наклонившіяса въ одну сторону в отягченныа 
снЪгомъ, и зимнее, густо-синее у горизонта небо; и весь этотъ 
безбрежный просторъ сифжныхъ полей, облитый холоднымъ с1я- 
ніемъ зимняго солнечнаго дня .. И все, что пережилъ при про- 
щанья, покажется такимъ далекимъ-далекимъ, каьъ утромъ, по- 
©л6 ЕрЬпкаго, здороваго сна безъ сновидћній, все, что было на- 
канун, вечеромъ, кажется давно-давво бывшимъ. Вотъ въ это- 
то время и начиваешь утЬшать себя тфмъ, что сидишь еще въ 
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саняхъ, изъ которыхъ попахиваеть сћнцомъ,'что предъ глазами 
„трусить“ фошадь, прыгаеть красная дуга, что предстоить еще 


путь до станцін, что нужно еще профхать мемо двухъ олино- . 


кахъ старыхъ березъ, изъ которыхъ одна такъ пизко наклони- 
ь 


лась надъ дорогей, что лошаль всегда захватываетъ. дугой ея. 
1 


безсильно впсящія вЪтва, — что. значить, „жить“ осталось еще. 
достаточно времени. Начпнаетъ даже казаться, что Фхату оста- 
лось безконечно много времена, что это время никогда не кон. 
чится, и такъ п останешься въ саняхъ, п все булешь Фхать... 
До станци Д. двенадцать верстъ. Версты три нужво Фхать 
` седешемъ: это—наше село в сосЗлнее, примыкающее непосред- 
ственно въ нашему. Избы „жмутся тБсной чередой“ другъ къ 
лругу. Избы старын и избы новыя, ворота старыя и ворота 
новыя, окна большія съ наклеенвыми изнутри бумажныха ко- 
ПЯМИ И ‘с тухами я окна поделВповатыя, почти сплошь заклеен- 


ныя сахарною бумагой, окна съ выкрашенными ставвями, на. 


которыхъ парасовавы банки съ цвћВтами, окна съ олифми поло- 
‚иввами ставень, которыя держатся на одной петлВ и во время 
вьюги хлопають и завываютъ, и окна безъ ставень ‘и даже 
безъ „налачниковъ“, крылечки, убранвыя . красивою р%зьбой, 
обведевныя . вверху узорчатымъ „ползоромъ“, съ звонко громы- 
хающимъ кольцомъ во входной двери, п крыльца раскрытыя, 


съ прогнившими досками, съ покосившимися ступенями, обли- 


тымп помоями, или совсВлъ безъ ступеней, амбары съ дверями, 
внизу которыхъ прорЪзаны отверстія („чтобы ходила кошка“), 
плетни съ развћшеннымъ по кольямъ мерзлымъ б$льемъ, скво- 
решна, груды сосвовыхъ сучьевъ съ зеленфющими иглами. ври- 
выя вётлы съ голыми сучьями или безъ сучьевъ — осенью только 
посаженныя съ над$тыми для чего-то наверху старыми лаптями 
пли валенымн сапогами, -– все вытянулось и выравнялось въ 
одну линію, такъ что взглядъ устаетъ наблюдать эту безконеч- 
ную вереницу. Посрединф улицы то и дёло попадаются . круго- 
вины съ загрязненнымъ и слегка протаявшииъ снъгомъ, куда 
бабы льютъ помон и высыпаютъ золу. Въ этахъ круговинахъ 
бродять и подпрыгивають вороны. Ихъ молча, безъ лаю спу- 
гиваютъ собака, и он перелетаютъ съ одной круговины на. 
другую. Двъ бабы съ ведрами на коромыслахъ остановились и 
провожаютъ насъ взглядомъ, полнымъ любопытства. Мнић уже. 
не видно ихъ: онз посмотрятъ намъ велдъ,. перемолвятся („Чьи 
это? — А это попова малаго повезли въ ученье“), потомъ, на- 
гнувши головы, осторожно, чтобы не расплескать воды, пере- 


ПОСЛ СВЯТОКЪ. . 215. 


ведутъ коромысла съ одного плеча на другое и, плавно пока- 
чиваясь. вс%мъ тёломъ подъ тяжестью. ведеръ, тихо пойдутъ 
своею дорогой. Наконецъ, вонъ на выћздВ изба съ промазан-. 
нымп потрескавшеюся глиной пазами и вывеской „сБльекій 
соцкій“, и мы выфзжаємъ черезъ „околицу“ (ворота) въ поле. 
ЛЬтомъ у этой окоявцы всегда сидитъ елЗпой мальчикъ съ 
всклокоченными бЂъ:ыки волосамп, который, Заслытавъ стукъ 
колесъ, отворяетъ околицу и, протягивая худенькую руку сквозь 
жерли, говорптъ отрывистымъ, запкающимся и сильнымъ г0ло- 
сомъ: „е с-сляпому.“ Бакъ памятенъ мя этотъ путь отъ око- 
лицы до станція, какъ много переживалъ я п какъ полна была 
моя луша всякій разъ, какъ я профзжалъ его! ПривЪтъ вамъ 
мой, родныя мета, ролвыя дороги! Я никогда не перестану 
любить васъ самою нЪзжною любовью. И теперь, когда а выйду 
изъ вагова. вопючаго п пыльнаго, съ нервами, истрепанными 
` городекою жизнью среди камня п асфальта, сяду въ пыльную 
п тряскую таратайку съ запахомъ сфна и дегтя, выћду на. 
пыльный проселокъ, гляну вокругъ на синЪющія вдали рощацы 
и ОБлБющія церкви, обозрю съ высоты таратайки поля и межи, 
„поросшія кашкою и цћпкой лебедой,“ вдохну всею грудью за- 
пахъ полей, подсыхающей ржи, горькой полыни, я воскресаю 
лушой, у меня „расходятея морщины на челЪ“ и, пожалуй, „въ 
небесахъ я впжу Бога,“ потому что... какія же небеса въ го- 
род... На половон% дороги лежитъ село Ч— во. При въВздЂ 
въ село есть пптейное заведеніе съ необъяснимою вывВекой, 
окол) которағо всегда можно видвть нђБеколько подводъ, хо- 
зяева которыхъ пріятно ироволятъ время въ заведеніи. · На 
крыльцо выйдеть какой-нибудь изъ мужиковъ съ краснымъ и 
потнымъ лицомъ; онъ долго будетъ смотръть велћдъ профхав- 
шомъ, подойдетъь къ своей лошади, неизвфстно для чего пово- 
рочаетъ солому въ телФгВ плп санахъ, потомъ. оправить си- 
дБнье, выругаеть лошадь и пойдетъ опять въ домъ. Церковь 
въ Ч —вВ, деревявная, маленькая, бВдная, выкрашена въ желтую 
краску. ПодлВ церквп—новенькій домъ священника; въ окнахъ 
бълЪютъ занавфекп съ бахромой, видны горшки съ зеленью. 
На выфзд, на прпгоркъ есть небольшая кучка берёзъ. Про- 
Ъзжая около нихъ, я всегда приноминаю строки Лермонтова: 
„Люблю... 


И ва холи, средь желтой нивы, 
Чету бълБющпхъ бе] ёзъ.“ 
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Вонъ я деревушка Д— во съ маленькою осиновою рощицей, 
по другую сторону которой приютился барскій домикъ, видный 
съ дороги только тогда, когда деревья стоять безъ листьевъ. 
Если вы спросите кучера, чей это домъ, то онъ, назвавши — 
конечно, по-своему, —фамилію, прибавить: „самъ-то онъ уже 
померъ, вотъ годовъ ужъ... годовъ, воть не могу вамъ сказать, 
СКОЛЬКО ГОДОВЪ, ТОЛЬКО, прамЪрно, померъ, осталась барыня, 
живетъ постоянно въ Москвћ, такъ что, стало быть, тамъ (ука- 
зываетъ на рощу кнутомъ) теперь никого, ни- Боже мой никого 
нату.“ Около Д—ва дорога спускается въ небольшую лощану 
и потомъ опать выбћгаетъ на горку. Первая гора и есть та, 
которой боятса већ ляда нашей семьи женскаго пола и идти 
пфшкомъ съ которой всегда просатъ „въ честь“. Па второй 
горкћ — часовенка, покачнувшаяся отъ времеви, съ подвЪшен- 
нымъ въ иков$ бфлымъ лоскутомъ, который при вЗтрВ отчаанне 
треплется. Л$томъ вокругъ часовни маленькая лужайка, а теперь 
„надуло“ сугробъ, оставивши вокругъ основаніа часовевви круг- 
лую и глубокую котловину. ЛФтомъ я люблю эти лужайки въ 
пол, на перекресткахъ дорогъ. Если вамъ, читатель, придется 
илти полемъ въ жгучій лЪтній полдень, то, увидВвъ такую лу- 
жайку, сядьте въ тћнь часовенки, прислонившись къ ней сия- 
ной, положите около себя вашъ зонтакъ или палку, савмите 
вашу шляпу, отрите вспотБвшее лицо и посидате аЪсколько ма- 
нуть въ молчанів. Посмотрите на небо, кавъ тамъ таютъ 6В- 
дыя и нЪжныня облачка, посмотрите ва видвую вамъ изгородь, 
какъ бЪжитъ волной по ея жердямъ раскаленный воздухъ („пол- 
дни“), послушайте, какъ звенать жаворонки, какое жужжанье 
во ржи п въ трав на межахъ, какъ перебћгаетъ вфтерокъ по 
ржи, и вакъ она шуршать и шелестать, вдохвите въ себя аро- 
матъ полей,—п вы почувствуете себа блаженвымъ. 

Уже видно село С—во, около котораго расположилась, во отъ 
котораго не получила своего назвавія станція. Намъ нужно 
обогнуть церковь, всю обсажевную березами, сквозь жилкую 
зелень воторыхь лЁтомъ прив$тливо просвъчаваютъ ея бълыя 
стВвы. У церква расположилось кладбище. НВкоторыє кресты 
до половивы ушли въ землю, пћкоторые сильно покосались. Мив 
всегда чудалось, что вотъ-воть изъ-подъ этихъ повалившихся 
крестовъ покажетсн голова съ бородой и половина туловища съ 
рукой на груди, какъ это написано на картавъ страшнаго суда 
въ нащей церкви. Но кладбище всегда мирно спало, и только 
вЬтеръ, прилетьвший съ полн, лётомъ шелестћлъ въ высокой 
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трав, которою густо обросли могильвые холмы, а зимой сду- 
‚ валъ верхній снЪжокъ и гналъ его къ церковной оградЪ, крута 
его по дорогВ вихремъ. 

Показываются зеленыя крыши красныхъ строеній станцін, 
послышался свистокъ, и безконечвая вереница красныхъ ваго- 
новъ, тихо погромыхивая, потянулась вблизи насъ. Лошаль 
наша косится въ сторону поћзда и скоро-скоро перебираетъ 
ногами. Воть теперь все кончено. Мы входимъ въ вокзалъ. У, 
какое здћеь все чужое, холодное, неприв тливое! И большія лве- 
ри не поскрипываютъ ласково, кавъ дома, а какъ-то ноютъ или 
поютъ протяжно, какъ будто говорятъ: „какія мы больші-і -ія, а 
ты какой м-а-аленькій, и тебћ непремм-Знно нужно учиться“... 
Все здВеь говорить о томъ, что дорогой маф міръ деревни, сн$ж- 
ныхъ полей, задумчивыхъь рощъ, густо запушенныхь пвеемъ, — 
остался тамъ, за этими большими, желтыми дверями съ больщи- · 
ми, холодными м$дными ручками, воторыя я еле достаю своею 
рукой, а здћсь начинается міръ городского шума, высокихъ кра- 
шевыхъ стЬнъ, ярко освЬщенныхъ оконъ, свистящихъ парово- 
зовъ, закоптВлыхъ людей въ засаленныхъ курткахъ, которые за- 
ч$иъ-то ходять подъ вагонами и постукиваютъ по колесамъ, и 
воторымъ совеБмъ не жаль меня, но которые, очевидно, рады 
тому, что ихъ позздь повезетъ меня въ противный городъ. Я 
одиноко присаживаюсь на одинъ изъ большихъ полированныхъ 
дивановъ съ р8ёзвыми спинками. Тоска хлынула потокомъ на 
меня, ударила въ голову, сковала все мое тБло. Господа, кому 
же это нужно, чтобы я страдалъ такъ? Я готовъ расплакаться 
и уже чувствую, что судорога начанаеть пробВгать по лицу, 
что.то сверлать въ носу и сволить челюсти, но, чтобы не по- 
казать свонхъ слезъ этимъ холодиымъ и чужимъ людамъ, я лћ- 
лаю надъ собой усиліе, судорожно глотаю что-то накопившее- 
ея, что хотВло хлынуть, стискиваю зубы. стараюсь придать ли- 
цу беззаботное выражевіе и начинаю смотрЪть вверхъ и но сто- 
ровамъ. Потолокъ высокій, и зачћиъ онъ такой высокій? А окв- 
на? Разв можно жить въ домВ съ такими окнами, когда у васъ 
въ церкви много, много меньше? Вонъ черная доска, а на ней 
красныя слова: „пофздъ №... опозд... чае... мивутъ“. А, пони- 
маю: на ней подставляютъ цифры, — сколько часовъ и минуть 
опоздалъ позздъ. Цифръ никакихъ не поставлено, —гвачитъ, не 
опоздалъ нашъ позздъ. Да развЪ не все равно теперь для ме- 
ня, опоздалъ или нЪтъ поћздъ? Госполи, хоть бы на 20 часовъ 
опоздалъ, хоть бы навсегда! Часы стучать н сетучатъ, стучетъ 
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и‘ стучать, даже ко сну начинасть клоноть отъ этого постуки- 
ванья. А дома у пасъ не такїе часы, а`съ мантивкоцъ, съ гв-, 
рями, цћпями, съ цзВтаин. А что теперь дома? Пьютъ чай, го- 
рить лампа, и иЪтъ этого протовняго Фадкаго дыма махорки, ко- 
торый спнею пеленой повпсь надъ кучкой мужиковт. Куда Фдутъ 
этв мужип? ПЪтъ, ояп ивкудл ве лутъ, п я завидую вмъ. Ес- 
ли бы оно фхали. то онп были бы груствые, степепвые п серь- 
езные, смирно силЁли бы на ланочкахъ, изрфдка зБвали бы и 
крестились, пугливо и випмательво взглялывали бы па входя- 
щохъ. Одфты они были бы тепло п удобно -- въ повыя светы 
поверхъ овчинной шубы. А эти стоятъ посреди вокзала, куратъ 
и плюютъ въ сторону нлп безпрестанно входятъ и выходятъ въ 
двери. ОдЪты онип въ тулупы и полушубка съ дырахп на оле- 
чахъ, изъ которыхъ выбиваются Блочья овчизы, на ‘ногахъ из- 
мятые сапоги съ низкпми голенящамя. Если кто-набуль посто- · 
ронній близко подойдетъ къ ньмъ, нп смВрпваютъ его съ ногъ 
до головы подозрительнымъ взглядомъ. Очевилно, опа провыєла 
чувствовать себя въ этомъ мЪстћ, какъ дома. Петръ Михайловъ 
совсБмъ не похожъ на этихъ мужиновъ. Этп громко разговарв- 
ваютъ, Сеззаботно засунувъ рукп въ рукава, а овъ сиротливо 
стоптъ въ сторонв, робко переминаясь съ поги на-гогу. Какъ 
я люблю его н какъ међ жаль его! Отталвшан въ теилћ боро- 
да его сд$лалась какая то малевькая, собралась въ косоицы, онъ 
стоить безъ шапки, волосы его мокрыми прядями повисли на 
лбу, и все это еше больше сообщаетъ ему жалей п виноватый 
видъ. Я выхожу на вокзальный лворъ, потому что у меня есть 
мучительная потребность зъ послЬдвій разъ взглянуть на ло- 
шаль. Холодная заря логораетъ па заладЪ, становится темні е, 
п Петру Михайлову нужно спфшать обратно. Лошадь съ вскло- 
кочепною и еще непросохтею шерстью стоитъ, понуривъ голо- 
ву. Л хорошо вижу, что она одна жалфетъ мепя: она даже пе- 
рестала Феть, уныло смотритъ на меня своими „кроткима + гла- 
зами. Я завидую лошади, завилую санямъ, сЪну п соломЪ: все 
это вернется домой. Съ стВененвымъ сердцемъ возвращаюсь въ 
вокзалъ. 

Мужикамъ въ рваныхъ шубахъ наскучило бесБловать, и они 
постепенно разошлись въ разныя сторовы. Сперва одпиъ ото- 
шелъ попить воды, хлебнулъ раза два, поставилъ кружку на м- 
сто, громыхнувъ цћВиью, которою она прикована къ стВиз, утер- 
ся полой и вышель вонъ. Потомъ другой лФнивою походкой ото- 
шелъ къ печкВ, провелъ по ней рукой, нагнувшись, погляд ль 
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на горъвшія дрова, потомъ какъ-то съ размаху опустился ва 
диванъ, громко и протяжно зБвнулъ и, ззеунувъ въ карманы ру- 
ки, какъ будто приготовился дремать. За этими вс остальные, 
побросавъ окурки и сплюнувъ вё сторону, разбрелись въ раз- 
ныя стороны Въ вокзал стало тпхо. Откуда-то доносвтся глу- 
хое храп$нье. Часы, воспользовавшиеь ваступившею тишиной, 
застучали настойчив е и торопливЪе.. Скучно. Изъ одной двери 
· вышелъ начальвикъ станціп и широкими шагамя прошелъ че- 
резъ зесь вокзалъ въ другую дверь. За нимъ выбВжала боль- 
шая, бЪЛая собака, но дверь, куда вошелъ начальникъ, плотно 
затворилась; собака, понюхавъ дверь и повазжавъ жалобно, на- 
‚ чала проворно бЪгать около дивановъ п все обнюхивать. Слыш- 
но, какъ она мягко стучитъь по полу лапами и гремитъ ошейня- 
комъ. Вонъ, кажетея, подходить товарный пофздъ, потому что 
какъ бы подземный гулъ охватилъ все зданіе вокзала. Дверь «0 
стороны платформы распахнулась, впустивъ клубы морознаго па- 
ра п громыханье вагопныхъ. көлесъ. Вошлп закутапные люди 
въ башлыкахъ, съ туго набитыми сумками черезь плечо и съ 
фонарями въ рукахъ. Они поставили на полъ фонари п прияя- 
‚лись отогрБвать озабшія руки, похловывая одною о лругую. 
СвЬтъ, выходят изъ круглыхъ окотшечекъ фопарей, ложится 
по полу длинными и узепми полосами. Я выхожу на платформу, 
потому что душа мол ащетъ забвевін. Морозно; холодный воз- 
духъ, пропвтанныё нефтянымъ лымомъ, захватываетъ лухъ. Кое- 
гдћ мелгкаютъ огап стрфлочныхъ фонарей. ВлБво — чуть видный 
въ темпот паровозъ еле едерживаетъ скрытую въ немъ силу, 
н подъ напоромъ ея издаеть глухіе, но солрогающіе звуки. Впра- 
во—планный хвостъ поћзда теряется во тьмЪ, и только крас- 
ный огонь послБдияго вагона даетъ знать, гл конецъ ноззда. 
Наружные покзальные фонари тускло осв$щаютъ ближайшіе ва- 
гоны: во многихъ стоятъ быки, уныло опустивъ головы съ огром- 
ными рогами. Они тупо глаядятъ предъ собой и лБниво двига- 
ють челюстями, пережевывая жвачку. Б%дные! кула везутъ васъ, 
и что булеть съ вами? ваша участь, кажется, нисколько не луч - 
ше моей Ќакъ тоскливо гладЪть на эти вагоны съ живностью, 
слышать запахъ навоза изъ нихъ, когда и въ этихъ вагонахъ, 
и вокругъ такъ темно, холодно и непріютно. Я иду посмотр$ть 
на паровозъ, потому что всегда съ восторгомъ гляжу на него. 
Два огненные глаза его бросаютъ предъ собой зловЪщій свВтъ 
на блестящіе и холодные рельсы. Паровозъ всфмъ корпусомъ 
дрожить и дрожитъ, какъ будто рвется въ эту холодную, тем- 
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ную лаль. Я съ благоговћвіемъ глажу на машиниста, которому 
стӧвтъ повернуть какую-то ручву, в этотъ дрожащій черный ги- 
ганть вздохнетъ своею страшною грудью и сићЪло поичится впе- 
редъ. Машинисть садить на обрубкЪ, Вакъ мнВ кажется, угрю- 
‚ мый и мрачный и, аодперши кулакомъ щеку, безучастно гля- 
дить предъ собой ва всВ эти блестящие краники и вантики, 
которые освзщены сверху круглымъ фонарикомъ и изъ к070- 
рыхъ съ тахамъ шипћніемъ выходить паръ. Справа, изъ темноты 
кто-то кричитъ охрипшамъ голосомъ: „готово!“ Паровозъ жалобно 
взвизгиваетъ и осторожно толкаетъ позздъ нагадъ. Колеса, цБ- 
пи и вс снасти уныло поскрипываютъ на морозћ; всЁ он%ћ какъ 
будто неохотно принимаются за такъ надоћвшую имъ работу. 
Быки не изъявили никакого участя къ тому, что ихъ повезли: 
ови такъ же стоатъ, опуставши головы и такъ же уныло и тупо 
смотрятъ ва неправычныя дла ихъ глазъ освЪщенныя вокзаль- 
НЫЛ Овна. 

Я иду опать въ вовзалъ. Опять дымъ, опать фонари на полу, 
опять храпћвіе, опять стучать часы... Вонъ икона, около пея 
кружка съ надписью: „зборъ въ Б — скій монастырь“. Темный 
ликъ угодника смотритъ серьезно. Дверь той стороны вокзала, | 
къ которой подъћзжаютъ на лошадяхъ, съ шумомъ распахну- 
лась, впустивъ дв закутанныя фигуры съ картонками въ ру- 
кахъ. Фигуры прошли въ дверь съ надписью: „комната дла 
ламъ“. За мами въ вокзалъ вошелъ кучеръ съ большою заинде- 
вЪвшею бородой, въ армяк, полы котораго отворочены и за- 
сунуты за красный съ бахромой кушакъ. Кучеръ несетъ чемо- 
даны и узлы. Дверь дамской комнаты пр1отворается, показывает- 
ся голова старухи въ черномъ убор, и испуганный голосъ го- 
воритъ: „сюды, сюды, Филиппъ“. Филиппъ неуклюже ступаетъ 
бЪлыми валеными сапогами въ огроиныхъ кожаныхъ валошахъ, 
несетъ всю гору узловъ въ комнату и возвращается безъ шап- 
кн. Онъ молятся иконамъ, встрахивая волосами, киваетъ голо- 
вой силящимъ на ближайшемъ даванф, наклонившись почтв до 
земли веБмъ туловищемъ, громко откашливаетсея, отплевывается 
и проч., утараеть полой бороду и лицо, вынимаетъь отвуда-то 
изъ за пазухи бумагу, откладываеть узенькую полоску на ней, 
по перегабу проводать кончикомъ языка, отрываеть полоску, 
убираетъ оставшуюся бумагу, неловко сложивъ ее неотогрвши- 
мися руками, и начянаетъ вертЪть узенькую полоску вокругъ- 
указательнаго пальца. „Филипиъ!“ — опать раздается изъ полу- 
отворенной двери жалобный голосъ. Фязиппъ бросается въ вом- 
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вату и, выйдя оттуда, бёгомъ направляется въ лверь, къ са- 
нямъ, и возвращается съ маленькою корзивкой съ замочкомъ, 
которую бережно несетъ въ комнату. Возвратившись въ вокзалъ, 
онъ опять принимается за прерванную работу: елюнить кончекъ 
бумажной полоски, закручиваетъ, закленваетъ, перегибаетъ го- 
товую „цыгарку“ и, оставивъ ее во рту, лћзетъ съ труломъ отъ 
двойного платья въ карманъ за табакомъ, для чего весь пере- 
гибается въ бокъ. Доставъ красный кисетъ, онъ раскручиваетъ 
завязку, что-то долго возится рукой въ кисетЗ. потомъ насыпа- 
еть съ ладони табаку въ цыгарку, дла чего несколько разъ 
опускаетъь и поднимаетъ ее, закрываетъ края бумаги сверху, 
опять оставляетъ цыгарку во рту. убераетъь табакъ несоћшно и 
аккуратно и хочетъ закуривать. „Филиппъ! опять плаксивый го- 
лосъ изъ комнаты, — узнай, скоро лп иофздъ“. Фалапиъ бросает- 
ся къ жанќарму, получаетъ въ отвВтъ строгое „шесть двалцать“ 
и бЪжитъ съ этимъ извБстіемъ въ комвпату. Возвратившись, онъ 
вынимаетъ изъ желтаго коробка сБрпую спичку, подойдя къ печ- 
кВ, долго ищетъ мЪста, гл бы чирквуть, чиркаетъ, терпЬливо 
жлетъ, пока сиичка разгорается въ большомъ күлак%, и, сБло- 
нивши голову на бокъ, внимателно закурпваетъ. Бумага всиы- 
хиваетъ, освфщая краевое, волосатое лицо Филиппа, Филиипъ 
сплевываетъ, какъ спленываютъ курящіе мужики, — быстро, не 
открывая рта и прижавъ языкъ къ верхнимъ зубамъ, — п совер- 
шенно отдается охватившему его чувству ловольства человЪка, 
попавшаго съ холода въ теплую комнату. Я сижу въ какомъ-то 
забытьи, мн никого и ничего не жаль, ничего я не жлу. Миф 
кажется, что н могу просидЪть такъ цфлую вфчность. Прохо- 
дить съ полчаса или болће. „На Ма-аскву билеты получать!“ 
громко возглашаеть какой-то усачъ. У меня сердце стукнуло. 
ВеЪ встрепенулясь, повставали съ своихъ м$етъ, спящіе поче- 
му то вдругь проснулись, въ вокзал народу сразу слфлалось 
какъ булто много больше. „Это въ Москву, а нашъ еще черезъ 
часъ , говоритъ. полхоля къ сидящей рядомъ со мной баб%, му- 
жакъ. И миђ, значптъ, черезъ часъ. Все равно... Изъ двери дам- 
ской коиваты вышла олва паь барывь съ головой, укутанной 
сБрымъ вязанымъ платкомъ. Она стала что-то говорпть своему 
кучеру. Изъ полуотворенной двери выглялываєтъ другая. 

— Такъ, по вторнокъ, къ семичасовому, —завлючила нервая 
свои наставленія. — „Слушаю“.— Да не забудь же, что приказы- 
вала; слышишь? И одВяло...—крпкнула она уже уходящему въ 
‘дверь Филиппу. Господи! есть же на свЪТВ счастливые люли, 
которые сейчасъ могутъ приказывать кучеру, чтобы выфзжалъ 
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во вторникъ, къ семп часзыъ. И одћяло... Этя старухи укроются 
во вторнивъ этамъ о1ћялоиъ и скажуть со скорбью въ голос: — 
Ну, съ Богомъ, Фалипоъ! не забыли ли чего? да сдерживай ради 
Бога лошалей.-- Кореннпкъ, высоко поднявъ косматую голову, 
булетъ илти легко п плавно, слегка покачиваясь, а чуть видимая 
впереди „гусевая“, мягко ногромыхивая бубенчивами, булетъ 
идти лобросовћетною рысью, ловко вынося сани изъ ухабовъ, а 
укрытыя до самыхъ глазъ старухи булутъ дремать подъ визжанье 
полозьевъ и съ испуомъ просыпаться ня толчкахъ п ухабахъ. 
Я завидую этимъ старухамъ такъ, какъ только возможно зави- 
довать. Кажется, на землЬ нЪТъ такой власти, которая бы раз- 
ръшила мн вь это самое время сказать моему Петру Михай- 
лову:—Ты, Петръ Михаёловичъ, не забудь —выЗзжай за мной 
во нторипкъ, къ семи часамъ, да захвати, во что одфться, а то, 
знаешь, метель можеть поднаться...—„А то нешто не полия- 
мется, полнимется, такая закуритъ, что и... Анамеднио паши му- . 
жики Зхали съ Кривой, такъ блулили. блудили, ирибились къ 
стогамъ и всю ночь простоялп“...— Вотъ какой разговоръ могъ 
бы быть у насъ съ Петромъ Махаёловымъ. Какое наслажленіе 
было бы прелуематривать веВ эта подробности, т. е. что п ме- 
толь можетъ подняться (ла разв} страшна она была бы тогда? }. 
и лорога можетъ быть илоха, п лошаль. нужно выкормить хоро- 
шенько (вменно хорошенько!) я къ почи не „орибивать“ (ужь 
разумћется!) и т. и. О, какія есть на свт невозможныя, но 
пріатныя, лико пратныя вещи! Но какъ глубоко чувствую я то. 
до какой степени не нужно миъ въ вастоящую минуту все это. 
т. е. чтобы и дорога была хороша, и метелп не было, п лотадь 
была бы хорошенько выкормлена, и чтобы къ ночи не „прп- 
бивать“!... 

Позздь „на Москву“ пришель и ушелъ. Въ вокзал поопу- 
стБло и етало тише. Барыни узхали. „Кому въ Р.— билеты 
получать!“ | р 

Опять вев встрепенулись, стали потягаваться, собираться, 
перетягивать кушаки, перекрывать платки, ползли въ карманы 
за деньгами. У какой-то бабы пооснулел ребенокъ и заплакалъ. 
„Ну же, ну, ву... а-а.а а-а, молчи, молчи, ты мой, ты мой, ш-ш-ш... 
Я съ тобой“... —утЬшаетъ мать, укачивая ребенка, быстро кла- 
няясь и хлопая по немъ въ тактъ лБвой рукой. Отъ окошечка 
кассы протянулась вереница. У всћхъ въ рувахь наготевћ 
деньги; задніе вытягиваются изъ - за илечъ передняхъ, чтобы 
видфть, что дБлается впереди; въ окошечећ постукивають; взавице 
билетъ тихо отходятъ въ сторону, долго разгляҳываютъ билеть; 


Ф. 


• 


посл» СВЯТОКЪ. 293 


заде, покачиваясь, тахо подвигаютея впередъ.—Одинъ билетъ 
до Р,--робко говорю я въ окошечко голосомъ, который я не 
привыкъ слышать у себя. Изъ окошечка тянетъ. на меня теп- 
ломъ и табачнымъ длыҳомъ; Я хорошо знаю этотъ запахъ. Въ 
окошечко я вижу, какъ за столомъ направо садить телегра- · 
фистъ съ `курчавою головой, которую онъ устало полдерживаетъ 
лЬвою рукой; праван, которой онъ не отнимзетъ отъ какой то ' 
пуговочва, постоянно вздрагаваетъ. „Кому въ Р., пожалуйте вы- 
ходить“. Толпа скучолась у дверей. На платформ холодно. 
Ребенокъ у бабы, закутаяный и укрытый, кричать глухо п по- 
давленно. Баба продолжаетъ хлопать рукой и говорить: „ты мой“. 
Вокзалъ смотратъ на насъ большими, освфщенныме окнами. Въ 
одяомъ изъ оконъ видно блЬдное п хмурге лицо того же теле- 
графиста. Теперь онъ уже не постуковаеть правою рукой а 
ппшетъ; съ тихо вертящагося мфлнаго колеса скатываетсел узень- 
‘кая бумажная лента; на столћ ея пЪлый ворохъ. Никомү-то, на- 
кому нБтъ до меня дћла, веЪ, всЪ чуме... Петръ Мпхайловъ 
теперь далеко. никто’ меня теперь здБеь не знаетъ, и већ „они“ 
не любятъ мена. Вправо показались лва неподважные огня. 
Паровозъ со свистомъ и стономъ пронееся мимо насъ и остано- 
внлея влЪфво, невидимый въ темиотВ. Већ бросались къ взго- 
намъ. Я съ мЬточкомъ кое-какъ взбираюсь на скользкое, обле- 
‘денфлое крылечко, съ трудомъ отворявю тугую дверь п вхожу въ 
вагонъ. Полумракъ и обычная толкотня. „Мамаша, сюда, сюда, 
воть я, здћеь!“ —вто то кому-то кричать на другомъ концф 
вагова, въ дверяхъ.—А я тебя тамъ ищу, отвъчаетъ, еле вере- 
водя духъ, вваливаясь въ вагонъ и съ трудомъ протаскиван въ 
дверь огромный, бЪлый узелъ, толстая женщина. Пасеажары 
измученные и хмурые. „Да затворате же, наконецъ, дверь, - вФль 
это же ни на что не похоже“, – со злобой въ голос гокоритъ 
господинъ, занявшій вею лавку и.укрытый полосатымъ одъяломъ. 
Никто не затворяетъ. Господинъ встаетъ п съ сердцемъ громко 
захлопываетъ дверь. Господи, какіе „они“ вс злые! Въ вагон%. 
тихо. Въ дальнемъ темномъ углу кто-то разсказываеть что-то. 
Я усаживаюсь около окна. Сквозь верхнюю, незамерзшую его 
половину я смотрю на вокзалъ: онъ опять гладать веБми окна- 
ми. Теперь уже и вокзалъ мнЪ кажетея милымъ и своимъ, по- 
тому что у него есть свазь съ деревней, а здВсь вс$—какъ этотъ 
господинъ въ одЗнаВ. Поёздъ трогаетея, слабо погромыхивая и 
дребезжа стеклами. Въ окна гладить темная ночь. Такая же ночь, 
темная и Сезнадежеая, царитъ въ моей душ $. 
| С Соколлвъ. 


КЪ ВОПРОСУ ОБЪ ИСТОРИЧЕСКОМЬ ЗНАЧЕНИИ МОНАРХИИ, 


еды са а 


На Западь, какъ и у насъ на Руси, многіе еще до сихъ поръ 
склонны смотрћть на неограниченную монархію, какъ на пере- 
житый фазисъ развитія, уже непримънимый къ современнымъ 
условіямъ политической жизни европейскахъ народовъ. 

Со времени первой французской революціи, сокрушившей 60- 
лЬзненный строй старой, монархической Франціи, уваженіе и 
даже простое, безпристрастное отношеніе къ монархи надолго 
исчезли изъ Европы. Многіе умы стали увлекаться либерально- 
демократическимъ, парламентскимъ строемъ, считая его цфлью 
и вБнцомъ всякаго государственнаго уогройства, необходимымъ 
условіемъ «іпе дпа поп прогресса, Но, какъ говорить К. П. 
ПобЪдоносцевъ, „что основано на лжп, не можеть быть право. 
Учрежденіе, основанное на ложномъ начал, не можеть быть 
иное, какъ лживое“. И основная ложь парламентаризма („что 
всякая власть исходить отъ народа п иметь основаше въ волБ 
народной“) съ каждымъ днемъ изобличается все явственн$е пе- 
редъ пБлымъ міромъ. Увлечене представятельнымъ правленіемъ 
начинаеть понемногу проходить въ Европ$, и въ настоящее 
время является возможность объективно разсмотрЪть псториче- 
скія заслуги монархи. 

Для насъ, русскихъ, вопросъ этотъ имВетъ не одно истори- 
ческое значеше. Это нашъ жизненный вопросъ, вопросъ нашего 
‚ будущаго. Не забудемъ, что только у насъ на Руси монархія 
осталась въ своемъ неприкосновенномъ и неискаженномъ видз; 
только у насъ она сохранила свой истинный религ1озно-патрі- 
архальный и народный характеръ. Мы, русскіе, не только мо- 
жемъ, но и должны изелБдовать вопросъ о значени монархи во 
всемъ его объем и со всею рачительностью. Въ этомъ одна 
изъ задачъ и нашей науки, и нашей школы. 

Грановсый, при составлении программы учебнаго руководства 
всеобщей истори, просматривая иностранные учебники истории, 
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не могъ не замфтить въ нихв крупнаго пробъла относительно 
монархіи. Туть много было утаекъ и лжи. Въ своей объясни- 
тельной запискЪ къ программ учебника всеобщей исторіи Гра- 
новскій признавалъ, что’ монархическое начало должно быть 
раскрыто и объяснено въ нашихъ учебныхъ заведеніяхъ достой- 
НЫМЪ образомъ. „Для достиженія такой цфли н%Ъть надобности 
прибгать въ утайкамъ и лжи“, говорить онъ. „ДВло® науки и 
преподаван1я показать, что русское самодержавієе много отли- 
чается отъ тБхъ формъ, въ которыя монархическая идея обле- 
` калась въ другихъ странахъ... Между тёмъ какъ развитіе за- 
падныхъ народовъ совершалось во многихъ отношеніяхъ не 
только независимо отъ монархическаго начала, но даже напере- · 
коръ ему, у нась самодержавіе положило печать на всњ важныя 
явлєнія русской жизни... Положивъ такое чисто-русское воззрВ- 
ше въ основане своему труду, составитель предполагаемаго 
руководства ко всеобщей истори будеть имЪфть надежное и 
вћрное м$рило для оцфнки политической жизни у другпхъ на- 
родовъ. Полное и отчетливое изложеніе древнихъ и новыхъ 
республикъ не представить ему особенныхъ трудностей, когда 
· напередь будуть объяснены историческія и географическія 
условія, при которыхъ подобныя явленія становятся возможными. 
Но при этомъ надобно показать учащемуся, что благосостояніе 
правильно-устроенныхъ республиканскихъ государствъ основано 
также на уважени и довћріи граждан къ той власти, которая 
замБняетъ у нихъ монархическую. Политическая сила и значе- 
нів народа выражается постоянно въ сил правительства, осла- 
бленіе котораго неминуемо ведетъ государство къ упадку. Съ 
другой стороны, составитель русскаго учебника, опредъливь по 
достоинству святость монархической идеи и показавь ея блало- 
творное осуществленіе на родной почвњ, не будеть поставленъ въ 
необходимость искушать юные умы безусловными похвалами тђмъ 
явленіямъ, въ которыхъ видно только искажене этой идеи“. 
Это признан!е святости монархической идеи и указаніе за- 
слугъ русскаго самодержавія очень поучительны въ устахъ 
западника и либерала. Грановскій (говоря словами гр. А. Тол- 
стого) быль слишкомъ художникъ, чтобы нападать на монархію. 
Эпигоны его, наши „куцые“ либералы сдФлались слишкомъ блуз- 
никами !, чтобы признавать святость монархической иден п 
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* Подъ око я разумвю не везхъ либераловъ, а только вотъ 
этихъ „куцыхъ“ ои имъ же имя —:егіонъ. 
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защищаті монархію. Они съ пЪъной у рта тотовы вопить только 
о недостаткахъ и злоупотребленіяхъ монархи. Но кто безъ гръха? 
ГдЬ въ семъ мір нћЬть злоупотребленій?.. | | 
Разематривая вопросъ о значени монархи въ исторической 
перспективћ, мы увидимъ, что монархичесый принципъ имЪлъ 
благотворное вліяніе не только у насъ, но и у другихъ наро- 
довъ. Полагаю, нить надобности доказывать всеобъемлющее зна- 
чене монархической власти въ исторіи древняго Востока. ·Мы 
не можемъ себЪ представить истори Египта, Ассиріи, Вавило- 
ніи, древнихъ евреевъ, если исключимъ династи царей и ихъ. 
подвиги. Военный походъ, законы, учрежденія, культь, построй- 
ки и т. п.,—все эго связано съ именемъ того или другого царя. 
Царь —это животворящій духъ народа; нътъ царя —нћЪтъ и народа, 
какъ политически организованной единицы, нЪтъ п его исторіи. Въ 
Рамаянћ живо рисуется печальное состояніе страны, когда въ 
ней нћтъ царя. „Гд не управляотъ царь, тамъ увВнчанный мол- 
ніей богъ грома и дождя не напояетъ изсохшей нивы небесною 
росой. Тамъ не сћютъ никакихъ сфмянъ, тамъ не насл$дуеть 
сынъ отцу, тамъ никто не строитъ домовъ, брамины не прино- 
сять тамъ жертвъ; тамъ на народныхъ сборищахъ и во время 
веселыхъ праздниковъ не пляшутъ и не тБенятся вокругъ по- 
этовъ. Тамъ мудрецы не расхаживають въ рощахъ, ведя бесды. 
Тамъ не гуляютъ въ садахъ убранныя въ золото дЬвы и не 
забавляются по вечерамъ разными играми. Тамъ пылающіе лю- 
бовью мужья не возять на быстрыхъ коняхъ женъ своихъ, и 
поселяне не спять беззаботно при дверяхъ своихъ. Тамъ не 
Зздять свободно купцы съ богатыми товарами. Государство безъ 
царя— все равно, что стадо безъ пастыря. Въ землЪ, лишенной 
царя, никто не иметь собственности, и, какъ однЬ рыбы по- 
жирають другихъ рыбъ, такъ люди глотають другъ друга. Даже 
святотатца, который ни во что не вритъ и нагло разрушаетъ 
всВ преграды, карающая власть царя удерживаетъ отъ преступ. 
леній страхомъ наказанія. Какъ глазъ постоянно осматривается, 
заботясь о тБлВ, такъ царь —корень добродћтели и законности 
для царства. Покрытый темнымъ мракомъ, пусть и безлюденъ 
міръ, когда царь не поддерживаеть порядка и не указываетъ, 
что хорошо и что дурно“. Таково идеальное представленіе о 
значении царской власти на ВостокЪ. Оттого на всемъ ВостоЕЪ 
царямъ воздавались чисто божескія почести. Благоговъйное от- 
ношеніе восточныхъ народовъ къ своимъ царямъ основывалось. 
на религіозной идеђ, а не на голомъ рабскомъ страхВ передъ 


КЪ ВОПРОСУ ОБЪ ИСТОРИЧЕСКОМЪ ЗНАЧЕНИИ МОНАРХИИ. 227 


жарающею силой деспота. Подданные не тяготились властью 
царя, напротивъ, охотно и свободно подчинялись ей, съ полнымъ 
убЪждешемъ въ ея благости и правотВ !. Покойный К. Н. 
„Леонтьевъ приводить характерный примфръ изъ персидской 
истори, вычитанный имъ у Герцена,—какъ во время бури пер- 
сидекіе вельможи бросались сами въ море, чтобы облегчить ко- 
рабль и спасти Ксеркса, какъ они поочередно подходили къ 
царю и склонялись передъ нимъ, прежде чЬмъ кинуться за бортъ... 
„Я помню, замБчаетъ Леовтьевъ, какъ, прочтя это, я задумался 
и сказалъ себ въ первый разъ: Герценъ справедливо зоветъ 
это персидскими Өермопилами. Это страшифе и гораздо велича- 
вЪе Өермопилъ! Это доказываеть силу идеи, силу убЪфжденя, 
„большую, чЁмъ у самихъ подвижниковъ Леонида, ибо гораздо 
легче положить свою голову въ пылу битвы, ч$мъ обдуманно и 
холодно, безъ всякаго принужденія, рБшаться на самоубійство 
изъ-за религіозно-государственной идеи. Съ этой минуты я, со- 
знаюсь (прибавляеть Леонтьевъ), сталь на древнюю Персію 
©мотрёть уже не такъ, какъ пріучила меня школа сороковыхъ 
и пятидесятыхъ годовъ, поэзія и большинство историческихъ, 
попадавшихся мнв, сочиненій“, 

Если мы оть востока перейдемъ къ древне-классическому міру, 
то увидимъ, что въ политіяхъ Греція монархія не пользовалась 
такимъ вліяніемъ и уваженјемъ, какъ на ВозтокБ. Туть иногда 
только съ уничтоженемъ единоличной власти начинаеть бить 
полный пульсъ народной жизни, начинается исторія племенъ и 
тородовъ. Геродотъ, описывая освобожденіе Аөинъ Альмеони- 
дами отъ спартанскаго царя Клеомена съ союзниками, объясняетъ 
ихъ могущество демократическою реформой Клисөена: „Не одинъ 
только этоть, но веБ вообще случаи доказываютъ, какъ драго- 
п%нно равноправіе. ДЗйствительно, находясь подъ гнетомъ ти- 
ранніи, они (аөиняне) не могли одолть въ военномъ дЪлЪ 
никого изъ свойхъ сосБдей, а, освободившись отъ тиранновъ, 
заняли безспорно первенствующее м$сто. Это показываеть, что, 
будучи порабощены тираннами, они были нерадивы, какъ бы ра- 
ботая на господина, напротивт, по достиженіи свободы, каждый. 
изъ нихъ сталь усердно работать для собственнаго благополучія“. 

И, однако, противоположность между античнымъ республикан- 


' Этимъ я не хочу, конечно, сказать, что восточные деспоты не прак- 
тиковали жестокостей, насилін и злоупотребленій. Я беру идею, а не иска- 
женіе идеи. 
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скимъ Западомъ и царскимъ Востокомъ выступаеть не такъ рЪзко 
и рБшительно, какъ это обыкновенно кажется. 

Въ персидскій періодъ въ эллинскихь государствахь также 
господствовала монархическая форма правленія. Древніе цари 
здВсь такъ же, какъ и на Восток, были благодфтелями наро- 
довъ и носителями національной славы: они установляли культы, 
творили судъ, были вождями на войн%, строили дворцы и го- 
рода, опоясанные стћЬнами и украшенные высокими башнями. 
Древнія скаѕанія и новЪйпия археологическія раскопки ©вид$- 
`тельствують о томъ, что царская Эллада была относительно стра- 
ной благоустроенною и цв$тущею, могущественною на сушћ и 
на морЂ. Археологическія раскопки разъяснили намъ и тотъ 
факть, что политическіе и культурные зачатки заимствованы 
эллинами съ Востока, слЬдовательно, между эллинскимъ Запа- 
домъ и аз1атскимъ Востокомъ не было существеннаго различія. 

Въ историческую пору въ СпартВ и въ Аеинахъ монархія 
замБняется республикой. Но и въ это время царская власть была. 
не уничтожена, а только подчинена —въ Спартћ герусін, а въ. 
Аеинахъ ареопагу. Цари остаются, какъ верховные жрецы, пред- 
ставители народа передъ богами. Монархическій принциоъ с0- 
храняеть свое значене и во время республики. Такъ въ Аөинахъ. 
Солонъ занималъ положеніе монарха. Писистратъ, сдВлавшись. 
тиранномъ, стремился возобновить патріархальный образъ цар- 
скаго правленія. 

Онъ самъ происходилъ изъ царскаго рода и недаромъ быль, 
хорошимъ правителемъ. Въ эпоху госполслва демократіи спаси- 
тельная сила авторитета царской власти удержалась въ арео- 
пагБ, гдз предећдательствовалъ архонтъ-басилевсъ (царь). Въ 
критическіе моменты исторіи Аөинъ, напр., въ эпоху греко-пер- 
сидскихъ войнъ, ареопагъ быль снабженъ чрезвычайными пол- 
номочіями и распоряжался государственными д$лами безусловно, 
а своимъ уе могъ всегда устранить вредныя и опасныя для 
государственнаго строя рЂъшенія экклесіи. Паденіе политиче- 
скаго значенія ареопага (реформа Ефіальта) было завершеніемъ. 
народнаго самодержавія. Но настоящее народоправство устано- 
вилдсь не сразу. Въ блестящий въкъ Перпела народоправство- 
существовало только по имени; на самомъ дВлъ правилъ еди- 
нолично самъ Периклъ. Пользуясь ежегодно передаваемою ему, 
по довБрію гражданъ, важною должностью стратега, онъ руко- 
водиль внутренними и внзшними дфлами аөинской политіи, какъ. 
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полновластный монархъ: ёүіүуєто Абүш џёу ӧпиокротіа, ёрүш ёё 
Фо то0 прштоо &уорӧс̧ @рхй. (Өукидидъ, П, 65). 

Такимъ образомъ Аеины въ лузшую пору своего развитія,— 
въ эпоху Солона, Писистрата, греко-персидскихъ войнъ, Пе- 
рикла (594—429 г.), держались на практик монархическаго 
принципа и были городомъ могущественнымъ, богатымъ и обра- 
зованнымъ. 

Послв правленія Перикла, этой блестящей „монархи генія“, 
‘наступаеть настоящее народоправство, и вм%стћ съ тЬмъ начи- 
нается эпоха разложенія и упадка политическаго строя Аөинъ. 
Самодержавный народъ, не сдерживаемый ареопагомъ, который 
служилъ „выраженіемъ разума республики“, легко поддается 
пагубному вліянію честолюбивыхъ демагоговъ и дБлаеть рядъ 
ошибокъ и глупостей. Борьба партій, интриги, подкупы, нераз- 
лучные съ каждою демократіей, наполняють исторію Аөинъ. 
Аристофанъ въ комеди „Всадники“ рћъзко бичуеть пороки де- 
моса и показываеть его неспособность къ самоуправленію. „Де- 
мосъ, ты— могущественный владыка; все дрожить передъ тобою, 
но тебя водять за носъ. Ты выслушиваешь краснобаевъ-орато- 
ровъ, разиня роть, а мозгъ твой разгуливаетъ неизвћетно гдъ“. 
Чистая демократія, лишенная всякихъ охранительныхъ учрежде- 
ній, при распространившемся безвЗр1и и упадкЬ нравовъ (не- 
избЪжный результать паденія вВры), превращается въ охлокра- 
тію и оказывается не въ силахъ выдержать борьбу съ аристо- 
кратическою Спартой. 

Какъ доказательство того, насколько пала нравственно въ то 
время демократя, служить невинная смерть Сократа, „этого 
наилучшаго, мудр5йшаго и справедлив йшаго изъ већхъ людей“, 
10 выраженію Платона. | 

Любопытно и поучительно то, что чистая демократія оказа- 
лась несостоятельною даже передъ персидскою монархіей. Рёзби- 
тые въ У в$вф на суш$ и на мор%, персы съ Пелопонессквой войны · 
являются руководителями судебъ эллинскихь государствъ. Они 
` сначала помогли СпартЬ одолВть Аөины, а потомъ, въ коринө- 
скую войну, поддержали Аөины: стБны Фемистокла были возд- 
вигнуты Конономъ при помоши персидскаго флота. Анталкидовъ 
миръ (387 г.) быль торжествомъ персидской дипломати. Это 
господство персидскаго царя въ греческихъ республикахъ про- 
должалось вплоть до возвышенія Македоніи. Македонскіе цари, 
Филиппъ и Александръ Великій, окончательно прибрали Грецію 
къ своимъ рукамъ и лишпли ее мятежной свободы. 
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Не мене поучительно и въ высшей степени знаменательно- 
то, что рядомъ съ политическимъ вліяніемъ Персіп п Македо- 
ши въ республиканской Греціп растеть обаяніе царской власти. 

Геродоть и Әсхилъ, при всей любви къ свобод, отзываются 
о персидскомъ царЪ съ уваженіемъ: ни ненависти, ни зависти, 
ни шовинизма нЪтъь въ пхъ отзывахъ объ Ахеменидахъ. Нахо- 
дясь по сосЪдству съ персидскою монархіей, греки часто пере- 
ходили на службу къ парю (вспомнимъ, напр., Мемнона, даро- 
витаго противника Александра Макелонскаго). Для грековъ, при 
всемъ ихъ республиканизмЪ, царская власть всегда представляла 
н Бчто привлекательное, импонирующее. Поэты и художники охотно 
шли къ царямъ и пользовались у нихъ чисто царскимъ благо- 
воленіемъ. Блескъ двора и величіе царской власти возбуждали 
ихъ творческую фантазію '. Известны прекрасныя картины 
Креза, Дарія, Александра Македонскаго вь помпеянекой мо- 
заикВ, гдЬ греки сумфли съ полнымъ участіемъ изобразить цар- 
скую власть въ счасти и несчастіи. Новое доказательство, что 
между царскимъ Востокомъ и республиканскою Греціей не было. 
ръзкой противоположности. 

Не одни художники, но и греческіє историки и философы. 
относятся съ большимъ почтеніемъ къ монарх!и, какъ къ бла- 
годфтельной форм правленія. Ксенофонтъ ‘въ политическихъ 
своихъ сочиненіяхъ доказываеть превосходство монархичеекаго 
правленія надъ существовавшими тогда въ Греціи политическими 
формами. Монархію онъ считаль самою благодЪтельною формой. 
правленія, даже единственною, отъ которой можно было ожи- 
дать спасевія Греши. Его „политическій романъ“, „Киропедя“, 
содержить въ себ полное оправданіе монархи. Киръ здесь 
прославляется, какъ образецъ правителя, благодзтель народа. 

Въ глазахъ Аристотеля демократія есть выродившаяся форма 
правленія. Онъ выше всего цзнить природную монархію, кото- 
рая держится не силой наемниковъ, а на признаніи Оказанныхъ 
ею благодВяній. Рисуя образъ властителя, который пользуется 
неограниченною властью не въ свопхъ интересахъ, а един- 
ственно для блага народа, Аристотель близко подходить къ 
нашему представленю о монарх. Одного не знаетъ великій 
мыслитель древности, того, что освящаетъ всякую власть, — 
союза любви между царемъ и народомъ. 


‹ Не даромъ нашъ поэтъ гр. А. Толетой въ своей перепискв сказаль 
„Я слишконъ художник», чтобы нападать ка монархію". | 
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Въ древне-римской исторіи мы замфчаемъ тотъ же процессъ 
демократизаціи римской общины, ея разложенія въ эпоху народо- 
правства и возстановленія ея внутренняго спокойствія и виЪъш- 
няго могущества при императорахъ. Здъсь такъ же, какъ и въ 
греческой исторіи, наблюдается слЬдующій факть: пока римская 
община держалась монархическаго принципа, пока сенать со- 
хранялъ величіе и характеръ царской власти (вепомнимъ, какое 
впечатлЬ не римскій сенать произвель на Пиррова посла Кине- 
аса!),—римская республика успЗла объединить Италію, блестяще 
справилась съ геніальнымъ своимъ противникомъ —Ганнибаломъ, 
отчасти покорила эллинсый Востокъ: игЬз превратился въ огђіѕ 
ќегтагат. Но какъ только въ Рим перевВсъ взяла демократія, 
государство быстро идеть на край погибели: возникають междо- 
усобныя войны, поднимаются интриги и борьба партій, полу- 
чають особую силу подкупы („огреш уепа]ет её таќиге регіїо- 
гат, 51 етріогет іпуепегі(“—восклицалъ Югурта), верховная 
власть дБлается цзлью для честолюбія политическяхъ игроковъ, 
комиціи и сенать теряють государственный характеръ, защищая 
узко-партійные интересы; бЪдные и слабые угнетаются богатыми 
и сильными, провинціи стонутъ подъ гнетомъ систематическаго 
грабежа и хищеній со стороны правителей, рабы превращаютея 
въ вьючныхъ животныхъ. Республиканское правительство оказа- 
лось неспособнымъ установить равновЪсіе между борющимнся 
партіями, защитить интересы веБхъ подданныхъ, поддержать 
общественный порядокъ и даже простую безопасность. Заговоръ 
Катилины (63 г. до Р. Х.) служить разптельнымъ доказатель- 
ствомъ того, до какой степени анархіп дошла римская община. 
Если этоть преступный заговоръ не удался, то единствейно 
благодаря бдительности и энергіи Цицерона. 

Единственный выходъ пзъ всего этого хаоса представлялся 
въ монархи. Няиболће проницательные умы, какъ-то: К. Гракхъ, 
Сулла, Цезарь, дЪйствительно, и видБли въ монархи радикаль- 
ное лВкарство для уврачеванія недужнаго организма римской 
республики. Государственному генію великаго Цезаря Римъ и 
міръ обязаны ‘создашемъ того строя, который, по его имени 
‘называется царскимъ (царь-—-Цесарь, Каіѕег, Казегфит). Имперія 
устранила многіе недостатки емутнато времени. Ви%етБ съ твер- 
дою властью ‹императоровъ междоусобныя войны прекратились, 
водворился порядоқъ, провиндіи ‚вздохнули свободно, положеніе 
рабовъ улучшилось, литература и наука (римское право!) полу- 
чили широкое развите; внфшнямъ врагамъ, напиравшимъ на 
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имперію со веВхъ странъ свЪта, данъ былъ отпоръ. Но сама 
языческая имперія страдала кореннымъ недостаткомъ: импера- 
торъ признавался божествомъ, и ему воздавались чисто-божескія 
почести. Это отождествленіе государства съ религіей р3зко про- 
тиворВчило христіанскому идеалу. Христіанство хотя учило по- 
виноваться властямъ, но Кесарево не считало Божимъ. Посл 
долгой и ожесточенной борьбы христанство восторжествовало. 
Идея имперіл перешла и въ новую Европу, но императоръ уже 
не считался богомъ, а только исполнителемъ воли Божей, 
Божіимъ слугой, блюстителемъ правды и милости Божей. 

Въ христіанской Европ монархическая власть заняла болће 
величественное положеніе. Высокое значеніе ея при Констан- 
тинв В., Юстиніанћ В. и вообще въ истори Византіи, потомъ 
въ З. Европ при Карлћ В., Оттон% В., при Фридрих% І или 
П Гогенштауфенъ —не можеть быть оспариваемо и не требуеть 
доказательствъ. 

Еще боле очевидно великое значеніе самодержавія въ рус- 
ской истори. Объ этихъ великихъ фактахъ не м$сто говорить 
въ бБглыхъ замфткахъ. Они требуютъ обстоятельнаго изсл$до- 
ванія. Для нашей пфли поучительно остановиться на истор!и 
двухъ типичныхъ государствъ новой Европы, на истори Англіи 
и Франци. ОбЪ эти державы отступили отъ идеи неограничен- 
ной монархін: Англія постепенно сдфлалась образцовою страной 
конституціонной формы правленя, а Франція вдругъ превратп- 
лась въ республику. | 

Въ ХІ вфЕЪ, какъ известно, Англія была завоевана нор- 
маннами (Вильгельмъ Завөеватель, въ 1066 году), а въ поло: 
вин ХП здесь утвердилась чужеземная династія Плантаге- 
нетовъ. Начинается антагонизмъ между народөмъ и верхов- 
ною властью. Населеше защищаеть свою свободу отъ про- 
извола пришедшей со стороны власти. Къ концу ХШ вБка 
была обезпечена личная и общественная свобода. Въ 1215 г. 
издана была „Великая хартія вольностей“ (Маспа еһагќа бег- 
ќаќош), а въ 1265 году образовался парламенть, ставший опло- 
томъ народной свободы. Во вохъ важныхъ государственныхъ 
вопросахъ парламенть имзль рБшающее ‘значене. Самые могу-` 
щественные и властолюбивые короли признавали за парламен- 
томъ исключительное право облагать населенів податями и сл. · 
довали его указаніямъ въ свогмъ законодательств$. Вакъ ни по- 
_ дезенъ Оказался для Англ и парламентарный строй, а все-таки 
и здЬсь наблюдается тоть фактъ, что самая блестящая пора ан- 
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глійской истори совпадаетъ съ тЁмъ моментомъ, когда Англія 
находилась подъ твердымъ управленіемъ неограниченной монар- 
- хической власти, передъ которою склонился и парламентъ. Этоть 
моменть наступилъ при Тюдорахъ. Короли этого дома правили 
самостоятельно, часто и не созывая парламента. И что же? ВЪкъ 
Елизаветы Тюдоръ оказывается наилучшею порой на протяженіи 
всей англійской истори. Это быль ея „золотой вЗкъ“. При сво- 
ей „Доброй Бэсси“ Англія упрочила протестантизмъ, отстояла 
политическую независимость отъ покушеній испанскаго короля 
Филиппа П, уничтоживъ „Непобъдимую армаду“ (1588 г.). Тог- 
да же заложенъ быль твердый фундаментъ господству Англіи 
на моряхъ и ея торговому первенству въ Старомъь и Новомъ. 
свътВ. Наука и литература достигли высокой степени, благода- 
ря Бэкону Веруламскому и Шекспиру, этому величайшему ге- 
нію всћхъ временъ и народовъ, которому равнаго въ области 
изящной словесности Европа болЪе не производила. 

Что Англія при Тюдорахъ переживала лучшую пору своей 
исторіи — это фактъ, котораго ни замолчать, ни извратить не• 
ЛЬЗЯ. 

Еще болђће важное значеше неограниченная монархія имла 
въ истори Франціи. 

Современные французы (разумЪю массу) кичатся республи- 
канскимъ рөжимомъ, выставляя на видъ высокое матеріальное 
· благосостоявіе, котораго достигла Франція за короткій срокъ 
республиканскаго правленія. Въ „старомъ порядкћ“ (апсіеп ге- 
сіте) приверженцы республики видять одни недостатки и ошиб- 
ви, доведшіе государство до банкротства и крушенія. Такой 
взглядъ односторонній и потому не совсёмъ вфрный. Съ исто- 
рической точки зрђБнія дБло представляется въ иномъ свЪтБ. 
Все великое, чБиъ могуть гордиться французы, какъ нація, тВс- 
но связано съ монархіей, и Франція, несмотря на все еще су- 
ществующую республику, есть страна по преимуществу монар- 
хическая. На протяженіи своей долгой исторіи она является 
славною и могущественною только тогда, когда ею управляють 
энергичные и самодержавные короли :или государственные люди, 
министры королей. Филиппъ П, Августь, Людовикъ ІХ, Фи- 
липпъ ІҮ Красивый, Людовикъ ХІ, Францискъ І, Генрихъ ІҮ, 
Ришелье, Мазарини, Людовикъ ХІҮ, Наполеовъ І — воть кто 
_ наиболфе содЪйствовалъ ‘государственному величію Франціи. 

При этомъ нельзя, конечно, отрицать того, что французсве 
монархи иногда уклонялись оть истиниаго пути служенія роди- 
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н и увлекались династическими или даже эгоистическими по- 
бужденіями. Такъ, Людовикъ ХІҮ, при всемъ своемъ величіи, 
не всегда руководствовался въ своей дћятельности идеей блага · 
отечества. Напр., отмБна Нантскаго эдикта едва ли можетъ быть 
оправдана въ интересахъ Франщи, хотя и совпадала съ общимъ 
планомъ абсолютно-монархической дБятельности короля. Опас- 
ности отъ гугенотовъ, какъ политической парти, уже не суще- 
ствовало, посл» того, какъ Ришелье лишилъ ихъ политическихъ 
правъ, дарованныхъ Генрихомъ ІҮ. Гугеноты были полезные 
граждане; они держали въ своихъ руках= промышленность и 
торговлю страны, а съ ними и огромные капиталы. О возета- 
новленіи политическихъ правъ они не могли серьезно думать. 
СосБднія иротестантскія государства, при своей слабости, не 
находили возможнымъ изъ-за нихъ вмфшиваться во внутреннія 
д%ла Франши. ТЁмъ не менфе Людовикъ не захотЬлъ терпть 
въ своей стран иновфрцевъ и сталъ ихъ тБенить (драгонады). 
А гугеноты на притЬсненія правительства отвћтили тЬмъ, что 
‚ покинули. родину и увезли въ чужія страны огромные капиталы 
и искусство своего пронзводства, служившіе до спхъ поръ къ 
обогащенію ихъ отечества. 

Внъшняя политика Людовика, несмотря на все свое величіе, 
также имла крупные недостатки. Его властолюбивые планы вы- 
звали рядъ войнъ съ европейскими государствами. · Войны эти 
разорили Францію и привели старый порядокъ къ полному бан: 
кротетву. Самъ Людовикъ передъ смертью сказалъ своему вну- 
ку и наслБднику: „я слишкомъ любилъ войну и слишкомъ мно- 
го тратилъ,—не слђБдуйте въ этомъ моему примЪру“. Т$мъ не 
менфе, неправы тБ историки, которые већ войны Людовика объ- 
ясняютъ однимъ его честолюбіемъ и видять въ нихъ только 
вредъ для Франщи. Своймн войнами Людовикъ навсегда оела- 
билъ Габсбурговъ и устранилъ возможность соединенія импер!и 
съ Испаніей, какъ это было во время Карла У,—ч$мъ обезпе- 
чено было политическое значене Франціи. Если впослБдствіп 
Наполеонъ І сдБлался властелиномъ всей западной Европы, то 
этямъ онъ обязанъ отчасти п Людовику ХІҮ. Правда, войны 
Людовика стоили Франціи страшныхъ жертвъ, но Людовикъ, 
преслдуя величіе страны, не могъ отступать ради великой идеи 
ни передъ какими жертвами. Великія идеи требуютъ и велиқихъ 
жертвъ, и жалокъ тоть народъ, который неепособенъ на жерт- 
вы. Людовикъ, стремясь достигнуть первой роли въ Европ%, хо- 
рошо зналъ патріотизмъ ‘и славолюбивый характеръ своего на- 
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рода. Известно, что самолюбіе французовъ направлено главнымъ 
образомъ къ пріобртенію военной славы или, по крайней м%- 
рв, къ политическому и культурному господству надъ другими 
народами. Еще не такъ давно французы смотрћли на себя, какъ 
на какихъ-то аристократовь Европы, какъ на избранный на- 
родъ, которому должна принадлежать первенствующая роль въ 
мірћ. Великій король вполн% раздБлялъ это самообольщен!е, 
такъ какъ самъ онъ былъ полнымъ воплощенемъ французскаго 
народнаго характера. 

Гизо очень высоко цБнитъ политическія и культурныя заслу- 
ги Людовика ХІҮ. „Ни одна абеолютная власть, — говорить 
онъ, —не соотвБтствовала до такой степени требованіямъ свое- 
го времени и своего народа, не оказала столь важныхъ услугъ 
цивилизадіи своей страны и вообще всей Европы“... Войны Лю- 
довика, особенно первыя, Гизо объясняеть не прихотью ко- 
роля, не жаждой приключеній, а побужденіямп истинно-полити- 
ческими: „онБ были задуманы въ пользу французскихъ интере- 
совъ, для безопасности и могущества государства“. Существен- 
ный недостатокъ монархи Людовика историкъ видить въ 0т- 
сутствій политическихь СИЛЪ И учрежденій, которыя могли бы 
сдерживать произВолъ короля. 

Но что значить сила учрежденій, когда нЪть внутренней, 
нравствекпой сдержки? Въ томъ и была главная бЪда, зто фран · 
цузская монархія утратила этический характеръ. Король, объя- 
ВИВШЯ, ЧТО „юсударство — это я“, почувствовалъ себя въ пс- 
ложеніи какъ бы земнаго бога, ни передъ совБстью, ни передъ 
церковью не отвътственнаго и вполнЪ самодовл5ющаго. Все во 
Франщи— церковь, государство, литература, экономическія силы 
страны — все должно было служить честолюбію короля. Не да- 
ромъ на придворныхъ играхъ Людовикъ избиралъ своимъ деви- 
зомъ солнце, источникъ свфта и жизни. Это было своего рода 
идолопоклонство. Чувство долга, нераздльное съ истинною мо- 
нархіей, замЪнилось грубымъ эгоизмомъ и произволомъ, кото- 
рые свойственны деспотіи или тираніи. Зло это пустило особен- 
но глубокіе корни въ послЬдующіл царствованія. 

Безпутное царствован!е безшабашнаго Людовика ХҮ было пол- 
нымъ искаженіемъ идеи монархіи. Оно собственно привело ста- 
рый порядокъ къ крушению. Тэнь въ мрачныхъ краскахъ рису- 
еть намъ состоян1е старой Франціи нәканунБ революціи.. Ни 
король, ви привилегированные классы не выполняли болће сво - 
его назначенјя; ихъ привплеги стали. злоупотребленіями. „Ко- 
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роль, который создалъ Францію, отдавъ себя на служеніе ей, 
кақъ своему собственному дЪлу, кончиль тЬмъ, что сталь поль- 
зоваться ею, какъ своею собственностью: общественная казна— 
это его карманныя деньги; страсти, тщеславіе, личныя слабости, 
привычка къ роскоши, семейныя соображенія, интриги любов- 
ницъ, капризы жены управляють государствомъ въ 26 милліо- 
новъ человћкъ съ такимъ произволомъ, съ такою небрежностью, 
расточительностью и неловкостью и съ такимъ отсутствіемъ вся- 
кой посл$довательности, какіе едва ли показались бы извини- 
тельными даже въ управленіи частнымъ помфстьемъ“. „Король 
и привилегированные блещутъ только въ одномъ отношении, а 
именно — въ знаніи свћта, въ умЗньи жить, въ хорошемъ вку- 
©, въ безукоризненности тона, въ талантВ принимать гостей и 
наблюдать внушительную представительность, въ умЪньи вести 
изящную, умную и веселую бесБду, въ искусств превращать 
жизнь въ остроумный и блестящій праздникъ, какъ будто бы 
міръ—это гостиная, наполненная изящными бездВльнвками, гдф 
достаточно быть только остроумнымъ и любезнымъ; тогда какъ 
міръ есть циркъ, гл нужно быть сильнымъ, чтобы умЪть по- 
стоять за себя, и лабораторія, гдЬ надо трудиться, чтобы быть 
полезнымъ“. " 

Ненормальный строй старой Франціи былъ уничтоженъ рево- 
люціей. Установился новый порядокъ, на знамени котораго бы- 
ло написано: свобода, равенство и братство. Изъ исторіи из- 
ветно, чтб дала Франціи и всей Европ$ эта, провозглашенная 
революціей, свобода, это братство народовъ. Свобода свелась 
къ борьбБ партій и къ подкупамъ, какъ это мы видВли иу. 
древнихъ клазсическихъ народовъ; братство довело Европу сна- 
‚чала до всеобщей войны, а теперь до вооруженңаго состоянія. 
И казалось, что новая ложь пуще прежней. Наиболее провица- 
тельные умы въ Европ и въ особенности во Франщи постиг- 
ли эту новую ложь и сильно тяготятся республиканскимъ ре- 
жимомъ, который неизбћжно приведеть народы къ анархіи. Єдин- 
ственное спасеніе европейской цивилизаціи они видять въ мо- 
нархіи. Оттого теперь въ Европ многіе съ упованіемъ взира- 
ють на Россію, какъ на единственную въ мірВ страну, 
гдБ монархія сохранила свой истинный характеръ. Русское са- 
модержавіе уже не представляется имъ силой темною, враждеб- 
ною ‚европейской цивилизаціи и свобод. Торжеству такого взгля- 
да много епособствовало знаменательное царствованіе императора 
Александра Ш, который, будучи царемъ русскаго народа, сталъ 
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ВЪ а же время и „государемъ международнаго мира и поряд: 
«, охранителемъ осиовъ европейской цивилизации. 
Ето императору Александру Ш, теперь уже не рдкость 
услышать со стороны Запада правду о русскомъ самодержави. 
Такъ, наприм., италанёць Карлетти въ своей книг „Соврс-` 
мейная Россія“ (перев. Волховской, Спб., 1895) считаеть само- 
державный строй единственно возможнымъ для Россїи: „Россія, 
съ: ея огромною территоріей и съ ея разнообразіемъ племенъ, 
или будеть монархіей или погибнеть“. Онъ утверждаеть, что 
‚ отношенія русскаго народа къ своему царю основаны не на, 
страх, а на любви: Государь есть Дорњ-Батюшка и вмстЬ 
Помазанникь Божій. Опредфляя значеніе самодөржавія дия 
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народной жизни, горнило, въ которомъ очищаются и зажаля- 
ются идеалы русскаго народа... „Царская власть —это сердце и 
разумъ русскаго народа; въ ней заключается умственная и тБ- 
лесная жизнь всего этого огромнаго организма. Апологія 
Мененія Агриппы находить себћ точное примћненіе въ Россій“. 
Затвмъ авторъ указываеть, что самодержавіе легко уживается 
съ либеральными преобразованіями и способствуетъ прогрессу. 
„Какая республика и какой парламенть въ мірВ — спрашиваеть 
онъ-—могь бы прелпринять и столь быстро привести въ пепол- 
неніе и закончить дћло Петра Великаго?“ „Какому свободному 
правительству удалось бы такъ легко, какъ сдфлаль это Але- 
ксандръ П, отм нить крБпостное состояніе, казавшееся глубоко 
вкоренившимся въ русскую почву?“ 

Не менЪе здраво начинаютъ судить о монархіи и французы. 
‚Такъ, Грандэнь, въ сочиненіи объ императорв АлександрЬ Ш, 
признаеть моыархическій принципъ вБчнымъ и видить въ немъ 
знаменіе истины. По его убфжден!ю, монархія, какъ наивысшая 
и самая чистая форма правленія, лучше всего можеть удовле- 
творить потребностямъ времени и прогрессу. Только въ монархи 
авторъ находить спасеніе европейской цивилизащи оть ея раз- 

ложенія и паденія. 

Ту же мысль проводить авторъ статьи, помфщенной въ 
Сашоіѕ, по поводу царской коронаціи. Сопоставивъ самодер- 
жавный строй въ Россіи съ республиканскимъ режимомъ во 
Франціи, авторъ жестоко порицаеть послВдній, дающій ходъ 
соціально-революціоннымъ тенденціямъ. При республик нфтъ 
и рБчи 0 томъ, чтобы правители страны дорожили высшею 
правдой; оттого Франція, несмотря на самодержавіе народа, 
управляется такъ плохо. Напротивъ въ Россіи союзъ между 
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царемъ и народомъ скр$пляется священнымъ актомъ: народъ 
подчиняется царю, какъ' Помазаннику Божію, з царь молить, да 
будеть его сердце въ руць Божей. Эта нравственная связь 
царя съ народомъ даеть Россін одну душу, одну волю, одну* 
вЬру, п представляеть несравненную гарантію ея внЪшняго 
воличія и чести. Въ заключенін статьи выражается желаше, 
чтобы Богъ избавилъ Россію отъ зловреднаго парламентскаго 
режима.—Такъ судять умные иностранцы. Наконецъ, и камни 
возотляли... 

Справедливость требуеть признать, что и у насъ камни во- 
зошяли: наши либералы начинають также склоняться въ пользу 
неограниченной монархи. Въ высшей степени характерное 
явленіе представляеть изъ себя въ этомъ отношёніи статья г. 
Вл. Соловьева О значении юсударства. Не менће характерно и 
то, что эта статья нашла себз пріютъ въ либеральномъ тра 
съ красною оболочкой, 

`Указавши, что христіанская монархія есть самодержаве сө- 
вљсти, г. Соловьевь замЗчаеть: „Носитель верховной власти, 
порученной ему оть Бога правды и милости, не подлежить ви- 
какимъ ограниченіямъ, кромЪ нравственныхъ; онъ можеть все, 
что согласно съ совЗстью, и не долженъ ничего, что ей про- 
тивно“. „Онъ не долженъ зависћть отъ „общественнаго мнВнія“, 
потому что общественное мн$е можеть быть ложнымъ; онъ не 
есть слуга народной воли, потому что воля народа можеть быть 
безнравственною; онъ не представитель страны, потому что 
страна можеть быть поглощена мертвымъ моремъ. Онъ постав. 
ленъ выше всего этого, —онъ есть подчиненный, служитель и 
представитель только того, что по существу не можеть быть 
дурнымъ —воли Божей, и величіе такого положенія равно только 
величію его отвЪтственности“. 

Новаго въ этихъ словахъ ничего нВтъ. Въ Евангеліи давно 
сказано, что всякая власть отъ Бога, и Православная Церковь 
искони смотрБла на Царя, какъ на слугу Божьяго. Этоть 
священный, а не юридическій характеръ верховной власти со- 
хранился вь одной Росеіи. Она одна только и можеть соз- 

дать истинно христіанское государство. Въ этомъ ея великая 
_ миссія. Къ этой задачЪ и стремится наше самодержавіе въ исто- 
рическомъ процессВ своего развитія, и намъ нужно за него 
крЬпко держаться, потому что въ немъ мы имћемъ великую 
идею, дающую и право, и возможность жизни въ будущемъ... 


В. Е. К. 


МАРШЪ. 


І. 
Сегодня, лишь забрезжилъ свЪтЪ, 
Какъ въ чуткой тишин% 


Далекихъ лёть родной привЪъть · 
Въ окно донесся мнв. 


То маршъ звучалъ, то маршъ игралъ 
Средь чуткой тишины 

И грезы яркія вплеталъ 
Въ предутренніе сны. 


То онъ, —мой рыдарь, мой женихъ, 
Окончивъ славный бой, 

Ведетъ ряды дружинъ своихъ 
Усталыхъ за собой. 


Блестить его тяжелый щитъ 

И вьется шелкъ кудрей. — 
Къ нему душа моя летитъ, 

О, другъ, я жду... скорЪй! 


И воть, все ближе, всё сильнЪЙ, 
Мн чудится сквозь сонъ, 

Что вторитъ топоту коней 
Доспъховъ лязгь и звонъ... 


Но—мимо.—Есть предфль мечтамъ 
И грезъ прошелъ чередъ. 

Смолкаеть маршъ и скоро тамъ 
Въ нВмой дали замретъ. 
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П. 


Что-то призывное было 

Въ звукахъ торжественныхъ тъхъ, 
Что-то влекло и манило | 

Въ міръ невозвратныхъ утЬхъ. 


Пусть разрастаются муки, 
Сладкой бываетъ тоска, 

Съ вфчнымъ томленьемъ разлуки 
Мысль о свиданьћ близка. 


Звуки разсВялись, тая, 

Отихли въ дали голубой, 
Только мечта золотая 

Шепчетъ: „я здфсь, я ёъ тобой! 


Грани вЪковъ между нами 
Встали безсильной стЁной, 

Другъ мой, мы связаны снами, 
Ты неразлучна со мной“. 


ы 


М. Лохвицкая. 





ы ПУТЕШЕСТВІЕ 


Антіохійскаго патріарха Макарія въ Росію въ половин ХҮП вже, 
(ПИСаННое его сынонъ, архидіаконоиъ Павложь Аледскииь, 


(Переводъ съ арабекаго по рукописи Московскаго Главнаго Архива 
Министерства Ивостранныхъ Д%ъяъ). 


ЕНИГА Ш. ! 
Земля казаковъ и Невъ. 


ГЛАВА І 


Земля казаковъ. Переправа черезъ Днёветръ. Рашковъ. Грамотность. 
Дъти-сироты. Протяженіе казацкой земли. 

На другой день поутру, въ субботу 10 іюня (1654 г.), мы 
подъЗхали къ берегу великой ръки Нистроса (ДиЗстра), кото- 
рая составляетъ крайній предълъ страны Молдавской и начало 
границы земли казаковъ. Мы переправились чрезъ р$кву на су- 
дахъ. Нашъ владыка-патріархъ былъ одВтъ въ мантію и держалъ 
крестъ въ правой рук, ибо, по существующему въ землВ каза- 
ковъ и московской обычаю, благословлять можно не иначе, 
какъ только со врестомъ. Въ лћвой рук онъ держалъ сереб- 
ряный посохъ. Наканун% этого дня, по принятому обычаю, вашъ 
владыка-патріархъ извъстилъ письмомъ о своемъ прибыти. Вы- 


‹ Въ виду обширнаго объема и въ то же время чрезвычайной важности 
и занимательности записокъ Павла Алепискаго 0 путешестви его отца, 
патріврха Макарія, въ Россію въ половинъ ХҮП ст., изъ коихъ мы на- 
печатали въ прошломъ году въ двухъ книжкахъ (февраль и мартъ) первыя 
части, мы рвшились, съ согласія г. переводчика, прох. Г. А. Мур»оса, 
продолжить печатаніе этихъ записовъ, опустивъ нъкоторыя мћъста, пред- 
ставляющія интересъ лишь для читателя-спец1алиста. Начиная съ этой 
главы, патріархъ Макарій вступаеть въ Малороссію. Ред. 


Т. ХШ. 16 


242 РУССКОЕ ОБОЗРЗИЕ. 


салившись на берегъ, мы подняли деревянный позолоченный 
крестъ, заказанный нами въ Молдавія, ва .высокомъ красномъ 
шестВ; его несъ одинъ изъ сващенниковъ, по принятому въ 
землЗ казаковъ обычаю; здВсь только предъ патріархомъ носятъ 
кресть на шесть. На встр%чу ему вышли тысячи народа, въ 
несмЉтномъ множеств (Богъ да благословить и умножить ихъ!). 
То были жители города, по имени Рашковъ. Это очень большой 
городъ, построенный на берегу упомянутой р%ки; въ немъ есть 
крВпость и деревянный фортъ съ пушками. Въ чисхВ встрћ- 
чавшихъ были: во-первыхъ, семь сващенниковъ въ фелоняхь 
съ крестами, ибо въ горолв семь церквей, затћиъ дьяконы со 
многими хоругвями и свВчами, потомъ сотникъ, то-ееть на- 
чальникъ крфпости и города, сердаръ (войсковой начальникъ), 
войско и пћъвчіе, которые, какъ бы изъ одинхъ устъ, пВли сти- 
хиры пріятнымъ нап$вомъ. Вс пали ницъ предъ патріархомъ 
и стояли на кохћняхъ до т$хъ поръ, пока не ввели его въ 
церковь. Въ городв никого не оставалось, даже малыхъ дфтей: 
веВ выходили ему на ветрЁчу. Насъ помћстили въ дом одного 
архонта (знатнаго челов$ка). 

Начиная съ этого города и по всей землВ русскихъ, то есть 
казаковъ, мы замзтили возбудившую наше удивленіе прекрасную 
черту: вс они, за исключешемъ немногихъ, даже большинство 
ихъ женъ и дочерей, умћъютъ читать и знаютъ порядокъ цер- 
ковныхъ службъ в церковные напћвы; кром того свящеввики 
обучаютъ сироть и не оставляютъ ихъ шататься по улицамъ 
нев ждами. 

Какъ мы примтили, въ этой стран, то-есть у казаковъ, есть 
безчисленное множество вдовъ и сиротъ, ибо со времени появ- 
ленія гетмана Хмеля и до настоящей поры не прекращались 
страшныя войны. Въ теченіе всего года, по вечерамъ, начиная 
съ заката солнца, эти сироты ходатъ по веЗиъ домамъ просить 
милостыню, поя хоромъ гимны Пресвятой ДЪвЂ пріятнымъ, вос- 
хищающимь душу напЗвомъ; ихъ громкое пЪніе слышно на 
большомъ разстоянш. Окончивъ пћніе, они получаютъ изъ того 
дома (гдз пћли) милостыню деньгами, ххђћбомъ, или инымъ по- 
добнымъ, годнымъ для поддержаня ихъ существования, пока они 
не кончатъ ученья. Воть причина, почему большинство изъ нихъ 
грамотно. Число грамотныхь особенно увеличилось со времени 
появленіч Хмеля (дай Богъ ему долго жить!), который освобо- 
дилъ эти страны и избавиль эти милліоны безчисленныхъ пра- 
вославныхъ отъ ига враговъ в$ры, проклатыхъ ляховъ. 


“ПУТЕШЕСТВ. АНТіОХІЙСК.' ПАТР. МАКАРІЯ ВЪ РОССТЮ ВЪ ПОЛ. ХУП.в. 943 


Возвращаемся (къ разсказу). По ихъ исчисленію, намъ пред- 
«тояло прозхать отъ этого Рашкова, гранвцы государства каза- 
ковъ, до Рутибмя (Путивля), начала предЗловъ московскихъ, 


около 80 большихъ казацкихъ миль. Въ этихъ. странахъ длина, 


дорогъ изиБряетея милями, а миля у нихъ тянется на разстоя- 
віе болће трехъ часовъ быстрой зды верхомъ или въ экипаж 
со скоростью, большой скорости гонца. Такъ мы всегда и Ъздиле, 
по принятому у нихъ обычаю. ` Польская, или казацкая миля 
равняется пяти малымъ ' милямъ нашей страны. Эти 80 миль 
составляютъ протяженіе земли казаковъ отъ юга къ сфверү, 
жакъ мы это впослЪдствіи объясним». 


| ГлАлВвА П. | 
Земля каззковт.—Дмитрашевка. Торжественная ветрћча патріарха. При- 

чина подчиненя Малороссіи царю. 

Мы выфхали изъ Рашкова въ упомянутое воскресенье посл 
‘полудня съ десятью казаками, назначенными насъ проводить. 
Сд%лавъ около двухъ большихъ миль, къ вечеру прибыли въ 
другой городъ, по имени Димитрашкобо (Дмитрашевка). Мы 
спустились по склову въ большую долину, гдВ встрВтила насъ 
немалая толпа людей изъ города, которые помогли нашимъ эки- 
пажамъ подняться на гору, на коей расположенъ горолъ. Ты- 
«ячи тысячъ его жителей (да благословить и умножить ихъ 
Богъ!) вышлн намъ навстрБчу; тутъ были: во-первыхъ, семь 
священниковъ семя церквей города съ хоругвями и свВчами, 
затђиъ старћйшины города и войско. Когда процессія къ намъ 
подошла, нашъ владыка патріархъ, изъ благогов ня къ крестамъ 
и пконамъ, вышелъ изъ экипажа. По обывновеню мы надВли 
на вего мантію и собрались веВ вокругъ него, поддерживая его 
полы °. ПослЂъ того какъ онъ, приложившись къ иконамъ и вре- 
стамъ, преподалъ већмъ благословеніе, они пошли впереди него, 
при звучномъ хоровомъ пъніи, которое —а всего боле пе маль- 
чиковъ колебало гору и долину. — Когда мы поднялись въ гору 
и, войдя въ ворота городской стВны, пошли по улицамъ города, 
то увидали многія тысячи мужчинъ, женщинъ и дфтей въ такомъ 
несчетномъ количеств, что пришли въ изумленіе отъ ихъ мно- 
жества (Богъ да благословить и умножить ихъ!). Въ то время 
какъ нашъ владыка патріархъ проходилъ мимо нихъ, вс падали 
ницъ предъ нимъ на землю и оставались въ такомъ положении, 





‘Какъ понять слово „малая“ миля? Въ Сир!и только одна миля. 
° 'Го-есть оказывая ему принятые знаки почтевія. 
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пока онъ не прошедъ, п тогда только поднимались. Умы наши ; 


поражались изумленіемъ при вил огромнаго множества дфтей 


всЪхъ возрастовъ, которыя сыпались, какъ песокъ. Мы зам тили. 
въ этомъ благословенномъ наролв набожность, богобоязненность. 
в благочесте, приводящія умъ въ изумленіе. Такъ мы дошли до- 
церкви св. Даматрія, въ которую насъ ввели. Протоіерей вошелъ. 
въ алтарь и возгласилъ: „помилуй васъ Боже“ и пр., поминая 
имя христолюбиваго царя Алексія, царицы Марін н дВтей ихъ; 
потомъ имя патріарха антіохійскаго п своего митрополита Силь- 
вестра. При каждомъ возглас већ въ церкви присӯутствовавшіе 
пъли хоромъ трижды: „Господи помилуй!“ Протоіерей окончилъ. 
молебствіе. Нашему владыкћ патріарху поднесли святую воду и 
онъ окропилъ ею церковь и предстоящвхъ, а потомъ брызнулъ 
и на всВхъ остальныхъ. Съ пћніемъ и свћчамп они пошли впе-. 
реди насъ и проводили до дома протоіерея, гдъ насъ помВстили.. 
Вечеромъ лфти - сироты по обыквовенію ходили по домамъ, во- 
спћвая гимны; восхащающй и радующій душу наоъвъ и пріят- 
ные голоса ихъ приводили насъ въ изумлеше. ‚ 

Что касается упоминанія въ молитвахъ во всЪхъ этихъ рус- 
скихъ, то-есть казацкихъ земляхъ московскаго царя Алексія, то- 
причина этому то, что въ нын%шнемъ году казаки, въ согласін. 
съ гетманомъ Хмелемъ, присягвули царю п подчинили ему свою: 
землю. 

До сего времени хапъ и татары были въ союз съ гетманомъ. 
Хмелемъ и дБйствовали съ нимъ заодно въ войнВ противъ ля- 
ховъ. Во время праздниковъ прошлаго Богоявленія у лаховъ 
было въ сборВ до 200.000 войска, а у гетмана Хмеля было бо- 
две 300.000, да ханъ имЗлъ болће 120.000. Союзники ванали 
на ляховъ и съ Божей помощью одержали побВлу. Устроивъ. 
вокругъ нихъ язакь !, то-есть окруживъ ихъ со всЪхъ сторонъ. 
и замкнувъ въ срединВ, они отръзали подвозъ къ намъ съВст- 
ныхъ припасовъ. Говорятъ, что только отъ голода. умерло вхъ. 
около сорока тысячъ. ЗатЁмъ казаки и татары со веђхъ сто. 
ронъ ринулись на нихъ, смяли пхъ полчище и дъйствовали ме- 
чомъ ло тБхъ поръ, пока не устали и не надоВло имъ. Огром- 
ная добыча досталась обоимъ союзникамъ, а татары сверхъ того- 
захватили безчисленвое множество въ плВнъ живьемъ. Никто. 
изъ ляховъ не спасся кром тЬхъ, кому суждено было долго- 


‹ Это слово ве врабское (въроятно, турецкое ясакъ), но принятое въ. 
зрабскомъ язык%, значитъ: стража, караул». 
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жить, и эти вмстЬ со свонмъ кралемъ, то есть государемъ, 6% - 
жали въ свою столицу, называемую Краковъ, построенную изъ 
камня и окруженную семью стћнами, гдВ и укрћпились. Хмель 
съ ханомъ пресл8доваль и осадиль ихъ. Разсказываютъ, что 
жороль и польекіе вельможи, видя, что положеніе ихъ безиа- 
дежно и что они, восемь `лЪтъ воюя съ Хмелемъ, не имБютъ 
«илъ и средствъ его одолћть, рёшились послать къ хану и 06$- 


щали ему и татарамъ 200 тысячъ динаровъ (червонцевъ), только 


бы онъ оставилъ Хмеля и, вместо того чтобы быть съ нимъ 
заодно, сталь противъ него. Ханъ, получивъ такое предложеніе, 
согласился, и татары, отдВлившись отъ Хмеля, ушли`въ свою 
землю, уведя съ собою въ плВиъ изъ земли казаковъ до 10,000 
человЪкъ *. Когда Хмель удостовВрился въ случившемся, то при- 
телъ въ сильное негодованіе и, не видя другого прибъжища, 
кроиъ московскаго царя, послалъ къ нему нћкоторыхъ изъ 
<вонхъ вельможъ, прося и умоляя его, изъ любви къ православ. 
ной вЪрЪ, принять его (въ свое подданство) и не дать врагамъ 
издёваться надъ нимъ. Съ самаго начала своей дфятельности 
гетманъ обнаруживалъ храбрость и умъ, имЗль чинъ сотника, 
то-есть юзбаши, и по наслЬдству отъ предковъ пользовался для 
своего пропитанія доходами одного города. Прежній польскій 
жороль питалъ къ нему сильную любовь и, кром собственнаго 
его имени Зеноблось (Зиновій), назваль его еще Итмилемь (Хме- 
лемъ), что на ихъ язык значить „ловкій“. 


ГлавВА Ш. 


Земля казаковъ.—Истор1я войны казаковъ съ ляхами. 


Вся эта страна, называемая Малою Россіей, съ давнихъ поръ · 
и по настоящее время управлялаеь своими государями. По сви- 
дЪтельству истори, жители ея въ правлене греческаго импера- 
тора Василія Македонянина были обращены чрезъ него въ хри- 
©тіанство. Государемъ их въ то время былъ Владиміръ, а сто- 
‚лицей городъ Коў (Кіевъ) °, и они составляли независимое госу- 
дарство. Но такъ какъ ни одному народу невозможно вЪчно со- 
хранять свою независимость, всеславный Творецъ отдавалъ одинъ 


‘ Здвеь очевидно говоритея о битв подъ Жванцемъ (7 декабря 16583 г.), 
тдъ польбвій король Янъ КЌазиміръ былъ осажденъ въ своемъ укрзплен- 
нойъ загерв. Изиъна хана Исламъ-Гирая относитея къ.той же битв%.. 

* Авторъ повидимому не зналъ, что Кіевъ по-арабски называетея Куяба. 
Подъ‘этимъ именемъ Кіевъ былъ издревле извъстенъ восточвымъ писа- 
техяиъ. 
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народъ во власть другому для его искорененя, какъ это происхо- 
дить съ древнихъ временъ и по настоящее время. Разсказываютъ, 
что этоть народъ, то-есть ляхи, вышелъ изъ земель франкских» 
и завоевалъ већ эти страны; доказательство этому ясное: лахъ. 
по-латыни значить „левъ“ (а има страны ляховъ на латинскомъ 


ЯЗЫЕБ Полонія). По этой причивъ печать вхъ короля, а равно: 
печати ихъ в страны ! восатъ изображеніе льва и, кром% того, 


орла. Оттого же они чеканятъ монету прушь (грошъ) ° собачі 
съ взображеніемъ льва въ соотвћтствіе своему имени, а своп 
залтаты (злоты) съ изображевіемъ двукрылаго орла. Они хвас- 
таютъ этлмъ, говоря: „мы сыны Александра (Македонскаго) и 
его потомковъ“, и еще по настоящее время украшаютъ себя в 
своихъ коней крыльями большихъ птицъ. Все это пронсходитъ 
отъ ихъ заносчивости, кичливости п гордости, ибо нфтъ на всей 
землВ народа, равнаго имъ по гордости, налменности и высоко- 
мрію, какъ впослВдствін это разъяенатся изъ того, что мы раз- 
скажемъ изъ ихъ исторіи, если Богу будетъ угодво. 

Завоевавъ эти страны, ляхи, по непомЁрной своей гордости, 
не захотБли поставить имъ царя, который бы властвовалъ надъ 
ними, но каждый изъ нихъ, завоевавъ и покоривъ какую-либо 
землю, становился ея правителемъ, и такъ шло оть озцовъ п 
дБдовъ до сего времени. Надъ собою онп поставили чужестранца 
и назвали его вралемъ, то-есть большимъ беем+, назначивъ 
ему земли для прокормленія. Положеніе его таково, что онъ не 
можетъ вершить никакихъ дћлъ, ни важныхъ, ни малыхъ, кромВ 
какъ по ихъ совВту п приказу. Когда захотятъ, сиЬщаютъ его- 
и ставатъ другого по своей вол, но не пзъ своего народз, а 
чужестранца, дабы онъ не могъ утверлить у нохъ свой родъ. 
`Тавое положене продолжается съ того временв досел%. 

Покоривъ всю землю казаковъ, они не довольствовались ха · 
рачемъ и лесятиной съ нихъ, но стали отдавать ихъ во власть 
евреямъ и армянамъ п подъ конецъ дошли до насилій надъ пхъ 
женами и дочерьми, такъ что казаки, бызъ государямн и власте- 
линами, сдфлались рабами проклатыхъ евреевъ. Это первое. 
Вторымъ было то, что издревле у лаховъ существовало уста- 
новленіе обращать 40.000 казаковъ въ (регулярное) войско, ла- 





* То-еоть національный гербъ. 

" Въ подаиниикЪ: зрушь. 2ль-һельбъ, „собачін гроштъ (или піастр^.)“, 
Сильвестръ де-Свси (Јомгпаї 4ез Фавапіх, 1582) выскезываетъ предполо- 
женіе, что простой народъ принимагь по ошибьВ ивображенваго на мо- 
нетахт льва за собаку и потому называлъ ихъ „собачьими“ грошеми. 
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бы они стерегли ихъ отъ татаръ. Одна дъло дошло до того, 
что ляхи совершенно отмФнили это установленіе, дабы не остав- 
лать у казаковъ сялы. ЗатВмъ они все увеличивали свое тиран- 
ство, и наконецъ казави должны были слушать обращенныя къ 
нимъ рБчи священнивовъ-іезуптовъ, вфрнфе, езидовъ !, которые 
стремились всъхъ (православныхъ) искоренить и сдЪлать полоб- 
но имъ, франкамъ, послфдователями папы. Сорокъ лЁтъ тому 
назадъ они дошли до того, что разрушили вс ихъ церкви и 
прекратили у нихъ священство, и довели свое безбожіе и тпрая- 
ство до Такой степени, что сожгли митрополита земли казаковъ 
вмђБетЬ съ олиннадцатью его епископами и священниками, из- 
жаривъ ихъ въ огн% на желъзныхъ прутьяхъ, думая этимъ устра- 
шить и запугать казаковъ, —нечестіе и ужасы, какихъ не совер- 
шали въ свое время идолопоклонники. 

Въ эту пору наши братья казавп терпфли великія страданія, 
и смфльчаки изъ нихъ бВжали изъ-подъ власти ляховъ на островъ 
въ устьВ великой р$ки Ниброса (ДвВпра), впадающей въ Чер- 
ное море. Тутъ они построили большую неприступную вр%пость, 
въ которой стали селиться храбрые юноши изъ чужеземцевъ, но 
безъ женщинъ, и теперь ихъ собралось около 50 тысячъ. Они 
называются Донскоми казаками, по-турецки Тонун-казакы °. Сво- 
имъ промысломъ они сдфлали разбой и грабежи на Черномъ 
морВ. 

ВекорЪ затЬмъ султанъ Османъ (П) ° появился болЪе чЁмъ 
съ семьюстами тысячъ, чтобы отвоевать у ляховъ крБпость Хо. 
тинъ, которая находится въ сторон Молдавіи, и пизвЪстнүю. 
крћпость Каменецъ, лежащую насупротивъ. Тогда ляхи смири- 
лись предъ казаками и просили ихъ, обфщая жалованье *, ока- 
зать имъ помощь и отразить отъ нихъ султана. Казаки охотно 
стали воевать съ нимъ, ибо они мощны въ бптвахъ, и заставили 
его уйти назадъ съ небольшимъ числомъ людей, какъ это хо- 
рошо известно. Подъ конецъ войско умертвило его. Между. ла- 
хами и турками установилась дружба и послБдніе отдали имъ 
крБпость Хотпнъ, которою долженъ владЪть господарь Молдавіи, 


1 Авторъ, въ своемъ негодованіп, сближаеть іезуитовъ съ ААВ, к0- 
торыхъ онъ, конечно, считалъ поклонниками дьявола. 


* Авторъ смЪшиваетъ запорожскихъ казаковъ, о которыхъ здВеь Пу 
рзчь, съ донскими, 

з См. Наттег, Нізќоісе їе ГЕтріге Ойотап, т. 8. 

‘По рукописи Учебнаго ОтдВленія; по пашей: „просили ихъ съ ласка- 
тельствами“. 
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но наложили на нихъ,ежегодную дань въ 70.000 грошей и въ 
30.000 головъ крупнаго и мелкаго скота. Но ляхи этого не вы- 
полнили. 

За добро, оказанное имъ казаками, ляхи отплатили еще боль- 
щими гонен!ями, разсчитывая этимъ разрушить ихъ единеніе. 
Богъ, видя ихъ высокоифріе, гордость и клятвопреступленіе, 
разгизвалея на нихъ и воздвигъ вфрнаго раба своего Хмела для 
отищенія имъ н освобожденія избраннаго своего народа отъ раб- 
ства и неволи лахамъ, даровалъ ему крћпость и помогъ уничто- 
жить нхъ вевхъ мечомъ и плБненіемъ, какъ сказано ': „когда 
народъ превозносится, Богъ дастъ надъ нимъ власть другому, 
чтобы искоренить его“. 

Когда Зиновій, котораго краль лаховъ вазвалъ Хмелемъ, явил- 
ся и возъпи®лъ ревность къ вВрБ, но не имълъ ни силы, ни 
помощника, ни опоры, то сначала послалъ просить Василія, 
господаря молдавскаго, и Мать$Зя, господаря валашскаго, помочь 
ему избавить православныхъ казаковъ отъ порабощенія евреямъ 
и проклятымъ арманамъ. Вићсто того, чтобы пособить и порев- 
новать ему во имя вфры, они отплатяли ему здомъ, ибо Васялій 
отослалъ его собственное письмо къ своимъ друзьямъ ляхамъ въ 
доказательство вВрности своей дружбы и вражды къ нимъ Хме- 
ля; а МатвЪй немедленно отправвлъ къ своимъ друзьямъ тур- 
камъ извзете о содержанш его письма. Хмель, обманувшись въ 
своихъ надеждахъ на обоихъ, неоднократно посылалъ просить 
помощи у царя московскаго АлексВя, но послфлній не захотЬлъ 
внять его просьбВ, ибо Хмель былъ бунтовщикомъ. Таковъ обы- 
чай государей. Когда его надежды на већхъ рушились, Творецъ 
устроиль его дфло удивитсльнымъ образомъ. Именно, его другъ 
краль условился съ нпиъ въ тайнВ, что Хмель подниметъ воз- 
станіе, а онъ, краль, будетъ помогать ему войскомъ, дабы ис- 
требить веБхъ вельможъ лашской земли и ему сдвлаться госу- 
даремъ самодержавнымъ, править самому, а не быть управляему 
ими. Какъ мы сказали, вельможъ было много и каждый владфлъ 
большою областью (по наслћдству) отъ отцовъ и предковъ. Были 
среди нихъ такіе, которые имЗли свыше ста тысячъ войска и 
мене —до десяти тысячъ. Но въ свопхъ стремленіяхъ они не 
были согласны (между собой) и каждый лћйствовалъ самостоя- 
_ тельно, а потому они и погибли одинъ за другимъ. 

Что же сдЪлалъ Хмель? Взявъ съ собою своего сына Тимо- 








' Въ Коран? 
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өея, онъ, лВть восемь тому назадъ, отправился къ казакамъ, 
живущимъ на островЪ !, и сговорился съ ними. Они обрадова- 
лись и отправили его къ хану татарскому, чтобы также всту- 
пить съ нимъ въ єоглашеніе. Прпбывъ къ татарамъ, онъ об%ъ- 
щалъ имъ много добычи, но они ему не вЗрили и опасались 
его. Тогда овъ оставилъ у нихъ своего сына заложникомъ, и, они 
заключили съ нимъ клятвенный договоръ п, ставъ заодно, по- 
слали съ нимъ около двадцати тысячъ человћкъ; да изъ каза- 
ковъ острова къ нему применуло около пати сотъ, ибо (и эти) 
еще боялись. Союзники сдЪлали нападеніе на предЗлы ляшской 
земли. Правитель той области, узнавъ 0бъ этомъ, выслалъ про- 
тивъ нихъ около сорока тысячъ. Съ пемошлю Божей казаки 
напали на нихъ и одержали побфду, причемъ взяли въ плёнъЪ 
большую часть и захватили много добычи. При вид этого та- 
тары чрезвычайно обрадовались °, отослали плБнныхъ въ свою 
страну и пошли воевать съ этимъ же правителемъ, который не 
обращалъ на няхъ вниманія. И Богъ даровалъ казакамъ побъду 
надъ нимъ. Они завладћли всей его землей по прежде состояв- 
шемуся уговору между ними и татарами: „земли н добыча намъ, 
а оплВнники вамъ“. Такъ какъ веБ подданные были казаки, стра- 
давшіе подъ гнетомъ тпранніи и рабства, то они возстали вмъстћ 
съ Хмелемъ и захватили множество городовъ. У Хмеля стало 
до пяти тысячъ человћкъ. Бъ нему присоединилось много ты- 
сячъ татаръ, когда они увидћли большую добычу. Они завоевы- 
вали все новые и новые города, избивая ихъ правителей, пока 
не выступилъ противъ нихъ великій гетманъ, ила визирь, назы- 
ваемый на ихъ языєћ комиссарій, то-есть мирахоръ (шталмей- 
стеръ) короля, болћЊе чЪмъ съ 200 тысячъ войска, исполненный 
‚ надменности, высокомћрія и гордыни. | 

Разсказываютъ, что ляхи очистили всё свои жилищя и отпра- 
вились на войну съ Хмелемъ. Раскинувъ таборъ и палатки, они 
вели себя такъ, какъ будто вышли на веселую прогулку, пославъ 
сказать Хмелю: „воть мы вышли къ тебф навстр$чу съ своими 
‚ женами и дБтьми и со всею пышностью, золотомъ, серебромъ, 
экипажами, лошадьми, со веБми нашими сокровищами и съ тЬмъ, 
что есть въ нашихъ жилищахь“. Это было справедливо, потому 
что они спд%ли въ своихъ палаткахъ, Бли, пили, пьянетвовали 
и смВялись и хохотали надъ своймъ хлопомъ Хмелемъ, говоря: 





* То-есть къ запорожцамъ. 
* Въ обвихъ рукописяхъ сказано: „испугались“, Бзроятно, это ошибка. 
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„мы вс предстали предъ тобою, пожалуй къ намъ и забери 
сундуки съ з0л0томъ: вотъ они већ тутъ“. Богъ, видя ихъ гор- 
дыню и тщеславіе, внушилъ Хмелю хитрость, которую онъ и 
привелъ въ исполненіе. Именно, въ одну ночь казаки отправи- 
лась туда, гдв паслпсь польскіе кони и, перебивъ слугъ, захва- 
тили везхъ лошадей. ЗатВмъ удалились п надфлали знаменъ по 
числу своихъ коней, то-есть у каждаго всадника въ рук было 
по знамени, а всего до 5.000 зваменъ и еще до 50.000 малень- 
кихъ барабановъ. Такъ онп пошли и напали на враговъ при 
утренней зарз, когда тВ спали, считая себя въ безопаености. 
Казаки крикнули среди нихъ и забили во вс барабаны; ляхи 
проснулись, увидали, что со већВхъ сторонъ ихъ окружаютъ зна- 
мена, бросились искать коней, но слуги сообщили имъ о слу- 
чившемся. Тогда она потеряли всякую надежду на спасеніе и 
гнзвъ Божій постигъ ихъ, ибо они стали избивать другЪ друга. 
Казаки докончиди рБзню, всфхъ истребили и захватили нхъ 
имущество и богатства. Военачальникъ польскій спрятался подъ 
телВгу, и слуги прикрыли его навозомъ. Но онъ не скрылся отъ 
казаковъ: они отрыли его н разрубили на куски, насмВхаяеь 
надъ нимъ стихами и говоря: „вчера ты смВялса надъ нами п 
упрашивалъ насъ завладВть твопмъ имуществомъ н богатствомъ, 
а нын ты зарыть въ навоз, несчастный! Встань, возсяль на 
тронъ, великій нашъ государь! Да не горюй!“ 


ГЛАВА ДУ. 


земля казаковъ. Прододжеше исторіий войны казаковъ съ ляхами. 


Такимъ образомъ казаки завладВли всей страной и возвратили 
ее себБ, пскоренивъ въ ней весь родъ ляховъ, армянъ и евре- 
евъ, и Хмель по отношенію къ намъ проявилъ такіе приифры · 
храбрости и воинской хитрости, какихъ никто не совершилъ 
кром него. Богъ даровалъ ему силу п вспомоществовалъ его 
дЬлу съ начала до конца его дЗятельностн и своимъ мечомъ 
сокрушилъ пхъ великую гордыню и упрямство. 

Краль ихъ былъ втайнБ другомъ Хмеля, посылалъ къ нему, 
оболрялъ н подкрћилялъ его намћренія, имфя цБлью унпчто- 
жить всБхъ своихъ вельможъ. Прознавъ наконецъ объ этомъ, 
они перехитрили его, опопли яломъ, и онъ умеръ. Увы! казакъ 
жаль его! На его мЪсто посалили его брата. Когда ляхи подъ 
конецъ убЪдились, что безсильны сладить съ Хмелемъ, то за- 
ключили съ нимъ лружескій логоворъ, съ цзлью обмануть его 
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и отравить; но не могли. Пробовали веякія ухищренія, чтобы 
умертвить его, но тщетно, ибо Богъ былъ съ нимъ. 

Въ такихъ отвошеняхъ онъ находится къ нимъ и по с1е 
время. Когда татары увлеклись жадностью и отдфлились отъ 
Хмеля, послфли!й послалъ изъявить свою покорность царю мо- 
сковскому. Наконець дфло было слажено при посредствВ па- 
тріарха и по причив$ ревности московитовъ къ православной 
вЪр%. Царь прислалъ Хмелю и всЪмъ его вельможамъ царскіе 
кафтаны и пожаловалъ его въ князья по важности его государ- 
ства. Потомъ онъ отправилъ двухъ воеводъ, т. е. минпетровъ, 
съ 60 тысячъ войска въ городъ Кіевъ. Они построили вокругъ него 
крБпость, вооружили и утвердились въ ней, чтобы отражать отъ 


°. казаковъ враговъ ихъ ляховъ. Царь записалъ на службу 40,000 


казаковъ съ ежегоднымъ жалованьемъ отъ казвы, присоединивъ 
ихъ къ своему войску. Между царемъ и ляхами и ихъ вралемъ 
была большая дружба, а потому онъ отаравиль своего посла 
сказать пмъ такъ: „да будетъ вамъ извЗетно, что я требую отъ 
васъ трехъ вещей, если желаете, чтобы старая дружба сохрани- 
лась между нами: во-первыхъ, такъ какъ земля русскихъ, т. е. 
казаковъ, стала моею, то вы болђе не ходите на нихъ войной 
и не причинайте имъ никакой обиды, и какъ у васъ есть та- 
тары-и пмћютъ мечети, евреп— и имћютъь молельни, армяне—и 
имзють церкви, то наравн% съ ними считайте н братьевъ Христа 
казаковъ, которые, подобно миъ, православные; во-вторыхъ, вы 
должны именовать меня царемъ Великой п Малой Россій; въ. 
третьихъ, вы должны возвратить маъ городъ мопхъ предковъ 
Смоленскъ со всВми въ немъ находящимися пушками, военными 
снарядами и оружіемъ. Если вы согласны на это, прежняя 
дружба между нами и вами останется; въ противномъ случа 
знайте, что я пойду на васъ войной“. | 

Разсказываютъ, что ляхи, выслушавъ это, воспротивплись, ВЪ 
особенности одинъ, по имени Радзивилъ, зать Василія, госпо- 
даря Молдавія, который быль великвмъ гетмћномъ и незавиен- 
мымъ въ той странЪ, а также и многіе другіе. Говорятъ, что 
краль давалъ свое согласіе, да тв не захотБли. 

Смотри, что сдфлали эти негодяи, не имВющіе надъ собою 
главы. Въ нынфшнемъ году на Пасхф, именно въ ночя на вели. 
кую иятницу, субботу свфта и Пасху, они пришли и напали не- 
ожиданно на 70—80 базаровъ ! въ стран казаковъ, зная, что 


: Подъ этимъ ихевемъ авторъ. очевидпо, разумветь селеніе, имъющсе 
базарную площадь съ. лавками, 
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жители охъ (въ эти дни) занаты молитвамп въ свонхъ церквахъ 
и что казаки никогда не берутся за оруже въ великій постъ. 
Лахи (сдБлали это) главнымъ образомъ съ цћлью досадить царю, 
къ которому казаки прибегли подъ защиту. При этомъ напа- 
деніп онп избили мечомъ већхъ, кого застигли, даже грудныхъ 
младенцевъ, распарываля животы у беременныхъ женщипъ, и 
убВжалп. Услыхавъ объ этомъ, Хмель послалъ за ними войско, 
но ихъ не настигли, а разбили вхъ арріергарлъ, который быль 
весь истребленъ выЗстВ съ однимъ изъ езунтовъ, ихъ подетре- 
кавшимъ. Потомъ казаки напали на вћкоторые ляшскіе базары, 
перебрли везхъ, кого тамъ нашли, и предали огню, въ возмездіе 
за то, что тв съ ними сдЗлали. 

Разсказываютъ, что царь, свЗдавъ впослЬдствіп объ этомъ, 
чрезвычайно разги%вался и снарадился въ походъ противъ ля. 
ховъ, ибо кровь мучениковъ, ими избіенвыхъ, сиЪшавшаяся съ 
кровью Христа, вхъ Господа, наканун Его честнаго распатія, 
вопіяла объ нихъ къ Богу. Христолюбивому царю было внушено · 
идти на ляховъ войной боле чЪмъ съ 600 тысячъ. Онъ вы- 
шелъ изъ своей столицы, города Москвы, въ понедвльнякъ, въ 
который было начало Петрова поста, именно въ тотъ самый 
_ девь, въ который мы выфхали изъ Валах!и, какъ мы въ этомъ 
удостовзрились впослфдствін. Онъ пошелъ на Смоленскъ и 0са- 
дилъ его, пославъ Хмелю 90,000 ратниковъ, а одного изъ сво- 
яхъ визирей со 100,000 всадниковъ отправилъ къ гранацамъ 
татарской земли, чтобы стеречь тамошнія мВста и недопускать 
татәръ выйти на помощь ляхамъ. Но ханъ татарскій, растра- 
тивъ большія богатства, взятыя у ляховъ, послалъ къ нимъ съ 
извиненіемъ: „я не имъю возможности выступить изъ своей 
земли къ вамъ на помощь по причин множества московитовъ, 
которые стоятъ на сторожћ“. Вскорв онъ умеръ и на иВсто него 
сталъ ханомъ другой. Воть что провзошло. 


ГлАвА У. 
Земля каваковъ. Дальнъйшій путь. Многозюдство. Обиме городовъ. 
УкрЪпленів, Татарек1!е пабзги. · , 

Возвращаемся (къ разсказу). Мы выфхали изъ упоманутаго 
Димитрашкова чрезъ его знаменитую дереванную крБпость и 
мосты. | | 

Всякй базаръ и местечко въ земл казаковъ обилуютъ жате- 
лями, въ особенности маленькими дБтьми. Каждый горолъ 
имзеть, можеть быть, до 40, 50 и болће тысачъ душъ; но дБти 





‘ 
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многочисленнЂе травы ни вс умютъ читать, даже сироты. Вдовъ 
и спротъ въ этой. стран множество; ихъ мужья были убиты въ 
безпрерывныхъ войнахъ. Но у нихъ есть хорошій обычай: они 
женятъ своихъ дётей юными и 10 этой причинћ они многочис- 
ленвзе звЪзлъ небесныхъ и песка морского. · 

Вблизи каждаго города вли селенія непремнно бываетъ боль · 
шой прудъ, образуемый дождевой водой или текущими р$ками;. 
овъ называется халистао (хелештеу) ', т. е. садокъ для рыбы. 
Посредин& онъ имфеть деревянную плотину, на которой ле- 
жать связки хвороста, покрытыя навозомъ п соломой; подъ нею 
текутъ протоки, которые вертятъ мельницы, такъ что жители, 
имфють вмфетВ.и воду, и рыбу, и мельницы и ни въ чемъ не 
нуждаются. Все это непремф$нно есть въ каждомъ базар и ма- 
ленькомъ селеніи. Приспособленія, употребляемыя ими для вра- 
щен!я мельницъ, изумительны, ибо мы видБли мельницу, которая 
приволилась въ движеніе горстью волы. , 

Знай, что начиная съ Валахіи и Молдавіи и страны казаковъ 
до землю московской вев дороги проходять чрезъ средину горо- 
довъ и деревень, при чемъ путешественникъ вступаетъ въ одни 
ворота и выфзжаетъ въ другія, а потайныхъ дорогъ мимо горо- 
довъ вовсе нътъ. Это большая охрана. 

Священники ихъ имъютъ особый знакъ: они носятъ колпаки 
изъ чернаго сукна съ черной мћховой опушкой, не отличаю- 
щієся отъ бархатныхъ. У богатыхъ изъ нихъ колпаки изъ чер- 
наго бархата съ собольимъ мъхомъ. Протопопъ носитъ суконную 
шляпу съ крестомъ; богатые— черную бархатную. Предъ архі- 
ереями они стоятъ съ открытой головой, равно и въ церкви. 

Вокругъ каждаго города, т. е. за крайними домами, бываетъ 
деревянная стђБна, а внутри другая. Надъ ЕрВпостными воро- 
тами стоить высокій деревянный брусъ съ изображешемъ рас- 
пятаго Христа (да будеть прославлено имя Его!) и орудй Его 
распатія, т. е. молотка, клещей, гвоздей, лћстницы и пр. Рас- 
пятіе существуетъ со временъ ляховъ. 

‘Знай, что на дверяхъ каждой изъ церквей казацкихъ бываетъ. 
желЪзная цЬпь, въ родВ той пћпи, которую налагаютъ на шею 
плБннакамъ. Мы спросили объ ней и намъ сказали, что всякому, 
Ето прихолитъ въ церковь на разевЪтћ посл звона, “ вЗшаютъ 


ранио 


' Едва ли въ Малороссіи употреблялось это венгерское названіе, ьо- 
торое авторъ слыхалъ въ Моздовалахіи. 

‘Такъ по нашей рукописи. Въ англійскомъ переводћ: „кто не при- 
ходитъ“... 
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эту цВпь на шею на цВлый день п онъ остается распятымъ на 
дверномъ створ%, не омЗя возможности шевельнуться. Это его 
епитимія. ( 

ВеЪ эти базары ' лежать въ недалекомъ другъ отъ друга раз- 
стояни: и такъ по всей землЪ казаковъ. О, какая это благо- 
словенная страна! Не успђешь пройти разстояніе, равное раз- 
стоявію межлу Алеппо в ханомъ Тумавъ °, какъ встрВтишь по 
дорог десять, восемь или пять селеній. Такъ на большихъ до- 
рогахъ, а что справа и слЗва отъ нихъ, то безсчетно. Каждый 
городъ непремнно имћетъ три деревянныя стВны, содержимыя 
въ исправности: внзшняя связана изъ отдћЬльныхъ частей 
чтобы конница не могла ворваться: двћ другія, со рвами между 
ними, находятся внутри города. Непрем$нно бываетъ крЗпость 
съ пушками, такъ что, въ случаВ если жители будуть поб%ж- 
дены непріятелемъ, который проникнетъ чрезъ већ три стЪны, 
то они могутъ уйти въ крћЁпость * и въ ней оборонаться. Подлћ 
городской етБны находится большое озеро воды, на подобіе 
огромваго рва, и дорога проходитъ чрезъ него по узкому мосту. 
При великой опасности мость разрушаютъ и потому не боятся 
врага. 

Большая часть этихъ укрЪиленій была построена только изъ 
опасенія татаръ, которые появляются въ этой странъ неожи- 
данно. Обыкновенно, выступая изъ своей страны, они не сооб- 
щаютъ свовмъ ратникамъ, куда идутъ, чтобы вЪеть о томъ не 
распространялась. Они проходять разетоявіе пати, шести дней 
пути въ одинъ день конными отрядами. У каждаго всадника 
четыре, пять заводныхъ лошадей и, когда какая-нибудь изъ нихъ 
устанетъ, онъ садится на другую. Пройдя такимъ образомъ на 
разстояніе мћеячнаго пути, они прячутся въ горахъ и степяхъ, 
ночью неожиданно нападаютъ н убЪгаютъ, ибо вовсе не имють 
силы для войны. Таковы ихъ дфйствія въ этой стран. Когда 
она находилась въ рукахъ ляховъ, то каждые двадцать, трид- 
цать, сорокъ или пятьдесять базаровъ были во власти одного 
бея, а казаки были его подданными, вћреће рабами: ихъ застав. 
лали работать днемъ и ночью надъ сооруженіемъ этихъ уєрЪп- 
леній, копаньемъ рвовъ и прудовъ для воды, очищеніемъ земель 


+ Т. е. мвстечки, чрезъ которыя проъзжалъ патріархъ. 

* Ханъ (постоялый дворъ) Туманъ въ трехчасовоиъ разстояніи къ Ю. В. 
отъ Алеппо; въ настоящее время въ разволинахъ. 

° Въроятно палисадъ, или тынъ. 
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и прочамъ. , Когда же овладёль правленемь гетмавъ Зиновій, 
Хмель (дай Богъ ему долго жить!), то они получили всф права 
и власть надъ тЪмъ самымъ, надъ чВмъ въ работБ томились и 
страдали: враги обманулись въ своихъ разечетахъ. 


ГлАлваА ҮІ. 


Земля казаковъ. ДальнЪъйшій путь. Разоренныя м%стечки. Х мельницкій 
и казаки. Дворцы польскихъ вельиожъ. Умань. Особенности церковной , 
службы. 


Вставши утромъ въ пятницу, мы проћхали одну милю и при- 
были въ мЪстечко, или базаръ, по имени Я вбазь (Обозовка?). 
Оно окружено прудами воды съ мельницами. Въ немъ есть Бра- 
сивая церковь. Кр$пость же и већ стВны сгорћли, ибо это мће- 
течко изъ числа тћхъ, которыя были сожжены безбожными ля- 
хами въ ночи передъ Пасхой.:Такъ какъ этотъ городъ былъ хорошо 
укрВпленъ, то жители сосЪднихъ базаровъ бЪжали въ него. 
Невърные осадили ихъ, и какъ люди были не готовы кт 060- 
рон$, то враги одолЗли ихъ, набросились на нихъ и всБхъ 
пзбили мечомъ; такимъ образомъ они сдЗлались соучастниками 
Господа ихъ Христа въ страданіяхъ. Ихъ было тысячи. Вокругъ 
этого города есть еще четыре базара, съ которыми было по- 
ступлено такъ же. | 

Не останавливаясь, мы профхали еще одну малую милю и 
прибыли въ мђстечко, по имени ЛТалалайока (Талалаевка), съ 
которымъ было сдБлано то же. Вскорћ затћмъ мы достигли дру- 
гого базара, вблизи перваго, по имени Городока (Орадовка). 
УкрВпленіе его сожжено, но въ немъ осталось небольшое число 
людей. Наши сердца разрывались за нихъ и по причинф слу- 
чившагося. Однако они вышли насъ ветрћтить по обычаю и 
привели насъ въ великую церковь, во имя св. Михаила. До 
сихъ поръ мы не видБли въ землВ казаковъ подобной ей по 
высот и величественности ея пяти куполовъ. Р%шетка галле- 
реи, окружающей церковь, вся точеная, и колокольня налъ ея 
вратами также имћетъ рЬшетку. Церковь эта новая, но жите- 
ламъ не удалось порадоваться на нее. ВсЪ мы много плакали 
по Т8ыъ тысячамъ мучениковъ, коихъ убили враги вфры и об- 
манщики въ этихъ сорока или пятидесяти ићстечкахъ, въ числћ, 
можеть быть, семидесяти, восьмидесяти тысячъ лушъ. О, невђр- 
ные! О, нечистые люди! О, жестокія сердпа! Что сдБлали жен- 
щины, дёвицы, дёти и младенцы, чтобъ ихъ убивать? Если у 
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васъ есть мужество, идите воевать со старцемъ (д9 продлится 
его жизнь!), который едБлалъ васъ посмзшищемъ міра, избилъ 
ватихь вельможъ и князей, истребилъ вашихъ храбрецовъ я 
отважныхь мужей и обратилъ васъ въ предметь презрћнія и 
посиВянія смотряшаго. Его имя Хмель. Какое это прекрасное 
имя: ловкій! Сами ляхи назвали его Хмелемъ, а слово „хмель“ 
у нихъ значитъ: ловкій. Такъ его назвалъ краль. Они примћ- 
нили къ нему это прозвище „Хмель“, по имени растенія, кото- 
рое у нихъ произрастаетъ; оно похоже на фасоль цвзтами и 
листьями, но вьется по деревьямъ подобно лефляфэ. ! Зимою 
оно обыкновенно засыхаетъ и служить топливомъ, а когда на- 
ступаеть весна на ПасхЪ, оно даеть ростокъ и поднимается. 
Поэтому они и сравнивали съ нимъ Хмеля, ибо во время поста 
онъ прекращаетъ войну и битвы, слагаетъ мечъ и ведетъ мар- 
ную жизнь у себя дома. Тогда являются ть, у которыхъ иђтъ . 
ни главы, ни вфры, жгутъ, разораютъ и убиваютъ вплоть до 
Пасхи, а онъ сидвтъ спокойно. Но когда наступать ОвћВтлаа 
Пасха (съ ея цвБтами), онъ поднимается и къ нему собирается 
500.000 бойцовъ, воителей за вру православную, ратующихъ 
до самопожертвованя по любви къ Господу ихъ, а не изъ же- 
ланія получать содержаніе или иныя выгоды. Хмель теперь 
можеть гордиться этимъ предъ царями всей земли, ибо у него 
боле 500.000 ратниковъ, которые служатъ безъ всякаго содер- . 
жанія. По его зову онп являются къ нему на помощь со своимъ 
запасомъ съћетного и всего имъ необходимаго. И они ве, и 
онъ, отъ праздника Пасхи до великаго загов®нья, * обитаютъ 
въ степяхъ, въ разлукћ съ женами и лЪтьми, въ цћБломудріи и 
совершенной чистотћ. Въ такомъ положеніи они находятся изъ 
года въ годъ до сихъ поръ, вотъ уже восемь лЁтъ. Какой это 
благословенный народъ! Какъ онъ многочисленъ! Какая (строго) 
православная вћра! Вакъ она велика! Столько тысячъ яхъ убито 
(въ сраженіяхъ или при нечаянномъ напаленів), столько тысячъ 
татары увела въ плБнъ, и все-таки они теперь насчитываютъ 
такое огромное множество войска (да будетъ благословенъ ихъ 
Творецъ!). 

Но сколько ляховъ перебили казаки! сотни тысячъ съ женами 
п дВтьми, не оставляя изъ нихъ ни единаго. Мы смотрћъли на 


‘ Назваше какого-то вьющагося растенін. По миъвію Сильвестра де- 
Саси, это то же, что леҳллбь, рћаѕеоіиѕ півег. 
2 Передъ великимъ постомъ. 
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дворцы ихъ вельможъ и ‚правителей, находягдіеся внутри врћ- 
постей, съ большого разстоянія, по той причин%, что ихъ вы- 
сота съ куполами и рЕшетками громадна. Ито ихъ осматри- 
ваеть и входитъ туда, восхищается ихъ изяществомъ и устрой- 
ствомъ, а также ихъ каптурами, кои много выше кипарисовъ; 
это мЬста для огня, который разводятъ зимою. Теперь эти 
дворцы въ развалинахъ, безлюдны и елужать убфжищемъ соба- 
камъ и свиньямъ. Что касается породы жидовъ и армянъ, то’ 
ихъ въ конецъ истребили. Красивые дома, лавки и постоялые 
дворы, имъ принадлежавшіе, теперь сдлались логовищемъ для 
дикихъ звћрей, ибо Хмель (да будетъ долга его жизнь!), завла- 
дфвъ этими многочисленными городами, истребилъ въ нихъ пћ- 
яикомъ вез чуже народы, и теперь эта страна .занята чисто- 
православными казаками. 7 

Возвращаемся (къ разсказу). Жители упомянутаго города про- 
сили нашего влалыку-патріарха освятять ихъ церковь, ибо про- 
клятые ляхи въ нее входили, разбили образа и осквернили ее. 
Отъ Пасхи по сію пору въ ней не служили, ожидая профзта 
чрезъ городъ архіерея, который бы освятилъ ее для нихъ. Нашъ 
владыка-патріархъ совершилъ водосвятіе и освятилъ церковь. 

Тотчасъ послВ этого мы выћхали и сдБлавъ еще дв (боль- 
шія) мили, прибыли въ большой городъ, раздЪленный на три 
крБпости, изъ коихъ каждая на одной сторон. Третье изъ 
этихъ укрВплевій представляетъ огромную деревянную крЗпость 
на возвышени, которую въ настоящее время строятъ вновь: 
копаютъ рвы, укрёпляють прочными башнями и снабжаютъ 
пушками. Имя города Хумано (Умань). ВсЁ по обыкновенію 
вышли встрЪтить насъ съ хоругвями и свћчами, священники и 
дьяконы въ облаченіяхъ, вмЗетф съ полковникомъ Симеономъ 
и его войскомъ. Онъ стоялъ вив этого города со своимъ мно- 
гочисленнымъ отряломъ лля надзора за границей татаръ и ляховъ. 

(ЗамВчено нами, что на шеяхъ лошадей вельможъ въ стравВ 
казаковъ висить серебряный крестъ, а на шеяхъ лошадей вое- 
водъ въ Москови и между глазами и на уздечкахъ все про- 
странство покрыто золочеными крестами). 

Наеъ привели въ величественную высокую церковь съ желћз- 
нымъ куполомъ красиваго зеленаго цвћта. Она очень. обширна, 
вся роеписана и построена изъ `дерева. Ея серебряныя лампады 
со свфчами прекраснаго зеленаго цвћта многочисленны. Надъ 
нарөексомъ красивая звонница; въ немъ есть высокая рБшетка, 
обращенная къ хоросу; за нею стоятъ пъвчіе и поютъ по сво- 

Т. ХШ. | 17 
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имъ нотвымъ книгамъ съ органомт !; голоса ихъ разлаются 
подобно грому. Этотъ городъ есть первый большой городъ въ 
землЪ казаковъ; его дома высоки и краспвы, большая часть 
принадлежала ляхамъ, евреямъ и армянамъ; они со многими 
округлыми окнами изъ разноцвфтнаго стекла, ччадъ которыми 
висятъ иконы. Горожане одЪты въ очень хорошее платье. Въ 
горед$ девать великол$иныхъ церквей съ ‘высокими куполами: 
во имя Воскресенія, Вознесенія, св. Троицы, Рождества Бого- 
ролицы, Успенія, св. Михаила, св. Николая, Возлвижен1я Вреста, 
а также въ честь св. Пасхи; ибо этотъ горолъ былъ централь- 
нымъ и столпчнымъ при лахахъ и заключаеть иного ихъ цар- 
СКИХЪ ДВОрцонЪ. . 

Въ субботу мы слушали у нахъ литургію, отъ которой вышли 
не рапьше, какъ наши ноги стали никуда неголны отъ долгаго 
стоянія, ибо въ церквахъ у нихъ иЪть силћній. Они очень ра- 
стягиваютъ свои молитвы, пфв!е и литүргіп; въ особенности, 
когда говорвтъ ектенію священникъ или льяконъ и пћвчіе, стоя- 
пе наверху, поютъ на пхъ языЕВ: „ Хосбуди бумилуй“, то есть 
Киріе элепсонъ, то каждое поется по нотамъ около четверти 
часа. Мы сосчатали, что при „рцемъ вси“ священнивъ въ землћ 
казақовъ п въ странћ московитовъ возглашаетъ это въ пятнад- 
цати прошеніяхъ и при кваждомъ прошевіп „Господи помилуй“ 
поется много разъ. Мы насчитали, что ови пли „Господи по- 
милуй“ при этой ектеніи до ста разъ и точно также пра дру- 
гихъ ектеніяхъ. Читаютъ непрем$нно два апостола и два евав- 
гелія. Ты могъ бы видЪть ихъ, читатель, стоящими въ церкви 
недвожимо, подобно камнямъ. Мы же много страдали отъ уста- 
лости, такъ что душа у насъ разрывалась отъ изнеможен1я и 
тоски. Но съ ихъ стороны, какъ нами упомянуто, мы вилћли 
чрезвычайную набожность, богобоязненность и смиреніе. Они 
являлись толпами, соћша другъ передъ другомъ, чтобы получить 
благословеніе и приложиться ко кресту изъ рукъ нашего вла- 
дыки патріарха. Когда мы проззжали по лорогамъ, то они, видя 
поднятый на шестЪ крестъ, хотя бы были заняты въ это время 
жатвой, обращались лицомъ къ востоку, съ женами и дЪтьми, 
и творили крестное знаменіе; мужчины и юноши бросали серпы 
и работу п спЪшили бЪгомъ для полученія благословенія отъ 
нашего владыки патріарха. Проъзжающіе сходили съ коней и 


— 


* Опиеываемая церковь была, ввроятно, раньше польскимъ костеломъ, 
и потому въ ней имълен органъ. Но довольно странно, что онъ упо- 
треблялея при правосяавномъ богослуженіи. | 
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изъ экипажей еще издали, отходили отъ дороги и стояли въ рядъ 
съ обнаженными головами, пока не проБдетъ мимо ихъ нашъ 
владыка патріархъ въ своемъ экипаж. Они кланялись до земли, 
‚потомъ подходили, прикладывались ко кресту и его правой рук 
и уходили. 

Возвращаемся. Мы вышли отъ об$дни около полудня. Упомя- 
нутый полковникъ Симеонъ со евоимъ кяхей ' поддерживалъ 
подъ руки нашего владыку патріарха по ихъ обычаю, пока не 
ввелъ его въ свой домъ Нашъ владыка совершилъ для него 
водосвятіе и прочелъ надъ намъ и его супругой молитву отпу-. 
щенія грћВховъ. Мы сли за трапезу. Когда мы встали, онъ насъ 
проводилъ до м$ета нашей остановки. 


ГлаАВА ҮП. 


Земля казаковъ.- Дальнзйпий путь. Торжественныя ветрзчи патріарха. 
Дворець Калиновекаго въ МаньковкВ. Польскіе правитези. Церковь. 
Армяне и евреи. 

Мы выфхали изъ Умани. Полковникъ проводилъ наеъ за го- 
родъ и назначиль намъ отрядъ, какъ раньше. Мы сдЗлали одну 
милю и прибыли въ другой базаръ съ уврЗплентями и крБ- · 
постью, по имени Ёраснобула (Краенополка). По обыкновенію 
намъ была уетроена ветрВча; ибо всакій разъ какъ мы уфзжали 
изъ какого-нибудь города, одинъ изъ ратчиковъ, насъ сопро- 
вождавшихъ, опережалъ насъ, везя нисьмо отъ полковника ко 
веЁЗмъ его подчиненнымъ съ оповБщеніемъ имъ, чтобы они при- 
готовили помфщен!е, кушанья и напитки въ количеств®, доста- 
точномъ для всфхъ нашихь спутаиковъ, —насъ было около ©о- 
рока человЗкъ: мы и ваши служители, наши спутники, игумены 
монастырей и ихъ слуги—а также приготовили бы лошадей для 
нашихъ экипажей и накосили свБжей травы для лошадей, ибо, 
_какъ мы упомянули, въ этой странз во все лфто до октября 
бываетъ зелень и цвЪты, и мы чрезвычайно удивлялись весен- 
нимъ цвЗтамъ въ лћтнее врема. 

Насъ обыкновенно встр$чали за городомъ, по ихъ обычаю, 
еъ хлВбомъ, ради его изобилія; также, когда мы ` садились за 
столъ, прежде всего клали хлћбъ. Жители города вышли намъ 
навстрВчу на ваћкоторое разстояне за городъ, какъ мы уже раз- 
сказывали. Бывало, когда приближались хоругви и кресты, нашъ 
владыка патріархъ, изъ благоговБнія ЕЪ НИМЪ, ВЫХОДИЛЪ (изъ 
экипажа), по своему всегдашнему обыкновенію, и шелъ въ ман- 
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‹ Повзренный въ дВлахъ. 
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тін на большое разстояніе, пока не входили въ церковь, откуда. 
мы такимъ же образомъ шли до (приготовленнаго намъ) пом%- 
щенія, у воротъ котораго водружался крестъ на шест$. 

ПосВтивъ церковь св. Михаила, мы тотчасъ уВхали и, сдф- 
лавъ еще милю, вечеромъ въ пятое воскресенье по Патидесат-- 
ниц прибыли въ большой городъ съ тремя укрВплевінми и 
тремя врћпостями, по имени Макука (Мавиловка). 

Знай, что въ этой землћ казаковъ иЪть вина, но взамЪнъ его. 
пьютъ отваръ ячменя, очень пріятный на вкусъ. Мы пали его. 
вмЬсто вина: что же было дВлать? Но этотъ ячменный отваръ. 
прохладителенъ для желудка, особенно въ лЁтнее время. Что. 
касается меда, который также варятъ, то онъ опьяняетъ. Ва- 
рится еще водка, которая дфлается изъ фариза ! (ржи), похо- 
дящей на зерна пшеначнаго плевела; она дешева и въ боль- 
шомъ изобилии. 

Вставши по утру въ это воскресенье, мы отстояли у нихъ. 
утреню, а потомъ объдню. Затћиъ я пошелъ осматривать дво- 
рецъ правителя этого города, котораго звали Калиноске (Кали - 
новскій). Онъ былъ изъ числа значительныхъ правителей страны. 
ляховъ. Главныхъ между ними было четверо: одинъ назывался, 
Потоске (Потоцкій), второй — Комиссари; это тотъ самый, о ко- 
торомъ мы разсказывали, какъ онъ быль убитъ въ начал% прав. 
ленія казаковъ; онъ имфль 200,000 войска. Третій —этотъ Кала - 
новевій. Отъ города Умани до Рашкова, включая этотъ горолъ,. 
все, съ другими городами въ значительномъ числћ, прянадле- 
жало ему и составляло его влад те. Онъ имћлъ сорокъ головъ. 
лучшихъ цБнныхъ турецкихъ коней и двадцать тысятъ соб-. 
ственныхъ храбрецовъ, одВтыхъ вс въ дорогія платья, да кром%. 
нихъ у него было много тысячъ войска. Когда пришелъ Хмель. 
и воевалъ съ нимъ и онъ быль разбить, татары взяли его плЁн-- 
никомъ въ свою страну вмстВ съ Потоцвимъ. Тогда молдавскій. 
господарь Василій поручился за нихъ, пока они не откупились, 
каждый восемьюдесятью тысячъ золотыхъ. Четвертый архонтъ. 
(вельможа) назывался Фишнфаске (Вишневецкій). Онъ былъ 
третьимъ правителемъ по ту сторону рБки ДнЪпра. 5, 

Что касается палатъ Калиновскаго, то онћ находятся на краю 
города и видны съ большого разстоянія по причин своей вы- 


сие 1 
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‘ Сильвестръ де-Саси (Јоџгпа| 4ез Ѕауапіѕ 1832) полагаетъ, что фариза: 
есть искаженное русское слово просо. Но изъ описаня этого растенія, 
которое впослвдетв1и даетъ авторъ, почти несомнънво явствуетъ, что- 
этимъ именемъ онъ называетъ рожь. 
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соты. Между ними и городомъ большая ръка и огромный прудъ 
съ мостомъ. Палаты представляютъ вр$пость на вершин высо- 
каго холма; вовругъ нихъ большой ровъ и деревянная. стЪиа; 
наружная связана (изъ кольевъ) противъ нападенія конницы, а 
друган, внутренняя, сплошная. Передъ воротами стоятъ большіа 
пушки, а надъ воротными столбами съ обЂихъ сторонъ малыя 
пушки. По окружности крБпости устроены прочныя деревянныя 
башни. Внутри двора есть обнирная площадка, въ передней 
сторон. которой возвышается великолВиное зданіе—дворецъ, 
весь изъ крћпкаго, несгораемаго дерева малуль (дубъ?), гладко · 
обтесаннаго еъ четырехъ сторонъ, отполированнаго и совер- 
шенно сплошного, тавъ что не зам$тно склейки, а подумаешь, 
‚что весь домъ или стЪна изъ одного куска въ длину и ширину. 

Близъ этого дворца есть огромныя конюшни. Мы подняливь 
по изсколькимъ лЬстницамъ на. самый верхъ другого лЪтняго 
дворца, что надъ воротами кр%пости. Это цБлые дворцы, одинъ 
надь другимъ, имћющіе множество оконъ со већхъ сторонъ. 
Сидящему въ верхнемъ этажћ видно, можеть быть, на разстояніе 
юлного дня пути и .болђБе, всфхъ, кто направляется сюда изъ 
разныхъ мъстъ и по разнымъ дорогамъ. Теперь эти палаты въ 
развалинахъ, никБыъ не обитаемы и будто плачуть по сво- 
имъ прежнимъ владъльцамъ. 

Равно и всВ дома этого города красивы а дерево ихъ гладко 
обтесано и отполировано, ибо, какъ мы упомянули, они принад- 
лежали армянамъ и евреямъ, коихъ казаки стерли съ лица земли, 
завладђвъ ихъ добромъ и богатствомъ, ихъ домами, имуще- 
ствомъ, садами и землями. Они стоютъ того, ибо въ дни ляховъ 
они-то быля правителями и господами, завЪдовали таможнями 
и въ конедъ поработали казаковъ. Когда Творедъ даровалъ 
власть этимъ послЬднимъ, то они стерли и самую память объ 
жихъ съ лица земли. О. какой это благословенный народъ! и 
какая это благословенная страна! Великое достоинство ея въ 
томъ, что ићтъ въ ней совершенно ни одного чужого иной вћЪры, 
а только чисто-православные, вћрвые и набожные. Ќақкая рев- 
ность, свойственная святой душ я чистой вЪр%, поистинћъ пра- 
вославной! Блаженны глаза наши за то, что они видБли, уши 
наши за то, что они слышали, и сердца наши за испытанную 
ими радость и восхищеніе. Бывъ въ плЪну и рабетвЪ, казаки 
теперь живутъ въ радости, весельи и свободЪ; построили собор- 
ныя церкви, соорудили благолВиныя иконы, честные и боже- 
<твенные иконостасы и знамена съ крестами (хоругви). Какъ 


& 
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мы зам тили, церкви одна другой благолћпвЂе, лучше, прекрас- 
нЂе, выше и больше; иконостасы, табла и иконы одни другихъ. 
красиве и превосходн%Ђе; даже сельскія церкви одна лучше дру- 
гой. Люди начали громогласно исповЪдовать свою вВру съ но- 
вымъ рвеніемъ и предались съ большою страстью учен!ю, чтенію 
и церковному пънію пріятнымъ напъвомъ. И они достойвы этого, 
160 живутъ, довольствуясь весьма малымъ, Блятъ, что случится, 
п одБваются, во что придется. 


Гллвл УШ. . 


Земля казаковъ. ДадьнЪъйшій путь. Мельницы. Лвса. ДЪти. Домашнія 


животныя. Породы свиней. 


Вставъ по утру въ понед$льникъ 19 іюня, мы профхали двВ. 
мили и прибыли въ другой большой базаръ, нахолящійся между 
горами, съ укрВпленіями и крЗпостью, устроенной изъ обрыва 
одной изъ горъ, съ большямъ озеромъ, протекающимъ въ долин, 
на плотинз котораго стоятъ четыре мельницы съ удивительными 
лвигательными снарядами, какъ и во већђхъ другихъ мельнвцахъ 
этихъ странъ: потокъ воды нязвергается сверху и приводитъ во 
вращен!е наружвыя колеса, жонхъ ось вертитъ мельницы для 
размельчевія пшеницы. Есть также снаряды, которые приводатъ 
въ дфйстые толчеи для ржи и ячменя, при чемъ песты то под- 
нимаются, то опускаются въ ступы. Рожь употребляютъ истол-- 
ченной п размельченной для выкуриванія водки, а ячмень ва- 
рать и извлекаютъ его сокъ. ИмЗютсн еще толчеи для льна, 
который сВютъ для изготовлен1я изъ него сорочекъ. Между ко- 
лесами снаружи нахолятся болыше деревянные чаны, въ кото- 
рыхъ во время ляховъ валяли сукна, поел того какъ вода про- 
текала по нимъ въ теченіе многахъ дней. 

Съ того времени какъ мы ветупили въ землю казаковъ и д0. 
нашего выћзда изъ нея, мы, по ихъ обычаю, безвозмездно поль- 
зовались каруцами * и лотальми на подмогу для перевозки нашей. 
клади изъ города въ горолъ, ибо наши лошади выбилиеь изъ 
силъ на этомъ долгомъ пути. 

Не медля, мы вызхали изъ этого города и сдёлали четыре: 
мили. Весь нашъ путь лежалъ но громадному лВсу изъ деревьевъ. 
малуль (дубт?) Его рубили, выжигали корни, вепахивали землю. 
и дёлали на мъстЬ него посћвы. Такъ поступали жители во всей 


' Саево румынекое, то же, что итальянское сат770222, экипажъ, карета. 


+ 
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этой странз; а въ даи владычества лаховъ, какъ намъ разска- 
зывали, путешественникъ не могъ видфть солнца: такъ были 
громадны я густы лБеа, потому что ляхи очень заботились о 
нихъ и выращивали какъ сады, нуждаясь въ лс для постройви 
городекихъ ст$Знъ, укрБпленій и домовъ. Казаки же, завладЪ въ 
лфеомъ, раздЪлили землю (ва участки), устроили изгороди и межи 
п рубятъ его ночью и днемъ. | 

 Вечеромъ мы прибыли въ большой городъ также еъ увр$п- 
леніемъ, водами и садами, ибо эта благословенвая страна по- 
добна гранату по своей величин и цвЗтущему положенію. Имя 
города Лисинка (Лисянка). Въ немъ четыре церкви. Ту, что во 
имя Преображевія Господня, мы посБтили. Надъ ея вратами 
виситъ новый, весьма большой м$дный колоколъ, коего звонъ 
мы слышали на разстоянія часа зды. Куполы ея изъ желЁзной 
жести. Великую церковь у нахъ называютъ соборною. Осталь- 
ныя три церкви —во имя Владычицы, св. Михаила, и св. Николая. 
Еще ееть большой монастырь во имя св. Троицы; въ его церкви 
мы вилБли икону Владычицы въ образ ув$нчанной невъсты. 
По всей же дорогв сюда мы видали Ея изображенія въ вад 
дъвственвицы, непорочной д$вы съ розовыми щеками. Въ этой 
церкви висить также люстра изъ оленьихъ роговъ, на подобіе 
тЬхъ, въ которыхъ явался Христосъ Еветаею и говорилъ съ 
ВИМЪ. 

Изъ этого города мы отправили къ Богомъ хранимому Хмелю, 
гетману Зиновію, письмо, въ которомъ изв$щали его, по обычаю, 
о своемъ прибытш, ибо онъ съ войскомъ своимъ стоялъ на раз- 
стоявіи четырехъ большихъ миль отъ этого города. 

Во вторникъ, вызхавь изъ города, мы прозхали одну большую 
милю и прибыла въ другой базаръ съ укрпленемъ, новымъ 
рвомъ и съ прудомъ, по имени Мадфадкань (Медвинъ). Въ немъ . 
три. церкви: во имя Владычицы, ев. Николая и св. Георгія. Тутъ 
бываетъ ярмарка для купли и продажи въ праздникъ Рождества 
Іоанна Крестителя 24 1юнЯ. 

Выступивъ отеюда, мы профхали еще лв большія мили по 
обширному л$су межлу двумя горами, дорогой узкой и трудной, 
пдущей: по долинф. Чрезъ небольшие промежутки дорога перего - 
рожена связанными бревнами для воспрепятетвовавія нападенію 
конвицы. Съ правой и съ лЬвой стороны находятся благоустроен. 
ные дома, числомъ около трехсотъ. На даћ долины у нихъ идутъ 
одинъ за другамъ до десяти прудовч для рыбы; вода течетъ изъ 
одного пруда въ другой, т. е. изъ протока плотины перваго ко 
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второму, оть второго къ третьему... На прудахъ мельнацы; пло- 
тины обсажены многочисленными ветлами. 

ЗамВть, что по озерамт всБхъ этихъ странъ ростетъ обыкно- 
венно во множеств желтый цвћтокъ · нинуфаръ (кувшинка), а 
также двойной бћЪлый. 

Начто такъ не удивляло насъ, какъ изобиліе у нахъ запасовъ 
и птицъ, именво: куръ. гусей, утокъ, индюшекъ, которыя во 
множеств гуляютъ въ поляхъ п лБсахъ, кормяеь вдали отъ го- 
родовъ и деревень. Он кладуть свои яйца средп лЪеа в въ 
скрытыхъ мфстахъ, потому что некому ихъ разыскивать по при- 
чинз ихъ множества. Въ этой стран нфть п не знаютъ ня 
хорьковъ, ня орловъ, ни пресмыкающаяхся; а если взр$дка и 
попадаются змЂи, какъ мы видфли олну по пути изъ Валах! до 
столпцы Московія и убили ее, то он безвредны. НЪтъ у вихъ 
ни воровъ, ни грабителей. | 

Знай, что въ домахъ этой страны мы видали людей, живот- 
ныхъ и птицъ (вмВетБ) п весьма удивлялись изобилію у нихъ 
всякихъ благъ. Ты увидишь, читатель, въ дом каждаго чело- 
взка по десяти и боле дзтей съ бБлымп волосами на го- 
1083; за большую б%лизну мы называли ихъ старцами. Они 
погодки и идутъ лёсенкой одинъ. за другимъ, что еще больше 
увеличивало наше удивлеше. ДЪти выходили изъ домовъ по- 
смотрЪть на насъ, но больше мы на нихъ любовались: ты 
увидЪлъ бы, что большой стопть съ краю, подлЗ него пониже 
его на пядень, и такъ все ниже и ниже до самаго маленькаго 
съ другого края. Да будеть благословевь ихъ Творецъ! Что 
намъ сказать объ этомъ благословенномъ народ? Изъ нихъ 
убиты въ эти годы во время походовъ сотни тысячъ и татары 
забрали ихъ въ плЁнЪъ тысячи; моровой язвы они прежде не 
вБдали, но въ эти годы она появилась у нихъ, унеся изъ нахъ 
сотни тысячъ въ сады блаженства. При всемъ томъ они много- 
численны, какъ муравьи, и безсчетнЂе звъздъ. Подумаешь, что 
женщина у нихъ бываетъ беременна и родитъ три, четыре раза 
въ годъ и всякій разъ по три, по четыре (младенца) вы$стф. 
Но вВрнће то, какъ намъ говорили, что въ этой стран нътъ 
ни одной женщины безилодной *. Это дЪло очевидное, для вся- 
каго несомяЪнное и пспытанное. 

Что касается ихъ ломашнихъ животныхъ и скота, то ты уви- 


‹ По петербургской рукописи: „воде этой страны д®йствуеть такъ, что. 
ни одна женщина не остается безплодной“. 
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дишь, читатель, въ дом каждаго хозяина (да благословится Тво- 
рецъ:) десять родовъ животныхъ: во-первыхъ, лошади, во-вто- 
рыхъ, коровы, въ-третьихъ, овцы, въ-четвертыхъ, козы, похожія 
на газелей, въ пятыхъ, свиньи, въ-шестыхъ, куры, въ-седьмыхъ, 
гуси, въ-восьмыхъ, утки, въ-девятыхъ, индюшки во множеств, 
у аЪкоторыхъ, въ-десатыхъ, голуби, для которыхъ есть мЪста 
надъ потолками домовъ. Держатъ также собакъ. 

Больше всего насъ удивлали различныя породы свиней раз- 
наго цвзта п вида. Онъ бываютъ черныя, бЪлыя, красныя, ры- 
жія, желтыя и синія; также черныя съ б%лыми пятнами, синія 
съ красными пятнами, красныя съ желтыми патнами, бЪлыя съ 
рыжими пятнами; нфкоторыя изъ нихъ пестрыя, а иныя полоса- 
тыя въ разныхъ видахъ. Какъ часто мы смотрзли и семћъялись 
на ихъ дфтенышей! Намъ ни разу не удавалось удержать хоть 
одного изъ нихъ; несомнфнно, у нихъ въ брюхЪф дьяволы: они 
ускользаютъ, какъ ртуть. Ихъ голоса отдаются эхомъ на даль- 
нее разстоявіе. Самки ихъ рождаютъ три раза въ году: первый 
разъ въ своей жизни приносятъ одинналцать поросятъ, во вто- 
рой разъ девять, въ третій — семь, въ четвертый—пять, въ пя- 
тый —три, въ шестой разъ въ своей жизни только одного, не 
болће; затЬмъ онЪ совершенно лерестаютъ нести и становятся 
безплодными, годны только на убой. Ражутъ обыкновенно сам- 
цовъ, а самокъ оставляютъ. Для нихъ есть отдфльные пастухи. 
Что касается куръ, гусей и утокъ, то каждая порода держится 
отдЪльно. 

Что касается ихъ разнородныхъ посћвовъ, то они удивитель- 
ны и многочисленны и бывають всевозможныхъ видовъ. Объ 
нихъ скажемъ въ споемъ ист. | 


ГЛАВА 1Х. 


Земля казаковъ.— Богуславъ. Свидавіе патріарха съ гетманомъ Хмель- 
НИЦБИМЪ. 

Весь упомянутый лБсъ окруженъ изгоролью, и каждая сторона 
его принадлежвтъ кому. либо изъ жителей. Выбравшись изъ лђеа 
и` узкой дороги, мы проћхали еще одву милюр—а веего четыре ' 
въ этоть день—и приблизились къ большому городу съ укрВп- 
леніяма и крћпостью, по имени `Бозуслафи (Богуславъ). Мы ие- 
рећхали на судахъ большую рћку, называемую Рошь (Рось). 
Вс шестеро священниковъ упомянутаго города въ это время 
уже ожидали насъ въ облаченіяхъ п съ хоругвями, а также пћв- 


266 РУССКОЕ ОБОЗРЂНІКЕ. 


че съ прочимъ народомъ; съ войскомъ было знамя христолю- 
биваго, воинственнаго гетмана Зиновія изъ черной и желтой 
шелковой матерія полосами съ водруженнымъ на немъ врестомъ. 
ВсЁ они ожидали насъ на берегу рЪки. Когда вашъ владыка 
патріархъ вышелъ на берегъ, они пали ницъ передъ вимъ. Онъ 
приложился по обыкновеню къ ихъ крестамъ и иконамъ, они 
же цБловали его врестъ . и десницу. Насъ повели съ великимъ 
почетомъ и уваженіемъ въ церковь Богородицы, ибо она первая 
изъ трехъ церквей, находящихся въ этомъ город; вторая— во 
имя Троицы, а третья— св. Параскевы. Въ этой церкви Бого- 
родицы вмфсто люстры виситъь большихъ размъровъ оленій рогъ 
со многами развфтвлен1ями: концы его обд$лавы и въ нихъ 
вставлены свЗчи. 

Что касается гетмана Хмеля, то онъ со своими полками сто- 
ялъ внЪ этого города. Ему послали извЪстіе о нашемъ при- 
быти. Въ среду позднимъ утромъ пришла вфсть, что гетманъ 
Влеть привфтствовать нашего влалыку патріарха. Мы вышли 
встр%тить его вн нашего жилища, пода котораго пролегаетъ 
путь въ вр$фпость, гдз для гетмана было приготовлено помфще- 
ше. Онъ подъћхалъ отъ городскихь воротъ съ большой свитой, 
среди которой никто не могъ бы его узнать: вс были въ кра- 
сивой одежлВ и съ дорогимъ оружіемъ, а онъ былъ олЪтъ въ 
простое короткое платье и носилъ малоцВнное оруже. УвилВвъ 
нашего патріарха издали, онъ сошелъ съ коня, что сдфлали и 
другіе, бывшіе съ нимъ, подошель къ нему, поклонился и, 
дважды поцфБловавъ край его олЂанін, приложился ко кресту в 
облобызалъ его правую руку, а вашъ влалыка патрархь поцз- 
ловаль его въ голову. Гл глаза ваши, господари Молда- 
він и Валахи? ГдВ ваше велпчіе и высоком ре? Кажлый изъ 
васъ ниже любого изъ полковниковъ, его подчиненныхъ: Гос- 
подь по правосудю и справедливости осыпалъ его дарами и 
надБлилъ счастіемъ въ мЪрћ. недостижимой царямъ. Онъ тот- 
часъ взялъ полъ руку нашего владыку патріарха и пошелъ съ 
нимъ шагъ за шагомъ, пока не ввелъ его во внутрь вр$иости, 
при чемъ плакаль. Они сли за столь и вмзетБ съ ними пол- 
ковники. О, читатель! ты еслибы былъ бы свидфтелемъ разумно- 
сти его рВчей, его кротости, покорности. смирен1я и слезъ. ибо 
онъ былъ весьма радъ нашему владыкћ патріарху, чрезвычайно 
его полюбилъ и говорилъ: „благодарю Бога, удостоившаго меня 
передъ смертію свиданіемъ съ твоимъ преосвященствомъ“. Онъ 
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много разговаривалъ съ нпмъ о разныхъ предметахь и все, о 
чемъ просилъ его нашъ патріархъ, онъ покорно исполнилъ. 
Именно, господарь Валахи киръ Кочетантинъ и вельможи ва- 
лашскіе были въ большомъ страх передъ гетманомъ, ожидая, 
что онъ невзначай появится у нихъ со своимъ войскомъ по 
причин избіеній, полЗнен!я и прочаго, совершоннаго господа- 
ремъ МатвЂемъ, когда войско его разбило казаковъ; они очень 
просили нашего владыку патріарха ходатайствовать за нихъ пе- 
редъ гетманомъ и прислать имъ отъ него письмо, которое успо- 
коило бы ихъ умы. Гетманъ исполнилъ его просьбу и послалъ 
имъ желаемое. Такжё и новый господарь Молдавін Стефанъ 
сильно его боялся по причин убіенія сына его Тамовея и дру- 
гихъ гнусныхъ убійствъ, кои молдаване совершили надъ каза- 
ками. Онъ ихъ также простилъ и послалъ имъ письмо въ отвътъ 
на ихъ письма къ нему. 

ЗатВмъ гетманъ распрашивалъ нашего патріарха о многихъ 
предметахъ. Потомъ мы поднесли ему подарка на блюдахъ, по- 
крытыхъ, по ихъ обычаю, платками; они суть: кусокъ камня 
съ кровію Господа нашего Іисуса Христа со святой Голгоөы, со- 
судъ со святымъ муромъ, коробка мускуснаго мыла, надушенное мы - 
ло, мыло аллепиское, коробка леденцовъ, ладанъ, финики, абрико- 
сы; коверъ большой и цзнный малый, рисъ, сосулъ съ кофейными 
бобами, то-есть, съ кофе, такъ какъ онъ любитель его, и кассія. 

Насупротивъ него сидћли его визирь и высшіе пзъ его при- 
ближенвыхъ: бисарай (писарь) – грамматикосъ и десятеро изъ 
его полковииковъ. Вс онп, по ихъ обычаю, съ бритыми боро- 
дами. Таково зназеніе имени „казакъ“, то-есть, пмЪющій бри- 
тую бороду и щеголяющій усами, а значеніе пмени „полковникъ“ 
тоже, что паша или эмиръ. 

_ Этоть Хмель мужъ превловныхъ лфтъ, но въ изобилия надћ- 
ленъ дарами счастія: безхитростный, спокойный, молчаливый, не 
отстраняющійея отъ людей; вс$ми дБлами занимается лично, 
умВренъ въ БлВ, пить и одежд, подражая въ образ жизни 
великому изъ царей, Василію Македонянину, какъ о немъ по- 
взствуетъ исторія. Всякій, кто увидитъ его, подивится на него 
и скажетъ: „такъ вотъ онъ, этоть Хмель, коего слава и имя 
разнеслась по всему міру“. Кавъ намъ передавали, во франк- 
скихъ вемляхъ сочиняли въ похвалу ему поэмы и оды на его по- . 
ходы, войны съ врагами вћры и завоеванія. Пусть его наруж- 
ность невзрачна, но съ нимъ Богъ,—а это великая вещь. Мол- 
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давскій господарь Василій быль высокъ ростомъ, суроваго, вну- 
шительнаго вида, слово его исполнялось безпрекословво, онъ 
славился во всемъ евътВ и обладаль большимъ имфніемъ и 
богатствомъ, но вее это не помогло ему, и какъ въ первый 
свой походъ, тавъ и во второй и въ третій и много разъ, онъ 
обращалъ тылъ. Какой контрастъ, Хмель, между твовиъ (гром- 
квмъ) пменемъ и дћаніями и твоимъ внћшвимъ видомъ! Поис- 
тинф Бәгъ съ тобою, Овъ, который поставалъ тебя, чтобы 
избавить свой избранный народъ отъ рабства языкамъ, какъ 
древле Монсей избавилъ нзраильтанъ отъ порабощеня Фа- 
раону: тотъ потопиль егаптянъ въ Красвомъ морф, а ты унич- 
тожилъ и истребилъ ляховъ, кои скверићВе (египтянъ), свониъ 
острымъ мечомъ. Хвала Богу, совершявшему чрезъ тебя већ 
эти великія дфла! 

Если, случалось, кто-нибудь приходилъ къ нему съ жалобой 
во время стола или обращался къ нему съ рћчью, то онъ го- 
ворилъ обыкновенно потихоньку, чтобы никто не слыхалъ: та- 
ковъ всегдлаши!й ихъ обычай. Что касается того, какъ онъ 
сидёлъ за столомъ, то онъ сВлъ ниже, а нашего владыку пат- 
ріарха посалилъ ва первомъ мЕстБ, согласно почету. который 
ему приличествуетъ въ собраніяхъ: не такъ, какъ господари Ва- 
лахін и Молдавіп, кои сами занимали первыя мета, а архіерея 
сажали неже себя. 

ЗатЪмъ подали къ столу миски съ водкой, которую пили лож- 
ками (чарками?) еще горячей. Гетману поставили высшій сортъ 
водки въ серебряномъ кубећ. Онъ сначала предлагалъ пить на- 
шему влалык® патріарху, а потомъ самъ пилъ и угощалъ каж- 
даго игъ насъ, такъ какъ мы стояли передъ нимъ. Воззри на 
эту душу отъ праха земного! Да продлить Богъ ея существо- 
ваніе! У него нВтъ виночершевъ, ни особыхъ людей для по- 
дачи ему кушаньевъ п питья, какъ это водится у царей и пра- 
вителей. ЗатВмъ были поданы на столъ росписныя глиняныя 
блюда съ соленой рыбой въ вареномъ видв и съ иНЫМЪ ВЪ 
маломъ количеств. Не было ни серебряныхъ блюдь и куб- 
ковъ, ни серебряныхъ ложекъ, ни иного подобного, хотя у 


каждаго изъ слугь его есть по иЪфекольку сундуковъ, на- 
полневныхъ блюдами, чащами, ложками и сокровищами ля- 


ховъ изъ серебра и золота. Но ови веђиъ этамъ пренебре- 
гаютъ, находясь въ похолБ; когда жо бываютъ дома, на ро- 
дин, тогда иное дЂло. 


у 
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Передъ закатомъ солнца гетманъ простился съ нашимъ вла- 
дыкой патріархомъ, проводивъ его за крфпоетныя ворота, и сБлъ 
въ свой экипажъ, запряженный въ олну только лошадь. Не было 
царскихъ каретъ, украшенныхь лрагоцёнными тканями и зало- 
женныхъ большимъ числомъ отличныхь лошадей, хотя у тет- 
мана такихъ ` тысячи. Онъ тотчасъ узхаль подъ проливным. 
дождемъ, направляясь къ своему войску. На немъ былъ бЪлый 
дождевой плащъ. Онъ удалился, приславъ намъ ленегъ на до- 
рогу съ извиненіемъ, а также далъ письмо во вс подвластные 
ему города дла (получен!я) пищи и питья, даровыхъ лошадей и 
повозокъ, и еще письма еъ царю московскому и къ воеволћ Пу- 
тивля. Вотъ что произошло. 


ГлаВА Х. 


Земля казаковъ. Административное устройство. Посъщеніе патріархоиъ 
лазацкаго лагеря и прощаніе съ гетизномъ. 


Знай, что государство ляховъ состояло изъ трехъ частей: одна 
часть —та, которую отнялъ у нихъ и захватилъ гетмавъ Зиновій; 
она имЗетъ протяженіе на мВсяцъ (пути) въ длину я столько же 
въ ширину, вся заселена, съ крБпостями п укрћпленіями, напол- 
нена какъ гранатъ (с$менами); вторая часть — та, которая остает- 
ся въ ихъ рукахъ теперь; третья часть — средняя, которую гет- 
манъ совершенно опустошилъ: сжегъ ея города и селенія, пе- 
ребилъ тамъ мужчинъ, причемъ большая часть жителей слђла- 
лись плЗнниками татаръ, и обратилъ ее въ пустую степь, гра- 
ницу между нимъ и ляхами на протаженін вЪсколькихъ дней. 

Знай, что у Хмеля теперь восемнадцать полковниковъ, то-есть 
пашей, изъ коихъ каждый править многими городами и вр$по- 
стямя съ несмЪтнымъ числомъ жителей. Между ними есть чет- 
веро, пятеро, изъ коихъ кажлый имфетъ подъ своею властью 
сорокъ, пятьдесятъ и шестьдесятъ базаровъ; войска, обязаннаго 
елужбой, у нихъ 60, 50, 40 тысячъ; наименьший изъ нихъ имђ- 
етъ подъ своею властью трилцать, сорокъ базаровъ, а войска 
30, 20 тысячъ. ТЪ, что пониже ихъ чиномъ, имћютъ поль 
властью каждый по двадцати базаровъ п меньше, а войска по 
20 тысячъ н менће. Већ эти тысячи войска собираются у Хмеля 
при походЪ, составляя болђБе 500 тысячъ. Она въ совершенствћъ 
обучены знанію различныхъ военныхъ хитростей. Въ настоящее 
время у гетмана оказывается около ста тысячъ храбрыхъ моло-: 
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дыхъ людей, искусныхъ въ верховой $348 п джигитовк$. Прежде 
эти войска были просто поселяне ', не обладавшіе никакой опыт- 
ностью въ войнъ, но постепенно обузились. Упомянутые же мо- 
лодые люли веБ обучались еъ малыхъ лЪтъ нафздничеству, храб- 
ростп, стрЬльбЪ изъ ружей и метанію стрЪлъ. ЗамЪть, что већ 
эти вопвы не получаютъ содержания, но сБютъ хлЪбъ, сколько 
пожелаютъ, затЬмъ жнуть его и убпраютъ въ свои дома. Никто 
не беретъ съ нихъ ни десятины, ни иного иодобнаго: они отъ 
всего этого свободны: и въ такомъ положенш находатся всВ 
подданные страны казаковъ: не зваютъ ни налоговъ, ни' харача, 
ни десятпны. Но Хиель отдаетъь на откупъ весь таможенный 
сборъ съ купцовъ на границахь своего государства, а также 
доходы съ меда, пива и водки, за сто тысячъ линаровъ (чер- 
вонцевъ) солержателямъ таможенъ. Этого хватаетъ ему на рас- 
ходы на цБлый :10дъ. Ёромћ этого онъ ничего не беретъ. · 

Эти свфд$н1я о Хмелћ и казакахъ, кои мы передали подроб- 
но, старательно и въ точномъ изложеніи, посл многихъ распро- 
совъ И провъреп, я собралъ съ трудомъ и утомленіемъ, удосто- 
въряясь въ ихъ правдивости. Сколько ночей я просиживалъ надъ 
записываніемъ, не заботясь объ отдых! 

Мы выфхали изъ Богуслава въ четвергъ 23 іюня. Путь нашъ 
приходился срели табора войска казаковъ и Хмеля. Они— было 
уже выступили ве въ походъ, но гетманъ послалъ пригласить 
къ себ нашего владыву патріарха, отложивъ по этой причивф 
свое выступлен!е. Мы һвъћхали въ средину войска. Ты могъ бы 
видфть тогда, читатель, какъ тысячи и сотни тысачъ ихъ, ста- 
раясь опередить другъ друга, спЪшили толпами, чтобы прило- 
житься къ десвицЬ и кресту нашего владыки патріарха, броса- 
лись на землю, такъ что лошади (патріаршаго) экипажа остано- 
вились, и мы были этимъ недовольны и раздосадованы по при- 
чин ихъ многочисленности, но наковецъ доћхали до палатки 
гетмана Хмеля, маленькой и невзрачной. Онъ вышелъ навстр$зу 
нашему владык патріарху п сдВлалъ ему земной поклонъ. Тогда 
нашъ владыка-патріархъ прочелъ надъ нимъ молитву о войнђ и 
побълВ, призывая благословевіе Боже на него и его войско. 
Гетманъ, поддерживая патріарха подъ руку, ввелъ въ свою па- 


‘Въ подлинник: рая. Называя ихъ такъ, Павелъ, конечно, полагалъ, 
что они, подобно турецкимъ райямъ (подданные-—немусульмане), не несли 
военной службы. 
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латку, гдф не было дорогихъ ковровъ, а простой половикъ. Онъ 
раньше сидВлъ за столомъ, на которомъ стояло кушанье, и обЂдалъ: 
передъ нимъ не было ничего, кром$ блюла съ варенымъ укро- 
помъ, хотя въ то же время мы видВли, что служители изъ его 
войска и ратники ловили для себя рыбу въ близлежащихъ пру- 
дахъ. Смотри же, какова возлержность! ЗатВмъ онъ попотче- 
валъ насъ водкой, мы встали п онъ вышелъ съ нашимъ патрі- 
архомъ, чтобы опять проводить его. Мы отправились. 

Ратники не имфють палатокъ, но ставать кругомъ себя де- 
ревья или вфтви, на подобіе шатра, покрывая ихъ своими пла- 
щами для зашиты отъ лождя: они довольствуются чрезвычайно 
малымъ. Да будетъ надъ ними благословеше Боже! 


Г. Муркосъ. 


( Продолженіе сльдуеть) 
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Романъ. 


р пить з иже 


І. 


Солнце только что поднялось изъ-за хребта Кавказекихъ горъ, 
окаймляя ихъ гранитныя вершины золотою бахромой. Густой 
туманъ стоялъ еще въ долин надъ горнымъ потокомъ, цБпля- . 
ясь за вБтви гигантскихъ дубовъ, пальмъ, яворовъ и дикаго 
виноградника. Почти мгновенно вышли изъ ночной темноты и 
ярко освЪтились: безграничная ширь Чернаго моря; его песча- 
вый берегъ, покрытый саженей на десять глубокою галькой, 
тщательно отшлифованною морскимъ прибоемъ; земляныя стВны 
укрБпленія, воздвигнутаго саженяхъ въ шестидесяти отъ берега 
и мЪдныя орудія, грозно смотрящія черными жерлами изъ-за 
туровъ и фашинъ, поставленныхъ на брустверахъ. 

Темно-голубое южное небо; открытое море, незамътно гдБ-то 
тамъ, далеко, далеко сливающееся съ синевой неба, и гигант- 
скія горы, вершины которыхъ отражали разноцвЪтными огнями 
лучи восходящаго солнца; все это вмЪстВ, вся эта величествен- 
ная и величавая картина какъ бы гигантовъ, сошедшихся на 


свиданіе, должна была, кажется, повліять на душу и на мысли 
человзка, случайнаго зрителя такой картины, оторвать его хоть 


на минуту оть дрязгь будничной жизни и заставить его разбу- 
дить въ себф тоть остатокъ поэтическаго чутья, котораго жизнь 
не успБла еще заглушить въ немъ окончательно. | 
Но, повидимому, ни восходящее солнце, ни пробужденіе при- 
роды отъ ночнаго покоя не производили никакого возвышаю- 
щаго душу впечатлБнія на людей, собравшихся въ это раннее | 
утро у пристани укр$пленя Боюдуховскало. Самый наружный 
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ВИДЪ ЭТИХЪ людей не гармонировалъ съ-общимъ тономъ картины. 
‘Досадно было видфть, пфереди ея таинствениой вёличавости, 
ихъ форменные мундиры, затянутые на већ крючки и пуговицы, 
мишурный блескъ ихъ эполеть и шарфовъ, и слышате ихъ возню 
и хлолотию около пристани, которую солдаты и казаки уста- 
навливали на козлахь съ шумомъ и трескотней всякаго рода, 
досадливо нарушавшими тишину какъ бы священнодЪйствовавшей 
въ ту минуту природы. Этоть шумъ служебной работы произво- 
дилъ, при видъ восходящаго солнца, то же впечатлЬніе, какое 
произвела бы пустая свфтская болтовня въ храмф Божіемъ въ 
торжественную тишину той минуты, когда молящіеся, преклонивъ 
головы и колБна, внимають святымъ словамъ: „СвЪть Христовъ 
просв$щаеть вевхъ“. 

Не обращая никакого вниманія ни на небо, ни на горы, ни 
на тотъ глубоко-загадочный шумъ моря, гладваго, какъ зеркало, 
который поэты называють говоромъ его и думають, что пони- 


‚мають этоть говоръ, люди, стоявше у пристани, занимались 


исключительно пароходомъ. виднымъ еще далеко въ мор%, но 
явно направлявшимся къ укр$пленю. 

Судя по отрывочнымъ фразамъ и зам чанямъ, произносимымъ . 
то тёмъ, то другимъ въ этой групи людей, легко можно было 
° убфдитьея, до какой степени мысли всфхъ были поглощены 
однимь лишь приближающимся пароходомъ. Прибытіе его, должно. 
быть, составляло для нихъ чрезвычайно важное событіе, ожида- 
емое съ живйшимъ нетерп8емъ. Съ этимъ пароходомъ, оче- 
видно, были связаны крЬпкою цЪпью главнЪйшіе интересы ихъ 
ЖИЗНИ. | | 

— Әто „Боецъ“, высвазалъ Данченко, сотникъ Азовскаго ка- 
зачьяго войска, не спускавшій съ парохода ОА под- 
зорную трубу. 

— Якъ винъ е Боецъ, зъ нимъ прибуде. его превосх-ство 
начальникъ линін и нашъ Иванъ Ефимовичъ, замфтиль широ- 
колицый, со вздернутымъ носомъ и чрезвычайно густыми черными 
бровями, маіоръ Мандрыко, у котораго за шарфомъ бБлЪли 
два сложенные вчетверо почетные рапорта, и онъ тотчасъ-же 
пощупалъ рукой: тутъ-ли оба рапорта? 

Манлрыко говорилъ на о съ сильнымъ малороссійскимъ ак- 
центомъ; онъ ююкаль, въ особенности въ минуты не совеВБмъ 
покойныя. 1 

— Значитъ, пріћЊдутъ и дамы наши, съ радостною улыбкой 
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ныразилъ ` докторъ Рейнгофъ, блондинъ, съ волосами Ба х0- 
рошо выжженнаго кирњича и съ лйцомъ, до-нельзя испещрен- 
нымъ веснушками. 

— Кажется, такъ и будетъ, что „Боецъ“, высказалъ туть-же 
стоявший іеромонахъ съ георгіевскимъ крестомъ на рясф. — 
Узнаю по трубЪ. Владиміръ Петровичь выкрасилъ ее недавно 
въ красную краску; хотБлъ отличить оть „Молодца“. А то ужь. 
очень похожи, кавъ два брата: „Боецъ“ и „Молодець“. 

Іеромонахъ, отецъ Антоній, быль прежде въ міру флот- 
скимъ офицеромъ, и ему можно было повЪрить насчетъ 
парохода. Такого, по крайней мр, миЪнія держался маіоръ 
Мандрыко. 

— Такъ! такъ! поддакнулъ онъ,—святой отецъ не помылвыся 
винъ знае (не обманулея, онъ знаетъ). Ну воть! дождалысь 
наконецъ, Петро Миколаичъ, обратился онъ къ маіору Пиро- 
гову тономъ, явно доказывающимъ, что маіоръ быль гостемт въ 
уврћиленіи и не принадлежалъ къ разряду прямыхъ подчинен- 
ныхъ коменданта. 

— Ну и прекрасно, авось удастся, почти векрикнуль маіоръ 
Нетрь Николаевичь Пироговъ, тучный мужчина, лЬть трид 
цати-пяти, съ выдавшеюся грудью, короткою шеей, крючко- 
ватымъ носомъ и нБсколько отвислыми, тщательно выбритыми' 
щеками. 

Онъ быстро повернулся къ стоявшему рядомъ съ’нимъ пору- 
чиву Андреевичу п, положивъ ему на минуту руку на плечо, 
чтобъ вызвать съ его стороны вниманіе, началъ особенно гром- 
кимъ голосомъ, но чрезвычайно невнятно, проглатывая слова, 
говорить на чисто французскомъ языкъ объ удовольств!и, кото- 
рое ощущалъ бы очъ, еслибъ пріћхалъ настоящій начальникъ 
линіи, генералъ Б., а не исправляющій его должность. 

Онъ говориль очень скоро; самъ увлекался своимъ гово- 
ромъ, размахивалъ въ то же время руками, переставлялъ впе- 
редъ то одну, то другую ногу, передвигалъ безъ видимой 
причины бБлую фуражку по коротко остриженнымъ волосамъ 
то впередъ, то назадъ, то на бокъ, передергивалъ ремень, слу- 
жившій ему портупеей для шашки, вытягиваль вверхъ ворот- 
ничекь безукоризненно бФлой рубашки, —словомъ, ни минуты не 
оставался въ покоБ. 

— Я доложу ему подробно, горячился онъ, — до ОР степени 
важны здЪши!1я дла. 

Не краснорЪчиво, не плавно, а  порывистымӣ фразами пере- 
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даль Пироговъ мысли свои. По его убфжден!ю, Убыхи ! непо- 
койны, явно подготовляются къ чему-то серьезному, чего-то 
ожидають, снаряжаютъ эмиссара къ Шамилю. Къ берегамъ ихъ 
пристали дв кочермы, съ ними прибыль какой-то турецкій бей, 
англ Йскаго происхожденія, и шляется теперь по горамъ. Въ 
послВднее время горцевъ, въ особенности Убыховъ почти совсЪмъ 
не видать на базарахь нашихъ укрзплен!. Все это признаки 
недобрые. | 

Отъ береговой линіи перешла рВчь на Чечню и на Дагестанъ. 
Безпрестанно повторялись имена главныхъ кавказскихь дфяте- 
лей того времени, съ которыми со веБми Пироговъ былъ знакомъ. 
_ — Я надБюеь, говорилъ Пироговъ, —что посл» моего доклада 
Грюну`у него хватить ума на столько, чтобъ командировать 
меня въ Тифлисъ. Надо бы обо всемъ этомъ доложить лично 
главнокомандующему. /’ауоце апе ј’еп ѕегаіз їгёѕз Вепгеох, доба- 
ВИЛЪ ОНЪ. | 

Если не краснорфчива была ръчь Пирогова, зато многозначи- 
тельны были содержаніе ея и тоть горячій тонъ, съ которымъ 
она была высказана. Олћдя за ней, можно было убВдиться, какое 
живое и не только живое, но страстное участе къ разнымъ 
мЬстнымъ вопросамъ принималъ этоть воспріимчивый и пылкій 
офицеръ. И такихъ, какъ онъ, было много въ то время на Кав- 
казЪ! Обширный кругъ служащихъ, преимущественно изъ сослан- 
ныхъ за разныя провинности молодыхъ людей, образованных 
и во всему способныхъ можно было по справедливости назвать 
фанатическою сектой кавказцевъ. Они положительно пристра- 
_ отились къ самому краю и смотр$ли на него какъ на совер- · 
шенно отдБльный, имъ дорогой, какой-то міръ. Онъ быль п0- 
стояннымъ предметомъ ихъ мыслей, ихъ заботь и даже мечтаній. 
На дБятельность свою они смотрЪли не какъ на обязательную 
службу, а скорђе какъ на ремесло, какъ на личное свое дёло, 
съ которымъ связаны ихъ жизнь, честь, веБ помыслы и веВ 
желанія. Можно было сказать не преувеличивая: они были влю- 
блены въ кавказскую службу, какъ въ какую-нибудь очень 
искусную кокетку, которая неотразимо привлекала къ себЪ 
постоянными капризами массу обожателей. Она подчасъ на- 
вязывала имъ страшные труды и тяжелыя лишенія, но зато и 
баловала: награждала карьерой, льстила самолюбію и тщеславію, 


* Убыхи составляли въ то время самое воинственное племя изъ входив- 
шихъ въ составъ Черноморекой береговой линіи. Они жили между Шап- 
сугами и Джигетами. 
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а главнБе всего: давала пищу уму и дВятельности не только 
высшимъ лицамъ, но и мөлкотћ служебной. 

Все, что говорилъ Пироговъ, было Адреевичу очень хорошо 
извћстно; но онъ все-таки слушалъ его, казалось, съ напряжен- 
нымъ вниманіемъ, какъ будто въ первый разъ доводилось ему 
слыщать всБ эти вещи. По выраженію его блЬднаго лица, освћ- 
щеннаго умными, карими глазами, нельзя было вывести заклю- 
ченія—раздЪлялъ онъ или ить мысли Пирогова. Въ однослож- 
ныхъ его отвВтахъ и улыбкахъ, гораздо болће похожихъ на вы- 
зовъ продолжать р$чь, чфмъ на утвердительныя одобренія, 
или на отрицательныя опроверженія, можно было скорће всего 
прочесть: 

— Знаемъ, что знаемъ, да не скажемъ. Продолжай-ка горячиться 
и выкладывать твои мысли, а мы—помолчимъ, да поглядимъ и 
что нужно —на усъ себф намотаемъ. 

Они оба, и Пироговъ и Андреевичъ, были изъ числа сослан- 
ныхъ. Пироговъ былъ когда-то гвардейскимъ офицеромъ и по- 
палъ на Кавказъ рядовымъ за дерзость противъ полкового коман- 
дира, а Андреевичъ быль студентомъ одного изъ нашихъ уни- 
верситетовъ и былъ сосланъ за сочиненный имъ проектъ очень. 
наивной и не лишенной либерализма конститущи. Проекть этотъ. 
онъ имЗлъ неосторожность: изложить письменно, да совершить. 
еще большую неосторожность, отдалъ написанное товарищамъ. 
и знакомымъ на прочтене. Петербургское начальство, до взоровъ. 
котораго достигло сочиненіе этого доморощеннаго аббата СОіеса,, 
не нашло полезнымъ поощрять вкусъ къ администраціи моло- 
дого человВка и великодушно направило его умственную д%я- 
тельность по другому пути. Онъ сосланъ былъ рядовымъ въ: 
Куринскій полкъ. Такой неожиданный пассажъ сильно подћй- 
ствовалъ на юнаго законодателя. Прослуживъ шесть лЬтъ сол- 
датомъ на Бавказ%, онъ, подобно многимъ другимъ, пристрастился. 
къ нему, заинтересовался дВлами его, не мало 0 нихъ думалъ, 
составилъ даже въ умВ своемъ нъсколько проектовъ совершен- 
наго его покоренія; но, памятуя содћянную имъ въ юныхъ. 
годахъ неосторожность и пагубныя ея послВдетвія, не позволял 
уже себЪ не только излагать письменно свои проекты, но даже 
говорить 0 нихъ въ кругу товарищей. Въ особенности неохот- 
но высказываль онъ свои меБнія передъ начальствомъ; разв. 
ужь начальникъ настойчиво требовалъ отъ него откровенности. 
‚Но Андреевичъ былъ только поручикомъ и адъютантомъ линей- 
наго баталіона, & потому до высшаго начальства ему было очень. 
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далеко, и случаи высказывать свои мнћнія, хотя и по принуж- 
денію, представлялись очень рЁдко. и 

— Генералъ едБлаетъ хорошо, если отправить тебя Въ Тиф- 

лисъ, высказаль онъ, наконецъ, тоже по-французски, но уже 
не тБмъ чисто французскимъ языкомъ, которымъ говориль. 
Пироговъ. 
_ — То-то воть и б$да! отв ТИлЬ маіоръ. Нђтъ ничего непріят- 
нБе для нашего брата этихъ временныхъ начальниковъ, исправ- 
ляющихь должности. Будь здъсь нашъ добрЬйшій Александръ 
Иванычь— д%ло сейчасъ бы и устроилось, а съ этимъ! ие 
другое. Черть его знаетъ,—рЬшится ли еще? 

 — РазвЪ онъ изъ боязливыхъ? Я почти совсБмъ незнакомъ 
съ генераломъ Грюномъ, сказаль Андреевичъ. 

— Я тебЪ могу сказать про него воть что, улыбаясь отвђ- 
чаль Пироговъ, слегка ударивъ пальцами руку собесЪдника 
Про Фрейтага говорятъ: онъ нЪмецъ, какихъ и русскихъ мало, 
а про Грюна можно сказать: онъ нъмецъ, какихъ русскихъ с0- 
всфмъ ить. Я знаю Грюна хорошо, имль удовольствіе встрЪ- 
титься съ нимъ въ Закаталахъ. 

-— А! помню. Да! да! да! кажется, онъ-то именно и выслалъ 
тебя оттуда? Что-то ужь сильно ты тамъ накуралесиль? | 

— Воть такъ всегда! горячился Пироговъ.—На меня налгуть, 
а потомъ и кричать: Пироговъ накуралесилъ, Пироговъ не 
мирной человЪ въ! Сами же они’тогда перепились и дерзостей 
надВлали, а я оказываюсь во всемъ виноватымъ. 

— Ето-жъ это —они? поинтересовался Андреевичъ, предчув- 
ствуя разсказъ 0 какой либо ему еще неизвЪстной выходкЪ не- 
мирного товарища. | 

— Да нфмцы же! 

— Разскажи ты мнф, пожалуйста, какая это исторія произо- 
шла тогда съ тобой? ЛЯ слышаль 0 ней разно. Въ чемъ тутъ 
истинная правда? спросилъ Андреевичъ, никогда и не слыхав- 
шій до т8хь поръ ни о чемъ подобномъ. 

— Воть что правда! отвћтилъ Пироговъ.—Собрались какъ-то 
въ Закаталахъ трое нЪмцевъ, вс трое генералы. Это было еще 
при Розенъ. ЗахотВлось имъ заняться рВшеніемъ вопроса: кото- 
рое изъ кахетинскихъ винъ лучшее? Ну! и напробовались, здо- 
рово налились воз трое да единогласно и рЬшили: вс вина 
лучшія. Съли они послз обфда въ бесвдку, заболтали вс по- 
нБмецки, расходилиеь страшно и начали похваляться нзмецкимъ 
происхожденіемъ. Воть тутъ-то Грюнь и отличился. Ему взду- 
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малось при ми, при русскомъ-то офицер, увВрять: будто вс 
важньйшія должности въ Россіи заняты нфмцами. Безъ насъ,, 
говоритъ, безъ нёмцевъ они, то-есть, мы-то, русскіе, не знали 
бы, какъ управиться съ д$лами. А! каково! можно ли было вы- 
терпВть такую дерзость? 

— Такъ что-жь на это ты-то? спросилъ улыбаясь Андреевичъ. 

— Можешь представить себЪ, продолжалъ Пироговъ горя- 
чась, — какъ они разсердили меня, силь не было вытерићть. 
Всталъ я, знаешь, передъ ними, да и говорю: мы русскіе, не- 
чего грЪха таить, лВнивые баричи и пока важнаго ничего не 
происходить у насъ, мы любимъ лежать на боку, ничего не 
дЬлать. Воть туть-то мы васъ, нЪмцевъ, и нанимаемъ. А Бакъ 
только дВло затВется серьезное, напримВръ, двЗнадцатый годъ, 
такъ мы сейчасъ же всВхъ васъ по шапкБ, да и займемся дћ- 
лами сами. 

— Ну и атӧ же, иЁмцы очень обидБлись? засмЗялея Ан- 
дреевичъ. 

— Сейчасъ же вскипятились. У одного изъ нихъ я долженъ 
быль быть адъютантомъ. ДБло ужь почти сходилось. Ну! раз- 
умЂется, разошлось. Я долженъ быль на другой же день отпра- 
ВИТЬСЯ ВЪ ПОЛЕЪ. | 

Чокуда шли вс эти разговоры на пристани, пароходъ уже 
приблизился къ берегу, можно было явственно разслышать удары 
его колесныхь лопать 0 воду и можно было безъ помощи 
трубы увидЪть вахтеннаго лейтенанта на верхней площадк%, 
кучку матросовъ на бак, приготовляющихъ якорь къ спуску, и 
брейдъ-вымпелъ начальника линіи на верхушкВ одной изъ мачтъ, 

` Прибъжалъ къ пристани инженерный офицеръ, подпоручикъ 
Пустошкинъ, со сверткомъ плановъ въ рук. Онъ опоздалъ; 
вчера до поздней ночи игралъ въ карты у смотрителя провіант- 
скаго магазина. Пустошкинъ былъ изъ такъ. называемыхъ крћ- 
постныхь инженеровъ; онъ выслужился въ офицеры еще въ 
молодыхъ годахъ изъ инженерныхъ кондукторовъ. | 

Въ то время крВпостные инженеры были какіе-то пари въ 
инженерномъ корпус$, какъ гарнизонные офицеры вообще паріи 
русской арміи, а гарнизонные артиллеристы, —паріи нашей ар- 
тиллерін. Лишенные возможности сдћлать карьеру н подвер- 
женные во веБхъ служебныхь отношешяхъ самымъ оскорби- 
тельнымъ для самолюбія и часто незаслуженнымъ униженіямъ, 
всВ эти несчастные гарнизонные офицеры, прозванчые даже 
простымъ народомъ насм$шливымъ именемъ: зармиза пузатая, 
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не находили по положенію своему „ни пользы, ни надобности 
быть честными и нравственными. Что ни дфлай, — все равно. 


‚ Никто не вћрилъ ни въ честь ихъ, ни въ нравственные ірин- 


< 


ципы. Ето могъ повћрить честности гарнизонной крысы?) Изъ 


нихъ только люди, выходившіе изъ ряда вонъ силой воли и 
твердостью убБжденій, выносили горькое положеніе свое, не 
үтративъ окончательно идеи 0 правд и справедливости и не 
махнувъ рукой на всяк! порывы самолюбія. И удивляться тому 
нельзя, такъ бываеть всегда, когда само правительство добро-. 
вольно, велЬдсетвіе какого-то фальшиво понятаго принципа, раз- 
дЪляеть служащихъ на категорін въ род инд$йскихь касть и 
нЬкоторыя изъ этихъ касть ставить въ положеніе унизительное. 
передъ прочими. у 

Выслушавъ выговоръ Мандрыки, за позднее явленіе къ при- 
ст&ни, Пустошкинъ, какъ ни въ чемъ не бывало, развязно и 
весело осмотрфлея кругомъ, по-товарищески кивнулъ головой 
молодымъ офицерамъ баталіона, фамильярно протянулъ руку. 
смотрителю провіантскаго магазина, несколько церемонно при :· 
ПОДНЯЛЪ фуражку передъ докторомъ и низко поклонился, обна- 
живъ голову, стоявшимъ все еще ряломъ Пирогову и Андре- 
евичу. Андреевичъ. отвЪтилъ холоднымъ, хотя п вЪжливымъ по- 
клономъ, & Пироговъ сдћлалъ видъ какъ будто и не замтилъ 
привћтствія Пустошкина. 

Не взирая однако же на холодный, а со стороны Пирогова 
и явно невЪжливый пріемъ, Пустошкинъ, все еще съ фуражкой 
въ рукБ и гадливо улыбаясь слащаво-подобострастною улыбкой, 
посп$шиль подойти къ Пирогову и только-что собирался за- 
говорить съ многоуважаемымь Петромъ Николаевичемъ, какъ. 


‚ громкая команда вахтеннаго лейтенанта на пароходЪ: стопь 


машина, заднй ход, отдай якорь и затВмъ рЪзкій свисть боц- 
мана и звонъ вытекающей якорной цЬпи обратили на себя все 
вниманіе собравшейся публики. Разговоры прекратились. Пиро- 
говъ тотчасъ же двинулся къ пристани, не удостоивъ ни ма- 
лЁйшимъ вниманемъ подошедшаго къ нему и уже начавшаго 
что-то говарить инженера. Пустошкинъ, дБлая видъ, что ни- 
сколько не сконфузился и, оглядываясь кругомъ, не замЪтилъ 
ли кто проглоченнаго имъ аффронта, поспфшно надвлъ фу- 
ражку, а Андреевичт, глядя на него, иронически улыбнулся. 
При рёзкомъ свист выпускаемыхъ паровъ, пароходъ оста- 
новился саженяхъ въ пятидесяти отъ пристани и тихо, плавно 
началъ поворачиваться на якорЪ по легкому утреннему вЪтерку. 
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Сейчасъ же спустили шести-весельный катеръ, убрали его 
суконнымъ темно-зеленымъ чехломъ, съ красными, яркими кай- 
мами, ‘боцманъ въ мундирЪ сталь у руля, матросы въ синихъ 
рубахахъ стали у веселъ и на палубу парохода вышла изъ ка- 
ють разнородная публика. Показались два дамскіе зонтика, 
одинъ бёлый, другой розовый. Около розоваго блестВли кова- 
ные эполеты кавалерійскаго офиңера, а рядомъ съ бЪлымъ 
стоялъ высокій, плотный мужчина въ военной шинели и въ 0+. 

лой фуражк$. 

— А отъ-се Иванъ Ефымычъ и Надежда Платоновна, прдиз- 
несъ обрадованнымъ голосомъ Мандрыко, .ставшій уже на са- 
момъ концз пристани впереди Пирогова. 

— А съ розовымъ зонтикомъ должна быть сестра Надежды 
Платоновны, добавилъ докторъ. 

— Воть вамъ, докторъ, и невфста готова, вмЪшался Пиро- 
говъ;—смотрите только, не дайте маху, поторопитесь, любезнЪй- 
шій, а то пожалуй и прозъваете, отобьють. Посмотрите-ка накъ 
вергится около нея баронъ Шефлингъ. 

— Вон гарная, и грошей богёто (она сева. и дейегъ · 
М ного), замБтилъ Мандрыко. 

— РазвЬ что грошамн богата, Щи почтеннћӣ- 

‚ шій Филимонъ Матвђћичъ, возразилъ Пироговъ. 

.  — Якъ кому трёба, отвЪтиль Мандрыко. 

` — А вамъ, докторъ, много лп треба денегъ за, ‚ женой? шутя 

спросилъ Пироговъ. 

Я Докторъ праняль вопросъ очень серьезно; отв$чалъ однако 
же какъ-то несвязно, неясно, хотя и многорћчиво. Изъ словъ 
‘его выходало, что, если сестра Надежды Платоновны такъ же пре- 
красна и на столько же достойна уваженя, какъ она, то и од- 
нихъ этпхъ качествъ достаточно для очастіл супруговъ; но что 
въ свою очередь деньги составляютъ непрем$нное условіе 
благополучной жизни и, можно сказать, даже необходимы, а 

’ потому... 

Пока докторъ изошрялея въ нахожденіи условій счастія 'и 
конца запутанной рЪчи, которую, впрочемъ, никто уже и не 
слушалъ, съ боковаго параднаго трапа ‘парохода спустился спер- 
ва высокій мужчина въ военной шинели, а за нимъ дама съ бћ- 
лымъ зонтикомъ. Ее поддерживалъ и помогалъ ей сойти капи- 
танъ парохода. Потомъ сошла дама съ розовымъ зонтикомъ. ЕЯ 
хотЬлъ помочь кавалерійскій офицеръ, но она, какъ издали 
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можно было зам%тить, не нуждалась ни въ чьей помощи. Сло- 
жпвъ·зонтикъ, она одна, ловко, быстро сбЪжала по трапу и 
«прыгнула въ лодку, какъ будто всю жизнь только тћмъ и за- 
нпмалась, что бЪгала вверхь и внизъ по трапамъ военныхъ па- 
роходовъ. За ней сошли деньщикъ и горничная съ небольшимъ 
ручнымъ багажемъ, и катеръ отвалилъ. 

`Высокій, плотный мужчина, плывшій съ парохода въ при- 
стани, быль воинскій начальникъ Богодуховскаго укрВпленія и 
вмЬстБ съ тёмъ командиръ линейнаго баталіона, похЕоанар 
Иванъ Ефимовичъ Бороздинъ. 
“Съ самаго производства въ офицеры изъ кадетскаго корпуса, 
онъ, сряду двадцать лЬтъ, прослужилъ на Кавказћ въ одномЪ 
и томъ же полку, былъ постоянно въ военныхъ дфлахъ и до 
тридцати восьми лёть не нашелъ свободной минуты жениться. 
Уже въ чинЪ полковника, и притомъ немолодого,. рБшился онъ. 
разстаться съ полкомъ и отправиться въ продолжительный от 
пускъ. Такое рЪшеніе было принято имъ вслЪдствіе огорченія, 
° или, в%рнВе, обиды, нанесенной ему начальствомъ. Да и было 
отчего огорчиться! Прослужа въ одномъ полку до чина полков- 
ника и заслуживъ репутацію храбраго и распорядительнаго 
офицера, онъ надЪялся быть когда-нибудь командиромъ род-` 
ного ему иолка, но вышло не такъ! Когда открылась ваканція,, 
которую съ такимъ нетерпфніемъ онъ ожидалъ и желаль за- 
‚нлть, назначенъ быль не онъ, а другой, изъ гвардіи, молодой, 
титулованный полковникъ. Въ тЬ времена такіе случаи бывали. 

Отпускъ онъ провелъ въ деровн$ у старика-отца. Тамъ наш- . 
лась сосБдка, помфщица средней руки, немолодая вдова, на 
попеченіи которой состояли двъ дБвушкн: Козины, сестры и 
круглыя вироты. Старшая, Надежда Платоновна, окончила уже 
курсъ Смольнаго монастыря н жила у тетки. Младшая, Ольга 
Платоновна. находилась еще въ монастырЪ и должна была окон- 
‘чить курсъ только черезъ два года. Между двумя сестрами была 
большая разница, лЬтъ. НадеждЪ было уже двадцать два года, 
` когда, вотрётиль ее Бороздинъ, а Ольг въ это время пошелъ 
только шестнадцатый ГОДЪ. 

Не прошло и двухь м$сяцевь со дня прибытія полковника 
къ отцу, какъ Надежда Платоновна сдБлалась уже его женой; 
но такая поспЪшность не давала еще права заключить, чтобы 
внезапная, пылкая любовь связала молодыхъ и бросила ихъ въ 
объятія другъ другу. 
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Со стороны Ивана Ефимовича причины, побудившія его же- 
ниться, надо сознаться, были далеки отъ романическихъ затЪй 
и не имЗли ничего общаго съ сердечнымъ влеченіемъ. Оставивъ 
полкъ, онъ почувствовалъ себя какъ бы вдовцомъ, какимъ-то. 
казанскимъ сиротой. Что-то порвалось въ его жизни, какая-то 
томительная пустота, одуряющая безцВльность ошущались не 
только внЪ, но и внутри его. Эту пустоту вадо было чВме- 
нибудь пополнить, неотвязную скуку чЁмъ-нибудь разећВять. 
Надо было создать, вместо командованія военною частію, какую- 
нибудь новую пфль жизни, новую, осмысленную связь съ ней. 
Онъ и придумалъ, вмЪсто полка,—завести жену и командовать 
ей. А затЬмъ: кто была та женщина, которая должна была за- 
мЗнить ему полкъ, какія качества и недостатки могла им%ть она, 
все это стояло въ глазахъ его на заднемъ планЪ; было, по его. 
мнънію, не важно. ВЪль онъ быль ўвћренъ въ себф, ему было 
все равно, какой бы полкъ ему ни дали: хорошій, или дурной. 
Бакъ бы ни была разстроена часть, ему ввБренная, не болће 
 какъ въ два года онъ сумБлъ бы привести ее въ отмЗиное 
состояніе. Увъренность въ своихъ силахъ и въ умЪніи коман- 
довать придавала ему необычайную см$Злость, и онъ женился 
совершенно покойный духомъ, не давъ себЪ даже труда узнать 
‚хорошенько, что за женщина—будущая .подруга его жизни. . 

„Лишь бы перестать даромъ небо коптить, думалъ онъ, — а 
тамъ я сум$ю наладить дБло и повести хозяйство въ полномъ 
порядЕВ. Все будетъ состоять не иначе, какъ благополучно. Не 
‹мудреное дЪло пріучить молодую бабенку вести все по моимъ 
вкусамъ и понятіямъ. ВЗль она что? воскъ. Лћпи изъ нея, что 
хочешь. Ну! а понадобится, такъ и выправимъ, коли что пой- 
деть не въ линію“. 

Воть какъ мыслилъ неопытный кавказецъ! 

Съ своей стороны дЪвипа Козина, которая въ теченіе четы- 
рехъ лБть деревенской жизни уже отказала нћсколькимъ помћ- 
щикамъ, внезапно загорфвшимся отъ скуки и отъ нечего дћ- 
лать рьянымъ жєланіемъ сдБлать изъ нея свою законную су- 
пругу, на этоть разъ, ко всеобщему удивленію, тотчасъ же по- 
слВ перваго гредложенія полковника, отвћтила полнымъ сорла- 
сіемъ. Ништо не хотЬлъ вБрить ни ушамъ, ни глазамъ своимъ. 
Ве искали причины соОгласія въ сердечныхъ ощущеніяхъ и ни- 
кому не пришло въ голову поискать ее въ эгоистическомъ раз- 
счет; а она тутъ-то именно и находилась. Въ обсужденіи во- 
проса о согласіи или отказЪ сердце не участвовало, а потому 
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ръшеніе вышло совершенно вЗрное — разумЗется, въ смысл ц%- 
Лей и желаній самой дзвицы Козиной. А ея цфли, вкусы и же- 
лан1я были недюжинные. 

Надежда Платоновна считалась въ монастырз, и не напрасно, 
очень хорошенькою дЪвочкой. Кром того, способная ко всему, . 
скоро схватывающая предметы обученія, находчивая и одарен- 
ная хорошею памятью, она шла во всфхъ отношеніяхъ во гла- 
вћ класса, была знаменемъ его, а потому выставлялась началь- 
ствомъ института въ родъ вывески или рекламы при всякомъ 
торжественномъ случа и въ особенности при пос$шеняхъ вы- 
сокихъ особъ. Ее улостоивали вниман1я и ласки самыя высшія 
лица, а за ними, разумФется, и већ посћтители института; ее 
баловали классныя дамы, отличали учителя и обожали малень- 
кія воспитанницы пфлыми классами. Такъ привыкла она слы- 
шать постоянно лесть вокругъ себя, играть важную роль въ 
своемъ кругу. Безъ поклоненій своей красивой персон%, безъ 
лести и въ особенности безъ ласкъ высшихъ лиць жизнь не 
представляла ей никакого интереса. При такихъ задаткахъ пре- 
бываніе у тетки въ провинціи ей не могло понравиться. ВеБ 
‚ея вкусы и желанія квлонились не къ прозябанію незамЪтнымъ 
полевымъ цвЗточкомъ въ деревнћ, а скорфе къ блестящей роли 
пышной, яркой камеліи, служащей украшеніемъ столичныхь го- 
стиныхъ. Она чувствовала себя неизмъримо выше скромной роли 
помВщицы и веБми помыслами и мечтаніями рвалась въ тотъ .за- 
`вЬтный великосвтекій кругъ, который подсмотрБла только въ 


щелку и потому знала только съ одной парадной стороны, но о · 


которомъ много наслышалась отъ подругь Смольнаго . и много 
начиталась въ романахъ. Еще будучи институткой, въ мечтахъ 
объ ожидавшей ее участи она представляла себя не иначе, какъ 
въ пышной столичной обстановкВ. И тогда еще, да и посл, 
выйдя изъ Смольнаго, ей все мерещилось, какъ она будетъ оЕру- 
жена блестящими вельможами, свЪтящимиса, правда, не соб- 
`ственнымъ свфтомъ, но зато отражающими свЪть ихъ солнца 
съ неподражаемымъ блескомъ и искусетвомъ. О тусклой ‘пом%- 
щичьей сред, тянущей, по мнънію ея, пошлое существованіе, 
безъ шума и безъ вліянія, — ей и думать не хот$лось; & тутъ, 
какъ нарочно, воть уже сряду пятый годъ пришлось ей терять 
въ глупой деревнъ, съ постоянно больною теткой. Легко ска- 
зать: пять лучшихъ годовъ жизни, а ихъ и всфхЪ-то такъ мало! 
. Неудивительно, если, при такихъ влеченіяхъ, ей захотВлось 
первЂе всего выбраться изъ этого болота, называемаго дерев- 


` 
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ней; а тамъ ужь, съ Божею помощью, она не сомнБвалась най- 

‚ ти сама себ дорогу. Воть этимъ-то ключемъ для выхода изъ 

деревни и показался ей полковникъ Бороздинъ. Правда, онъ за- 

являлъ желаніе: женясь, выйти въ отставку и навсегда посе- 

литься въ деревиЪ; но такому рёшен!ю умная и прозорливая 
`Надежда Платоновна не повфрила. | 

„Въ немъ говорить досада, думала она,—и ему сію минуту, 
пожалуй, и кажется, что въ деревнь можно прожать хорошо, 
бозь скуки и совсёмъ покойно. Но вЗдь ни отъ кого же дру- 
гаго, а лично оть меня одной будетъ зависть, чтобъ жизнь въ 
деревн ему опротивъла, да еще такъ, чтобъ онъ забыяъ объ 
обидахъ и самъ пожелалъ бы воротиться на службу; а тогда 
ужь не трудно будеть сладить съ нимъ и съ судьбой. Но по- 
ка что, пока мы здесь, надо будеть фильно позаняться имъ, 
воспитать, отшлифовать его получше и приготовить къ той 
роли, которую ему придется разыгрывать“. 

Понятно, что при такомъ образф мыслей молодой супруги, 
весВв разечегы полковника разлетЬлись прахомъ. Да и по дВ- 
ломъ ему. Какъ же осмЪлиться представить себЪ, что съ мо- 
лодою, хорошенькою барыней можно совладать такъ же легко, 
какъ. съ какимъ-нибудь полкомъ въ четыре тысячи вооружен- 
ныхъ людей! 

‚ Очень скоро, въ силу принятаго къ руководству плана, яви- 
лись на свЪть такія претензаи со стороны слабой подначальной, 
о возможности существован1я которыхъ самонадћянное началь- · 

‚ ство даже не подозръвало. Оказалось, напримъръ, что громкій 

зголосъ мужа, голосъ, которымъ онъ такъ гордился передъ цћ- 
лыми отрядами, раздражалъ нервы молодой жены; его прямая, 
откровенная р$чь, которую товарищи такъ пфнили и выхваляли 
именно за точность и опредфленность выраженій, такъ какъ въ 
ней все называлось своими именами, — приводила барыню въ 
конфузъ; его лагерныя и казарменныя манеры — шокировали; 
его постоянные разговоры о КавказЪ и 0 кавказскихъ дђлахъ, `` 
въ которыхъ тамь вс принимали такое живое участіе, —здљсь 
никого не интересовали. Невниманіе къ его разеказамъ, дохо- 
дило, наконецъ, до неприличнаго пренебреженія. Не выслушавъ 
конца самаго животрепещущаго описанія какого-нибудь неожи- 
даннаго нападенія Шамиля, разсказчика прерывали пустыми, по- 
мннію его, разговорами объ урожа%, о погод%, о .сосБдяхъ и, 
главное, о мЪстныхъ сплетняхъ, которыя, въ свою очередь, ни- 
сколько не интересовали его. И всегда такое обидное невнима- 


» 


• 
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‘не къ нему оказывала первая Надежда Платоновла. Она пер- 


вая затђвала тихіе апарте съ кћмъ-нибудь изъ старыхъ знаке- 
мыхъ помЪщиковъ,. въ особенности же любила подъ звуки го- 
лоса мужа, громко ведущаго Шамиля черезъ горы, шушукатьея 
съ какимъ-то поджарымъ французомъ, управлявшимъ фабрикой 
по сосздству. Постепенно дВлались эти сперва тихіе апарте 
все болВе громкими, начинался въ какомъ-нибудь углу гости- 
ной подавленный см№хъ, который отвлекалъ отъ разеказа хозяи- 


на послёднихъ его слушателей, и, наконецъ, Иванъ Ефимовичъ 


убЪждался, что проповЗдуеть въ пустынћ. Не усп$валъ онъ еще 
разбить полчища Шамиля, какъ уже никто не слушалъ его 60- 


‚лЪе. Обиженный и грустный оставлялъ онъ гостей своихъ, ухо- 


Ф 


дилъ въ кабинетъ и тамъ, въ бесЁлВ съ деньщикомъ |Егоромъ, · 


мысленно переносился къ минувшимъ лорогимъ воспоминаніямъ 


‚ полковой жизни и въ разговорахъ съ простымъ солдатомъ, то- 


варищемъ боевыхъ дней, отдыхалъ отъ пустой болтовни своей 
гостиной. = 

Въ одинъ изъ такихъ вечеровъ, посл многихъ воспоминаній 
о сдЪланныхь вмЪстВ экспедиціяхъ, ИВ полковникъ день- 
щика своего: 

— А что, Егоръ, хорошо тебЪ здЗсь живется? и вздохнулт, 


‚ полковникъ изъ глубины души, опустивъ голову на грудь. 


— Да что, ваше высокоболродіе, что насчеть харчей, или 
тамъ чего иного, такъ ужь чего же лучше! да и вода туть от- 
мВнная. Насчеть „ефтаго нече Бога гнзвить; никакой то-исть 
претензіи оказать не моғимъ, премного благодарны вашему вы- 
сокоболродію. А вотъ если тольки воля ваша будеть, такъ уь 
заставьте о себф вЪчно Бога молить!... 

На этомъ словћъ умолкъ Егоръ тёмъ вызывающимъ къ вопро- 
самъ молчаніемъ, которымъ такъ умБетъ пользоваться простой 


 русскій человћкъ. 


— Ну, такъ что же? чего тебЪ еще недостаеть? чтб надо? 
спросилъ полковникъ, поднявъ голову и устремивъ глаза на 
деньщика. | 

— ОсмВливаюсь, ваше высокоболродіе, доложить: будьте ужь 
столь милостивы, заставьте о себв вБчно Бога молить, силъ мо- 
ихъ уже нЪтути, — извольте, ваше зысокоболроде, ослобонить, 
коли милость ваша будеть. 

— Что такое? не пойму тебя, возразилъ Иванъ Ефимовичъ. 

А самъ понялъ очень хорошо, чего желаеть его деньщикъ, 


потому что желаню Егора сочувствоваль всею душой, этимъ 


286 | РУССКОЕ ОБОЗРЪНІКЕ. 


желаніемъ самъ былъ проникнуть и преисполненъ, но только. 
не рБшался явно сознаться въ немъ. | 

Назадъ, на Кавказъ тянуло обоихъ. 

‚ И могло ли быть иначе? Оба прослужили по двахдати лћтъ 
въ одной части; да они нравственно приросли къ ней, какъ 
моллюски къ скалф. При новой, давно уже забытой деревенской 
. обстановкЪ, оба чувствовали себя не на мВетВ `-Всь порыва- 
лись всВ ихъ привычки. Жизнь въ семьЪ, посреди людей имъ 
совершенно чуждыхъ, не сходящихся съ ними ни въ мысляхъ, 
ни въ интересахъ, была обоимъ невыносимо тягостна, насило- 
вала ихъ природу и ставила ихъ въ положеніе рыбъ, выброшен- 
ныхъ бурей на песчаный берегъ. 

_ Ч%мъ боле просился Егоръ въ полкъ, тЬмъ болће задумы- 
вался его полковникъ. Вс резоны, выставляемые Егоромъ, всЪ 
жалобы его на одолћваюшую тоску, на разъ$ дающую скуку, на- 
ходили полный откликъ въ душ$ командира. Оба—и начальникъ, 
и цодчиненный—квакъ двЪ гитары, настроенныя на одинъ тонъ, 
издавали гармоническое созвучіе. 

— Ну! ступай себЪ, глухо и разсБянно отвЪтилъ, наконецъ, 
полковникъ.—Я подумаю о твоей просьбЗ. 

Додумалея Иванъ Ефимовичь до того, что на другой же день 
объявиль Егору рБшительное нам$рене свое возвратиться на 
Кавказъ. 

— Какъ получу мВсто, — пофдемъ оба, окончательно рёшиль 
онъ.—Но приказываю тебф строго-ла-строго: держать языкъ за 
зубами. Слышишь? ни-гугу, и никому! Секреть!! Коли въ дом 
кто-нибудь объ этомъ узнаеть, — значить, ты проболтался, и я 
не прощу. ВысЂку больно. Помни! 

Когда вышель приказъ о назначеніи полковника Бороздина 
воинскимъ начальникомъ Богодуховскаго укрЗплен1я,—онъ стру- 
силь ужасно. Вакъ объявить такую новость Надежд$ Платонов- 
нЬ? Да она, навЪрно, заартачится, будеть плачъ и воздыхаше, 
а потомъ, чего добраго, эта проклятая истерика, которой Иванъ 
Ефимовичъ боялся пуще всякихъ заваловъ черкесскихь и вся- 
кихъ лихорадокъ кавказскихъ. Уже не разъ въ течеше перваго 
полугода брачной жизни онъ становился окончательно втупикъ 
при вид молодой жены въ припадкъ истерики. ПослБ всякой 
боле крупной размолвки между супругами, послћ всякаго от- 
каза въ какой-либо просьб, даже посл немного громкой фра- 
зы неодобрительнаго свойства, высказанной тономъ полкового 
командира, хотя слегка напоминающимъ команду: смирно, —слЁ- 
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довалъ плачъ, отъ котораго добръйшее сердце строгаго мужа 
надрывалось и страдало, а вмЪстЬ съ тБмъ являлся у больной 
какой-то см$хъ и хохотъ, отъ которыхъ опять-таки страдало его 
самолюбіе; ему казалось, что она см$ется надъ нимъ лично; на- 
конецъ, внезапно появлялись эти страшныя подергиванія, отъ 
одного вида которыхъ Иванъ Ефимовичъ бБжалъ со всЬхъ ног», 
`°какъ можно далђе, и тамъ уже въ уединеніи, недовольный со- 
бой и раздосадованный сзоимъ непозволительнымъ солдатскимъ 
обращеніемъ, давалъ самъ себЪ торжественную клятву: ничБмъ 
уже, ни даже возвышеніемъ голоса, никогда че огорчать и не 
волновать этого нЪжнаго существа. 

— Потому что жалко; такая, вЪдь, она у меня нъжная, ще- 
котливая, деликатная. А вЪдь добренькая она, и какая ужь хо- 
рошенькая, глядъть на нее сладко, глазъ отвести не хочется; а 
дотронешься до нея—бланманже! А я-то что передъ ней? вЗдь 
мужланъ, солдать грубый. Да и какъ это, право, такъ случи= 
лось, что она сдБлалась моею женой? Ей бы впору за какого- 
нибудь адъютанта главнокомандующаго замужъ выйти, по-фран- 
цузски такъ и рБжетъ, —совсЁмъ парадная дама. ЕЙ бы въ Тиф- 
лисф жить, а то въ БогодуховкЪ! Ну, какой я ей мужь? РазвЪ 
ей такого нужно? А все-таки, коли согласилась идти за меня, 
такъ, значить, я ей не противенъ. Милочка она, право, милоч- 
ка. Всякій былъ бы счастливъ зацапать такую, да и баловать 
бы ее всякій сталь безмрно, потому что милая, нБжная, ат- 
ласная; а я—умБю только огорчать, да воть въ эту проклятую 
истерику приводить; этакъ, пожалуй, уморить можно. А вёдь, 
куда какъ было бы жалко, еслибъ умерла она, или, еще хуже, 
бросила бы меня. Да я, кажется, и не пережиль бы такого не- 
счастия. 

Незам$тно для него самого влюблялся Иванъ Ефимовичъ въ 
молодую красавицу, жену свою, и, надо сказать правду, мучил- 
ся отъ того не мало. Съ ея-то стороны не видалъ онъ ни ла- 
ски, ни привфта; все вниманіе ея, всЪ любезности адресовались 
къ другимъ, къ прежнимъ деревенскимъ знавомымъ и друзьямъ; 
а чБмъ болБе мучился онъ, тЬмъ плотнЪе влюблялся. Если не 
было въ ней ласки къ мужу, то еще менће оказывалось страха 
передъ нимъ:— не она его, а онъ ея боялся. Съ каждымъ днемъ 
утверждалась все болБе и сильн$е власть ея надъ нимъ, съ каж- 
дымъ дпемъ все ниже и ниже склонялась побъдная голова к0- 
мандира подъ женинъ башмакъ. Страхъ огорчить ее чфмъ бы 
то ни было, пустою бездфлицей, сдБлалея постояннымъ его стра- 
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хомъ. Каково же было положеніе его, когда приходилось пере- · 
дать ей новость о предстоящемъ переъзтћ на Кавказъ? Зато, 
каково же было и удивленіе его и какова неописанная радость, 
когда, послЪ долгой, запутанной и чрезвычайно неясной его р%- 
чи; къ произнесенію которой онъ однако же готовился нЪсколь- 
ко дней, —она вдругъ, улыбаясь такъ мило, протянула къ нему 
ручку сове%мъ ласково и выговорила такъ дружески: Р 

— Наррасно такъ сконфузились, Иванъ Ефимычъ. (Супруги 
посл семи мБеяцевъ брачной жизни говорили еще вы другъ 
другу). Напрасно вы, какъ я зам$чаю, боялись огорчить меня. 
этою новостью. Я ваша жена, и охотно позду съ вами, куда 
бы васъ ни назначили. Скажите, когда мы должны Зхать, и я 
буду готова. 

Восторгь Ивана Ефимовича, не вЪравшаго ушамъ своимъ, не 
былъ бы такъ неописанно великъ, если бы онъ догадался, что 
жена его согласилась такъ легко на выћздъ изъ деревни вовсе 
не изъ любви къ мужу и не изъ желанія исполнить свято обя- 
занности доброй жены, а все изъ того же разсчета, который 
привелъ ее и къ замужеству. Онъ не замфтилъ, что его Надеж- 
да Платоновна, это вфжное и атласное существо, давно уже 
хитро и нарочно подготовляла и вела его къ рЬшенію увезти 
ее изъ деревни. Понятно, что при ея образЪ мыслей, деревен- 
ская жизнь и побтоянные разговоры о поголћ и объ урожа 
давно уже надофли ей; старые обожатели со своими стереотип- 
ными любезностями набили уже оскомину, а французъ фа- 
брикантъ, корчившій изъ себя унылаго и разочарованнаго съ 
разбитымъ, какъ старая чашка, сердцемъ,—просто опротивълъ. 
Съ другой стороны, изъ разговоровъ мужа она заключила, 
что на КазказВ найдеть она иной міръ, иныхъ людей, болЂе 
похожихъ на тЬхъ привлекательныхь юношей п старцевъ, ко- 
торые наЗзжали иногда въ (Смольный монастырь, а потому 
легко представить себ, какъ она рада была вырваться, нако- 
нецъ, изъ деревни и попробовать разыграть роль на новой, 
болБе обширной сценъ. В%Ъдь за этимъ собственно она и за- 
муҗъ выходила. 

Но ничего подобнаго и не а ошалфлый оть неожи- 
даннаго счастія Бороздинъ; онъ и не повзрилъь бы, если бы 
пришла кому-нибудь фантазія открыть ему глаза и объяснить 
ему, что Надежда Платоновна принадлежить къ тому разряду 
неспокойныхъ характеровъ, къ тБмъ ненасытнымъ натурамъ, ко- 
торыхъ обыденною, скромною и тихою жизнью удовлетворить 
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невозможно и для которыхъ блескъ, шумъ и всякаго рода ми- 
шура и фейерверки составляютъ непрем$нное условіе счастия. . 

Еще менфе догалывался Иванъ Ефимовичъ 0 томъ, что же- 
ланіе его возвратиться на Кавказъ было уже давно известно 
его жен. Ея горничная, Авдотья, выпытала отъ Егора всю под- 
ноготную. О предстоящемъ перемБшенін Надежда Платоновна 
уже передумала много, и пришлё давно уже къ убЪжденію, что · 
Ъхать на Кавказъ-—д$ло подходящее. | 

И не ошиблась она ни въ чемъ. 

Не говоря уже о подчиненныхъ Ивана Ефимовича, немедлён: 
но почуявшихъ, въ комъ вся власть и сила, и ставшихъ на зад- 
нія лапки передъ обворожительною комендантшей, нерЪдко на- 
фзжали въ Богодуховское и гостили въ `немъ подолгу разные 
инспекторы, ревизоры и соглядатаи изъ Керчи, Тифлиса и Пе- 
тербурга. Многіе старые генералы и блистательные адъютанты о 
‚ просиживали по цфлымъ вечерамъ въ гостиной ш-ше Борозди- 
ной и занимались ею, да не такъ шаблонно и вяло, вакъ дф- 
лали это деревенскіе сосфди, а съ какимъ-то столичнымъ, не- 
подражаемымъ лоскомъ, приводившимъ ее въ восторгь. Случи- 
лось даже, что одна историческая важная личноеть, по дорогћ 
изъ Петербурга въ Грузію, пролюбезничала съ ней цЬлый часъ 
и на прощаньи поцфловала 06% ея ручки, любезно приглашая 
пріБхать на зиму въ Тифлисъ. 

— Если будетъ- когда-нибудь и въ О нужда, обра- 
титесь прямо и лично ко мнЪ, сказала улыбаясь тонкими губами 
историческая личность. Въ такой улыбкЪ могда быть пфлая 
будущность: видное мБсто мужу, гостиная, наполненная вель- 
можами, вліяніе на людей и на разныя дла, протекщи и просьбы 
о покровительств$, хлопоты, интриги; короче: жизнь, какъ по- 
‚нимала ее Надежда Платоновна. Какое же послЬ того могло быть 
сравнене съ французомъ, ходившимъ постоянно унылымъ съ 
черепками разбитаго сердца? 

Между тБмъ тетка двухъ Козиныхь умерла, и когда, два года 
послЬ пріВзда молодыхъ супруговъ въ Богодуховское, выходила 
изъ Смольнаго младшая изъ нихъ, Ольга Платоновна, Иванъ 
Ефимовичъ долженъ былъ взять отпускъ и позхать съ женой · 
въ Петербургъ, чтобы привезти съ собой сестрицу. 

Воть эта-то самая сестрица и сидЗла теперь подъ розовымъ . 
зонтикомъ въ катер, подошедшемъ уже къ пристани. 

Пока Иванъ Ефпмовичъ, вышедшій первымъ, принималъ до- 
кладъ Мандрыки, исправлявшаго за его отеутствіемъ должность 
ы т. хп. 19 
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ьоинскаго начальника, пока радостно отвћчалъ на привћтетвіе 
возхь собравшихся у пристани н объявляль, что начальникъ 
‘лини сойдеть на берегъ только черезъ часъ, Надёжда Плато- 
новна, остановилась на самомъ концв пристани, приложила къ 
глазамъ двойной лорнетъ, виеђвшій у нея на шећ на. золотой 
цъпочЕБ, и медленно, не торопясь, начала оглядывать знакомыя 
лица подчиненныхъ мужа. Глаза всъхъ собранныхъ, даже тЬхъ, 
которые говорили съ ея мужемъ, были обращены на нее, и лишь 
‚ только знакомый имъ двойной лорнеть останавливался на кото- 
ромъ-нибудь изъ нихъ, тотчасъ же низкій повлонъ и подобо-, 
страстная улыбка встрЬчали ея взоры. Она отвЪчала каждому · 
кивкомъ головы, а нЪкоторымъ и улыбкой. Но сколько разныхъ 
отгБнковъ, сколько градацій было въ этихъ наклоненіяхъ головки 
и въ ея улыбкахъ! ОлЬдя за ней внимательно, можно было 
придти къ убБжденію, что дЪйствительно женщина эта сотво- 
рена была не для мелкой роли. 

Одинъ только Пироговъ долго не обращалъ на нее никакого 
вниманія. Онъ вдался въ разговоръ съ Бороздинымъ и что-то 
горячо ему разсказывалъ. Въ разговор% оба остановились шагахъ 
въ двадцати отъ катера. Потомъ вдругъ оба разомъ оборотили 
соловы назадъ на оставшуюся у начала пристани комендантшу; 
должно быть, въ эту минуту заговорили о прибывшихъ дамахъ. 
Тотчасъ же Пироговъ, приподнявъ надъ головой фуражку, 'по- 
дошель въ Надеждћ Платоновнв съ протянутою къ ней рукой 
и посл перваго привЪтствія, принятаго ею ласково и дружески, 
просилъ познакомить его съ т Це 01да, хоторая все еще стояла 
въ ватерВ, ожидая, чтобы сестра отошла отъ конца пристани и 
очистила ей мВето. 

Представленіе произошло очень неловко, съ высоты трехъ 
ступенекъ съ пристани на катеръ. 

Пироговъ быль далеко не застБнчивъ, можно сказать —даже 
очень смЪлъ въ дамскомъ обществъ; онъ смотрЪлъ на женщинъ 
немного свысока, признавая ихъ человћками низшаго сорта. 
Никогда и никому онъ не строилъ куръ, терпить не могъ раз- 
говоровъ о чувствахъ, смБялся надъ всякою сентиментальностію 
и въ дамахъ, съ которыми встрЬчалея въ обществъ, искалъ 
только игриваго ума, остраго разговора и 4ез герагцез йпез. 
Съ такими онъ шутилъ. Ихъ герагііеѕ воодушевляли его, при- 
шпоривали его собственный умъ, вебудораживали его сильное 
воображеніе, и онъ дћлался занимателенъ, язвителенъ и остеръ 
до крайности, но любезенъ—никогда. Къ такимъ дамамъ онъ 


НА БЕРЕГУ ЧЕРНАГО МОРЯ. 291 


`какъ будто привязывался, то-есть навћщалъ ихъ часто, и онћ 
начинали даже думать, что воть, воть-звлюбится,—и, конечно, 
ошибались. Ему нравилась не личность дамы, а ея умфнье раз- 
шевелить его воображеніе, его острый умъ; онъ общество ея 
охотно принималъ какъ возбуждающую дозу какого-нибудь га- 
шиша; при этомъ ему было все равно, вкусна или невкусна эта 
доза, красива или некрасива его’умная знакомая; онъ навЪщалъ 
ее и искалъ ея общества не ради ея, а для самого себя, ради 
безмарнаго самолюбія своего. 

Съ Надеждой Платоновною установились у него отношенія с0- 
веЁмъ особаго свойства. Онъ ее сильно недолюбливалъ, но за 
то и побаивалея. Были у него нБеколько такихъ знакомыхь 
дамъ, которыхь онъ, не взирая на соммарное пренебреженіе, 
питаемое имъ къ женской пород%, побаивалея,—и воть почему. - 
Воспитанникъ царско-сельскаго лицея, потомъ офицеръ одного 
изъ бонтоннБйшихъ полковъ гвардейской кавалеріи, затЪмъ ря- 
довой Нижегородскаго драгунскаго полка и, наконецъ, не выхо- 
дившій изъ экспедишй кавказскій служака, Пироговъ представ- 
ляль изъ себя такое смЬшеніе благовоспитанности и грубости, 
такой калейдоскопъ утонченнйшихъ гостиныхъ манеръ и са- 
мыхъ дикихъ ұазарменныхъ привычекъ, что приноровиться къ 
его тону было невозможно. Въ тому же пылкій нравъ, бъшеная 
горячность н невоздержиость въ выраженіяхъ, дфлали его без- 
покойнымъ, тревожнымъ, утомленнымъ и даже невыносимымъ 
для другихъ, и въ особенности для нБкоторыхъ свБтскихъ дамъ, 
для которыхъ въ тЬ времена наружная порядочность считалась 
синонимомъ личнаго уваженія. Пироговъ чувствоваль очень 
хорошо всю непріятную сторону своей казарменной распущен- 
ности, но исправлять свои манеры и удерживать себя отъ ди-. 
кихь выходокъ не даваль себЪ труда, такъ какъ для мужчинъ, 
по его мнфнію, всякія манеры были достаточно хороши, а для 
чопорныхъ женщинъ ломать себя не стоило. | 

— ОнЪ восхищаются мной, —говорилъ они самъ себф,—и въ 
томъ видЪ, въ какомъ я имъ показываюсь. · 

И онъ быль правъ, имъ дћйствительно нБкоторыя барыни 
восхищались даже и въ томъ полудикомъ состоян!и, въ какомъ 
онъ представлялся. Но съ другой стороны нашлись и болће 
строгія. Имъ солдатсыя манеры Пирогова ноказались до такой 
степени непріятными, что онъ либо прямо высказывали, либо 
ясно показывали полное неудовольствіе, даже нежеланіе про- 
должать съ нимъ знакомство. Воть этихъ-то барынь онъ и по- 
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баивался, такъ какъ онф во всякое время могли уличить его, и 
притомъ совершенно неотразимо, въ неблаговоспитанности, въ 
іпсіуі11є6, и безнаказанно осмЗять его манеры: А не только осићя- 
нія, но и легкой критики своей персоны не выносило его чрез- 
м8рное самолюбіе. 

Въ ряду дурныхъ его манеръ одна изъ самыхь непріятныхъ. 
была привычка безпрестанно плевать. Онъ быль человЪкъ пол- 
ный, сырой, постоянно кашляющій. Флегма часто подступала къ 
его горлу, и онъ въ пылу разговора извергалъ ее тутъ же, куда. 
ни попало, на полъ, на ковры, чуть ни на мебель, чуть ни на 
обширныя въ то время платья сид8вшихь дамъ. Легко предста- 
вить себ, до какой степени такія манеры были непріятны хо- 
зяйкамъ. Бороздина, будучи не разъ въ Керч и оставаясь 
тамъ немалое время, встрЗчала Пирогова въ разныхъ домахъ 
и убБдилась, что въ нћкоторыхъ, гдЪ онъ старался держать 
себя воздержнће и приличнће, онъ не плевалъ на полъ и на. 
ковры. 

— Ага! значить, можеть удержать себя, подумала она: и при- 
казала горничной своей, при первомъ посфщени Пирогова, хо- 
дить вслВдъ за гостемъ съ полотенцами въ рувахъ и подтирать 
немедленно оплеванныя имъ места. А 

Пироговъ сперва озадачилея, потомъ, плюнувъ въ послЪдній 
разъ, ушелъ не прощаясь и, пока Бороздина оставалась въ Керчь, 
ни разу не посБтилъ ее; но затьмъ въ Богодуховекомъ, куда 
быль командированъ на время, невольно явился опять въ дом 
коменданта и заходилъ уже каждый день; однако, плевать на 
полъ боле не ръшался. СмБлость Надежды Платоновны его 
озадачила. Онъ понялъ, что такая барыня можеть не конфузясь 
` поучить его многому, велћдствіе чего началъ, такъ-сказать, пас- 
совать передъ ней и въ душ побаиваться ее. Но передъ во- 
семнадцатилћтнею дћвушкой, да еще только-что вышедшей изъ 
института, слВдовательно боязливою и застВичивою, онъ чув- 
ствовалъ себя неизмВримо высоко и смотрлъ на нее глазами 
отда или, варн%фе, воспитателя, гувернера. 

Приподнявъ немного фуражку, онъ сошелъ ступени на дв. 
съ пристани къ катеру, протянуль руку ОльгЬ Нлатоновн® 
п сказалъ очень громко по-французски тономъ, какъ бы не тер- 
пящимъ сопротивленія и не допускавшимъ идей о неисполнен!и 
приглашенія: 

— Подайте руку, ш-Пе Оса, я васъ выведу. 

Быстро посмотрћла она въ глаза говорившему офицеру; замъ- 
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тила строгій тонъ выговоренныхь имъ словъ, походившихь 60- 
ле на приказаніе, чВмъ на любезность, обидЪлась, разсерди- 
лась, надулась и молча осталась неподвижною въ катер%. 

— Подайте же мн вашу руку, ш-Пе 1а сармееизе, повто- 
рилъ Пирогою, натягивая свои губы въ вид улыбки.—Вы не 
должны удерживать катеръ у пристани. | | 

Видъ насм$шливой улыбки этихъ тонкихъ губъ, натянутыхъ 
на рядъ острыхъ зубовъ съ какимъ-то вывертомъ наружу алыхъ 
внутреннихъ стЬнокъ рта, совеБмъ уже взбЪсилъ дћвушку. Не 
отвЪчая Пирогову и дБлая видъ, что не замЪчаеть его протя- 
нутой руки, она быстро и ловко поднялась по тремъ ступенямъ 
пристани и когда взошла на нее, обратилась къ оставшемуся 
еще внизу удивленному офицеру и выговорила раздраженнымъ 
голосомъ по-русски: 

— Вы зд6шнЙ учитель, что-ли? 

— Какь учитель? горячась · вскрикнуль Нироговъ.—Какой 
учитель? 

Въ эту самую минуту іеромонахъ Антоній подходилъ къ дамамъ. 

„Слава Богу, воть священникъ, батюшка“, промелькнуло въ 
голов дБвушки при видф монаха. „Онъ заступится за меня, а 
то већ, точно классныя дамы, распекають меня, начиная съ 
сестры“. 

Она опустила зонтивъ, подошля къ монаху, наклонила го- 
лову подъ благословеніе и поцћловала его руку. 

— Желалъ первый прив тствовать васъ, Ольга Платоновна, и по 
прибыти вашемъ въ новое м$Ъсто жительства благословить во 
имя Отца и Сына и св. Духа, —выговориль отець Антоній ка- 
кимъ-то полнымъ, звучнымъ, груднымъ голосомъ, дЪлая сложен- 
ными перстами знаменіе креста надъ соломениою шляпкой съ. 
широкими полями, низко наклонившеюся.--Желаю вамъ найти 
здЪсь счастіе и обр$сти душевный покой и тВлесное здравіе. · 

— Вы, батюшка, помогите мн, отвБтила дВвушка, приподнявъ 
голову и сильно покраснфвъ.—Я, какъ въ лћсу: все ми незна- 
комо .и веБ смотрятъ такъ сердито. 

Она почти шепотомъ произнесла эти нъсколько словъ и устре- 
мила въ глаза монаха свои большіе голубые глаза съ выраже- . 
ніемъ такой мольбы и такого довЪрія къ его покровительству, 
что отецъ Антоній почуветвовалъ, точно кольнуло въ его 
серди$. 

— Во всемъ и всегда, —отвфчалъ онъ, явно тронутый ея довЪр- . 
чивымъ къ нему обращеніемъ. | 
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Въ это время все общество, и. оное и прибывшее, по- 
тянулось къ укрЗпленю. 

Подойдя къ Андреевичу, Надежда Платоновна улыбалась са- 
мою пріятною улыбкой. Она дружески съ нимъ поздоровалась, 
хотя уже прежде съ пристани и кивала ему годовой нарави 
съ прочими. . 

— Пойдемте вмъетБ, сказала она ему по-французски и, поло- 
живъ на его согнутую руку--свою, прибавила сквозь зубы, не 
обращаясь вовсе къ нему: Соште уоцз т‘ауе? тапаие, топ аті! 

Андреевичъ не отвЪчалъ, но замЗтно, легко, прижалъ къ сво- | 
ему боку, гдћ предполагается быть сердцу, ея нёжную, мягкую 
ручку. | 

Никого не могло удивить предпочтеніе, оказанное комендант- 
шей Андреевичу. Онъ быль баталіоннымъ аҳъютантомъ,—8на- 
чить, самымъ близкимъ человћкомъ къ ея мужу и его любим- 
цемъ. ЦЪлые дни проводиль онъ въ его домЊ. Кто же могъ 
найти предосудительнымъ желаніе Надежды Платоновны перего- 
ворить о многөмъ, посл довольно продолжительной разлуки съ 
фаворитомъ мужа? Однако же оба молчали, ей не хотВлось го- 
ворить 0 твхъ пустякахъ, о которыхъ можно говорить передъ 
публикой, а онъ, какъ всегда, предпочиталь осторожность и 
обдуманность всякому увлеченію. | 

Надо сказать, что Андреєвичъ, въ противоположность Пиро- 
гову, былъ человћкомъ весьма любезнымъ, въ особенности съ 
дамами, молодыми и хорошенькими, съ которыми можно было 
говорить обо всемъ, кромЪ служебныхъ дЪль. До высылки на 
Кавказъ, онъ жиль постоянно въ МосквЪ, въ дом матери, въ 
обществ сестеръ и ихъ подругъ,—молодыхъ дамъ и дБвицъ. 
Отца онъ потеряль давно. Никто изъ мужчинъ, ему близкихъ, 
не занимался его воспитаніемъ. Оно ведено было исключительно 
одною его матерью, женщиной очень умною и образованною, 
жо вообразившею себя глубокимъ политикомъ и государствен- 
нымъ человЪкомъ. Всю жизнь занималась‘ она обсужденіемъ го- 
сударственныхъ вопросовъ и приложеніемъ сердечныхъ моти- 
вовъ и сентиментальныхъ принциповъ къ разрћшенію ихъ. Въ 
` настоящее время она неизбъжно принимала бы самое живое, 
дъятельное участіе въ лигћ мира и принадлежала бы къ числу. 
злЬьйшихъ враговъ желћзнаго канцлера. Естественно, что такое 
воспитаніе, полученное отъ женщины н$еколько экзальтирован- 
ной и въ постоянной женской средЪ, дало Андреевичу основу 
характера тоже экзальтированную, нЪжную, сердечную и мало 
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пригодную для жизни, въ особенности военной. Къ счастію для 
него, ему пришлось шесть `тВть. прослужить солдатомъ. Въ эти 
шесть лфтъ походовъ съ ружьемъ на плеч и ранцемъ на спинЪ, 
въ тВеномъ оближен!и съ простымъ солдатомъ и въ полномъ: 
подчиненіи такимъ же простымъ унтеръ-офицерамъ и фельдфе-. 
белю, раскаленное, вЪчно пылающее ядро ‘нЪжности и экзаль- 
таціи, вложенное въ него, какъ основа характера материнсвимъ 
воспитаніемъ, обросло корой грубой солдатчины. Эта кора без- 
чувственности, подозрительности, скрытности, —кора циническаго 
эгоизма и практичности,—теперь назвали бы ее корой рез- 
лизма,--руководила имъ одна въ свошеніяхъ служебныхъ, дф- 
ловыхъ, и придавала ему видъ совершенно практичнаго, не 
‘увлекающатося и разсудительнаго эгоиста. Такою репутащей 
онъ и пользовался между сослуживцами. Но лишь только жен- 
скіе ‘глазки смотр$ли на него нзжно, лишь только ласкающіе · 
звуки женскаго голоса, проникали въ сердце, тотчасъ же неотра- 
зимо возвращались къ нему воспоминанія юности; наживная кора 
солдатчины лопалась, и обильный потокъ горячей лавы любез- 
ности и экзальтированной нЪъжности вытекаль изъ кипучаго 
сердца. Тутъ ужь всякая практичность исчезала, и являлся новый. 
человъкъ, вовсе неизвестный товарищамъ и сослуживцамъ. 
_. Ведя подъ ручку комендантшу, онъ боялся, чтобы продолжи - 
тельное молчаніе и безучастное обращене посл долгой раз- 
луки не показались ей обидными; но съ другой стороны онъ не 
менфе опасался подозрительныхъ взоровъ всей публики, обоа- 
щенныхъ несомнЪнно на нее, а потому не смфль быть съ нею 
особенно любеѕнымъ. Невольно обвелъ онъ вокругъ себя гла- 
зами, и, къ удивленію, замфтилъ, что вниманіе почти већхъ обра- 
щено было не на комендантшу, а на кого-то другаго, шедшаго . 
позади ихъ. Тотчасъ же повернулъ онъ голову назадъ и уви- 
дЬлъ шагахъ въ десяти за собой высокую лђвушку, въ с0ло- 
менной, широкой шляпкЪ съ розовою лентой и подъ розовымъ 
же зонтикомъ. Она весело, шаловливо разговаривала съ иду- 
‚щимъ рядомъ съ нею Пироговымъ. | 

„Точно восходящее лЪтнее солнце, Аврора“, мелькнуло въ 
головЪ его, но не, успЪлъ онъ хорошенько разглядЪть дћвушки, 
какъ быль уже озадаченъ вопросомъ Надежды ее то- 
же быстро посмотрВвшей назадъ: — 

— Какъ нравится вамъ моя институтка?: спросила она. . 

 — Да признаюсь, никакого мнЪнія на этотъ счетъ высказать 
не могу, я еще не усп%лъ... 
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— УспБете еще разглядЪть и налюбоваться. Найдете непре- 

мЬнно то же, что нахожу и я. Ац рћузідое, — она гораздо лучше 
меня, ну! а что касается внутреннихъ качествъ... свЬжая ёще 
институтка, не установившаяся идеалпстка. Впрочемъ увидите 
сами. ВЗдь, разумЗется, вы займетесь хорошенькою дъвочкой? 
° — Позвольте, Надежда Платоновна, какъ это такъ: разу- 
мъется. Я протестую. Слово это употреблено вами совсћмъ не- 
вЬрно. Оно происходить отъ слова разумъ, какъ и слово ра- 
 зумно. А съ моей стороны было бы, знаете, неразумно, этакъ, 
какъ вы сказали... заняться молодою дфвушкой. Иванъ Ефи- 
мычъ за такое занятіе, пожалуй, и выгонить нашего брата. 

— О! этого вы и не думайте, сорвалось съ языка ея. Вы 
знаете, какого о васъ мн шя Иванъ Ефимычъ. Онъ, конечно, со- 
гласился бы въ качествБ попечителя отдать за васъ Олю сей- 
часъ же и съ руками и съ ногами. 

Не успЪла она выговорить этихъ словъ, какъ уже сильно въ 
нихъ раскаялась. Андреевичу, такъ, по крайней мр%, ей почу- 
дилось, понравилась мысль о согласіи Бороздина. Конечно, мо- 
лодой человЪкъ не успълъ даже познакомиться съ дћвушкой, и 
потому врядъ ли могла ему прійти въ голову мысль о женитьбЪ; 
но говоря такъ, какъ она говорила, она сама могла зародить 
въ немъ мыслі, которой онъ вовсе и не имфль. Ей стало до- 
садно на себя. Чтобы хоть сколько-нибудь поправить ошибку, 
она добавила: 

— Конечно, ничего подобнаго Иванъ Ефимычъ миЗ не гово- 
рилъ, да и врядъ ли онъ останавливалея хоть минуту на мысли 
о замужеств$ Оли; но это я сама... 

— Оставимте этотъ разговоръ, Надежда Платоновна, прервалъ 
‘ее Андреевичъ,—лучше разскажите мн% что-нибудь о пребываніи 
вашемъ въ Петербург}. Много ли видфли вы всякаго народа въ 
ПетербургВ и въ МосквЪ? Ахъ, да, позвольте! что жь это я? 
Болтаю Богь знаетъ о чемъ, а не поблагодарилъ васъ еще за 
любезное посфщен!е моей матушки въ Москв$. | 

Андреевичъ разсыпался въ изълвленіяхъ благодарности. 

ЗатЬмъ разговоръ перешель на Петербургъ; она много го- 
ворила о впечатлЪ и, произведенномъ на нее столичнымъ 
обществомъ. Если бы Андреевячъ слушалъ ее внимательно, 
онъ: легко замфтиль бы въ словахъ ея ноту недовольства. По- 


видимому, она ожидала ‘ть Петербурга чего-то большаго, луч- · 


шаго, и возвратилась далеко не удовлетворенною тБмъ, что 
вашла. ; 
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Но Андреевичъ слушалъ ее невнимательно, отвёчалъ ей отры- 
вочно и старался болБе прислушиваться къ крайне заинтере- 
совавшему его разговору . Пирогова съ Ольгой Платоновною. 
Чтобы лучше слБдить за нимъ, онъ нарочно шелъ все тише и 
тише; его дама, не замчая постепеннаго замедленія шаговъ, 
тоже шла тише, и между объими парами сдЪлалось скоро изъ 
десяти шаговъ только три, или четыре, такъ что за разгово- 
ромъ задней пары можно было слћдӣть удобно. Пироговъ очень 
серьезно передавалъ дъвушкв, что на Кавказћ полагается имфть 
при каждой дам —адъютанта; воть при ея сестрицЬ состоитъ 
адъютантомъ Андреевичъ. 

— При васъ тоже будетъ состоять тотъ, кого вы сами вы- 
берете. Но вы, пожалуйста, не думайте, чтобы этимъ адъютан- 
томъ вы могли понукать и командовать. Нътъ-съ! При дБвуш- 
кахьъ, незамужнихъ, адъютанть служить руководителемъ, н$что 
въ родћ гувернера, и вамъ не угодно ли будеть его слушаться 
и ему во всемъ отдавать отчеть. Вотъ-съ какъ дфло-то это у 
насъ поставлено. Пироговъ им%лъ такое низкое понятіе объ 
уметвенномъ развитіи двушки, въ особенности на-дняхъ вы- 
шедшей изъ института, и о наивности ея ионятій, что, быть мо- 
жетъ, предполагаль возможнымъ шутку свою провести въ умз 
Ольги за истинную правду и увфрить ее въ дфИствительномъ 
`существованн штатныхъ адъютантовъ при кавказскихъ дамахъ. 
По крайней м®р%, она не ув$ряла его въ противномъ и пре- 
серьезно, продолжая его мысль, спрашивала сов$та: кого ей 
выбрать? По этому случаю Пироговъ передаваль съ большимъ 
юморомъ характеристику всЪхъ служащихъ въ укрЬпленіи, и д%- 
вушка, смБялась отъ души. Выходило конечно, что всВ никуда 
не годились и оставалось возможнымъь взять въ адъютанты 
одного только Пирогова, или: 

— Отбить у сестрицы Андреевича. 
 — Приходится мнВ, значить, пригласить васъ, ш-г Пироговъ. 

Кажется, вы забраковали всфхъ, воть развћ остается еще мо- 
нахъ, вонъ тоть, что идеть недалеко и смотрить еюда. О немъ 
вы ничего не сказали. 

— Отецъ Антоній?! уливленно возразилъ Пироговъ.—Да! я 0 
немъ и не подумалъ, помолчавъ немного, добавилъ онъ совоёмъ 
уже не шутливымъ тономъ.—-Отець Антоній! Да! 19:99 умный, 
очень умный человЂЕъ. 

— Ну воть, не остановиться ли на немъ? насмфшливо улы- 
баясь, выговорила дфвушка. —Можеть, впрочемъ, вы находите его 
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уже слишкомъ умнымъ для меня. У насъ, знаете, быль разъ та- 
кой одинъ учитель геометрін, такой уже умный, такой серьез- 
ный, что отказался учить насъ. Вы для меня, говорить, слиш- 
комъ глупы. Право! такъ, говорять, и сказаль про насъ. Пожа- 
луй, отець Антоній скажетъ то же обо мнЪ. Какъ вы полагаете? 

Слушая двушку, ни Пироговъ, ни Андреевичъ не могли рЊ- 

шить: что она—шутить, или говорить серьезно? 
`’— Ну-съ, этого не бойтесь, отвЪтилъ Цироговъ.—Не говорю 
о васъ; я не мастеръ говорить комплименты, а только объ 
отцЬ Антоніи. Человћкъ этоть до-нельзя настойчивъ и... какъ 
бы вамъ выразить это ясне... непоколебимо упоренъ ръ `· 
желаніи достигнуть разъ залуманнаго и рВшеннаго. Его не 
остановять никакія препятств1я. Онъ не испугался бы даже 
равнодушія къ геометры цВлаго класса дћвицъ; онъ сумълъ 
бы пересилить вехъ и все; кончилось бы тЁмъ, что вс вы 
пристрастились бы къ геометріи, да, пожалуй, и къ учителю 
геометріи. | ` 

— Воть, что правда, то правда, выговорила дћвушка и под- 
твердила слова свои совсфмъ ребяческимъ движешемъ головки. 
Уже непрем$нно веБ полюбили бы такого умнаго и твердаго 
характеромъ учителя, а что вся первая скамейка обожала бы 
его, такъ это уже навЪрно. Воть такой челов къ—настояций на- 
ставникъ. Такого можно, пожалуй, и слушаться. Къ нему, Зна-. 
читъ, я и обращусь. 7 
7 Съ этими словами Ольга кивнула на прощанье головой въ 
сторону Пирогова и двинулась было впередъ, чтобы догнать 
сестру, такъ какъ подходили уже къ подъемному мосту въ 
уЕрзплен!е. 

Но Пироговъ быстрымъ движешемъ руки остановилъ двушку 
‚ и, точно испуганный чъмъ-то, сказалъ ей: | 

— Вы не шутите? Вы дйствительно думаете адресоваться къ 
отцу Антонію за совЪтами? ! 

— Нисколько не шучу, отвЪтила дфвушка,—я адресовалась 
‘уже къ нему, какъ къ священнику, съ просьбой защитить меня 
отъ насмЪшекъ и выговоровъ незнакомыхь мнЪ людей, еще 
прежде нашего разговора. Мы въ Смольномъ привыкли искать 
защиту у добраго батюшки. 

— А! воть какъ! съ нЪкоторою горячностью перебилъ ее 
Пироговъ.— Хорошо-же! Послушайте, ю-1]е Оса! Если все это не 
шутка, я обязанъ васъ’ предупредить: отецъ Антоній дЪйстви- 
тельно. умный и честный монахъ; но онъ... онъ... А, впрочемъ, 
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какое мн дћло? Богъ съ вами, адресуйтесь къ нему. Интересно 
будеть посмотрћть, что за катавасія изъ этого выйдеть. | | 

—.Я такъ и слБлаю, спокойно отвътила дБвушка и до- 
гнала сестру, рядомъ съ которою и вошла въ Богодуховское 
укрЬпленіе. 

Войдя въ ворота, публика раздЗлилась ва группы. Семейство 
коменданта, Мандрыко, Андреевичъ и Пироговъ направились къ 
_ комендантскому дому, а офицеры и съ ними докторъ Рейнгофъ 
пБлою толпой пошли къ казармамъ. Отойдя отъ начальства, и 
оть дамъ, всъ заговорили вдругъ о новоприбывшей сестръ ко- 
мендантши. БолЗе другихъ ораторетвовалъ докторъ Рейнгофъ. 
Онъ сравниваль двухъ сестеръ, находилъ обБихъ красивыми, 
хотя и непохожими между собой; но брюнетку Надежду Плато- 
новну, ихъ милБйшую комендантшу, все-таки предпочиталъ 
блондинкВ ОльгБ Платоновнъ, видБлъ въ ней болће пикантно-` 
сти, боле привлекательности. Та, другая, слишкомъ уже эфирна, 
худа, слишкомъ правильны черты ея лица, слишкомъ покойны 
и холодны · глаза. ` 
_ — Да вЪдь молода, въ Саксоніи не была, перебилъ доктора 
усатый капитанъ, ротный командиръ.— Воть выдать бы ее замужь 
за добраго молодца, такъ глаза-то разгорЪлись бы. У всякой 
дЬвицы до свадьбы глаза точно на мокромъ мБетБ поставлены; 
а какъ вкусить она плода Евина, такъ посмотри-ка, какимъ ог- 
немъ разгораются. | 

Долго, до самыхъ казармъ, даже вроятно и въ казармахъ 
продолжали офицеры подробно разбирать красоту сестеръ. Позади 
толпы ихъ шелъ отецъ Антоній до своей квартиры и прислу- 
шивался къ ихъ разговору. Войдя къ себф въ комнату, онъ 
остановился посреди ея, забывъ перекреститься передъ образами, _ 
и задумался. 

„Не разглядЗли они ее хорошенько“, какъ будто рћВшилъ 
онъ, наконецъ, посл нъкотораго молчанія. „Она —или ангелъ 
небесный, или самъ демонъ въ образВ ангела. Такъ, просто, 
какъ већ люди, не пройдеть она здЪеь“. 


П. 


Часа три посл прибытія парохода „Боецъ“ къ Богодуховекому 
ўкрЬпленію, стояли.виБ стБнъ его подъ вЪтвями раскидистато 
каштановаго дерева дв группы людей. Исправлявшій должность 
начальника, лини генералъ Грюнъ, присланный изъ Тифлиса 
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дія зам$ны генерала Б.., вызваннаго въ Петербургъ на неопре- 
дБленное время, имлъ здВсь свиданіе съ однимъ извЪстнымъ 
ему горцемъ. ПроЗзжая черезъ Геленджикъ, онъ встрЪтилъ тамъ 
нБкоторыхъ намъ преданныхъ, или вврнће продавшихся намъ, 
черкесъ изъ племени Шапсуговъ. Черезъ нихъ онъ пригласилъ 
въ Богодуховское на свиданіе убыха Талгикъ-Магомета, желая 
черезъ посредство этого, по его мнЪнію, вліятельнаго человћка 
подЬйствовать на безпокойныхъ и воинственныхъ его сопле- 
менниковъ. 

Почему утвердилась увфренность въ особомъ вліяніи Талгикъ- 
Магомета на одноплеменниковъ своихъ, оставалось, собственно 
говоря, неизвВстнымъ ни начальнику лини и никому другому. 
Это какъ-то само собой разумЗлось и веЁми повторялось, хотя 
въ то же время всВ сознавали отлично несостоятельность та- 
кого убъжденія. Никто изъ горцевъ и въ особенности никто 
изъ үбыхъ не могь имфть р8ёшающаго вліянія на умы этихъ 
своебразныхъ дикарей. 

Въ то время убыхи не признавали никакой политической надъ 
собою власти. Племя немногочисленное, но въ высшей степени 
воинственное и свободолюбивое, оно представляло изъ себя 
рБдкое явленіе: общества безъ всякихъ правительственныхъ 
органовъ. Для рБшенія общественныхъ дЪлъ, въ рБдкихъ слу- 
чаяхъ ихъ возникновенія, съБзжались по созыву кого-нибудь 
‚изъ нихъ въ назначенный пунктъ всЪ, кто были свободны, п 
тамъ, выслушавь мнЬніл стариковъ и наболтавшись до-сыта, 
рЪшалп словесно возникавшіе вопросы. Тяжебныя дла рЬша- 
лись между двумя враждующими сторонами въ большей части 
случаевъ самосудомъ, при чемъ вчастую дБло доходило до 
кинжала, этого ааа гаЦа большинства кавказскихь недора- 
зумБній. Совершалось ли уб ство, — дВло касалось исключи- 
тельно родныхь убіеннаго. Всякое убійство влекло за собой 
неминуемое кровомщеніе, то - есть, дланный рядъ новыхъ 
убійствъ, вырывавшихъ изъ двухъ семействъ лучшихъ ихъ 
членовъ въ теченіе нБеколькихъ генерацій. Но все это крово- 
пролитіе не вызывало ни со стороны постороннихъ, ни со 
стороны всего общества ни малёйшаго вмЪшательства. Ни. 
кому не было дБла до распри двухъ семействъ и никому не 
приходило ни мысли, ни желанія въ нее вмћшаться. Граждан- 
скія дВла не отдЪлялись отъ уголовныхъ, и никакихъ постоян- 
ныхь судовъ и -судилищь не существовало. Если же тяжу- 
щіеся не р$фшали дла окончательно между собой, то при. 
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гБбали къ мосредникамь, къ старикамъ, опытнымъ въ разбира- 
тельств$ и въ толкованіи адата. * 

Какой-либо общественной казны, общественныхь финансовъ 
убыхи не им%ли и въ нихъ вовсе не нуждались, потому что 
общими предпріятіями были исключительно нападенія на рус- 
скихъ и хищническіе набфги на сосБдей. Такія предпріятія 
могли продлиться только несколько дней и не требовали ни- 
какихъ особыхь приготовленій, или дорого стоющихъ интендант- 
скихъ запасовъ. Оружіе, и притомъ отличное, имђлось въ доста- 
точномъ количеств% у всякаго горца, унаслђдованное отъ отцовъ 
и дБдовъ. Русекіе солдаты стрБляли въ то время изъ гладко- 
ствольныхъ ружей и могли похвастаться тЬмъ, что въ двадцати 
шагахъ попадали почти навћърно въ домъ или, пожалуй, въ слона, 
но никакъ не въ человћка, а черкесъ срфляль изъ нарЪзной 
винтовки безъ промаха и попадалъ въ грудь или въ голову 
кабана на довольно далекомъ разстоянія. Лошадь, и притомъ 
превосходную, выхоленную и воспитанную въ саклћ, имЪлъ тоже 
всякій, кормъ для нея находился повсюду. Какія же нужны были 
военныя приготовленія и военные расходы? 

Съ другой стороны никакихъ общественныхъ учрежденій въ 
видь церквей, школъ, больницъ, полиши, присутственныхъ 
мВетъ, тюремъ, арсеналовъ, складовъ и многаго тому подобнаго 
не существовало. Ни малћйшаго понятія о необходимости обще- 
ственныхъ какихъ-нибудь дЪятелей военныхъ или гражданнскихъ 
и 0 платеж имъ жалованья и столовыхъ убыхи не им%ли. За- 
чЬмъ же было заводить имъ сундукъ съ казенными деньгами? 
Его и не было, какъ не было и помину 0 какомъ нибудь сводз 
законовъ и о его продолженіяхъ. 

Закономъ признавали они: адать, то-есть, обычай, и въ в%- 
которыхъ случаяхъ шаріат, тотъ же обычай, только основан- 
ный на правилахъ корана; но веВ постановленія адата п шарі- 
ата не были писаны, горцы хранили ихъ только въ памяти своей 
и передавали одинъ другому не иначе, какъ словесно. Кто умълъ 
лучше другихъ истолковать шаріатъ, пользовалея нБкоторымъ 
уваженіемъ соплеменниковъ, а потому искусство говорить красно- 
рБчиво, витіевато и картинно было въ почетћ. Но чтобы самый 
краснор$чивый ораторъ могъ когда-нибудь, иначе какъ по 000- 
бому вызову тяжущихся сторонъ, судить поступки другаго и 
имлъ бы право заставить его поступить такъ или иначе, нако-. 


‹ Судить по адату— значило судить по обычаямъ. Нъчто въ родъ нашихь 
волоствыхъ судовъ, но только безъ разъясненій дла водкой. 


302 РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


нецъ, чтобъ кто-либо смфлъ принять на себя добровольно роль 
судьи и приговорить кого-нибудь въ сиду какого-либо постанов- 
ленія, хотя бы шаріата, къ взысканію, того не могло случиться 
никогда. Никакой постоянной судебной власти надъ собой убыхи 
не признавали. . 

Земля ихъ была мало обширна, гориста и неприступна. Поль- 
зуясь ея произведенями только для собственнаго употребленйя, . 
а не для торга, они не имфли никакой надобности скучиваться 
въ группы и жили отдфльными небольшими аулами и даже хуто- 
рами, не образуя значительныхь селен. Если кто-либо изъ 
хозяевъ усматривалъ опасность для всего племени, напримВрь, 
появленіе гдЪ-нибудь на берегу моря русской колонны, онъ 
‚немедленно зажигалъ большой костеръ на верху ближайшей къ 
его жилью горы. Сигналъ этоть тотчасъ-же повторялся сосћ- 
дями, отъ нихь принимался во већ стороны другими, и въ тече- 
ніе какого-нибудь часа всБ верхушки горъ убыхской земли го- 
рБли и курились и веБ взрослые убыхи скакали въ полномъ 
боевомъ снаряженін къ тому пункту, гдЪ данъ былъ первый 
сигналъ. И никогда ни одному изъ нихъ не приходила мысль 
остаться въ такомъ случаЪ дома. Страсть къ войнЪ, любопыт- 
ство узнать єкорће, что тамъ случилось, и боязнь пропустить 
случай убить гаюра, ненавистнаго Ивана въ еВрой шинели, по- 
гоняли его пуще всякихъ приказаній и законныхъ постановлений. 
По узкимъ горнымъ тропинкамъ, по которымъ только оди& 
черкесская лошадь умћла держаться, не срываясь съ сБдокомъ 
въ зіяющшую бездонную пропасть, гдЪ шумћлъ горный потокъ, 
безстрашно мчался убыхъ, погоняемый одною лишь надеждой 
поспЬть на кровавый пиръ. 

Наконецъ, что касается потребностей жизни, онз были у 
этого племени крайне ограничены. ХлЪбъ, рогатую скотину, л0- 
шадь, барана, дерево убыхи имфли дома, вина не пили, та- 
баку курили мало, чай дома не употребляли. Вее же осталь- 
ное—соль, порохъ, сукна для одежды и проч. —мЪняли или у 
турокъ, пріћзжавшихъ къ нимъ на вооруженныхъ кочермахъ за 
живымъ товаромъ,—за ихъ дочками и рабами, которыхъ они имъ 
продавали, или у руссвихъ поль укрћиленіями. Къ деньгамъ 
они начали привыкать только съ прибытіемъ нашимъ въ край. 
посл$ Адріанопольскаго мира. 

Спрашивается, какое же могла имфть вліяніе какая бы то ни 
было личность, какъ бы умна и краснор$чива ни была она, на 
народъ, отвергавшій идею о властяхъ законодательной, исполни- 
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тельной и: судебной, не имфвнИй никакого правительства и не 
повинующійся никакимъ органамъ власти; въ особенности если 
личность эта захотВла бы проповЪдовать въ пользу подчинен1я | 
гаюраме, этимъ ненавистнымъ свинодамъ, которыхъ истинный. 
правов%рный обязанъ уничтожать и истреблять, какъ собакъ, 
если хочетъ заслужить наслаждения обфщаннаго пророкомъ рая? 

Только въ одномъ случаЪ, а именно: въ военномъ дл про- 
тивъ непріятеля выбирали себЪ убыхи вождя и тогда уже по- 
виновались до пзвЪстной степени его распоряженіямъ; но, ко- · 
нечно, не дал$е окончанія военнаго дзла. Такъ въ 1871 году 
велъ ихъ на бой противъ отряда генерала Анрепа извъстный 
Хадки-Берзекъ. 

Все это зналъ нашъ кавказскій генералитетъ, но, не взирая 
на то, многихъ изъ начальствующихъ лицъ неудержимо тянуло 
достигнуть постоянными свиданіями съ горцами личнаго на нихъ 
вліянія. 

Начинались обыкновенно эти личныя сношенія съ ай 
вь крайней польз, даже въ необходимости подчиненія горцевъ 
русскому правительству, на что горцы въ большей части слу- 
чаевъ отвВчали или молчаніем', или, ссылкой на нежеланіе на- 
рода. ЗатЬмъ шелъ длинный рядъ допытываній, по какимъ именно 
причинамъ укоренилось въ народЬ такое нежеланіе. Переходя 
отъ одного предмета къ другому, доходили наконецъ до идеи 0 
рекрутскомъ набор%, о податяхъ и сборахъ и о крайней б%Ъд- 
ности народа. Почти всегда такой разговоръ кончалея выдачей 
изъ экстраординарной суммы ничего неимущему переговор- 
щику, судя по важности его, десяти, пятнадцати или двадцати 
серебряныхъ рублей. Въ тЬ времена монета рубль не перехо- 
дила еще въ разрядъ нумизматической рђБдкости. Черкесъ раз- 
сыпался въ выраженіяхъ благорданости, обБщалъ переговорить съ 
народомъ и передать ему слова начальника. Оба уходили до- 
вольные свидашемъ. Его превосходительство уносилъ въ голов, 
если не увБренность, то по крайней мЁрЪ надежду, что достигъ 
желанной цБли и обр$ль врное средство къ убЪжденію народа 
въ необходимости подчинитьея русской власти, а горецъ, пере- 
бирая въ карман бешмета русскіе рубли, иронически улыбался 
простотЬ пашей. 

Также, или почти также, шло и свиданіе у Богодуховскаго 
укрВиленія. | | 

Подъ вЪтвями каштана, въ тБни густой его листвы, какъ подъ · 
непроницаемымъ покровомъ шатра, стояли одинъ противъ дру- 
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гаго русскій генералъ и высомй, стройный убыхъ. Генерал. 
Грюнъ, уже немолодой, съ брюшкомъ и съ сильною просдью 
въ щетинистыхъ усахъ, въ форменномъ суконномъ сюртукћ и 
эполетахъ, въ бБлой фуражкЪ, опирался на форменную саблю 
и стояль чрезвычайно неспокойно. Лице его сильно раскраен$ - 
лось, капли пота выкатывались изъ-подъ фуражки, онъ безпре- 
станно перемЂнялъ положеніе тЬла, вытиралъ платкомъ лице, 
теръ глаза, носъ, усы, то снималъ, то надфваль фуражку. Ему 
было нестерпимо жарко, онъ не могъ скрыть крайней усталости, 
сюртукъ и сабля его тяготили; навћрно онъ дорого далъ бы за 
возможность раздфться и растянуться гдф-нибудь въ тБни, на 
холодку, да, пожалуй, и соснуть немного. Его превосходительство 
веталъ сегодня такъ рано, ранБе обыкновеннаго, много ходилъ 
по укрЪпленію и уже два раза пилъ кофе. 

Убыхъ, напротивъ того, былъ матовой блЗдности. Хотя голова 
его была покрыта папахой изъ барана, черкеска сшита изъ 
верблюжьяго сукна, а подъ черкеской былъ бешметъ на ваті; 
хотя онъ пріћхалъ на свидан!е издалека верхомъ и въ буре, 
которая лежала теперь поперегъ сдла, онъ, повидимому, не чув- 
ствовалъ жары. Еслябъ можно было дотронуться до щекъ его 
лица, онф навВрно оказались бы холодными. Одежда убыха си- 
дБла на немъ какъ будто онъ въ ней и родился; все было при- 
гнано безукоризненно, нельзя было и представить себЪ этого 
человБка безъ чего-нибудь изъ всего, что было на немъ, хотя 
на немъ былъ цвлый арсеналъ оружия: шашка, ружье въ чехлћ 
за спиной, кинжалъ въ богатой оправЪ, небольшой ножъ и длин- 
ный пистолетъ съ костянымъ, круглымъ прикладомъ за ремнемт, 
туго обтягивающимъ его тонкій, гибкій станъ. Между генера- 
ломъ и убыхомъ, но шагахъ въ двухъ въ сторонф отъ нихъ, 
стоялъ переводчикъ, штабъ-ротмистръ Шаганъ-Гирей-Уланувъ, 
или п0-просту: штабъ-ротмистръ Улановъ. Онъ былъ пзъ кав- 
казвекихъ горцевъ съ праваго фланга, когда-то въ дБтствЪ по- 
павшій въ руссыя руки въ видВ аманата, или заложника. ТЪ 
семейства, за взрность которыхъ онъ отвЪчаль своею личностью, 
давно уже нарушили данные ими Ообфты, такъ что мальчикъ- 
аманатъ не могъ уже быть возвращенъ роднымъ и подлежаль 
по условію и по черкесскимъ понятіямъ смерти, а по прави- 
ламъ всероссійской филантроши былъ отданъ на воспитаніе въ 
кадетскій корпусъ. Такимъ образомъ совершенно случайно со- 
` вращенъ быль Шаганъ-Гирей-Уланукъ съ невфрнаго и безза- 
коннаго пути хищничества и разбоя, къ которому предназна- 
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чался рожденіемъ, на торную легальную дорогу русскаго офицер- 
ства, измБренную посл$довательными чинами какъ верстовыми 
столбами, и сталь Шаганъ-Гирей Уланукъ штабъ-ротмистромъ 
Улановымъ, уподобляясь При этомъ случаъ блуждающей нометЊ, 
которая вдругъ перешла въ состояніе планеты велЬдствіе того 
только, что близко подошла къ солнцу, около котораго п суж- 
дено ей теперь вертЪться до скончанія вћкОВъ. 

Шагахъ въ трехъ позади генерала стоялъ Пироговъ. Уже нЬ- 
сколько разъ порывался онъ вмЪшаться въ переговоры, но 
всякій разъ былъ удержанъ Бороздинымъ, стоявшимъ рядомъ 
съ нимъ. Пироговъ имЪль видъ взбфшеннаго, пожималъ пле- 
чами, его какъ-то передергивало, онъ явно негодовалъ на гене- 
рала и злился на убыха. | 

Позади Пирогова и Бороздина расположилась полукругомъ 
свита генерала и стояли изсколько офицеровъ гарнизона. Въ 
‘числ ихь быль и крБпостной инженеръ Пустошкинъ, хотя ему, 
по роду его службы, не оказывалось никакой необходимости 
присутствовать на переговорахъ, но онъ им$ль непреодолимую 
страсть вертБЬться на глазахъ высшихъ лицъ и привлекать ихъ 
вниманіе. Въ толпф переходилъ отъ одного къ другому баронъ 
Шефлангъ, шуринъ генерала, то-есть, брать его жены. Онъ слу- 
жиль въ одномъ изъ армейскихъ уланскихь полковъ, быль въ 
продолжительномъ отпуску и жилъ въ КерчЪ у сестры. По 
просьб ея онъ постоянно сопровождалъ• Грюна въ его 0бъ- 
Зздахь по линіи и им$ль секретное порученіе сестры удержи- 
вать ея мужа отъ порывовъ горячности и увлечен! необуздан- 
ной храбрости, а также отъ излишествъ въ ёдВ, въ питіи и во 
всемъ, что могло разстроить генеральскій желудокъ, хотя его 
превосходительетво пользовалея постоянно наилучшимъ состоя- 
ніемъ здоровья. 

Позади Талгикъ-Магомета стояли два горца, а еще далће три · 
черкеса держали шесть оесБдланныхъ лошадей. 

Генералъ не понималъ ни одного слова изъ языка, на кото- 
ромъ говорили Адие, то-есть черкесы, жившіе въ то время 
вдоль берега Чернаго моря отъ Анапы до ущелья Горы, а 
горецъ почти ничего не понималъ по-русски, такъ что все красно- 
ръчіе обоихъ переговаривающихся пропадало даромъ. Перевод- 
чикъ передаваль только смыслъ словъ того и другаго, но не 
самыя слова, при чемъ главное, а именно тонъ, которымъ выска- 
зывались мысли, быль утерянъ. Не мен%е того, общій характеръ 
переговоровъ не могъ укрыться отъ внимательности слушателей. 

Т. ХШ. ‚20 
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Већ съ неудовольствіемъ замфчали нетерпЪніе усталаго гене- 
рала и торопливость его высказаться. Онъ, точно заранЪе, еще 
до прихода на свиданіе, подготовилъ и принесъ цфлую кучу 
мотивовъ, какъ ящикъ съ зарядами, которыми намфревался по- 
разить окончательно собесБдника п заставить его умолкнуть 
передъ свтомъ истины. Правда, что заготовленные мотивы шли 
все прогрессивно возрастая въ убЪдительности, такъ что каза- 
лись генералу неотразимыми. Онъ даже и не предполагалъ воз- 
можности возраженія со стороны горца, а потому, не обращая 
должнаго вниманія на опроверженія его, не далъ ни на одно 
изъ нихъ категорическаго отвзта, а раздраженный противор%- 
чемъ и несогласіемъ горца на какой-либо уже высказанный 
мотивъ, спЪшиль выстрВлить новымъ, еще боле сильнымъ. 

— А! ты еще дышешь! казалось говорилъ онъ самъ себћ:— 
ты еще недоволенъ! Что-то 'тамъ еще бормочешь! Такъ воть же 
теб! на! еще новый мотпвъ, и еще одинъ, и еще! 

Вообще онъ бол$е походилъ на неопытнаго актера, торопя- 
щагося дойти скорЗе до конца заученнаго монолога, чфмъ на 
дипломата, ведущаго переговоры. 

Напротивъ того, убыхъ, совершенно спокойный, воздержный 
и плавно медленный во всЬхъ движеніяхъ и въ рЪчи, явно 06- 
думываль каждое слово; на переданные ему мотивы отвфчаль 
хотя и коротко, но довольно туманно и болЪе напираль на 
сравненія и на примзры, чБмъ на с-мыя мысли. Оть прямыхъ 
отвБтовъ онъ явно уклонялея, а на нетерп$ливаго генерала 
смотрфль какъ-то съ ироніей, хотя обращался къ нему изыс- 
канно-вЪъжливо. Нельзя было не удивляться граціознымъ, лов- 
кимъ и повоЙйнымъ манерамъ горца. Откуда дикарь этоть могъ 
пріобрЪсть ихъ, гдБ научился этотъ грязный разбойникъ, живу- 
шій въ душной сакл, въ нечистот, въ одной комнатЬ съ же- 
ребятами п, конечно, всегда болћющій чесоткой, гдЪ научился 
онъ этимъ плавнымъ движеніямъ, этой величественной походк%, 
этимъ ироническимъ улыбкамъ и аристократическимъ пріемамъ? 

Уже исчислены были генераломъ всЬ соблазнительныя сте- 
‚ роны русскаго подданства и вс превеликія выгоды для самихъ 
горцевъ въ подчиненіи ихъ русскому начальнику. Доводы его 
превосходительства, какъ ни были они убЪдятельны по нашимъ 
понятіямъ, не подВйствовали однакоже на Талгикъ-Магомета. 
Онъ явно не увЪроваль въ дБйствительность већхъ выгодъ, ко- 
торыя сулиль ему генералъ. 

Нисколько не останавливаясь передъ сомнВніями горца и не 
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обращая никакого вниматя на его несговорчивость, генералъ 
вдругъ ръзко перешелъ къ вопросу, который въ ряду предме- 
товъ разговора стоялъ теперь на очереди, какъ будто вся за- 
дача заключалась только въ томъ, чтобъ какъ можно скор%е 
разобрать всю кучу, разстрВлять вс свои снаряды, да’ у14е 
ѕоп зас ап р]аѕ уце её дпе се1а бпіѕѕе, какъ говорять французы. 

— Къ берегамъ вашей земли, недалеко отсюда, около мыса 
Соча причалили дв турецкія кочермы, сказалъ онъ, —и съ ними 
пріхалъ какой-то турецый бей, или чиновнивъ. Кто онъ такой? 
ЗачЬмъ онъ сюда прівхалъ? 

— Талгикь, говорить, что живегь далеко отъ берега, пере- 
далъ переводчикъ, выслушавъ горца. — Онъ не видалъ ни одной 
кочермы; но слышалъ оть другихъ о прибытіи къ нимъ куп- 
цовъ изъ Стамбула; покупаютъ невольницъ; но о пріћздЪ турец- 
каго бея, или чиновника султана, онъ ничего не слыхалъ и ни- 
какого бея не видалъ. 

— Сколько разъ уже толковали имъ, вспылиль генераль, —что 
правительство запрещаеть торговать невольницами. Передайте 
ему это. 

Только что Улановъ началъ переводить слова начальника, 
какъ быль прерванъ его превосходительствомъ. Генераль не 
утери ль, остановиль передачу его словъ и началь горячо пе- 
речислять вс, уже столь избитыя фразы о гнусности торга не- 
вольницами и 0 невыносимыхъ .нравственныхъ страданіяхъ, кото- 
рымъ подвергаются черкешенки въ Стамбул. 

Пока Улановъ передавалъ горцу, конечно вкратцћ причины, 
по которымъ русское правительство запрещаеть торговать не- 
вольницами, Пироговъ выходилъ изъ себя. Ему хорошо было 
извЪстно, до какой степени вев разеказы, или лучше сказать 
веБ предположенія о страданіяхъ, претерпћђваемыхъ проданными 
невольницами вымышлены, онъ зналь насколько всћ эти гром- 
кія фразы ошибочны въ прим$нен!и къ черкесамъ. 

ДЪйствительво, жены черкесъ, прибрежныхъ къ Черному морю, 
были несомн$нно самнми несчастными, самыми многострадаль- 
ными существами на свътв. Имъ жилось хуже, чЬмъ почтовымъ 
лошадямъ. Ве домашнія работы, не исключая наиболће тяже- 
лыхъ, лежали на нихъ. Он даже убирали, чистили, кормили и 
осБдлывали верховыхъ лошадей мужей своихъ, приносили воду, 
рубили дрова. Самъ хозяинъ, если былъ дома, занимался только 
исправленіемъ и чисткой оружія; но по большей части его 
дома не было, а когда пріБзжалъ, то требовалъ строго, чтобы 
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въ домВ все было готово къ его пріему и чтобъ было всего до-: 
вольно для самаго гостепрінмнаго угощеніл кунаковъ его, такихъ 
же дармоћдовъ, какъ онъ сомъ. При малЬйшемъ подозрћніи 
въ измЬнЬ и нер$дко подъ предлогомъ его, начиналъ разгова- 
ривать кинжалъ. Рядъ всякаго рода лишеній, непосильный вЪч- 
ный трудъ и постоянный страхъ быть зарћзанною какъ баранъ, 
воть въ чемъ заключалась жизнь замужней черкешенки. 

Совсъмъ иначе устраивалась судьба дфвушки, проданной въ. 
Константинополь. 

Со стороны перваго покупщика—крайняя забота о сохране- 
ніи въ цВлости и въ красотВ драгоцф$ннаго товара, а слЗдова- 
тельно, въ удаленіи всего, что можеть обезсилить, утомить пли 
нравственно разстроить красавицу. ЗатЬмъ, по прибытіи въ 
 Стамбулъ не только вЗроятное, но непремЪнноде поступленше въ 
гаремъ богатаго министра, или паши, а быть-можеть и самого: 
султана. Черкешенкп были въ большой мод въ гаремахъ бога- 
тыхъ турецкихъ сановниковъ и за нихъ платили огромныя сум- 
мы. Ну! а въ гарем султана, или богатаго турка, извЪстное 
дБло! Жизнь отличная, всякій день съ утра варенье, конфекты,. 
труда никакого, живи себЂ, да толстЬй во всю мочь, по веБмъ 
направлен1ямъ. Понятно, что при такихъ условіяхъ черкесскія. 
дфвушки, въ особенпости невольницы, дочери рабынь, считали. 
за необыкновенное счасте быть выбранными покупщикомъ и 
съ радостью, съ восторгомъ отправлялись въ Стамбулъ продан- 
ными невольницами. 

При такомъ положеніи дБлъ, всв участники торга только 
выигрывали: отецъ, или влад$тель проданной двушки получалъ 
за одно двуногое, мало полезное животное не одпнъ десятокъ 
четвероногихъ, для него драгоцћнныхъ и необходимыхъ; дБ- 
вушка избавлялась оть многотрудной и невыносимой жизни на. 
родин и брала на себя только обязанность: Ъсть, спать и тол- 
ствть. При непробудномъ умственномъ ея усыџленін ничего 
боле пріятнаго не могла она себћ и представить. Купець, ее 
купившій и перепродавшій, богатЬлъ, составляя вмЪетћ съ тЁ8мъ 
благополучіе проданнаго товара, а турецый вельможа пріобрЂ- 
талъ за деньги наслажденія въ родЪ предвкушенія магометова 
рая. И вдругъ, какой-то генералъ, начальникъ войскъ, неиз- 
ветно зачьмъ прибывшихъ въ край, все это воспрещаеть име- 
немъ правительства, неизвЪстно почему счптающаго себя пове- 
лителемъ совершенно свободно живущихъ людей. 
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ВЪроятно,, что-нибудь похожее ня такое дерзкое сужденіе от- 
азнлось въ словахъ Талгика, потому что. генералъ, не давъ 
Уланову окончить начатую имъ передачу отвъта Талгика, вспы- 
лилъ и приказаль сказать этой скотинъ, что хотять они, или 
не хотять, — все равно; они подданные русскаго Государя со 
времени Адріанопольскаго мира. По условіямъ этого мира, они 
подарены түрецкимъ султаномъ русскому царю, а потому... а по- 
тому... генералъ повторялъ всегда одно и то же слово, когда го- 
 вориль неспокойно, ...а потому... онн обязаны, да! обязаны 
ловиноваться. 

Убыхъ улыбнулся, когда Улановъ передалъ ему слова началь- 
ника линіи, потомъ показалъ пальцемъ вверхъ и высказаль с0- 
зершенно спокойно нЪсколько словъ. 

— Что такое онъ говорить? нетерпфливо спросиль генералъ. 

— Онъ говорить, отвЗчалъ Улановъ, сконфузясь,—онъ, ваше 
превосходительство, говорить, что вонъ на той въткћ сидить 
свободная птичка. Онъ дарить ее вашему превосходительству. 

Закусилъ губу его превосходительство и опустилъ, принуж- 
денно улыбаясь, глаза въ землю. Вс заготовленные имъ моти. 
вы были уже пущены въ ходъ, говорились даже вещи и не 
заготовленныя, какъ, напримВръ, насчетъ, скотины. Пе вас 6ќаіб 
уіде, неч$мъ уже было поражать неприятеля, а онъ стоить себЪ 
живъ живёхонекъ. Мало того! еще огрызается, да съ насмф шкой! 
А! черть его побери! БЪдный генералъ не могь ужь перегова- 
риваться далфе и, совершенно изнемогая, оборотилъ голову на- 
задъ, отыскивая кого-то глазами. 

Пироговъ не утерпълъ, подскочилъ къ начальнику и горячо, 
хотя и въ полголоса, началъ говорить ему что-то по-француз- 
еки. ПослЪ короткаго разговора, повидимому не совсЗмъ пріят- 
наго для генерала, онъ кивнулъ головой Пирогову, какъ бы на 
прощанье, —дескать, уходите, —довольно молъ, и обратясь къ 
толп офицеровъ, стоявшихъ позади его полукругомъ, крикнулъ: 

— Григорій Романовичъ! 

Изъ толпы вышелъ полковникъ генеральнаго штаба и подо- 
шелъ къ начальнику линіи, учтиво ВА руку къ РОЗВрЕн 
фуражки. 

Полковникъ Небелингъ, Григорій Романычъ, начальникъ штаба 
давно уже служилъ на Кавказ во већхъ его углахъ и закоул- 
кахъ. Опытный офицеръ не столько въ дћлахъ военныхъ, какъ 
по гражданской части, онъ быль очень высоко цћнимъ началь- 
<твомъ Кавказа, зналь отлично быть горцевъ, ихъ жизнь и ихъ 
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потребности, состоялъ прежде при ВельяминовВ, потомъ при 
Раевскомъ, отъ обоихъ научился многому и по справедливости 
могъ ожидать для себя блистательной карьеры; но при всемъ 
томъ очень скромный, нехвастливый, не выдающійся на глаза 
высшимъ лицамъ. Онъ не любилъ навязывать начальству ни 
мнБнія свои, ни персону свою, а предпочиталь, чтобъ ихъ. 
искали сами ТВ, которые нуждались въ его знаніяхъ и способ- 
ностяхъ. 

— Григорій Романычъ, я очень усталъ, выговорилъ генераль.. 
снявъ фуражку и вытирая батистовымъ платкомъ совершенно 
мокрую голову,—помогите Ми, продолжайте переговоры, но 
только, пожалуйста, на ту же тему. Вамъ извЪстны мои мысли. 

Несравненно спокойнфе пошли переговоры. Небелингъ началъ 
разспрашивать Талгикъ-Магомета о новостяхъ изъ Анапы о пле- 
мени Натухайцевъ, изъ Геленджика о Шапсугахъ и вообще обо. 
всемъ, что дВлается вдоль береговой лини, кромЪ убыхской 
земли. Невольно разговоръ коснулся нъкоторыхъ племенъ, уже 
начавшихъ мириться съ мыслью 0 неизбЪжномъ для всЪхъ под- 
данств$ Росеіи, называли горцевъ, уже сблизившихся съ рус- 
скими, торговавшихъ съ ними и даже пріъзжавшихъ въ Керчь. 
Талгикъ незамЪтно втянулся въ разговоръ о знакомыхъ людяхъ, 
началъ самъ разспрашивать о нихъ и наконець согласился, что,. 
дескать, правда, есть между черкесами такіе, которые передались 
Россія и нашли въ томъ выгоду. 

— А ты самъ не найдешь въ томъ выгоды? спросилъ Небе- 
лингь.—Если между вами, горцами, нашлись сотни людей неглу- 
пыхъ, думающихъ, что можно подчиниться Россіи, почему же и 
убыхамъ не принять наконець этой мысли. Такіе же горцы, 
какъ и тё. | 

— Ты говоришь: такіе же, какъ и тБ, отвЪтиль Талгикъ,— 
нНЪть| не такъ! Ты посмотри на свою руку: пять пальцевъ, &. 
нфть двухъ равныхъ. Посмотри на наши горы! Сколько стоять. 
вершинъ, а нфть двухъ одинаково высокихъ. Такъ и между нами; 
много племенъ на КавказЪ, а нЪть друхъ одинакого мыслящихъ. 
Скажу тебз правду. Не потерпятъ никогда убыхи русской власти 
надъ собой. Насъ мало, васъ много. Если когда-нибудь и займете: 
вы всю нашу землю, вы найдете ее пустою, ни одного живаго. 
убыха, значитъ, не будеть уже въ то время въ горахъ этихъ. 

— Кажется, ваше превосходительство, отвЪть этоть достаточно: 
категориченъ, сказаль Небелингъ, обратясь къ начальнику линіи;, 
стӧить ли продолжать перегозоры? 
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— Знаете, ‚отвфтилъ генералъ,—мнЪ кажется не мБшало бы 
человћка этого задобрить хорошенько. Онъ долженъ быть не- 
глупъ и вфрно иметь большое вліяніе тамъ, у себя въ горахъ. 
Ему можно предложить порядочную сумму изъ экстраординар- 
ныхъ. Вдь деньгами можно изъ него сдЪлать все, что угодно. 
Люди, которые торгують своими дочерьми, не остановятся за 
деньги... за деньги... ни передъ чЁмъ. | 

— Это можно сдБлать, ваше превосходительство, но лучше не 
теперь,. когда-нибудь посл, а на сегодня дозвольте уже по- 
кончить. | і | 

Началось самое дружеское прощанье. Генералъ и убыхъ по- 
жимали другъ другу руки и разсыпались въ пожеланяхъ здо- 
ровья и всякаго благополучія. 

— Воть охота миндальничать съ этимъ разбойяикомъ, накло- 
нясь къ уху Бороздина, высказалъ Пироговъ.— Не понимаю и ни- 
когда не пойму. ВЪдь въ сущности неглупый онъ человЪкь и, 
право, судя по разговорамъ, такъ себЪ, какъ будто вачинаетъ 
понимать наши дфла, а какъ пойдеть дЪйствовать, бЪда! Изъ 
одной ряхи въ другую. Никакъ не можеть онъ въ эти минуты 
забыть, что передъ нимъ не нВмцы и не французы и что самъ 
онъ не въ Митав%, а на КЌавказъ. НЪтъ! знаете, Иванъ Ефи- 
мычъ, ей Богу! на Кавказ должности начальниковъ линій, флан- 
говъ, областей должны занимать исключительно офицеры, про- 
служившіе здБсь лЪть пятнадцать или двадцать, когда кора евро- 
пейской цивилизаціи уже слиняеть съ нихъ подъ кавказскимъ 
солнцемъ. Европейскія понятія я допускаю только въ главно- 
командующемъ, да и то... 

Въ другой сторонЪ группы офицеровъ, возвращающихся въ 
укрћиленіе, крЗпостной инженеръ Пустошкинъ восторженно пе- 
редавалъ родственнику генерала, барону Шефлингу, до какой 
степени онъ удивляется уму, находчивости и върному взгляду 
его превосходительства, а такъ же какъ интересна и трогательно- 
поучительна была рЪчь его о гнусномъ торгВ невольницами. 

— Право, я готовъ быль заплакать, говорилъ Пустошкинъ, 
ударяя себя отъ избытка чуветвъ кулакомъ въ грудь. —А этоть 
дикій разбойникъ хоть бы глазомъ моргнулъ. Завтра же ка- 
налья продастъ дочь свою турку проклятому. | : 

— Знаете, что я думаю? —отвћчалъ баронъ; этоть... какъ его?:. 
Тальбергь, что ли? | 

— Талгикъ-Магометъ, полсказалъ Пустошкинъ. | 

— Да! да! знаете, я думаю, что этоть Магометь,— очень глу- 
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пый человћкъ. Онъ, должно быть, генеральскихъ словъ и не 
понималъ. 

— Куда ему понять возвышенныя генеральсым мысли! р%- 
шилъ Пустошкинъ. 

— А знаете почему я считаю его глупымъ? настойчиво про- 
должалъ баронъ развивать свою баронскую мысль. 

— Да по всему видно, Адольфъ Карловичъ, сизшилъ под- 
дакнуть инженеръ. 

— НВтъ! знаете почему именно я считаю его глупымъ. Я сей- 
часъ это замфчьлъ. О! я все вижу, я сейчасъ понимаю; этакъ 
знаете — только посмотрю и въ ту же минуту фиксирую цну 
человЪ ка. , 

Пустошкинъ начпналъ плохо понимать слова барона, а потому 
поспВшилъ возвратить его къ предмету разговора, — къ Талгикъ- 
Магомету. | 

— Вы слышали, продолжалъ баронъ, что говорилъ этотъ 
Магометъ о лтичећ? Ну! скажите, можетъ-ли человЪкъ неглу- 
пый сочинить такую... такую... 

— Птичку?! подсказалъ недоумфвающій инженеръ. 

— Да! можетъ-лп одинъ челов$къ дарить другому человЪку 
птичку, а она не посажена еше въ клтку? Ха! ха! ха! вы только 
подумайте сами. 

Какъ обухомъ по лбу, ошеломленъ быль Пустошкинъ остро- 
уміемъ барона. Даже остановился и опустиль глаза въ землю. 

— Ага! что! удивились! продолжалъ баронъ.— ВЪдь воть по- 
дите; вы и всБ другіе слышали слова этого Магомета, но никто 
изъ вась не догадалел сейчасъ же, какъ я догадался, что 
вфдь нельзя же, когда она еще не посажена въ ЕлЪт- 
ку... Знаете, этоть Магометь со своею птиткой напом- 
нилъ мБ мою тётушку, графиню Розенкранцъ изъ Фейер- 
штейна. Когда она пріћзжала въ Міќќаџ и я тоже былъ въ МИ- 
їац, ей вдругъ захотЬлось, чтобы я сдћлалея женихомъ ея пле- 
мянницы, моей кузины, богатой такой и очень знатной, чистой 
аристократической, баронской крови; ни одной русской капли 
крови въ ней нфть, какъ и во мнЪ. Но ей было только десять 
лЬтъ. Ну, представляйте себъ, восемь лћтъ я буду оставаться ея 
женихомъ, а тутъь вдругъ въ эти восемь лћтъ я могу вотрЪчать 
еще получше невЪстү и я долженъ буду удерживать себя. Н%тт! 
вы только представляйте себ мое положеніе. Воть туть-то я и 
показывалъ себя. ВсЪ увидЪли, какъ я быстро все понялъ. 

Этоть назидательный разговорь между родственникомъ гене- 
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рала и инженеромъ быль прерванъ пачальникомъ лиши. Его 
превосходительство послалъ барова на пристань вызвать катеръ. 
Генералъ желаль обЪдать на пароход и поручиль Шефлингу 
пригласить къ столу полковника Бороздина съ нзкоторыми под- 
чиненными и маіора Пирогова. 

А до об%да хотЬлъ баронъ постить есще ш-ше Бороздину, 
надо быть съ этими дамами учтивымъ, а потомъ хотћлось ему 
забЪжать еще къ сотнику Данченко, который давно уже гово- 
рилъ ему, что готовъ дешево продать одну знаменитую шашку 
съ рБдкимъ клинкомъ, на которомъ три звЪзды, полумћсяцъ и 
рука, —веБ признаки древности шашки, доходящей до крестовыхъ 
походовъ. Такія шашки у сотника Данченко не переводились. 
Значить хлопоть, и при томъ очень важныхъ, предстояла цБлая 
куча, полны руки. А жаль, что нЬть времени досказать инже- 
нерному офицеру, какъ было тамъ дБло съ тётушкой Розен- 
кранцъ изъ Фейерштейна.—Объдъ въ три часа, а теперь уже 
второй въ начал, почти съ испугомъ вокрикнуль баронъ, по- 
глядЪвъ на часы и торопясь добЪжать до пристани.--Ну! дЪлать 
нечего, въ другой разъ разскажу ему, какъ все это было инте- 
ресно и какъ они хотБли поймать меня. Конечно я хорошо по- 
нимаю, почему тёткЪ Розенкранцъ такъ захотБлось женить меня 
на Амаліп, вЪдь уже теперь наетоящихъ аристократовъ, безъ 
одной капли русской крови, мало осталось. Все это я сейчасъ 
понималъ; но ей только десять лЪть, говорю я. Ну! тётка Ро- 
зенкранцъ повела туть эту интригу! ВЗдь хорошо, право, что я 
тәкъ все догадываюсь и нахожусь. Сейчасъ же проводиль 
штрихъ сквозь весь ихъ счетъ. | 

Улыбалел самъ себЪ баронъ, вспоминая свою находчивость 
и съ трудомъ вытаскивая ноги изъ побережной мелкой гальки. 

— На пароход! шестерку генералу! крикнулъ онъ сколько 
было силъ, добъжавъ до пристани и приложивъ `06Ъ руки сь бо- 
ковъ рта. | 

— Есть! дошелъ до его слуха отвЪть вахтеннаго боцмана. 


Н. Крыжановскій. 


( Продолженіе слъдует»). 


ОЧЕРКИ ПРИВИСЛЯНЬЯ, 


ХҮШ. 


Стремлевіе учебнаго начальства Привислянья обрусить воспи- 
тывающуюся въ подвфдомственныхь ему среднихъ учебныхъ 
заведевіяхъ польскую интеллигенцию, въ особенности если при- 
нять во вниманіе избранные имъ способы дЪйствя, по спра- 
ведливости подходить подъ юридическій терминъ „повушене 
съ неголными средствами“. 

„Не влфзешь силой въ совћсть никому и никого дубиной въ 
рай не вгонишь“, образно и мтко выразился А. Толстой въ Дояъ- 
Жуанв. Но если дубиной человћка и въ рай не вгонишь, то 
какъ-же вогнать его съ помощью этого орудія въ русскую 
семью, обладающую все же не райскими, а земными качествами, 
а слБловательно, п веВмя присущими роду человъческому сла- 
бостями и недостатками. 

Всякому ясно, что править народу чуждые ему идеалы, наса- 
дить въ его интеллигентныхъ слонхъ иноземную культуру одвими 
правительственвыми мВропріятіями — немыслимо. Для достиженія 
столь шпрокихъ задачъ необходимо солЕйетвіе живыхъ обще- 
ственныхъ элементовъ, дёйствующихъ не на основаніп данныхъ 
ямъ инструкцій и приказаній, а силой внутреннею, органиче- 
свою. Но именно этихъ хивыхъ обществеввыхъ элементовъ на- 
шей родины почти совершенно не существуеть въ ПривисляньВ. 
ДЪйствительно, хотя число русскихъ въ враВ весьма значитель- 
но, но все же органической части мЪстнаго населеніл они тамъ 
не составляютъ; принадлежать они исключительно къ разраху 
людей служилыхъ, никакими прочными, живыми узами, не только 
родственвыми, но лаже и имущественными, съ краемъ и его 
жителями не связанныхъ. Попадая на службу въ польскую 
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‚ окраину, русскій чевовЪвъ, обыкновенно, смотритъ на жизнь и 
службу тамъ, какъ на этапный пунктъ и естественно стремится 
сколь можно скорће вернуться въ тБ исконно русскія мБстности, _ 
весь строй которыхъ ему блозокъ во вс$хъ своихъ проявленіяхъ; 
велВдетвін этого никакихъ частныхъь сношеній еъ мВетными 
жителями онъ не заводитъ, живетъ исключительно въ руескомъ 
кругу, опять-таки чиневничьемъ, служиломъ, и поэтому зачастую 
края совершенно не знаетъ. | 

Такимъ образомъ жизнь двухъ элементовъ, мБетнаго—польскаго 
и пришлаго—-русскаго, течеть въ ПривиеланьВ по двумъ совер- 
шенно разнымъ русламъ, ниглф органически не сливаясь. Вс$ отно- 
шенія между этими двумя элементами исключительно виВшнія, 
формальныя. Можно смћло сказать, что поляки въ Привисляньћ 
видатъ русскихъ людей почти исключительно облеченными въ 
тотъ или иной вицъ-мундиръ и притомъ въ стђнахъ того или 
другаго присутственнаго м$ета. | 

Не только наши землевладВльчесве классы, но и промышлен- 
ное сословіе, люди торговые—въ краБ представлены отдЪль- 
ными единицами; дабы перечееть ихъ, достаточно пальцевъ одной 
руки. Попытка насадить русское землевлалБніе въ краћ окончи- 
лась, какъ извЪстно, полнфйшею неудачей, несмотря на саћ- 
ланныя съ этою цзлью казной значительныя матеріальныя жертвы. 
ДВйствительно, правительство въ два пріема (въ 1835 ‘и въ 
серединВ шестидесятыхъ годовъ) раздало въ ПривисляньВ въ 
маіоратное влад не до 800 тысячъ морговъ земли, общан до- 
ходность которыхъ была исчиелена при пожалованіи ихъ въ 
слишкомъ 350 руб. сер., въ дВйствительности же значительно 
превышала эту сумму '. 

Самое пожалованіе этихъ имВЙ лицамъ съ виднымъ служеб- 
нымъ положеніемъ уже заранзе асключало всякую надежду на 
то, что пхъ владфльцы лично поселятся въ нихъ. Покинуть 


* Вирочемъ, были отдВльные случаи, когда доходность мвіората не до- 
стигала опредвленной казной суммы; пожалованные ими не замедлили 
обратиться, къ кому надлежало, съ просьбой о возвращеніи ихъ вазнв 
съ замЪной денежными непрерывными выдачами, что и было уважено, не 
взирая на то, что пожалованіе изоратовъ, хотя и являлось наградой за 
государственную службу, но одновременно преслвдовало и цЪли неціо- 
нальныя, & слЪдовательно, пользованіе доходами съ нихъ было связано 
съ иввЪстными обязательствами. 

Тавихъ случаовъ возвращенія казнъ пожалованыхъ помет было 
однако весьма мало-—всего 5, что ясно указываетъ на хорошую дохдновть 
большикства ихъ. | | 
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службу по достпженін степеней извЪстныхъ, дабы заняться сель- 
сквмъ хозяйствомъ въ чуждомъ краю съ цЬлью насажден'я въ 
немъ русской гражданственности—такая жертва, которую на- 
врядъ ля можно было по справедливости налагать на нихъ. 
Правда, господа мајоратисты не только не пошли на эту 
жертву, но въ большянствъ случаевъ даже пренебрегли един - 
ственнымъ наложеннымъ на нахъ обязательствомъ —не сдавать 
полученную ими землю въ аренду, а вести самостоятельное хо- 
зайство, если не лично, то черезъ управляющихъ. На дълћ 
почти всћ маіоратныя имхћнія находятся въ аренлћ, разумФется, 
пеключительно въ рукахъ мћетныхъ жителей —поляковъ или и 
того хуже—евреевъ. Съ цВлью обойти это правоограначеніе 
былъ придуманъ чрезвычайно ловкій фортель: имя сдаются 
не въ аренду, а въ лоручительную администрацию, при кото- 
рой арендаторъ состоитъ какъ бы управляющимъ (адманистра- 
торомъ) его, но такомъ, который обязался ежегодно извлекать 
изъ пмВнія въ пользу владВзьца точный, впередъ опередфлен- 
ный дохолъ; хозяйство при этомъ ведетъ онъ собственными 
средствами при помощи собственнаго пнвентаря, на свой личный 
страхъ и никакого отчета въ немъ помфщику не отдаетъ. Въ 
такой поручительной алмьнистраціи находятся почти съ момента 
пожалованія пхъ боле 75°, веБхъ маіоратовъ въ краЪ. Въ 
остальныхъ же владфльцы, правда, ведуть хозяйство на свой 
рискъ, но опять-таки при помощи исключительно мћетныхъ 
элементовъ, да иначе и быть не можетъ:— откуда взять въ При- 
висляньв хотя бы сноснаго русскаго управзяющаго, когда тако- 
вой я на Руси-то почти невиданная рВдкость?! | 

Не ббльшее значеніе, въ смыслВ насажленя осБдлаго рус- 
скаго элемента въ кра, имзла распродажа въ руссыя руки 
части земель, отобранныхъ въ силу указа отъ 27 октября 1864 
года у римеко-католическаго духовенства, съ воспрещеніемъ по- 
купщикамъ продавать или закладывать ихъ иначе, какъ лицамъ 
православнымъ, русскаго происхождленія (впрочемъ, сдфлано 
исключеніе въ пользу нёмцевъ -лютеранъ, состоящихъ на госу- 
дарственной службЗ). 

Первоначально изъ земель этихъ предполагалось также обра - 
зовать маіораты числомъ до трехсотъ, но по настоянію Ми- 
лютина, указавшаго, что изъ 128 лицъ, пожалованныхъ маіора- 
тами въ тридцатыхъ годахъ, на мВстЬ поселилось лишь 12, да 
и тЁ принадлежали, почта исключительно, къ мВстиымъ уро- 
женцамъ (изъ числа полаковъ, проявившихъ при возстани 1830 
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года свою преланность русскому престолу, нћеоторые также были 
награждены маіоратами), рБшено было продать ихъ на льготныхъ 
условіяхъ русскимъ чиновникамъ, над%лсь такимъ способомъ 
образовать въ краъ прочный осБдлый русскій элементъ. Съ этою 
цБлью были выработаны Высочайше утвержденныя 1 іюля 1871 
гола правила, на основаніп которыхъ казенныя палаты и прни- 
ступили въ 1873 году къ распродажВ съ торговъ этпхъ поцер- 
ковныхъ земель. | 

Условія были дБйствительно льготныя, или, по крайней мЪрёв, 
казались таковыми покупщикамъ: послЪдніе обязывалвеь упла- 
тить лишь одну десятую долю покупной етопмости заторгован- 
наго имя, а остальныя */, выплачивать въ теченіе 42 лћтъ 
изъ 5%, считая въ томъ числћ и погатеніе. | 

Перспектпва сдВлатьсн собствепникомъ пмънія на такихъ 
заманчаявыхъ условіяхъ соблазнила множество русскихъ чпнсвви- 
ковъ края. Не пмВя нокакого понятія о сельскомъ хозяйств, 
не подозрћвая, что опо всегда сопряжено съ значительнымъ 
рискомъ, эти чающіе недвижимой собственности не останавлява- 
лись даже передъ полнымъ отсутствіемъ свободныхъ наличныхъ 
средетвъ, хотя-бы на уплату десятой доли цЪны имЗв!я. Завявъ, 
безъ сомнБвія, подъ высокій процептъ, необходимую сумму, съ 
жадностью устремились они на торги, надЪясь изъ ничего собрать 
не только н$зчто, но даже многое, сразу сдВлаться изъ бЪдняковъ 
людьми состоятельнымп. Многіе изъ нихъ даже не осматривали 
имВній, которыя собирались покупать; при этвхъ условіяхъ торги 
прошли дфйствительно блестяще: пмнія были распроданы по 
цфнамъ, значительно превышавшимь какъ  дфйствительную 
стоимость, такъ и казенную оцфнку ихъ. Такимъ образомъ было 
продано 392 пмћнія проетранетвомъ всего въ 91.598 морговъ, 
общая продажная цћна ихъ достигла 4.553.796 р.; въ ереднемъ 
моргъ землп обошелся покупателямъ въ 50 р. (100 р. десятина); 
дБна эта, превышая вообще существовавшую въ то время етоп- 
мость земли въ ПривисляньБ, совершенно не соотвфтствовала 
цБнности покупаемыхъ земель, п это по многимъ прочинамъ. 
Изъ нихъ первая, п самая главная, заключалась въ томъ, что 
земли эти въ пер1одъ времени отъ поступленія ихъ въ казну пи 
до момента продажи, то-есть, въ течен1е 8 лБтъ, сдавались въ 
годовыя аренды; съемщики, кавъ всякій временный обладатель 
имущества, стремились лишь урвать пзъ имФв1я какъ можно 
больше за время своего хозяйничанья, нисколько не ‘заботясь 
о сохраненін его основной цзиноств. ВелЗдетв1е этого земли 


318 РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


были истощены ло крайности, пашня отъ плохой ооработки за- 
сорилась, а луга, за вепрочисткой сточныхъ ванавъ, заросли 
мохомъ. Полное отсутствіе во всЪхъ этихъ пићніяхъ какого-либо 
инвентаря, а въ большинствВ вхъ и построекъ. при чемъ су- 
ществовавшія въ теченів всего временп влалћнія казны не ре- 
монтировались и пришлп въ ветхость-—все это уменьшало какъ 
доходность имфи!й, такъ и стоимость пхъ. Наконедъ, самый рэз- 
мЬръ им Зв! (въ среднемъ.233 морга, или около 120 десатинъ) 
не позволялъ бы ихъ владфльцамъ существовать исключительно 
съ ихъ доходовъ, даже если бы таковые всецћло поступаля въ 
ихъ распоряженіе, а не шли бы цфЗликомъ на уплату процен- 
товъ по разсроченной части покупной цфны, нер$лдко даже ие 
покрывая ихъ. Единственнымъ источникомъ существованія кву- 
пившихъ эти земли по прежнему осталась служба, а слВлова- 
тельно о личномъ веденіи хозяйства не могло быть и р3чи; 
этотъ же вичтожный размБръ имВв!й не позволяетъ имъ вести 
хозяйство черезъ управляющихъ, такъ какъ расходы управленя 
поглотяли бы большую часть доходовъ. Наконецъ, тому же въ 
высшей степени препятствуетъ отсутствіе у владельцевъ налич- 
пыхъ срелствъ, какъ на пріобрВтеніе необходимаго инвентаря, 
такъ и на оборотные расходы. Такимъ образомъ покупатели по- 
церковвыхъ земель силой вещей поставлены въ необходимость 
прябфгать въ тому способу эксплуатация ихъ, кь которому обра- 
тилось большинство маіоратистовь лишь ради большей выгоды, 
а именно сдавать пхъ въ аренду тъмъ же мЕстнымъ, урожен- 
цамъ-полякамъ и евреямъ. Но арендная сумма въ большинствЪ 
случаевъ также едва покрываеть платежъ въ казну н подати, 
а потому положеніё этихъ псевдо-землевладЪльцевъ самое не- 
завидное. 

Әта вторая попытка насадить русское землевладфніе осталась, 
слБдовательно, столь же безплодною, какъ и первая. Существу- 
етъ, правда, въ крав еще третья ватегорія руескихъ землевла- 
дъльцевъ, но о нихъ лучше бы я не упоминать, хотя именно 
они-то живуть въ свопхъ помВстьахъ и ведуть въ нихъ соб- 
ственное хозяйство. Состоитъ эта категорія также преимуще- 
ственно изъ бывшихъ чиновниковъ въ краћ; это тф изъ нихъ, 
которые усп$ли за свою службу, путями болће или менће со- 
мнительными, сколотить себё нћкоторый капиталъ; сдБлались они 
собственниками нпмфній зачастую путемъ предварительнаго прі- 
ема ихъ въ залогъ по вторымъ и третьимъ заклацнымъ. 

Люди это практическіе, не поддавшіеся соблазну купить будто 
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бы за даромъ, а на дёлЪ за дорогую цфну распроданныя казной 
поцерковныя земли. Русскими ихъ можно назвать лишь по про- 
исхожденію, на дЪлБ они давно слились съ м$етнымъ населе: 
ніемъ, которое, однако, справедливо ихъ презираетъ; дЁйства- 
тельно, ихъ нравственный уровень въ общемъ ло крейности 
низоъ. Это въ полномь смысл слова—отбросы русскаго эле- 
мента въ краВ, чтб не мёшаеть имъ требовать отъ м$етныхъь 
властей особаго къ себЪ вниматя п всевозможныхъ льготъ, по- 
всюду, гдз нужно, выставляя себя „шонерами русскаго дла“. По 
счастію, число этихъ лицъ незначительно; впрочемъ, админи- 
’ стралія дБнитъ ихъ по достопнству и никакихъ поблажекъ имъ 
ве дВлаетъ. Такпмъ образомъ русское землезладБвіе въ краЪ 
существуетъ почти исключительно юридически; фактически оно 
представлено крайне слабо, и притомъ въ большенствВ случа- 
евъ такими личностями, которыя „кромЪ позора“ для русскаго 
имени ничего принести не въ состоян!и. 

Остается за тБмъ элементъ служилый; изъ его представителей 
одинъ лишь Борпусъ офицеровь не поставленъ въ необходи- 
мость такъ пли иначе являться по отношеню къ мстнымъ жи- 
телямъ въ столь несимиатичной имъ роли‘ начальства, зачастую 
принужденнаго сдерживать ихъ національныя страсти. ДЪйетви- 
тельно, приеутствіе многочисленнаго военнаго элемента въ крав 
праноситъ ему значительныя денежныя выгоды и рвшительно 
ничБмъ не стфсняетъь его обитателей, притомъ онъ не сбередо- 
точенъ исключительно въ крупныхъ городскихъ центрах», какъ 
большинство чиновииковъь гражданскихъ, а разсыпанъ по мио- 
гимъ селамъ, посадамъ и мелкимъ городамъ края, гд жизнь 
проще, патріархальнфе и, слЁдовательно, болђе способна сблп- 
зить офицерство съ мЪетными жителями всЪхъ категорій. Одна- 
ко и этоть элементь въ близкое соприкосновевіе съ мъстною 
интеллигенцей не прихолитъ, встрћчая съ ея стороны пріемъ 
болће чмъ холодный: польскія женщины, исключая, разумВет- 
ся, поклонницъ Венеры, относятея въ особенности враждебно 
къ русскимъ офяцерамъ, не обинуясь называя ихъ кацапами, 
представителями грубой силы. 

ТЬмъ не менће за военнымъ элементомъ слБдусть признать 
выдающееся значеніе въ смыслВ поднятія ореола русскаго име- 
ни въ кра%, и это значен!е пріобрълъ онъ въ особенности въ 
годы царствованія Императора Александра Ш. Полъ вліяніемъ 
лаберальныхъ теченій, госполдствовавшихъ въ Роса въ третье 
четверть ныншняго вка, на военную службу, какъ извћстне, 
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начали смотрфть, какъ чуть ли не на позорную; представители 
войска не только не пользовалась безусловно довлВющииъ имъ 
почетомъ ередп чуждыхъ племенъ, населяющихъ наши окраины, 
но положене офицерства п въ коревныхъ гӯберніяхъ Россін бы- 
ло далеко незавидное. Напболђе же печальнымъ явленіемъ былъ 
тоть фактъ, что и сами офицеры начинали пренебрежительно 
относиться къ своей службЪ, къ значевію и чести восимаго ими 
мундира. То было. время, съ одной стороны, торжества отвле- 
 ченныхъ идей о верховенствћ разума надъ грубою силой, брат- 
ств народовъ, внтернаціовализмћ, а съ другой —возростающихъ 
зваченія и силы денегъ. Понятно, что армія съ ея бЪднымъ ма- 
теріальными средствами офицерствомъ, при господствЗ такого 
теченіз, теряла всякое общественное значеніе. Любой купецъ 
съ туго набитою мошной считалъ себя вправћ относиться пре- 
небрежительно къ ея представителямъ, забывая, что на самоот- 
верженности арм!и основана не только наша народная сила, но 
и цБлость той самой мошны, содержаніемъ которой онъ такъ 
гордится; забывала и интеллигенція, что войско авляетея стра- 
жемъ нашей національной гордости, что ея представители при- 
звавы къ величайшей жертв, которую только можєтъ принести 
человВкъ своей родинћ, — къ жертвЪ своею жизнью, и что въ ихъ 
готовности къ этой жертв$ Россія еще столь недавно имла 
случай убЗдиться на дВлЋ. 

Поднять значене ариіп въ глазахъ общества и тЬмъ возвы- 
сить ее въ собственвомъ мнВніпи являлось дЪломъ неотлож- 
нымъ, и этого безусловно достигло минувшее царствоване. Пер- 
вое качество арми—самоув ренноеть, — она лучший залогъ усп8ш- 
ности ея дЪйств! въ военное время; самоувВренность же безъ 
самоуваженія немыслима. Стремась поднять престижъ арм въ 
странз, необходимо было прежде всего возвысить нравственный 
уровень сфицеровъ, возбудивъ въ нихъ самихъ чувство собствен- 
наго достоинства. 

М%ры, првнятыя въ этомъ направлевіи въ восьмидесятыхъ го- 
дахъ, несомнЕнно, возымфли свои благотворныя посл детв1я: кор- 
пусъ офицеровъ выкинуль изъ сроей среды большинство лицъ, 
нехостойныхъь чести носить военный мундиръ; лица же, обле- 
ченныя имъ, вновь пріобрБли подобающее значеніе въ глазахъ 
общества. | 

Войска Варшавскаго округа испытали, можетъ - быть, болће, 
чћмъ оетальная часть русской армія, возрастающій почетъ и 
уважен!е къ себЪ со стороны мстнаго населенія. 
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ДВйствительно, положен1е русскаго офицера въ Привисляньћ 
въ начал восьмидесятыхъ годовъ было подчасъ невыносимое. 
Главная власть края, несмотря на то, что она совыфщала въ 
себъ и начальство вадъ войсками, въ немъ расположенными, 
благодаря стремленю покорить мстную интеллигенцію любов- 
нымъ къ ней отношенісмъ, не только не прилагала никакихъ 
стараній поднять общественное значеніе представителей русска- 
го воинства, но даже не карала открыто и публично высказы- 
ваемаго имъ пренебрежев1я. Самыя дерзкія выходки какъ ин- 
теллигенщи, такъ даже людей простаго званія по отвошеню къ 
войску оставались безнаказанными, что, естественно, · нердко 
принуждало представителей послфдняго прибЪгать къ самосуду 
къ столь нажелательному въ культурвомъ обществ самоуправ- 
ству. Послднее, де всегда ограждая отъ дальвЪйшиахъ оскорб- 
леній, лишь поощряло къ тому; что франдузы такъ мЪтко про- 
звали „Јев раіеіёѕ ди забге“, и, естественно, вызывало большую 
ненависть къ войску со сторовы польскаго элемента, а 
ненормальныя между ними отношенія. 

По возвращеніи русской политики къ національному направ- 
ленію, это положеніе было сразу и круто измънено. Поляки бы- 
стро потеряли охоту выказывать неуваженіе къ войску и его 
представителямъ; съ другой етороны, именно въ этотъ періодъ 
времени, боле чЪмъ когда-либо, войско въ краћ было избавле- 
но 0тъ грустной необходимости обращать свое оружіе противъ 
своихъ же, хотя и иного племени, согражданъ. ДЪйствительно, 
оказывать содфйств1е гражданскимъ властамъ, или чинамъ поли- 
ци, рада прекращенія какихъ-либо безпорядковъ въ Привиславь$, 
войскамъ почти не приходилось за все время минувшаго цар- 
ствованія, и это столько же отъ ничтожнаго количества этихъ 
безпорядковъ вообще, сколько велЪдствіе стремленія администра- 
ши справляться съ ними безъ участія вооруженной силы. Во- 
енное начальство, очевидно, придерживалось того мифнія, что 
армія создана для дВйствя оружіемъ и что ея участе въ усми- 
ренін народныхъ страстей должно выражаться въ дйствяхъ 
рБшительныхъ: войску столь же мало приличествуетъ быть без- 
молввымъ свидфтелемъ сове;шающихся на его глазахъ безчинствъ, 
какъ подвергаться мельчайшимъ оскорбленіямъ со сторовы улич- 
ной толпы. Его участіе въ народныхъ безпорядкахъ должно быть 
всегда рБшительное, въ особенности вслВдетв1е необходимости 
воспитать въ толп убБеденіе, что сопротивленіе ему столь же 
преступно, какъ беземысленно. Тъмъ боле необходимо это въ 
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м$стностяхъ пограничныхь съ населеніемъ иноплеменнымь. Лишь 
вселивъ въ этомъ населени въ мирное время убёждеше, что 
русское войско непобћдимо, и что всякія попытки такъ или ина- 
че выказывать ему не только сопротивленіе, но даже непріязнь 
неизмВнно и безпощадио караются, можно надфаться на безу- 
словное спокойствіе этого населенія въ моментъ возможнаго пре- 
врашевія этихъ пограничныхъ ићстъ въ театръ военвыхъ дВй- 
ствій. 

Естественно, что при такомъ взглядф на образъ дЬйствій вой- 
ска въ усмирени народныхъ волненій, къ его солћйствію въ 
этомъ дЬлћ можно прибфгать лишь въ крайнихъ случаяхъ. Это 
правило строго соблюдалось въ краћ, было хорошо извћстно 
представателямъ гражданской власти и избавляло войско отъ 
несвойствевной ему полицейской роли. \ 

Какъ поднятіе нравственнаго уровня офицерства, такъ и воз- 
становленіе его почетнаго положенія въ кра несомиЗнно со- 
дЬйствовали установленію между нимъ и мЬстными жителями от» 
ношеній боле вормальныхъ и даже подчасъ пріязненныхъ: такъ, 
во время лагерныхъ переходовъ войскъ часто встрфчають наши 
офицеры широкое, истинно польское, гостеприимство со стороны 
помЗщиковъ, черезъ владВнія которыхъ онв проходятъ. Но все 
же близкихъ, постоянныхь свошеній между ними и культурны- 
ми слоями польснаго общества не установилось. Объясняется 
это, впрочемъ, и тёыъ, что войсковыя части обыкновенно пред- 
ставляютъ достаточно многолюдное общество, дабы отдЪльные 
его члены удовлетворялись своею полковою семьей п не стреми- 
лись завязывать близкихъ сношеній вн ея, въ особенности сре- 
ди обществевныхь элементовъ, имъ чуждыхъ, какъ по азыку, 
такъ и ПО. БУЛЬТУрЗ. 

Но если русскіе военные элементы въ враћ не пользуются 
симпат1ей шляхты, продолжающей чуждатьея ихъ, то какъ же 
могутъ завоевать ее чины гражданскіе? Присутствевнныя мћста 
нигдЬ въ мірЪ не пользуются особою симпатіей простыхъ обы- 
вателей. Неизб$жно присущая имъ медленность и формальность, 
вершеніе дћЬлъ на основанін буквы закона, нигдћ и никогда не 
поспБзающаго услёдить за всфми безчисленными изм нен!ями 
и изгибами дфйствительной жизни,—все это превращаетъ эти 
учрежденія въ глазахь обывателя въ какія-то чистилища, по 
которымъ онъ принужденъ маяться, а служащихь въ нихъ въ 


недруговъ, которыхъ необходимо побороть ради достиженія же-' 


лаемыхъ результатовъ. И въ коренной Россіп мы постоянно 


$ 
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ропщемъ и ворчамъ на наши присутственныя мћста, царящіе въ 
нахъ порядки и на кажущуюся прилирчивость и равнодуше 
чановниковъ, — какъ же можеть относиться къ нимъ польское 
населеніе Привислянья иначе, какъ съ ићкоторою непріязнью? 
Это отнюдь не происходить отъ личныхь качествъ русскаго 
состава правительственныхъ учрежденій въ крав, —этотъ составъ 
слБдуетъ признать боле чЪмъ удовлетворительнымъ. 

Впрочемъ, въ русекомъ служиломъ элемент Привисланья 
нужно различать двћ рћзко разграниченныя категории. Ёъ первой 
пзъ нихъ принадлежатъ лица, занимающія болће или менфе за- 
мЪтное служебное положеніе, находящіяся во главъ отдВльныхъь 
губернекихъ или уъздныхъ управленій, состоящія членами учреж-. 
денй коллегіальныхъ, либо ютащіяся вокругъ центральнаго 
управленія враемъ. Бо второй —мелкихъ чиновниковъ, занпмаю- 
щиахь низшія канцеларскія должности или служащихъ по вольному 
найму. Большинство первой категоріи получило если не высшее, 
то во всявоиъ случа законченное среднее образованіе, многіе 
вышли изъ рядовъ арми. Әтою категоріей русскихъ людей въ 
краћ Россія можеть справедливо гордиться. На ихъ плечахъ 
покоится все бремя управлешя враемъ, ими создано его благо- 
устройство, они же прилагаютъ всё старанія къ дальнЪъйшему 
его процвЪтанію. Они несутъ тяжелую отвВтственную службу и 
ихъ усилія несомвЗано находятся на уровн® ихъ задачи. Какъ 
по умственному, такъ и по нравственному уровню они въ гро- 
мадномъ большинствВ вполнз отвЬчають предъявляемым къ 
нимъ особыми условіями службы въ крав требованіямъ. Съ 
гордостью и достоинствомъ несутъ они русское знамя и не жа- 
лБЮютъ силъ своихъ для исполненія возложенныхъ на.нихъ 06б2- 
занностей. Они, конечно, нуждаются въ умфломъ руководств и 
направленіи со стороны главной власти, но при наличности 
‚ такого руководства большинетво изъ нихъ-—полезвые и вполиЪ 
разумные труженики. А трудъ ихъ сложный, тяжелый, требующий 
и много усидчивости, и много такта. а 

Необходимо им%Ъть въ виду, что работа правительственныхъ 
` учрежденій въ краЗ, въ особенности административныхъ, во много ° 
разъ превосходить работу тфхъ же учрежденій въ центр% Россін. 
Происходитъь это вакъ вслфдетые того, что въ этахъ учрежде- 
ніяхъ вВлдаются већ дфла, лежащія во внутрениихъ губерніяхъ 
на попеченія земствъ н городскахъ рыборныхъ учреждевій, такъ 
и отъ множества работы, происходящей отъ сосредоточенія въ 
&раВ массы войскъ; забаты объ ихъ расквартирован1и а равно. 
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объ уловлетворенія изкоторыхъ изъ ихъ хозяйственныхъ потреб- 
ностей возложены, қакъ извзстио, на администрацию. 

Въ упрекъ этимъ дзателямъ можно поставить лишь одивъ 
недостатокъ, безусловно общій у нихь съ администращей въ 
пентральныхъ губерніяхъ, а именно: преувеличенное значеніе, 
придаваемое ими дБламъ не только государственнымъ, но вообще 
казевнымъ, безличнымъ, и недостаточная внимательность въ. 
частнымъ интересамъ. 

Самый механизиъ  правительствевныхь учрежденій такъ при- 
способленъ, что дЗламъ безличнымъ, касающимся интересовъ 
учреждевій общественныхъ,—казенныхь, обезпеченъ правильный, 
такъ сказать, непрерыввый ходъ: для большинства дћлъ этого 
рода существуютъ разъ навсегда опредфленные сроки, въ вото- 
рымъ они должны быть такъ или иначе порБшены, разсиотрћъны. 
Иное представляють дфла частныя: какъ характеръ, такъ и 
самое возивкновене пхъ заравве предвил$но быть не можетъ, 
слБдовательно и срока ихъ разр шев1я впередъ указать нельзя. 
`Этимъ прежде всего пользуются вс мелкіе чиновники, дабы 
оставить пхъ разсмотрћъніе напослћлокъ. Провсходитъ это от- 
части вслБдствіе непомфрнаго количества работы, которою ови 
вообще завалены, отчасти же въ надежд получить отъ лицъ, 
завитересованвыхъ въ быстрЬйшемъ ходЬ дћла, легкой мзды для 
ускоренія ихъ. 

Взятка, какъ побужденіе для неправильнаго рёшен!я дВла, а 
т%мъ болђе какъ вымогательство, составляеть нынЪ явленіе. 
едвничное, крайне р3лкое, во ублажене мелкихъ канцеляр- 
скихъ сошекъ для скорфйшаго заготовленія дБлъ къ доклалу 
до сихъ поръ держится крћъпко, и вотъ за ходомъ этихъ-то даль 
не всегда достаточно внимательно слћдятъ лица начальствующія. 
Предетаватели адмивиетраціи, повидимому, не всегда сознаютъ, 
что частные интересы въ сущности являются неразрывною частью. 
антересовъ общественныхъ-—послъдніе лишь составлаютъ сумму 
первыхъ, слагаясь изъ отдћльныхъ янтересовъ массы обывате- 
лей стравы. Между тЬмъ въ Привисляньф, болће чЬмъ гдЪ-либо, 
обязаны представители власти относиться къ частнымъ витере- · 
самъ со всевозможною заботливостью, можно сказать предупре- 
дительностью. Лишивъ край всякихъ мћстныхъ общественныхъ 
учрежденій, правительство въ учрежденіяхъ, ихъ зам нившихъ, 
должно стремиться къ тому, чтобы седБлать это отсутствіе сколь 
можно менфе чувствительнымъ, ежеминутно помня, что взявъ въ 
. опеку всю экономическую жизнь края, ‚до мельчайшихь ея раз- 
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зЪтвлен1й, оно тВыъ самынъ взяло на себя н отвфтетвенноеть 
въ правильномъ ея ход и что, слЪдовательно, исключительно на 
его счетъь отнесеть населеніе вс несовершенства мЗетнаго 
благоустройства. Не сл$лдуеть однако думать, что недостаточная 
внимательность н%которыхъ членовъ администращи къ частнымъ 
интересамъ мЪетныхъ жителей происходать отъ ихъ недоброже- 
лательства къ нимъ. ПоелБднее безусловно принадлежитъ къ 
области фантазіи. Воинствующая руссификація, какъ дФательность 
постоянная, активная, совершенно чужда огромному большинству 
русской администрацін въ кра%; самое большее, чего мы достигли 
въ этомъ направлен, это стойкаго отпора всевозможнымъ поль- 
екимъ выходкамъ, направленнымъ противъ русскаго владычества, 
противъ чести русскаго имени. Въ громадномъ большинетв® 
<лучаевъ мћстные жптели, если они только сохраняютъ вићшній 
десогош при сношеняхъ съ представителями власти, встрћчаютъ 
съ ихъ стороны премъ вполнё вфжливый, безпристрастный. 
Русскіе люди въ Привислянь не являются исключешемъ среди 
русской семьи: они столь же мало способны къ систематическому, 
безпрерывному долбленію въ одну точку, какъ вообще весь рус- 
` скій народъ. Выведенный изъ терпЪнія какою-либо дерзкою выход- 
кой поляка, руескій чиновникъ способенъ иногда потерять хладно- 
кровіе, выразиться гЪзче, поступить жестче, нежели этого безу- 
словно требуетъ данный случай, но упорно и стойко изо дня въ 
день не только активно воздВйствовать въ руескомъ смысл на 
мЬстныхъ жителей, но даже отстаивать свою русскую цфлостность 
онъ не въ состоянш. Таъ, напримръ, давно существуетъ пра- 
вило, чтобы лица, обращающіяся въ присутственныя ифста, изъ- 
яснялись либо по-русски, либо черезъ переводчиковъ, но на 
дЪлВ значительное большинство изъяснается все же по-польски, 
и русскіе чиновники не только не препатствуютъ имъ въ этомъ, 
но и сами нерБдко отвВчають имъ на томъ же польскомъ 
ЯЗЫЕЗ. 

Этоть недостатокъ выдержки, составляющій, какъ извзетно, 
отличительную черту већхъ славянскихъ племенъ, и явился одною 
изъ главныхъ причинъ ненермальныхъ отношеній между русскими 
учителями и польскими учащимися въ среднихъ учебныхъ заве- 
деніахъ. По волћ учебнаго начальства, учителямъ выфнено въ 
обязанность руссифицировать порученную имъ молодежь, но 
необходимымъ на то хладнокровіемъ, безстрастностью они не 
обладаютъ. Видя безпіодность своихъ усилій, они. скоро раздра- 
жаютса, вносатъ въ свою дђательность личную непріязнь, во 
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многомъ. пронсходящую отъ несвойственности ихъ русскому 
складу навязаннаго имъ образа дВйствій. Всякая лЬятельность 
для усизшиости своей должна быть строго согласована съ на- 
личными средствами, имфющимися въ распоряжёни ихъ иниціа- · 
тора или руководителя. Но средства, имБющіяся въ расворяже- 
нін учебнаго начальства края, безусловно не соотвътствуютъ 
предъявляемымъ къ нимъ требованіямъ. 

Въ русскомь человВЕВ слишкомъ много душевваго пыла, 
сердечности, дабы онъ могъ, подобно своему сосБду-ићмцу, без- 
душно давить окружающую его среду. Невольно отпечатлъвается 
на всБхъ его поступкахъ либо любовь, либо злоба. Въ лћЬлЬ 
воспитанія именно съ первымъ можно слБлеть чудеса, мы же 
обратились ко второму. 

Оть этого-то дВятельность учебнаго вћдоиства въ Привис- 
ляньВ звучать р3зкимъ диссонансомъ среди остальныхъ про- 
явленій тамъ какъ русской власти, такъ и руескаго духа. 

Вторымъ серьезнымъ ‘нелостаткомъ русскаго служилаго эле- 

мента въ крав сл8дуеть признать недостаточное единство въ . 
его средВ. Представляя случайную амальгаму лицъ, приналлежа- 
щихъ по рожденію и имущественному состоянію къ разнымъ 
общественнымъ слоямъ, наконецъ съБзжаясь въ край рзо всћхъ 
көнцовъ Россін, русскіе дфятели тамъ зачастую недостаточно 
сознаютъ необходимость сплоченности между собой, — солидарно- 
сти. Чиновники, принадлежащіе къ разнымъ вфдомствамъ, слу- 
чаетея, по причинамъ чрезвычайно мелочнымъ, ведуть межлу 
собой ожесточенную бумажную войну, отражающуюся иногда в 
на ихъ частныхъ личныхь сношеніяхъ. Антагонизмъ, подчасъ 
проявляющийся между чиновниками фиска, контроля, прокура- 
туры и администрации, безспорно м8шаетъ правильному, а въ 
особенности скорому разрёшеню отдфльныхь дёлъ, вліяетъ 
ром того на весь холъ правительственнаго механизма. По- 
слфдствіемъ этого является даже непр1язненное отношеніе межлу 
лицами; состоящими во глав отдъльныхъ управленій, порождаетъ 
цзлые вражлующіе лагери, каждый изъ которыхъ пускаетъ въ холъ 
всевозможныя средства, дабы побБдить лагерь противополох- 
ный; отсюда интриги п сплетни, снлетни безъ конца. Съ грустью 
приходится сознаться, что изъ той массы нелћпыхъ слуховъ и 
дикихъ росказней, распускаемыхъ какъ по всему краю, такъ 
въ особенности по средоточію всей чиновничьей жизни его — 
Варшав, добрая половина, еёли не большинство, исходатъ изъ 
русскихъ источниковъ. Мы не хотимъ этимъ сказать, что по- 


ь 


ОЧЕРКИ ПРИВИСЛЯНЬЯ. 327 


ляки такихъ слуховъ не распускаютъ, но дВло въ томъ, что эти 
польской фабрикащи слухи циркулируютъ преимущественно въ 
польскихъ же кругахъ; въ русское общество прониваютъ срав- 
нительно немногіе изъ нихъ, если же недостатка въ нихъ, въ 
этихъ кругахъ, все же иЪтъ, то лишь велЪдствіе того, что они 
съ избыткомъ пополняются сплетнями самодћльными. 

Разладъ между различными вБдомствами въ особенности уси- 
ливается, когда главная власть въ краћ обнаруживаетъ при- 
знаки слабости, признаки колебанія въ овоихъ дЪйствіяҳъ. ЧБмъ 
послдовательнће эта власть, чћмъ большею обладаеть она 
нравственною силой, тёмъ пристальнће обращены къ ней взоры 
веБхъ и каждаго изъ русскихъ дЪятелей въ кра, тъмъ большая 
проявляется между ними сплоченность, тфмъ меньше остается 
имъ поле для взаимпыхъ пререканій, и тБмъ яснће становятся 
какъ цфли, къ которымъ они обязаны стремиться, такъ и пути, 
по которымъ они должны слБдовать. Въ чести руссвихъ дЗяте- 
лей въ краћ нужно сказать, что значительное большинство ихъ 
проявляетъ вЗрное пониманіе національныхъ, государственныхъ 
задачъ Россіи. Оно быстро замфчаеть какъ всякія уклоненія 
отъ правильнаго выполненія этихъ задачъ, тавъ, въ особенности, 
несоотвтствієе  дфательности м8стныхъ правителей въ кра съ 
начертанкою верховною государственною властью программой. 

Въ особенности обнаружилось это въ приснопамятное прав- 
леніе генерала Альбединскаго. Назначеніе этого начальника 
края состоялось въ эпоху, когда и въ высшихъ правительствен- 
ныхъ сферахъ господствовало убъжденіе о необходимости пре- 
доставить обществу, независимо отъ степени его зрВлости ИЛИ 
политической благонадежности, большаго участія въ дёлахъ 
какъ мЪстныхъ, такъ даже общегосударетвенныхъ. ВЪрнымъ 
_выразителемъь этого направленія явился въ Привиелянь® П. П. 
Альбединскій, и хотя оно шло въ разрЪзъ со всЬми коренными · 
русскими интересами въ этой окраин, но все же русскіе дВя- 
тели тамъ, отчасти также захваченные умственною смутой, гос- 
подствовавшею въ то время въ нашемъ обществ, скр$пя сердце 
повивовались этому направленію, чувствуя, что оно вполић 
гармонируетъ съ общею государствевною политикой. Но съ во- 
ңареніемъ Императора Александра Ш русская политика вновь 
вернулась къ своему традиціонному національному направленію. 
„Министерство“ Лорисъ-Меликова пало. Русское общество въ 
Привисляньф, напряженно слёдившее за ‘ходомъ этихъ событій, 
радостно ветрћтило совершившійеся переворотъ, справедливо 
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ожидая, что онъ не замедлить отразиться на управленіи При- 
висляньемъ. Но не такъ отнесся къ этому генералъ-губернаторъ, 
вврный своему взгляду, не понимая, что ему лишь оставалось 
се зоишейте, оп зе @6теИге — онъ призналь возможнымъ 
остаться на занимаемомъ посту, по-прежнему согласуя свою 
политику исключительно съ’ своими личными воззрћвіями. Но у 
русескихъ служилыхъ людей въ крав уже не было причины под- 
чинаться этой политик, обособленность, субъективность которой 
они не преминули замътить; они почувствовали подъ собой твер- 
дую почву и тотчасъ проявили почти открытое противодВйствіе 
ей. Естественнымъ послёдствіемъ этого явилось паденіе значе- 
нія власти въ враз, что и привело къ поли йшему разладу въ 
образ дфйств! какъ отдфльныхъ вћдоиствъ, такъ лаже от- 
дъльныхь частей ихъ. 

Фактъ этоть самъ по себћ, независимо отъ того, какъ онъ 
въ то время отразился на ходъ дБлъ въ Привисланьћ, несо- 
маЪнно отрадный; онъ свидВтельствуеть о чуткости русскаго 
служилаго элемента, объ его умфніи распознавать и вЪрно уга- 
дывать, по скольку направленіе органовъ власти совпадаетъ съ 
взглядами Верховнаго Главы госуларства; олни эти послЪдніе 
признаетъ онъ лля себя обязательными, какъ бы оня ни мало 
соотвЪтствовали его личвымъ мићніямъ, и безпрекословно имъ 
подчаняется, но субъективныя воззрБнія органовъ правитель- 
ства, хотя бы даже и облеченвыхъ властью обширной, онъ 
признаетъ лишь въ томъ случа, если они случайно согласуют- 
ся съ его личными уб$ жден1ями. Попытка генерала Альбединскаго 
продолжать за свой страхъ политику завгрываній съ польскою 
интеллигенціей и мирволенія всћмъ ея злобнымъ выходкамъ ясно 
указала, какъ сильно она не спмпатична русскимъ дћятелямъ 

въ краз; да и можеть ли быть иначе? Глъ тв люди, которые 
_ бы находили удовольствіе въ томъ, чтобъ вхъ въ собственной 
странз считали за паріевъ и безнаказанно оскорбляли? 

Но разъ исчезло руководящее начало въ управлени краемь— 
‚естественно улетучилась п солидарность между отдфльными его 
органами, а извфетно, что разрушить что-либо безъ мфры ‘легче, 
нежели создать или хотя бы возстановить, и не мало стоило 
впослВдетвін труда и эиергш, дабы хотя отчасти воскресить 
необходимую гармонію среди миогочисленвыхъ развЪтвленій прз- 
вительственной власти въ нашей польской окраин%. 

Гармонія эта тћЬмъ болђБе трудно достижима, что русская 06- 
щественная жизнь вообще слабо развита въ Привислянь%, а 
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слЪдовательно, живаго обмфна мыслей, могущаго содйствовать 
ихъ большей луховной сплоченности, между отдфльными членами 
этого общества почти вовсе не происходитъ. Да и мудрено, что 
бы было иначе: едва лишь успћетъ образоваться какой-либо 
кружокъ блазкихъ знакомыхъ, какъ, смотришь, большинство его 
членовъ велћдствіе перем щен! по службЪ разъћхались въ дру- 
гія м8етности края или Импери— и кружокъ распадается. Та- 
кимъ образомъ случается, что старожилы въ конц$-концовъ зна- 
комы съ меньшимъ кругомъ, нежели лица, пріЪхавшія въ край 
недавно. ПоелЪднія по пр1зд$ знакомятся съ большинствомъ 
наличнаго состава русскаго общества, первые же лишены этой 
возможности; самолюбіе не позволяеть имъ первымъ заводить 
сношеня со вновь прЕхавшими. Недостатокъ ередствъ у людей, 
живущихъ искзючительно 20-мъ числомъ каждаго мЪсяца, тавже 
мЪшаеть какимъ-либо общественнымъ собраніямъ и пріемамъ; 
все это вызываеть жизнь поразительно замкнутую, знакомство 
поддерживается лишь между ближайшими сослуживцами того же 
учрежденія, всБ сношенія съ остальными ограничиваются оффи- 
ціальными визитами, которымъ придаютъ столь же преувеличен- 
ное значеніе, сколько тяготятся ими, справедливо почитая ихъ за 
скучную повинность. 

Правда, въ губерискихъ, а въ особенности уфздныхъ го- 
родахъ близость между отдћльными членами русскаго общества 
большая, нежели въ Варшавъ (исключая тЬхъ случаевъ, когда 
они находятся въ явной враждћ между собой, что тоже, къ не- 
счастью, не рВдкость); этому, конечно, способствуетъ отсутствіе 
тамъ веякихъ публичныхъ увеселен1й—театровъ, концертовъ, от- 
части замБняющихъ въ ВаршавВ увеселенія домашнія. 

Сушествующее въ Варшав „Русское Собраніе“ не оправдало 
возлагавшихся на него надеждъ, понемногу превратившись въ 
простой, заурадный клубъ, посфщаемый въ обыкновенные дни 
исключительно записными любителями карточной игры, тогда 
какъ по мысли учредителей его оно должно было стать центромъ 
русской жизни не только города, но и всего края, во веЪхъ ея 
духовныхъ проявленіяхъ. 

Не лишена н%котораго интереса исторія этого общественнаго 
учрежденія. 

Возникновене его подъ именемъ Общественнаго Собранія от- 
носится къ 1860 году, а основателемъ его слВдуетъ признать 
генералъ-лейтенанта князя Бебутова. По его мысли оно должно 
было быть собранјемъ чисто - русскимъ, а потому военнымъ— 
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гражданскихъ чиновниковъ русскаго провехожденія 1 въ то время 
въ кра вовсе не было. Однако, утверждённымъ намъстнякомъ 
уставомъ его въ число членовъ „допускались“ и лица граждан- 
скихъ вздомствъ. Ползка, зорко сл дивш!е въ то время за тБмъ, 
чтобы въ краЪ не возникало какихъ-либо исключительно рус- 
скихъ учрежденй, немедленно воспользовались этимъ правомъ, 
дабы заполонить народившееся собраніе, съ ифлью придать ему, . 
если не чисто польскій, то по крайней иЪрБ космополитическій 
харавтеръ. Это, однако, имъ не удалось: русск Й элементъ взялъ 
въ немъ рёшительный перевЗеъ, главнымъ образомъ вслВдотв!е 
того, что старшины собранія, назначенные на одну половину 
прямою властью наместника, а на другую—его вліяніемъ, были 
почти вс военные —и русскіе. Коль екоро поляки убВдились, 
что ихъ замыселъ не удался, — поспВшили они покинуть это 
учрежденіе, что рзко отразилось на числ его членовъ. Ко дню 
его открыт!я (1 іювя 1860 г.) ихъ было 263, а черезъ полтора 
года (къ 1 января 1862 г.) ихъ оставалось всего 164; сравип- 
вая списокъ членовъ, легко усмотрћть, что выбыли исключи- 
тельно обладатели польскихъ фамилій. 

Въ 1863 г., когда скрытая враждебность къ намъ поляковъ 
стала выказываться авно, потому что оня наконецъ постигли 
тщетность и безсмысленность всякихъ заигрываній съ ними, со- 
браше получило право именоваться „Русскимъ“; до того време- 
ни названіе „русскій“ въ кра вовсе не допускалось. 

Съ приливомъ русскихъ людей въ 1863 и 64 годахъ замЪътво 
увеличился и численный составъ собранія, достигнувъ къ 1865 
году 311 постоянныхъ членовъ и до 150 временныхъ. То было 
время исключительнаго процвЗтан1я его. Въ эту эпоху реформъ, 
слБловавшую за послЗднимъ возстаніемъ, русскіе люди, дЪйстви: 
тельно, сближались въ етВвахъ собранія; тамъ происходилъ меж- 
ду ними живой обмънъ мыслей, тамъ горячо обсуждались вс 
многочисленные вопросы, волновавшіе край. Значеніе собранія 
признавалось и главною властью: намћстникъ, графъ Бергъ, жө- ` 
лая обезпечить его матеріальвое существоване, предоставилъ 
ему даровое помЪщеніе въ казенвомъ домъ и даже исходатай- 
ствовалъ на приспособлевіе этого помћщенія пособіе отъ казны 
въ размЪрЪ 25 тысячъ рублей. Въ письмъ къ Военному Мини- 
стру отъ 9-го марта 1865 г. гр. Бергь писалъ,. что „поддержа- 
ніе этого узрежденія и. дальн®йшее его развитіе равно неббхо- 
димы какъ въ интерес. правительствевномъ, такъ въ особенно- 
сти въ видВ полдержанія значен!я русскаго общества среди Не- 
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‘ сравненно многолюднйшаго, зажиточнаго и осфдлаго въ Вар- 
шавф польскаго элемента. Большая часть руссвихъ, находящих- 
ся въ ВаршавЪ на служб, не имЗють ни достаточно времени, 

ви довольно денежныхъ средствъ, чтобы образовать около себя 
обширные руссвіе кружки, & непостоянство служебваго положе- 
нія каждаго вредить прочному полдержанію сихъ кружковъ да- 
же и тогда, когда они случайно успъваютъ образоваться“. 

Условія эти, какъ мы указали, сохранились вполнз и поны- 
нЕ, но общественное значеніе собранія все же пало совершенно. 
По мћоћ того, какъ горячая и несомнфнно нЬсколько нервная 
созидательная дзательность русской власти въ крав переходила 
въ болБе спокойную, рутинную ежедневную работу, улегалось и 
приподнятое этою реформаторскою дЪятельностью настроеніе рус- 
скаго общества. И въ русскомъ собраніи въ Варшавћ если ны- 
н} и происходить .обмЪнъ чего-либо, то разв денегъ въ кар- 
манахъ игроковъ да текущихъ сплетень между ними же во вре- 
мя сдачи картъ. 

Еще мензе оправдало Русское собраніе возлагавшуюся на ве- 
го одно время надежду объединить русекое общество съ поль- 
скимъ. ДВйствительно, гр. Бергъ, въ упомянутомъ уже письићъ 
его къ Военному Министру, между прочимъ писалъ, что собра- 
ніе „необходимо довести до тавой степени процвЪтан!я, чтобы 
здВеь русское общество могло со временемъ ветрћтиться съ 
польскимъ на ног} по крайней мВрВ полинЪйшаго равенства во 
веђхъ отношеніяхъ, лаже въ матеріальномъ, и могло бы при- 
лично принимать польскихъ гостей, имВющихъ въ ВаршавЪ от- 
лично устроевные два клуба“. 

Но въ этомъ дВлВ члены собранія не виноваты. По скольку 
при возникновеніи этого собравія польское общество стремилось 
ме дать въ немъ развиться національному русскому характеру, 
по стольку нынъ упорно игнорируеть его. Ради этого при- 
думало оно даже спеціальную причину, будто бы не позволяю- 
щую членамъ его ни подъ какимъ предлогомъ посфщать это со- 
браніе, & именно: что оно-де помБщается въ дом%, будто бы не: 
законно конфискованномъ у гр. Замойскаго. По существу это 
заявленіе даже не согласуется съ истиной. ДФло въ томъ, что 
постановленіемъ ламфстника въ 1863 г. было объявлено, что 
всякій домъ, изъ котораго будетъ произведено какое-либо поку- 
шеніе на русское должностное лицо, будетъ разрушенъ и срытъ. ` 
до основан!я. Когда изъ дома Замойскаго было произведено по- 
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күшеніе на жизнь самого намЪстнпка гр. Берга, то домъ этоть. 
былъ взятъ въ казну п переданъ въ военное вЗдомство. Влад - 
лецъ, по прошестви вфкотораго временп, предъявилъ къ вазнв 
искъ, требуя, чтобы было исполнево въ точности постановлеше 
намфетника, а именно—домъ срытъ, площадь же изъ-полъ него 
ему возвращена. Тогда казна взошла съ нимъ въ соглашеніе, и 
площадь была пріобрђБтева у гр. Замойскаго—притомъ по цЪнћ, 
равняющейся стоимости не ея одной, а п самого дома. Поляки 
однако упорно отрвцаютъ это, настапвають на незаконности 
конфискации дома, и ни одинъ членъ польскаго общества не по- 
сЪщаетъ Русскаго собравшая, хотя бы ва правахъ гостя. 

Конечно, это одна лишь отговорка, во однако она постоянно 
выставляется причиной. Впрочемъ, отговорка или причина, но 
она не помф$шала тому же польскому обществу Варшавы устре- 
митьса въ это собраніе, когда въ 1867 г. въ немъ состоялся 
баль въ честь Императора Алексанхра П, удостоившаго его 
свормъ присутствіемъ. Желаніе выказать свою показную „лойяль- 
ность“, какъ всегда, иобфдоло всякія пныя соображенін у чле- 
новъ этого общества. 

КромЂ русскаго собран1я въ Варшав% существуетъ еще обще- 
ство любителей сценическаго искусства, возникшее въ 1384 г. 
Въ помЪщеніп этого кружка въ теченіе зимы не безъ успЗха ра- 
зыгрываются членами его многія піесы русскаго драматическаго 
репертуара. ЗлдБсь идейный интересъ до известной степени пре- 
обладаетъ надъ карточнымъ, хотя, можетъ быть, наружный лоскъ, 
ваЪшняя культурность среда его постоянныхъ посћтителећ п не 
вполн% достигаеть желательнаго уровня. Но если образованные 
слои русскаго чиновничества въ краз и не лишены нћкоторыхъ 
недостатковъ, то все же, несомнънно, ‘оны обладаютъ, какъ мы 
видБли, и многими положительными качествами. Къ сожалБвію, 
пельзя того же сказать про мелкихъ чиновниковъ русскаго про- 
исхождев!я: отъ удаленія большинства ихъ изъ края русское 
дВло могло бы только выиграть. Мы говоримъ про ту категорію 
чиновниковъ, которые занимаютъ низшія должности въ уфздныхъ 
и губернекихъ учрежден1яхъ, съ окладомъ жалованья, не превы- 
шающимъ въ среднемъ 400 р.—максимально 600 р. въ тодъ, а 
иногда опускающимея до 180 и даже 150 р., и которые по 
умственному развитію, по полученному образованю обречены 
оставаться на этомъ скудномъ содержани въ ·теҷеніе всего сво- 
его служебнаго поприща. Условія ихъ жизни далеко не радост- 
ных, —нищета— вотъ ихъ уд лъ, нищета, тБмъ бол$е тяжелая, что 
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отъ мЗетнаго населеня она никогда не встрВчаетъ поддержки, ви 
матеріальной, ни нравственной, не находитъ у него побочныхъ 
заработковъ. Привлечь при такихъ условіяхъ на эти должности 
людей не то что способвыхъ, но хотя бы мало-мальски поря- 
дочныхъ, нравственно устойчивыхъ, ве представляется нивакой 
возможности. Люди этогс закала всегда найдутъ себЪ, если не 
лучшій, то во всакомъ случаВ и не худшій заработокъ въ своихъ 
родныхъ м$стахъ, въ коренныхъ русскихъ губерніяхъ, глБ су- 
ществовавіе ихъ велфдетые знакомства со веЗми условіями м$ет- 
ной жизни, вслВдствіе связей, которыя у важдаго челов ка обра- 
зуютея среди родственнаго по племени общества, болће обезпе- 
чено, менфе тяжело, а слЁдовательно ничто ихъ не заставляетъ 
искать службы на овраинахъ. Сюда устремляются на низшія 
должности почти исключительно люди, потерявшіе всякую на- 
дежду на самый ничтожный заработокъ въ родныхъ мВстахъ, такъ 
какъ успВли уже составить себъ тамъ прочную репутацію пол- 
ной непригодности для несенія какой - либо службы, какъ госу- 
дарственной, такъ и частной. Случаетея, что пріћзжаютъ въ край 
по вызову начальства и люди порздочвые, соблазнениые значи- 
тельными прогонными деньгами; но эти остаются не долго— 
годъ, много два — и возвращаются во-свояси. ВелБдствіе этого 
контивгенть этихъ низшихъ чивовниковъ русскаго происхожде- 
нія состоитъ изъ элементовъ крайне ограничевнаго образованія 
н лишенныхъ всякой нравственной устойчивости. ДВйствительно, 
срели нихъ проявлаются самыя несимпатичныя черты: недоб- 
росовЪстность въ исполненіи служебныхъ обязанностей, пьяв- 
ство, мелкое взяточничество —веБмъ этимъ обладають они въ изо- 
биліи, что не мБшаетъ, однако, и имъ предъявлять требованія 
на особое покровительство со стороны своего начальства, ва 
томъ-де основаніи, что ови русскіе, Безъ преувеличенія можно 
сказать, что эта категорія русскихъ чиновниковъ не только не 
приносить никакой пользы русскому дФлу, но въ высшей оте- ' 
пени вредить ему. Нельзя сказать, чтобы среди польскихъ чи- 
новниковъ этой категоріи не попадались лица, столь же мало 
отв чающ]я всВмъ требованіямъ государственной службы, хотя 
бы и на низшихъ ступеняхъ ея: и между ними встр чаются мел- 
ве взяточники (позьскій мель! чиновникъ вообще имћетъ при- 
рожденную склонность къ „лапувкВ“), но эти если не способ- 
ствуютъ правильнеиу ходу правительственнаго механизма, то по 
крайней. мЪрв не позоратъ русскаго имени, не способствуютъ. 
тому, чтобы нелћпыя польскія роскавни о русской дикости: на- 
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ходили себБ подтверждевіе въ реальной жизни. Всякому ясно, 
что отъ русскаго служащаго элемента въ Привислань$ мы лолжны 
требовать большаго, нежели отъ него же въ коренной Росс. 
 ЗіВеь онъ своими пороками пятнаетъ лишь самого себя, тамъ 
же онъ позоритъ Россію какъ цВлое. Каждый русскій человћкъ 
въ краз долженъ проникнуться мыслью, что онъ составляетъ 
хотя и малую, но недћлимую часть русскаго народа, что по 
степени его нравствевной чистоты, его стойкости въ исполненіп 
долга службы и присяги м$етное населеніе судатъ о нравет- 
венномъ уровнЪ всего русекаго народа въ его совокупности. 
Если намъ нечего добиваться любви отъ поляковъ, то заставить 
ихъ уважать себя мы обязаны. Первое неосуществимо, ибо лю- 
бовь есть дВло сердца, которое никакой логик не повинуется: 
оно порой возгорается яркимъ племенемъ любви къ людяиъ, ка- 
залось бы, этого недостойнымъ, и часто остается вполић холод- 
нымъ къ наисовершеннйшимъ представителямъ рода людскаго. 
Но уваженіе есть дћло разума, невольно подчиняющагося не- 
отразимой логикћ фавтовъ, краснорћчивђе опровергающихъ вся- 
кія невЗрныя сужденя и пристрастныя заключен, нежели са- 
мыя горачія проявленія любви и дружбы. 

Отр®шиться разъ навсегда отъ мысля, что намъ необходимо 
во что бы то ви стало заполнить всё правительственныя учреж - 
денія края русскими чиновниками, безусловно необходимо. Не 
за количествомъ ихъ тамъ должны мы гонаться, а за каче- 
ствомъ. Безупречвый подборъ русскихъ служилыхъ людей въ 
крав —вотъ что должно составлять одну изъ важньйшихъ заботъ 
администраши. Но на низшія должности, при нищенскомъ оклад 
жалованія имъ положеннаго, мы такого подбора никогда не по- 
лучимъ, а потому лучше и отказаться совершенно отъ мысли 
видфть на этихъ мЪстахъ русскихъ чиновниковъ, веецћло предо- 
ставивъ ихъ, какъ правило, лицамъ иВстнаго происхожденія. По- 
` слёдняго требуетъ п справедливость. Лишить всакаго заработка 
мБстное· населеніе столь же бездћльно, какъ непрактично; чело- 
 вВкъ, поставленный въ невозможность зарабатывать себ чест- 
нымъ путемъ необходимыя средства для существованія, либо- 
прибъгаетъ къ путямъ нечестнымъ, либо стремится измнИть 
существующій общественно правовой порядокъ; обыкновенно же ` 
эти дЬйствія идутъ рука объ руку. 

Но именно этого-то правила, къ сожалћнію, придерживаются 
не веф начальствующія лица въ Привислянь$. Нћкоторыя изъ 
нихъ, въ стремлени блеснуть въ своихъ отчетахЪ внезапнымъ 
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увеличеніемъ процентнаго отношен!я русскихъ служащихъ въ под-. 


вВдомственныхъ имъ учрежденіяхъ, вызывають изъ Россіи же- 
лающихъ поступить на службу въ край безъ всякаго разбора, 
не обращая никакого вниманія на ихъ антецеденты, на ихъ 
нравственный уровень. 

Говоря о русскихъ служащихъ элементахъ въ Привислань$, 
нельзя не упомянуть про людей простого званія, служащихъ пре- 
имущественно въ полиціи, какъ городской, такъ и сельской, име“ 
нуемой тамъ земскою стражей, а отчасти въ качествЪ вурье- 
ровъ и сторожей присутственныхъ мВсть. 

Вербуются они почти исключительно среди запасныхъ ниж- 
нихъ чиновъ, отбывмихъ срокъ дёйствительной службы въ вой- 
скахъ, расположенныхъ въ краВ. Эта категорія русскихъ людей 
въ общемъ безусловно достойна самаго лестнаго отзыва. Службу 


свою они исполнаютъ ревностно, съ толкомъ и званіемъ, къ 
мьстному элементу никакой вражды не выказывають и одновре- 


менно въ большинствћ случаевъ умВють сохранить свою наці- 
ональную окраску. Это, несомн$нно, одни изъ лучшихь шоне- 
ровъ руескаго дЗла въ краф. 


В. Р. 


(1Тродолженіе сльдуеть). 
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Папв 1008 атопг үёгіїађ1е 
Та диезцопт да ропћецѕ езі зесопдате.. 
Если въ сердцЪ любовь глубока и ифжна — 
Она счастья тревожно не ждеть. 
Не одна ей улыбка блаженства нужна — 
И въ слезахъ она радость найдетъ. 


Она съ тайной боязнью впередъ не глядить, 
И зачБмъ ей грядущее знать? 

Если образъ любимый въ страданьяхъ царить, 
Будеть сердце безъ жалобъ страдать. 


Мы съ тобой полюбили другъ друга безъ словъ 
Той любовью, что жизни сильнФЙ. 

Было много въ душ обольстительныхъ сновъ, 
Было много чарующихъ дней. 


Но судьба не простить намъ надеждъ золотыхъ, 
И грозить ужь разлукой она... 

Что-жь!.. во имя любви и восторговъ былыхъ 
Выпьемъ скорбную чашу до дна. 


ВЪдь былаго изъ сердца нельзя истребить, 
Оно свЪтитъ сквозь долгую тьму. 
И за этотъ лишь мигъ, ға возможность любить 
Безъ укора страданье приму. 
Е. Варженевская. 
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Что такое Московскій городской работный домъ?— Это гнфздо 
тунеядства, въ которомъ праздность издћвается надъ трутолю- 
біемъ. ЧБмъ долженъ быть работный домъ?—Онъ долженъ быть 
учрежденіемъ для борьбы съ нищенствомъ посредствомъ разви- 
тія трудолюбія „въ лБнивцахъ, праздно шатающихся п безстыдно 
милостыню просящихъ“. Можетъ-ли Московскій городской ра- 
ботный домъ быть не тЬмъ, что онъ есть, а тЬмъ, чћмъ онъ 
долженъ быть? —Н%тъ, ибо „отъ нечистаго, что можеть быть 
чистаго, и отъ ложнаго, чтб можетъ быть истиннаго?“ 

Въ 1775 г. 12 августа данъ быль Екатериной П Москов-: 
скому оберъ-полиціймейстеру Архарову Именной указъ, въ ко- 
торомъ, между прочимъ, предписывалось учредить въ в$ домствЪ 
полищи, занявъ для этого состоявшій за Сухаревой башней ка- 
рантинный дворъ, работные дома, дабы „превратить средства къ 
развратной · праздности“ „оказазшагося въ зд$шнемъ город 
множества молодыхь лЬть лБнивцевъ, пріобвыкшихъ лучше 
праздно шататься, прося безстыдно милостыню, нежели получать 
пропитаніе работой“; при чемъ лЗиивцы мужекаго пола должны 
были употребляться для пиленія дикаго камня на казенныя и 
партикулярныя строенія и въ другія работы, з для лћБнивицъ 
женскаго пола долженъ былъ быть занять упраздненный Андреев- 
скій монастырь, гдЪ онВ употреблялись бы для прядильныхь и 
другихъ работь. На каждаго челов$ка полагалось на содержаніе 
по З коп. въ сутки. 

Въ томъ же году, въ учрежденіи о губерніяхъ, создавшемъ, 
‚между прочимъ, Приказы Общественнаго Призрћнія, въ статьћ 
390 сказано было слБлующее: „Въ распредБленіи, установленій 
и надзираніи работныхъ домовъ для обоето нола людей при- 

Т. хш. 22 
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казъ общественнаго призрћнія имфеть строго и точно ‚ наблю- 
дать, чтобъ таковое учрежденіе соотвЪтствовало совершенно тому 
намћренію, для котораго таковые дома заводить предписывается, 
а именно: дабы работой доставить прокормленіе неимущимъ; 
какою же работой, —сіе отдается на усмотрћніе приказа обще- 
ственнаго призрћнія (иб0 не вездћ одинаковыя удобности бы- 
вають, въ Москвћ каменья пилить, въ другихъ мЪстахъ приго- 
товлять ленъ или прясть и тому подобное), и понеже въ работныхъ 
домахъ всякій кормится своею работой, то и принимають въ 
оные совершенно убогихъ обоего пола людей, кои работать мо- 
гуть и сами туда добровольно приходять (и кои не привязаны 
къ иной работ), въ оныхъ домахъ дають имъ работу, а по 
мрБ работы пищу, покровъ, одежду или деньги, или же въ 
работные дома принимаютъ пристанища не имВющихъ, кои при- 
сланы будуть на время, или навсєгда изъ какого ни на есть 
мъста на то власть имћющимъ въ той губернии.“ 

Такимъ образомъ одновременно вызваны были въ жизни, подъ 
однимъ и ТЁмъЪ же назвашемъ „работный домъ“, два совер- 
шенно различныхъ учрежденія, въ двухъ различныхъ вЪдомст- 
вахъ, —полищи и приказовъ общественнаго призрЪнія. Работный 
домъ по указу «рхарову— своего рода тюрьма съ принудитель- 
ною работой; работный домъ по учрежденію о губерніяхъ—сво- 
его рода современный „домъ трудолюбія“. Въ первомъ дом 
содержатся на 3 коп, въ сутки лЬнивцы, предающіеся разврат- 
ной праздности; во второмъ дом принимаются добровольно при- 
ходящіе работоспособные „совершенно убогіе“, которые „кор- 
мятея тамъ своею работой“ и получаютъ содержаніе „по ивр 
работы“. 

Кром того, шесть лћтъ спустя, начали учреждать и отдавать 
въ вфдомство приказовъ общественнаго призрћнія еще и „ра- 
бочіе дома“, въ качествЪ исправительныхъ тюремъ для приго- 
воренныхъ за разнаго рода мелкія воровства, гдВ заключенные 
обязаны были зарабатывать столько, сколько слЬдовало упла- 
тить потерпъвшимъ отъ ихъ преступлевій. Въ МосквБ такой 
домъ возникъ въ 1782 г., и съ 1785 г. онъ помЬщался въ. 
одномъ зданіи со смирительнымъ домомъ, а въ 1837 г. онъ пе- 
реименованъ въ исправительную тюрьму, находящуюся теперь за 
_ Сокольничьимъ полемъ. . 

Какъ и слБдовало ожидать, вышеуказанные два типа работ- 
ныхъ домовъ должны были слиться вмЪстЪ, и при сліяніи этомъ, 
конечно, должны были восторжествовать не тб гуманныя начала, 
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жоторыя выражены были въ`ст. 390 учрежденія о губерніяхъ, 
а тЬ суровыя положенія, которыя нашли себЪ место въ указВ 
оберъ-полиціймейстеру Архарову. Въ 1781 г. генералъ - проку- 
роръ представилъ въ сенать Высочайше апробованную записку, 
изъ которой явствуетъ, что правительство отказалось отъ имъ 
же установленнаго различія между „праздно шатающимися лђ- 
нивцами, просящими милостыню“, и страдающими отъ безрабо- 


тицы „совершенно убогими людьми“, такъ какъ обБ категоріи · 


лицъ должны были содержаться въ однихъ и тВхъ же работныхъ 
домахъ, съ тою только разницей, что „лфнивцы“ приводились 
туда полиціей, тогда каһъ „совершенно убогіе“ могли приходить 
туда же добровольно. 

Әто ошибочное п крайне пагубное сліяніе нашло себВ ·. въ 
1836 г. окончательную законодательную санкцію въ Высочайше 
`утвержденномъ положеніи Комитета Министровъ, въ которомъ 
предписывалось Московскому приказу общественнаго призрБнія 
открыть въ г. Москв работный домъ на 200 человЪкъ для слђ- 
лующихъ лицъ: а) для совершенно убогихъ, кои работать мо- 
гуть и сами добровольно туда приходять; б) для неимћющихъ 


пристанища, кои присылаются по распоряженію мфстнаго на- 


чальства; в) для присылаемыхъ по распоряженію местно по- 
‚ лищи праздношатающихся, пойманныхъ въ прошеніи милостыни 
и могущихъ прокормиться работой. . 
Три года спустя, въ 1839 г., открылъ ·` свои дЬйствія въ Мо- 
сквБ Комитеть о просящихъ милостыню !, учрежденный „для 
изысканія дђйствительныхъ средствъ къ уменьшенію нищенства 
въ московской столиц и для принятія нужиыхъ и, по обстоя- 
тельствамъ, возможныхъ м8ръ въ семъ общеполезномъ дЪлђ“. 
Первоначально этотъ Кемитеть имлъ значеніе временнаго учреж- 
денія, на которой, подобно петербургскому Комитету, возложена 
была обязанность выработать, для утвержденія въ законода- 


тельномъ порядЕ, общее положеніе о м$рахъ къ искорененію. 


' Такой же комитетъ раньше учрежденъ былъ въ С.-Петербургв, въ 
1887 г. Возвиҝъ онъ при такихъ услов1яхъ: Николай І при посъщенін 
.Дитовскаго замка (одной изъ петербургскихъ тюремъ) обратихъ внима- 
ніе, что въ этой тюрьм%ъ содержатея вићстЬ съ преступникаии мнопе 
нище, присланные туда полищей, такъ какъ послЪдняя затруднялавь раз- 
мъстить все огромное число столичныхъ нищихъ. Императоръ, находя 
крайне несправедливымъ содержаніе нищихъ совмћъстно съ преступни- 
нами, приказалъ сопровождавшему его князю Трубецкому составить про- 
эктъ учрежденія для разбора и приѕр%нія нищенетвующихъ. 
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нищенства. Однако, не взирая нё неоднократно даваемыя 0т- 
срочки, оба Комитета никакого общаго положення до сихъ поръ 
не выработали, а въ 1844 г., согласно съ Высочайше утверж- 
деннымъ мафніемъ Государственнаго Совъта, Комитеты эти остав- 
лены впредь до особаго распоряженя правительства. 

По уставу Московскаго Комитета президентъ этого учрежде- 
нія назначается Государемъ Императоромъ, а вице-президентъ 
и члены —московскимъ генералъ-губернаторомъ, при чемъ одна 
половина членовъ состоить изъ чиновниковъ, а другая — изъ 
представителей духовенства и именитыхъ горожанъ. Изъ весъхъ 
нищихъ, задержанныхъ полищей и приведенныхъ въ Комитеть, 
этоть послЬдній долженъ былъ выдБлять прежде всего веБхъ 
тБхъ, которые окажутся безъ паспортовъ и видовъ, и такія лица 
отдавались въ вЪдБніе Губернскаго Правленія для поступлешя 
съ ними по закону. Вофхъ остальныхъ нищихъ Комитетъ дол- 
женъ былъ дфлить на четыре кагегори. Къ первой категорін 
принадлежать лица, кои по старости, дряхлости и болзни не 
могуть снискивать себф пропитанія; —таке нипие должны быть 
пом щаемы въ богадЪльни, больницы и т. п. богоугодныя за- 
веденя. Вторую категорію составляютъ нише, могущіе сниски- 
вать себф пропитаніе, но не имћющіе ни случая, ни способа 
къ работћ и занятіямъ; этимъ ‘нищимъ Комитеть долженъ прі- · 
искивать занятя и мћста. Въ третью категорію вкл очаются 
профессіональные нищіе, занимающіеся протевіемъ милостыни 
по лЬноети, дурному певеденію и привычкЪ къ праздности; — 
такіе нищіе отсылаются въ работные дома. Аъ четвертой кате- 
горіи относятся с№чайные нищіе; имъ Комитеть оказываеть 
необходимую помощь для отправки на родину, для выправки. 
паспорта и т. п. Независимо отъ такой сортировки задержан- 
ныхъ полиціей нищихъ на обязанности этого Комитета, лежало: 
1) вникать въ дВйствительное положевіе нищенствующихъ лю - 
дей, отдЪляя несчастныхъ отъ праздношатающихся, развратныхъ 
и привычныхъ къ бродяжничеству; 2) пзыскивать средства къ 
надежному обезпеченю первыхъ и къ обращонію вторыхъ на 
путь честнаго и полезньго труда; 3) изыскивать средства къ та- 
кому воспитанію нищенствующихъ малолћтнихъ, чтобы они прі- 
учены ‘были, къ трудолюбію и доброй нравственности; 4) съ 
надлежащею осторожностью и человъколюбіемъ удалять изъ сто- 
лицы твхъ нищенствующихъ людей, которые ‘приписаны къ 
другимъ городамъ и селенілмъ и, наконецъ, 5) изелЬдовать ко- 
ренныя йричины нищенства и войти въ соображеніе способовъ. 
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ЋЪ пресвчевію вамыхь источниковъ этого зла. Вотъ къ этому- 
то Комитету перешло въ 1839 г.. завфдыван!е Московскимъ ра- 
ботнымъ домомъ, объ „успЬшномъ состояніи“ котораго онъ 
долженъ былъ им%ть попеченіе. Съ, этого времени сплошь до 
1893 г. судьбы этихь двухъ учрежденій нахоцятся въ тВенВй- 
шей и неразрывной связи. 

Уже на третій годъ своего существованія, ознаменовавшагося 
преимущественно изобильнымъ расходомъ канцелярскихъ при- 
надлежностей,, Комитетъ этоть хвастливо заявляеть въ своемъ 


отчетЬ, что „при повровительств просвћщеннаго начальства 


‚въ Москвф, если заботливость сего Комитета всегда достаточно- 
подкръплена будеть бдительностью со стороны полищи, то въ 
будущемъ можеть увВнчаться еще лучшими послЪдствіями, безъ 


тЬхъ обременительныхъ въ общественномъ и частномъ смысл. 


мВропріятій, къ кавимъ въ подобномъ дВлВ принуждена при- 
бъгәть вся Западная Европа“. Къ этому въ отчетћ присово- 
купляется, между прочимъ, что внЪшность нищихъ сдБлалась 
приличиће, „они одфваются опрятн$е, благоприличнЊе, не наря- 
жаясь по прежнему въ отвратительныя лохмостья“, при чемъ 
„они просять милостыню безъ наглости и докучливости, & ти- 
химъ, едва слышнымъ голосомъ, часто даже не снимають шапку, 
чтобы ‘не замВтили ихъ полицейскіе служителя“. Спустя почти 
50 лЬтъ, въ 1886 г., Комитеть сообщаеть въ отчет, что „обра- 
щая взглядъ на всю свою прошлую дћятельность, проводимую 
имъ изъ года въ годъ съ одинаковою твердоетью въ одномъ и 
томъ же направленін, согласно указанной ему Положенемъ ‚о 
немъ цфли, а также на основами своего почти полувзковаго 
опыта, онъ шель и продолжаетъ идти правильнымъ путемъ, и 
въ ДЪЛВ по сокращенію нищенства, а также по призрн!ю, облег- 
ченію и обезпеченію участи безпомощныхъ людей принесъ свою 
посильную пользу обществу и человЪчеству“. 

Что же касается изслЬдованія коренныхъ причинъ нищен- 
ства, то взглядъ Комитета на эти причины постоянно измћ. 
нялся. Первоначально Комитеть полагаль, что „главною при- 
‘чиной нищенства въ Россіи признать должно грубое · невћже- 
ство, доходящее у многихъ до торо, что они не видять ничего 
предовудительнаго въ такомъ образћ жизни и не слыхали даже 
0 законахъ, воспрещающихъ кормиться милостыней“ *; но ВаЖ-. 





+ Еще до .возпикновеніе Моековскаго вета, въ. 1829 г., минцетръ 
Внутреннихъ Дълъ поручилъ одному изъ своихъ чиновниковъ разрабо-. 
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нзйшее зло въ семъ отношеніи наносить нашему простому на- 
роду общее у славянскихъ племенъ пристрастіе къ хмЪльнымъ 
‚ напитвамъ“. Однако, много поздние, въ 1879 и 1881 гг., Ко- 
митеть заявляеть, что „нельзя не придти къ убЪжденію, что нке 
одна лЬность п привычка къ праздности вызывають нищен- 
ство, но существують другія причины и первыя изъ вихь— 

эконөмичесвія условія м%ъстности“, и что „если нищенство не. 
вскоревяется, то причиной тому не одна только привычка къ 

праздности и слабое поведене людей, а большею частью йа- 

стоящая бЪдность п безпомощность“. Въ 1882 г. тоть же Ко- 

митеть опять выдвигаеть пьянство, какъ главную причину ни-. 
щенства, а въ 1884 г. онъ присоединяетъ къ этому еще и удоб- 
ства путей сообщенія: „главная причина нищенства въ Мосевћ 
‚происходить отъ чрезмЪрнаго прилива людей изъ разныхъ, даже. 
весьма отдаленныхь мђетностей по случаю легкаго сообщенія 
по желзнымъ дорогамъ и отъ распространенія разнаго рода 
питейныхъ соблазнительныхъ заведеній“. Въ 1889 г. ко всъмъ. 
этимъ причинамъ Комитетъ присоединяеть еще и „упахокъ нра- 
вовъ въ простомъ народ“. 

Что же собственно дфлаль Комитетъ за время своего много- 
лЬтняго существованія? Какъ онъ пользовался отданнымъ въ. 
его вЬдВніе работнымъ домомъ? Въ какой мЪрћЪ онъ, съ одной’ 
стороны, призрћвалъ неспособныхъ къ работБ и снабжалъ ра- 
ботой страдающихь оть безработицы, а съ другой стороны, 
пріучалъ къ труду нищенствующихъ лЬнивцевъ? Наконецъ, какъ. 
онъ пользовался предоставленнымъ ему правомъ, съ одной сто- 
ровы, безсрочно и безапелляціонно заточать въ работный домъ. 
задержанныхъ полищей нищихъ, съ другой—высылать приш-- 
лыхь нищихъ на родину съ проходными билетами и этапнымъ- 
порядкомъ? Отвћты на эти вопросы даютъ нижеприведенныя 
цифровыя данныя, извлеченныя изъ комитетскихъ отчетовъ. 
Для правильной оцнки этихъ чрезвычайно поучительныхъ дан- 
ныхь касательно бюрократической ·благотворительности не слЗ» 
дуеть упускать изъ виду, что, конечно, далеко не все количе-- 
ство вищенствующихъ въ МосквВ задерживалось полищей и’ 
приводилось въ Комитеть; рвене полиціи въ этомъ отношени: 
было очень неустойчивымъ, и даже въ періоды наибольшаго его. 


тать проектъ положеніе о вищихъ. Такой проевть быль разработанъ и: 
въ немъ проведено было слъдующее овновчое положене: „в®тъ соми® я, 
что еъ прекращеніеиъ виъбрачкости ве только народовасеніе увеличится» 
во  праздношәтевіе, нищенство и многіе безпорядки уничтожатея“. 
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напряженія общее число задержанныхъ не достигало и ПОЛОВИНЫ 
‚ общаго числа нищенствующихъ. 

‚ За періодъ времени въ десять лёть изъ общаго числа при- 
веденныхъ дряхлыхъ, больныхъ и вообще убогихъ, неспособ- 
ныхъ къ работ, Комитетъ нашелъ возможнымъ размЪстить по 
больницамъ, богадфльнямъ и т. п. всего лишь 4,„°/,. За періодъ 
времени въ 16 лБтъ изъ общаго многотысячнаго числа задер- 
жанныхъ, впавшихъ въ нищенство отъ безработицы, лишь пять 
человЗкь были пристроены къ м%8стамъ. Изъ общаго числа ни- 
щихъ, задержанныхъ полиціей въ теченіе 16 лзть, 211% от 
пущены были на вс четыре стороны „со внушеніемъ не ни- 
щенствовать“, при чемъ, какъ это явствуетъ изъ отчетовъ, Ко- 
митеть относился очень любовно къ этой наивной мВрВ для 
успЪшной борьбы съ нищенствомъ. За тотъ же періодъ времени 
изъ общаго числа задержанныхъ нищихь 27°/, были высланы 
Комитетемъ на родину (17%,—съ проходными билетами, 10°//— 
этапнымъ пөрядкомъ), 7%, отправлены были въ сословныя 
учрежденія, 5,,9/, — отданы на поруки, 3,,%/, — привлечены къ 
отвЪтственности у мировыхъ судей; 25°/, общаго числа достав- 
ленныхъ полиціей нищихъ помфщены были въ работный домъ. 
Въ этомъ работномъ дом%, за періодъ времени въ 16 л$ть, въ 
теченіе 1.042.951 рабочихъ дней заработано было всего 4.195 
рублей, то-есть по 0,42 к. въ день; тогда какъ содержаніе работ- 
наго дома за этотъ же періодъ времени поглотило 360.000 р., 
`по разсчету отъ 33—41 к. суточнаго содержанія каждаго, какъ 
выражено въ одномъ отчеть, „арестанта.“ Гезіодъ говорить, что 
предъ дверьми добродЪтели боги безсмертные горькій трудъ 
положили. Куда же ведутъ двери, предъ которыми положили 
безстыдную праздность! Конфуцій училъ, что если есть одинъ 
сытый праздный челов%къ, то есть другой труженикъ умирающий 
съ голоду. Сколькихъ же тружениковъ заставляють умирать съ 
голоду праздные обитатели работнаго дома! 

Неудивительно, что въ виду такихъ результатовъ дћятельно- 
сти Московскаго комитета въ высшихъ правительственныхъ 
 еферахъ .поднятъ быль въ 1887 году вопросъ объ упраздненіи 
этого комитета и о передачћ дВла разбора и призрВнія нищихъ 
въ вЬдВніе органовъ городсваго самоуправленія. 

Московскій комитетъ, будучи освБдомленъ 0 такомъ неожи- 
данномъ оборотВ дБла, поспћшилъ заявить, что „этоть способъ 
едва ли цзлесообразенъ и полезенъ“ и что „кь выполненю 
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указанной цзли городское управлен!е, при особыхъ хозяйственныхъ 
занятіяхъ, олва ли въ состояніи дВйствовать и подробно вникать . 
въ новое, чуждое для него дфло разбора и призрЪнія.нищихъ.“ 
ТЬмъ не менфе въ 1887 году Министерство Внутреннихъ Дълъ 
предложило столичнымъ городскимъ управленіямъ рЁЕшить во- 
просъ, что именно они предпочитаютъ: продолжать ли по преж- 
нему ежегодный ‚отпускъ опредБленныхъ суммъ въ пользу ко- 
митетовъ, или же принять все дВло призрён!я нищихъ въ евое 
вЬдъніе. Петербургская Городская Дума предпочла остаться при 
прежнемъ порядеъ, Московская Городская Дума выразила со- 
гласіе принять въ свое въдћніе разборъ и призр$н!е нищихъ. 
На основаніи такого отвЪта, въ 1892 году опубликовано было 
Высочайше утвержденное положеніе Комитета Министровъ объ 
упразднен Московскаго комитета для разбора и призр%нія. 
нищихъ и объ учрежденіи, взамЬнъ его, городокаго присугствія 
по разбору и призрћнію нищихъ, съ отдачей въ вЪдћніе город- 
сваго управленя всего имущества и всЪхъ заведеній упразд- 
неннаго комитета, а въ томъ числБ и работнаго дома, при чемъ 
городскому управленію предоставлено закрыть этоть домъ. Вы- 
шеозначенное присутствіе должно состоять изъ городскихъ пред- 
ставителей, представителя полиціи и представителей Московскаго 
губернскаго земства, и оно обязано руководиться въ своихъ дЪй-. 
ствіяхъ правилами, преподанными бывшему Комитету; то-есть 
къ этому присутствию перешло, между прочимъ, право безсроз- 
наго ‘и безапеллящоннаго заточенія въ работный домъ и право: 
высылки на родину съ проходными билетами и этапнымъ но- 
рядкомъ. Что же касается права закрыть работный домъ, то въ 
1893 году Министромъ Внутреннихъ ДЪлъ предписано было: со- 
хранить работный домъ впредь до окончательнаго, черезъ два 
года, утвержденія подробнаго плана дъЙствій вновь учрежден - 
ныхъ участковыхъ попечительствъ о бъдныхъ. 

Такимъ образомъ Московскій городской работный домъ, нахд- 
дившійся „на попеченіи“ Комитета для разбора и призрфнія ‘ 
просящихъ милостыню, поступиль въ вЪдВніе городскаго при- 
сутетвія 10 разбору и призрнію нищихъ; то-есть на см$ну 
одной кодлегіи, оказавшейся не на высотВ своей задачи, яви- 
лась другая коллегія, оть которой ожидали лучшихъ результа- 
товъ; при чемъ и новая коллегія, подобно старой, снабжена 
была тою же громадною дисереціонною властью „заточать и вы- 
сылать“, хотя, очевидно, такая власть въ 1888, г. и въ 1893 г, 
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могла остаться неизм8нною лишь по роковому недоразумЁ ню, 
исходя изъ завфдомо ошибочнаго предположенія, что съ 1338 
года не изм$нились уровень гражданскаго развитія, сфера при- 
мБненія полицейской расправы и гарантіи для личной свободы. 

Какой же результатъ дала дзятельность новаго присутствія и 
какъ пошли дфла работнаго дома, отданнаго на попеченіе но-.. 
вой няньки? Отвфть на эти вопросы даютъ „Свълфнія о дћя- 
тельности городскаго присутств1я по разбору и призрЪнію ни- 
лцихъ и городскаго работнаго дома“, намечатанныя въ „Отчеть. 
о дБятельности Московской Городской Управы за 1895 годъ“. 

Въ 1895 году присутствіе имфло 99 засћданій и разобрало 
4478 дБлъ *. По этимъ дБламъ состоялись слБдуюпия опрел%-. 
ленія присутетвія: 2221 человъкъ оставлены въ работномъ дом 
на разные сроки, 1052 уволены съ выдачей документовъ, 748 
отправлены на родину съ проходными билетами и этапнымъ по- 
рядкомъ, 1 отправленъ въ полицию, 187 отданы на поруки, 127 
привлечены къ отвЪтственности у мировыхъ судей, 5 отправле- 
ны въ сословныя учрежден1я, 31 пристроены къ занятіямъ въ 
ассенизаціонномъ 0603$, 50 помЗщены въ богадВльни, сиротскіе 
дома, больницы и ремесленныя училища, относительно 54 чело- 
вЬкъ сдфланы сношенія для помЬщенія ихъ въ богадфльни. 
Прежде чћмъ приступить къ оцћнкЪ этихъ цифровыхъ данныхъ 
и къ сравпенію ихъ съ результатами дЪятельности бывшаго Ко- 
митета, нельзя не отм$тить смЪхотворнаго факта, не встрћчаю - 
щагося даже и въ препзобилүющихъ курьезами отчетахъ Коми- 
чета, что по отчету присутствія (см. стэ. 225) по ею опредъле- 
ніямә умерло 26 человЪвъ и бЪжало 8 человЪЕЪ. 

Вематриваясь въ эти цифры, не трудно замфтить, что въ 
основныхъ чертахъ дБятельность присутствія ровно ничЁмъ нэ 
отличается отъ дфятельности Комитета: ть же отпуски на већ · 
четыре стороны, тБ же высылки на родину, то же заточеніе въ 
работный домъ, т же относительно необыкновенно рћдкіе слу- 
чаи снабженія работой (въ ассенизаціонномъ 0603Ъ) и помфще- 
нія,въ богоугодныя заведенія. Не качественная, а количествен- 
ная разница замЪчается лишь относительно суммы высылоквъ на 
родину, и это потому только, что съ 1887 года полищя пере: 
стала доставлять въ Комитеть каждаго человЪ ка, зам ченнаго въ 


* Въ отчетЪ значится 4652 двла, такъ какъ въ эту сумму включено 
140 дълъ объ отпускахъ и другихъ прошеняхъ призрћваемыхъ и 34 
дЪла объ умершихъ и бфжавшихъ. 
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прошеніи милостыни, а прежде доставлевія въ Комитеть она 
предварительно удостовЗряется въ званіи задержаннаго, и если 
окажется, чго задержанный проживаетъ въ Москвф безъ пись- 
меннаго вида, тогда полишя непосредственно высылаеть его 
прямо отъ себя на м$ето родины или приписки этапнымъ по- 
рядкомъ, а мЪетныхъ жителей, мћщанъ и цеховыхъ, и даже без- 
паспортныхъ, передаеть непосредственно въ ихъ сословныя 
үчрежденія. СлВдовательно, зам на Комитета Присутствіемъ не 
внесла въ дБло разбора и призр$ я нищихь какія-либо сущест-- 
венныя измЪненія, при чемъ по прежнему обуществленіе этого 
дфла связано съ нарушеніемъ коренныхъ основъ гражданствен- 
ности: за административною коллегіей признано право безаппел- 
ляціонно и безъ соблюденія какихъ либо процессуальныхъ формъ 
лишать свободы въ форм заточенія ка срокъ до одного года 
(см. стр. 216 отчета) и принудительной высылки этапнымъ по- 
рядкомъ. Если такой порядокъ не казался страннымъ въ 1338. 
году, то въ настоящее время онъ представляется вопіющею ано- 
маліей. 

Но, быть-можетъ, работный домъ выигралъ отъ перехода на 
попеченіе новой няньки и онъ сдВлался въ самомъ дВлВ работ- 
нымъ домомъ, въ которомъ работаютъ, въ которомъ пріучаютъ 
къ труду и изъ котораго профессіональные нищіе выходять 
трудолюбивыми работниками? И на этоть вопросъ даютъ обстоя- 
тельный ‘отв®ть краснорЪчивыя цифры оффиціальнаго отчета за, 
1895 г. Къ 1 января 1895 г. въ работномъ дом% состояло муж- 
инъ (79) и женщинъ (31) 110 человЪкъ, прибыло въ течеше 
года 2547, выбыло 2364, осталось къ і января 1896 г. 293 чел., 
т. е. на 93 чел. больше комплекта. Въ числћ прибывшихъ только 
23,1°/, былп неспособные къ труду, при чемъ 74,19%, поступили въ 
работный домъ въ первый разъ, а остальные 25,9°%,—0тъ 2 хъ 
до 16-ти разъ. Большинство, какъ способныхъ къ труду, такъ и 
неспособныхъ къ труду, содержались въ работномъ дом на сро- 
ки отъ 1 дня до 7 дней и отъ 2 недфль до 1 мЪсяца, т. е. въ 
большинствЬ случаевъ, срокъ содержанія нищихъ былъ столь 
кратковременнымъ что ви одна изъ цфлей работнаго дома не 
могла быть достигнута, и самое это содержаніе утрачивало вся- 
кое положительное значеніе. Что же касается организаціи ра- 
ботъ, безъ которыхъ существованіе работнаго дома не имЗеть 
смысла, то въ январЪ 1895 г. П. М. и В. И. Третьяковыми по- 
жертвованы были 2 тыс. рублей на устройство работъ для при- 
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зр8ваемыхъ въ работномъ дом%, и на эти деньги заведены бы- 
_ ли работы по разборкВ патроновъ, по клейкћ коробокъ и па- 
кетовъ, сапожныя, одно время—портняжныя и столярныя. Кро- 
мф того, часть призрваемыхъ, такъ называемые постовые, бы- 
ли заняты работами по дому. Наконецъ, по постановленію при- 
'сутствія въ концф 1895 г., часть призр%ваемыхь мужчинъ (30 
челов.) отряжается на городскія свалки, съ поденною платой въ 
70 коп., при чемъ изъ этихь 70 коп.—30 коп. выдаются рабо- 
чему по выход его изъ работнаго дома. Постовыхъ рабочихъ, 
получающихь по 4 коп. въ сутки, было 85 чел., и на каждаго 
изъ нихъ пришлось въ среднемъ вывод по 35,2 рабочихъ дней 
въ теченіе года. По разборкЪ патроновъ работало 200 чел. !,, 
среднимъ числомъ по 23,1 дней въ году. Клейкой коробокъ за- 
` няты были 246 чел. * въ теченіе 24,4 дней въ году. Клейкой 
пакетовъ занимались 55 чел. * по 14,8 дней въ году. Наконецъ, _ 
въ сапожной, портновской, столярной и переплетной мастер- 
скихъ работали 74 человћка по 20,1 дней. Общее число рабо- 
чихъ сутокъ равнялось 47.156, между тЬмъ какъ использовано 
было всего 15.956 рабочихъ сутокъ, т. е. едва !/, рабочихъ дней 
‚ была посвящена д®йствительно работБ, а остальныя °/; погло- 
тила праздность. Къ этому слВдуетъ еще присовокупить, что 
при переполненіи работнаго лома, если оказывается необходи- 
мость очистить мћето для вновь поступающихъ, тогда такія мћ- 
ста создаются на счеть упраздненія мастерскихъ; т. е. у рабо- 
тающихь или желающихъ работать отнимается возможность ра- 
ботать, дабы дать место новому притоку праздныхъ л$нивцевъ. 
Рабочихъ дней, какъ указано выше, использовано было всего 
15.956 изъ 47.156, и за эти 15.956 дней выдано было заработ- 
ка призрЕваемымъ всего 1.171 р. 28 к., т. е. по 7,34 коп. въ 
‹ сутки; если же принять во вниманіе, что всћхъ работавшихъ 
въ теченіе года было 660 чел., то на каждаго въ среднемъ вы- 
водв за цћлый годъ приходится мензе 2-хь рублей. Это ли не 
работный домъ, пріучающій къ труду и обезпечивающій нако- 
пленнымъ заработкомъ выпускаемыхъ изъ него исправившихся. 
праздныхъ лВнивцевъ! | 


‘За разборку патроновъ опредълена плата въ 50 коп. съ пуда, при 
чемъ призръваемые получаютъ отъ 25—82 коп. съ пуда, а остальная сум- 
ма вдетъ въ пользу работнаго дома. 

* За клейку воробокъ призрвваемые получаютъ по 13—40 воп. съ ты- 
<Я чи. 

* За клейку пакетовъ призр&ваемые получаютъ по 12—14 в. съ пуда. 
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Пора и давно пора покончить съ этимъ не столько работ- 
нымъ, сколько прискорбнымъ домомъ, а суммы, идущія на со- 
держаніе его, конечно, найдуть себЪ надлежащее употребленіе 
для болВе успъшной борьбы съ нищенствомъ и для болће цђ- 
лесообразнаго призрЪнія б$дныхъ. Суммы эти въ рукахъ участ- 
ковыхъ попечительствъ о бъдныхъ сослужать службу не празд- 
ности и разврату, а дВлу общественнаго призрЪнія, правильно 
’ понимаемому и цБлесообразно организованному. Стыдно Москвћ 
имть такой архапческій домъ и какъ-то странно видћть рядомъ 
съ нимъ превосходный домъ трудолюбія г-жи Горбовой. 


И. Тарасовъ. 





ПРОПАВШИЙ РЕБЕНОКЪ, 


Святочный разсказъ Франсуа Коппе. 


(Переводъ съ Французскаго П. И. Зелькановой.. 


И 


Это было наканун% Рождества. Въ то утро въ одно и то же 
время случилось два важныхъ событія: поднялось солнце; под- 
нялся также Жанъ Баптисть Годфруа. 

Солнце—въ разгар$ зимы послВ двухъ недЪль тумановъ и 
свинцовыхъ тучъ, когда, по счастью, вћтеръ переходить въ с$- 
`веровосточный и вновь приносить сухую и ясную погоду—- 
солнце, вдругь залившее свЪтомъ утренній Парижъ, является, 
конечно, старымъ товарищемъ, котораго всЪ вестрБчаютъ съ удо- 
вольствіемъ. Притомъ же это—особа значительная: когда-то оно 
было божествомъ, называлось Озирисомъ, Аполлономъ и—чфмъ 
еще? Да и не прошло еще и двухъ вћковъ, какъ оно порево 
вало подъ именемъ Людовика ХІҮ... 

Но и Жанъ-Баптисть Годфруа—крупный капиталисть, дирек- 
торъ одного изъ главныхъ банковъ, распорядитель въ нВсколь- 
кихъ большихъ предпріятіяхъ, депутатъ и членъ генеральнаго 
совфта департамента Эра, офицеръ почетнаго легіона и проч. 
и проч. —тоже быль не кто-нибудь. А мнфніе, которое имло 
о себЪ солнце, навърное не было болђе лестно, чЪмъ мнфніе, 
какое имфль о себъ Жанъ-Баптисть Годфруа. 

Такимъ образомъ, мы вправВ сказать, что въ утро, о кото- 
ромъ идеть рЪчь, приблизительно въ три четверти восьмаго, 
солнце и Жанъ-Баптисть-Годфруа—0ба поднялись. 

Пробужденіе этихъ могущественныхъ 0собъ было совершенно 
различно. Солнце, это милое старое солнце, начало съ того, что 
сдВлало множество очаровательныхь вещей. Такъ какъ за ночь 
мелкій градъ, точно сахарнымъ пескомъ, обсыпаль голые пла- 
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таны бульвара Ма1еѕһегбев, гдБ находился домъ Годфруа, то 
чарод+й - солнце прежде всего обратилъ ихъ ради шутки въ 
гигантскіе свтло-розовые букеты; и чтобы довести до конца эту 
забавную фантасмагорію, оно съ полнымъ безпристрастіемъ рас- 
пространило свои веселые, хотя не грБющіе, лучи на всВхъ 
скромныхъ прохожихъ, которыхъ необходимость зарабатывать ку- 
сокъ хлЬба выгнала изъ дому въ такой ранній часъ. У солнца 
нашлась улыбка для каждаго—и для чиновника въ ветхомъ паль- 
тишк, торопившагося въ свою канцелярію; и для швеи, про- 
зябшей въ своемъ дешевенькомъ нарядз, и для рабочаго, несшаго 
подъ мышкой краюху круглаго хлћба, и для кондуктора конки, 
созаранку пначавшаго свой звонъ, и для торговца каштанами, · 
уже собравшагося зажарить первую сковородку... всВмъ доста- 
вило удовольствіе это славное солнце. 

Жанъ-Баптистъ-Годфруа, совершенно наоборотъ, проснулся 
въ мрачномъ настроеніи. НаканунЪ онъ быль у министра зем- 
ледЪлія на обЪдЬ, глЬ чуть-ли не съ супа и до салата —все было 
напичкано трюфелями, и его сорокасемилћтній желудокъ испы- 
тывалъ теперь мучительную изжогу. Уже по тому, какъ Годфруа 
рванулъ сонетку, его камердинеръ Шарль, приготовляя горячую 
воду для бритья, замБтилъ кухаркиной дочери: 

— Ну, пошло! „Обезьяна“ сегодня въ скверномъ настроеніи! 
БЪдная Гертруда, у насъ будеть дурное утро! 

Потомъ, опустивъ скромно глаза, онъ на цыпочкахъ вошелъ 
въ спальню, поднялъ шторы, зажегь огонь и съ скромными, 
почтительными манерами перковнослужителя, приготовляющаго 
передъ службой священную утварь на алтар —пригетовилъ все, 
необходимое для туалета. 

— Какъ погода? коротко спросилъ Годфруа, застегивая свой 
сБрый жилетъ на слегка уже слишкомъ величественномъ животћ. 

— Очень холодно, отв$тиль Шарль: въ шесть часовъ тер- 
мометръ показываль семь градусовъ ниже нуля. Но теперь, какъ 
изволите видЪть, прояенилось, и, должно быть, будеть чудес- 
ное утро. 

Оттачивая бритву, Годфруа подошелъ къ окну, отдернулъ од- 
ну изъ занавћсокъ и, увидЪвъ залитой свЪтомъ бульваръ, сдћ- 
лалъ легкую гримасу, которая должна была выражать улыбку... 
Да, да! Несмотря на все свое достоинство, на всю важность, не- 
смотря на то, что онъ отлично зналъ, что передъ прислугой не 
должно выражать что бы то ни было,-– появленіе этого мошен- 
ника-солнца въ исходЪ декабря мъсяца произвело на него та- 
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кое иріятное впечатл не, что онъ не могъ удержаться и—удо- 
стоилъ улыбнуться. Если бы кто-нибудь сказаль ему въ ту ми- 
нуту, что чувство удовлетворенности обще ему съ тБмъ маль- 
чишкой пзъ типографіи, который скользилъ по замерзшей ка- 
навкБ на другой сторонБ бульвара, Годфруа былъ бы этимъ 
чрезвычайно шокированъ. А между тЬм+ это было такъ, и въ про- 
_ долженіе нЪкотораго времени этоть заваленный дфлами чело- 
вЪкъ, эта важная въ политическихь и финансовыхъ сферахъ 
особа занималась такимъ ребяческимъ дЪломъ, какъ разгляды- 
ванье прохожихь и проззжихъ, шнырявшихъ въ розовомъ ту- 
манф. 

Но успокойтесь! Это продолжалось не боле минуты. Улы- 
баться солнечному лучу — это хорошо для людей не занятыхъ, 
не серьезныхъ, это хорошо для женщинъ, для ребятишекъ, для 
поэтовъ, для всякой сволочи. У господина Годфруа было доста- 
точно важныхъ дБлъ, и особенно въ этоть именно день его про- 
грамма была очень обширна. Съ половины девятаго до десяти 
онъ имфлъ переговорить у себя въ кабинетЬ съ множествомъ 
чрезвычайно занятыхъ господъ, такъ же, какъ и онъ, уже съ 
разевЪтомъ выбритыхе и разодЪтыхъ, но, какъ и онъ, безъ ду- 
шевной ясности, —господъ, которые должны были прійти къ не- 
му для переговоровъ по разнымъ дЪламъ и цфль которыхъ одна 
и та же — заработать деньги. Посл завтрака — и тутъ нельзя 
было опоздать ни на одну минуту —господинъ Годфруа долженъ 
быль уже быть въ каретћ, чтобы мчаться на биржу и обм%- 
няться нБсколькими словами съ другими господами, также пол- 
нявшимися рано и также незанимавшимися пустяками. И это 
опять-таки для той же цфли—зарабатывать деньги, Отсюда, не 
теряя ни минуты, господинъ Годфруа долженъ былъ отправить- 
ся предс$дательствовать за зеленымъ столомъ, уставленнымъ ка- 
зенными чернильницами, въ лругомъ собран!и сотоварищей, так- 
же очень серьезныхъ людей, и съ ними вести разговоры о раз- 
ныхъ средствахъ зарабатывать деньги. ПослЪ этого ему пред- 
стояло въ качеств депутата показаться въ трехъ-четырехъ ком- 
миссіяхъ и подкоммиссіяхъ— опять-таки съ зелеными столами и 
казенными чернильницами, гл надо было вотрФтиться съ” дру- 
гими особами, также далеко несентиментальными, также не: 
способными— можете мнЪ вЗрить! — пропустить малЪйпий слу- 
чай, гд$ можно заработать деньги, но великодушно жертвовав- 
шими нВсколько драгоцфнныхъ часовъ, чтобы обезпечить, сверхъ 
' всего, еще славу и благополучіе Франціи. 
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Торопливо побрившись, при чемъ оставленъ былъ нетрону- 
тымъ кругъ волосъ у самой шеи—это придавало ему видъ, на- 
поминающій овернцевъ, а также обезьянъ крупной породы— 
Годфруа одБлъ утреннюю „пару“, которой изящный и даже 
какъ бы моложавый покрой доказывалъ, что этоть вдовецъ, под- 
биравшійся уже къ пятидесяти, не совсБмъ еще отказался оть 
желанія нравиться. Теперь онъ вошелъ въ свой кабинетъ, и 
туть передъ нимъ стали проходить люди, весьма мало склонные 
къ нЬжностямъ и мечташямъ н занятые единственно заботой о 
пріумноженіи любезнаго имъ капитала. Әти люди говорили о 
разныхъ проектируемыхъ предпріятіяхъ, одинаково значитель- 
ныхъ, а именно: о провеленін новой желБзнодорожной линіи по 
какой-то пустынной мЪстности, объ открытш колоссадьнаго за- 
вода въ окрестностяхъ Парижа, объ эксплоатаціп какихъ-то руд- 
никовъ въ какой-то южно-американской республпкЬ. Само со- 
бою разумЪетея, при этомъ ни на минуту не задумывались о 
томъ, будеть ли новый рельсовый путь имфть достаточно пас, 
сажировъ и грузовъ, будетъ ли заводъ вырабатывать сахаръ или 
бумажные чепчики, будеть ли рудникъ давать чпстое золото пли 
второсортную м$дь. НЪтъ! разговоры господина Годфруа съ его 
утренними посЂтителями вращались исключительно вокругъ во- 
проса о тёхь болБе пли менфе грандіозныхъ барышахъ, кото- 
рые можно реализировать въ первые же дни посл выпуска но- 
_выхъ акцій, спекулируя на этихъ бумагахъ отъ различныхъ пред- 
пріятій, —бумагахъ, обречепныхъ, всего вфроятнфе, на то, что- 
бы въ самомъ непродолжительномъ времени потерять всякую 
стоимость сверхь того, что стбить бумага ва вЪсъ и красивая 
виньетка. 

Эти разговоры, пересыпаемые цыфрами, продолжались ровно 
до десяти часовъ. Потомъ нашь директоръ банка, который все 
же быль честный человЪкъ,--насколько можно оставаться чест- 
нымъ среди разныхъ „аферъ“— съ превеликимъ почтеніемъ про- 
водилъ до самой площадки лЪстницы послъдняго посетителя: 
это быль одинъ старый плуть, очень богатый, котораго только 
случайно—что, впрочемъ, бываеть довольно часто —: окружали 
всеобщимъ уваженіемъ вмЪсто того, чтобы сначала выдержать, 
по судебному приговору, нфкоторое время на казенной кварти- 
рЬ, а потомъ приспособить къ какой-нибудь почтенной и здо- 
ровой работВ, напримЪръ, къ тачанію сапогъ или выдћлкЬ ще- 
тины... ПослЪ этого директоръ безжалостно прекратиль пріемъ<— 
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надо было спЪшить къ одиннадцати часамъ на биржу — и про- 
шелъ въ столовую. 

Она поражала роскошью. Изъ’ массивнаго серебра, подъ ко- 
торымъ ломились этажерки и полки, можно бы ‚составить пЬлую 
сокровищницу для храма. Т%мъ не менфе, нашъ капиталисть 
_ потребоваль себ самый скромный завтракъ, —несмотря на из- 
рядный пріемъ соды, изжога у него немного лишь уменьшилась. 
Средн этой роскоши, въ этой обстановкВ, свидЪтельствовавшей 
о полномъ изобили, подъ безстрастнымъ взоромъ метръ-д’оте- 
ля, получавшаго жалованья четыре тысячи франковъ и имв- 
шаго еще вдвое больше отъ провизіи, — Годфруа съЪль только 
два яйца въ смятку и одну котлетку, да и то еще —одно яйцо 
припахивало. Әтотъ человЪкъ, который загребаль золото лопа- 
тами, пробавлялся теперь дессертомъ — 0, сущими пустяками, 
кускомъ рокфора, который, увЗряю васъ, не стоилъ больше нф- 
сколькихъ копћекъ! Въ это время дверь открылась, и въ сто- 
ловую .вошелъ въ сопровожденіи бонны-нзмки маленькій Рауль, 
четырехлВтній сынъ господина Годфруа,—изящный, миловидный 
ребенокъ, хотя нЪсколько худенькій въ своемъ бархатномъ ко- 
стюмВ и слишкомъ блЬдненькій подъ своею большою шляпой съ 
бБлымъ перомъ. 

Әто появленіе повторялось ежедневно ровно въ три четверти 
одиннадцатаго, въ то время, когда передъ подъЗздомъ ожидала, 
карета, и горячій рысакъ, проданный господину Годфруа, при по- 
средетвЪ его кучера, на тысячу франковъ дороже, чЪмъ онъ 
стоиль, нетерпливо билъ копытами досчатую. настилку двора. 
Знаменитый финансисть занимался своимъ сыномъ оть трехъ- 
четвертей одиннадцатаго до одиннадцати. Не больше и не мень- 
ше. Онъ могъ посвятить нивакъ не больше четверти часа роди- 
тельскимъ чувствамъ. Не потому, чтобы онъ не любилъ своего 
сына-—великій Боже! оңъ по-своему обожаль его. Но что подф- 
лаешь—дВла!... 

Въ сорокъ два года, немного перезрБлый и порядочно по- 
трепанный, Годфруа рЪшилъ, что онъ очень влюбленъ въ дочь 
одного изъ своихъ товарищей по клубу, маркиза Пефонтена, 
поҳерашеннаго старика, несчастнаго игрока, который не разъ 
былъ бы оскандаленъ въ клубЪ, если бы не тщеславное участіе 
Годфруа. 

Әтотъ ветхій деньми джентельменъ почелъ за счастье сд%- 
латься тестемъ челов ка, который могъ заплатить его долги, и 
безъ всякихъ угрызеній отдалъ этому усталому банкиру семнад- 
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цатилтнюю невинность —нћжную, хрупкую красавицу, тольқо- 
что вышедшую изъ провинціальнаго монастыря и принесшую 
въ приданое только свой институтскій скарбъ, кучу аристокра- 
тическихъ предрезсудковъ да романтическія грёзы. 

Годфруа, сынъ сквалыги-адвоката въ провинціи, остался „че- 
ловВкомъ изъ народа“ и, несмотря на евое возвышене въ со- · 
шальной іерархіи, быль довольно-таки вульгаренъ. Онъ вскорБ 
ранилъ свою молодую жену во веБхъ ея иЪжныхъ чувствахъ. 
ДВла принимали уже совсъмъ дурной оборотъ, когда бЪдное 
дитя покончидо счеты съ жизнью при первыхъ же родахъ. 

Господинъ Годфруа—онъ почти впадалъ въ элегическій тонъ, 
когда говорилъ о покойной жен%, хотя безъ сомнћнія, развелся 
бы съ нею, если бы она прожила полгода больше — господинъ. 
Годфруа любилъ маленькато Рауля по многимъ причинамъ: во- 
первыхъ, какъ своего единственнаго сына, во-вторыхъ, какъ 
необыкновенный отпрыскъ Годфруа и Нефонтена, и наконецъ— 
и это главное—изъ уваженія, какое внушалъ этому денежному 
челов ку наслЬдникъ состоян1я въ нзоколько милліоновъ. Маль- 
чикъ росъ поэтому въ чрезвычайной роскоши и воспитывался, 
какъ дофинъ. Но только отецъ его, постоянно занятый, погру- 
женный въ дла, не могъ ему удВлять болЪе пятнадцати минутъ 
въ день какъ, напримъръ, сегодня, за рокфоромъ — и остав- 
лялъ его на людей. 

— Вопочг, Рауль. 

— Воп2о0и, р’ра. 

И бросивъ салфетку, отецъ усадилъ къ себБ на кохЬни Ра- 
уля, взялъ въ свою здоровенную руку маленькую рученку ре- 
бенка п поцфловаль ее нзеколько разъ, совершенно . забывая. 
въ то же время—клянусь вамъ!—и повышеніе на двадцать пять 
сантимъ трехпроцентныхъ бумагъ, и зеленые столы съ огром- 
ными чернильницами, передъ которыми .ему предстояло сейчасъ 
заниматься крайне важными вопросами, и даже предстоявшую 
ему подачу голоса за или противъ министерства—что зависЪло 
оть того, получить ли онъ, въ интересахъ своего роднаго городка, 
. одно м$сто супрефекта, два м$ста учителя, три мЪста сель- 
скаго старосты, четыре — въ табачномъ бюро и, сверхъ того, 
пенаю для троюроднаго брата одной изъ жертвъ втораго 
декабря. | 

— Папа, а Боженька положить мнф подарки въ башмакъ? 
спросилъ вдругъ Рауль на своемъ дътскомъ язык? б 

— Конечно, если будешь вести себя хорошо, отвБтилъ отецъ.. 
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Әто звучало довольно странно въ устахъ свободомыслящаго 
депутата, который всегда очень энергично поддерживалъ всякія . 
предложенія, направленныя протавъ духовенства. Однако, онъ 
ютмБтилъ себЪ въ самомъ видномъ уголЕВ своей памяти, что 
необходимо купить игрушки. ·Потоиъ онъ обратился къ боннћ: 

— Вы довольны Раулемъ? 

Н$мка, которая, само собой разумЗется, выдавала себя за 
австрійку, хотя на самомъ двлВ была дочерью пастора изъ 
Помераніи, покраснзла, вакъ томатъ, какъ будто этоть совер- 
шенно простой вопросъ, съ которымъ обратились къ ней, пред- 
ставляль собой верхъ неприличія, и, давъ этимъ доказательство 
своего робкаго почтенія, отвФтила глупымъ смфшкомъ, который 
долженъ быль вполнф удовлетворить любопытство Годфруа от- 
. носительно поведеня его сына. | 
’ — Сегодня прекрасная погода, замЪтиль онъ, но холодно. 
Есло ‘пойдете съ Раулемъ въ парвъ Моноо, то, пожалуйста, за- 
_ кутайте его потеплће! | 

„Егает“ новымъ дурацкимъ смёшкомъ какъ бы успокоила 
господина Годфруа на этотъ счеть. Онъ въ послЪдній разъ по- 
цфловаль ребенка, поднялся изъ-за стола—стёиные часы про- 
били одиннадцать-—и поспЬшилъ въ переднюю, гдв камердинеръ 
Шарль накинуль на него шубу и раскрылъ передъ нимъ дверцы 
кареты. Врный слуга немедленно посл этого побъжалъ въ с0- 
«Бднее кафе, гдф у него назначена была партія на билліардћ 
еъ грумомъ баронессы, что жила напротивъ. | 


П. 


Благодаря рысаку,—за него, какъ мы знаемъ, было заплачено 
на тысячу франковъ больше, потому что барышникъ догадался: 
предложить хорошій завтракъ кучеру господина Годфруа, —бла- 
годаря этому рысаку, который дорого стоилъ, но и хорошо 6%- 
жаль, собственникъ его могъ безъ малВйшаго опозданія выпол- 
нить весь вругъ своихъ дБлъ. Онъ побывалъ на бирж%, посидЪлъ 
передъ разными монументальнами чернильницами и даже въ 


пять безъ четверти успокоиль Францію и Европу по поводу тре- . 
вожныхъ слуховъ о кризис, подавъ свой голосъ за министер- 


‚ство (онъ получилъ всё объщенныя ему одолженія вплоть до 
‚ иен для того изъ своихъ избирателей, дядя котораго быль 
во время государственнаго переворота уволенъ отъ какой - то 
<верхштатной должности безъ жалованья). 
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Удовлетворенный, конечно, этимъ актомъ, хотя.и поздняго,, 
возстановленія справедливости, Годфруа вспомнилъ теперь про 
то, что говорилъ ему Рауль насчеть рождественскихъ подарковъ,. 
и приказалъ кучеру везти себя въ лучшій игрушечный магазинъ. 
‚ Туть онъ отобралъ и велфлъ отнести въ карету затВЙливую де- 
ревянную лошадку съ особыми ручками у каждаго уха, которая. 
катилась на колесахъ, ящикъ съ оловянными солдатиками, ко- 
корые были удивительно похожи одинъ на другаго, и двадцать 
другихъ самыхъ блестящихъ и великолВпныхь игрушекъ. Воз- 
вращаясь посл этого домой, пріятно укачиваемый на подуш- 
кахь рессорнаго экипажа, этотъ богачъ — въ концђ-концовъ ему 
не было чуждо отцовское чувство—сталъь думать не безъ гор- 
дости о своемъ сын. 

Ребенокъ выростеть, получить квняжеское воспитаніе, да и‘ 
будеть княземъ, чортъ возьми! Теперь нЪФть другой аристо- 
кратіи, кромф денежной, а Рауль когда-нибудь будеть имЪть 
состояніе въ двадцать, двадцать пять... кто знаетъ!—тридцать 
милліоновъ. Если отецъ его, жалкій провинціалъ, сынъ нич- 
тожнаго бумагокропателя, — если этоть отецъ, питавшійся ког- 
да-то грошевымъ 0бфдомъ въ Латинскомъ кварталЪ, могъ, не- 
смотря на темное происхожденіе, составить себЪ огромное со- 
стояніе, сдБлаться влятельнымъ лицомъ въ парламентарной 
республикВ и жениться на аристократ, у которой одинъ изъ 
предковъ умеръ при Мариньанз, — на что послВ этого не . 
могъ только’ претендовать его Рауль—Рауль, который по ма- 
тери принадлежитъ къ благородной крови— Рауль, котораго умъ 
культивируется, какъ какой-дибудь рЪдкій цвЪтокъ, который чуть 
не съ қолыбели знаетъ иностранныя языки, который не дальше 
какъ черезъ годъ начнеть Ъздить верхомъ— Рауль, который на- 
“вЪрное получить разрЬшеніе прибавить къ своему имени имя 
матери и будеть называться Годфруа де-Нефонтенъ. Годфруа— 
какъ имя... и какое имя! что-то королевское, средневЪковое, 
наводящее на мысль о крестовыхъ походахъ!.. И съ милліонами— 
какая будущность, какая карьера!.. И этоть демократь—не сом- 
‚ н%вайтесь: такихъ, какъ онъ, не мало!— наивно мечталъ, что 
возстановлена монарх1я—во Франщи в$ль все можеть случиться. 
Онъ уже’видЁль своего Рауля... нфть, своего Годфруа де-Не- 
фонтена женатымъ на аристократкВ, конечно, въ собственномъ ` 
замк, и... почемъ знать? — близъ трона, съ камергерскимъ клю- 
чемъ, съ новенькими, только-что сдБланными, гербами на се- 
ребр и на дверцахъ кареты!.. О, глупость, глупость! Такъ меч- 
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таль „рагуепи“, у котораго было зотота по-горло, сидя въ 
карет, наполненной игрушками, купленными для праздника — 
увы! совершенно забывая, что именно этотъ праздникъ установ- 
ленъ въ честь бБднаго Младенца, Сына страннической четы, 
родившагося въ хлБв, куда только изъ милости помъстили его 
родителей. | 

Но воть — вучеръ уже закричаль, чтобы отворяли ворота. 
Пріћхали домой. Поднимаясь по лВстниц$, Годфруа думаль, что 
у него едва хватить времени, чтобы переодЪться для вечера, 
когда вдругь увидлъ, что вся его прислуга собралась въ пе- 
редней, и у всфхь мрачный видъ. Въ одномъ углу опустилась 
на скамью нфмка-бонна, которая, увидЪвъ его, испустила крикъ 
и тотчасъ же закрыла руками свое лицо, опухшее отъ слезъ. У 
Годфруа явилось предчувствіе какого-то несчастія. 

— Что это значить?... Что случилось:... 

Камердинеръ Шарль—порядочный плутъ—-посмотрБлъ на сво- 
его барина не безъ жалости и, заикаясь отъ смущенія; могъ 
только выговорить: 

— Рауль... 

— Мой сынъ? 

— Пропалъ!... Эта глупая н$мка... Пропалъ въ четыре часа 
по полудни... 

Отецъ, шатаясь, отступиль на два шага, какъ солдать, кото- 
раго пронзила пуля. А нёмка бросилась ему въ ноги, вопя, какъ 
безумная: „Простите! простите!“ ВсЬ стали говорить разомъ: 

„Берта вовсе не ходила въ паркъ Монсо... Это тамъ, возлћ 
укрпленій, она потеряла крошку... Искали повсюду господина 
директора, ходили въ банкъ, въ палату, но уже не застали... И, 
представьте себЪ только, что эта нзмка каждый день ветрћча- 
лась тамъ, за валомъ, съ своимъ любовникомъ... какой ужасъ!.. 
Әтотъ кварталъ полонъ всякой богемы, паяцовъ! Кто знаетъ, 
еще не украли ли ребенка!... Уже дали знать въ полицію... и 
кто бы могъ ожидать! Әта недотрога! Свиданія съ любовникомъ, 
съ землякомъ какимъ-то!... НавВрное прусекій шпіонъ!“... 

Его сынъ! пропалъ! Годфруа думалъ, что съ нимъ случится апо- 
плексическій ударъ. Онъ подскочилъ къ измк$, схватилъ ее ру-, 
жи, яростно потрясая ихъ. 

— Несчастная, гдЬ вы его потеряли? Гдв это? гдћ?... 

Но несчастная дЗвушка только и дВлала, что ревфла и моли- 
„ла о пощадз. 

Но полно! Надо быть спокойнымъ! Его сынъ! его собствен- 
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ный сынъ пропаль, украденъ? Это невозможно! Его найдуть, 
его сейчасъ же возвратять ему. ВЗдь онъ можеть швырять 30- 
лото горстями, онъ поставить на ноги всю полицію. А! не надо 
терять ни минуты. 

— Шарль, пусть не откладывають!... Вы већ берегите мн 
эту негодницу... Я ду въ префектуру. 

И Годфруа— сердце у него билось такъ, что чуть не разры :· 
валось, волэсы поднимались отъ ужаса—Годфруа опять бросил- 
оя въ карету, которая бъшено понеслась. И какая ироніи! Ка- 
рета полна блестящими игрушками, и каждый газовый рожокъ,. 
каждый освЪщенный магазинъ зажигалъ въ каретЬ сотни огнен- 
ныхь блестковъ. Сегодня, не забудемъ, дВтсый праздникъ — 
праздникъ божественнаго Новорожденнаго, Которому пришли по- 
клониться волхвы и пастухи, ведомые звћздой. 

„Мой Рауль!... Мой сынъ!... ГдВ мой мальчикъ?“... съ отчая- 
ніемъ ловторялъ несчастный отецъ и въ безсиліи царапалъ ног- 
тями кожаныя подушки кареты. На что ему теперь всЪ его ти- 
тулы, всВ почести, милліоны — этому богачу, этой важной пер- 
совБ! Имъ теперь овладБла одна только мысль, которая, какъ 
огненный гвоздь, засБла между насупленными бровями въ вос- 
паленномъ мозгу: „Мое дити!... Гл дитя мое?“... 

Вотъ--полицейское управлене. Но никого нЪть—канцеляр1я 
‚ давно уже пуста. 

— Я—Годфруа, депутать Эра... Мой сынъ пропаль — мальчикъ. 
четырехъ лфтъ... Миф необходимо видЪть префекта. | 

И при этомъ золотая монетка перешла въ руку швейцара. . 
Добрякъ, старый солдатъ съ сБдыми усами, скорћве изъ состра- 
данія къ отцу, чЬмъ изъ-за интереса. повелъ Годфруа въ квар- 
тиру префекта и помөгъ преодолфть веБ препятствія. Наконецъ». 
онъ—передъ человћкомъ, на которомъ держится въ настоящую 
минуту вся его надежда: это-— представительный чиновникъ, въ 
парадномъ костюм (онъ собирался уходить), съ солиднымъ.. 
слегка надменнымъ видомъ, съ стеклышкомъ у глаза. 

Годфруа упалъ въ кресло —ноги у него подкашивались оть 
волненія — и залился слезами. Безсвязными фразами, прерывае- 
мыми рыланіями, онъ кое-какъ разсказалъ про свое несчастіе. 

Префекть — самъ отецъ семейства—былъ чрезвычайно тронутъ, 
но изъ профессіональной гордости подавилъ въ себ эту НИЕ 
ствительность и принялъ важный видъ. 

— И вы утверждаете, господинъ депутатъ, что ребенокъ дол-. 
женъ быль пропасть около четырекъ часовъ? | 
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— Да, господинъ префектъ. 

— Значить, въ сумерки... И онъ не слишкомъ развить для 
своихъ лћтъ? Онъ не хорошо говорить? Не знаеть адреса, не 
суметь назвать свою фамилию? 

Да, да! Къ несчастію, все это такъ! 

— По ту сторону вала?... Подозрительное мъсто! Но у насъ 
тамъ очень толковый коммиссаръ. Я поговорю сейчасъ по те. 
лефону. | | 

Несчастный отецъ оставался минутъ пять одинъ. Какой ужас- 
ный шумъ въ головЪ! Какое отчаянное біеніе сердца!... 

Вдругъ появляется префекть—съ 07 на устахъ, съ ра- 
достью во взор: „Найден!“ : 

О, какой страшный крикъ радости вырвался у Годфруа! Какъ 
онъ бросился къ префекту, какъ сталь пожимать ему руки— 
точно хотБлъ ихь совсфмъ раздавить! 

— Надо сознаться, господинъ депутать, что намъ повезло. 
Онъ—блондинъ, не правда ли? Несколько бл$дненьюй? Синій 
бархатный костюмчикъ? Фетровая шляпа съ бЪлымъ перомъ?.. 

— 0, да, да! Әто— онъ! Это — мой Рауль! 

— И прекрасно. Нашедшій его только-что явился къ БОММИС- 
сару сдфлать заявленіе. Воть--его адресъ: Левалда-Перре, Ка- 
менная улица, г. Пьеронъ. Въ хорошей каретБ мене чЁмъ 
черезъ-часъ вы можете увидЪть вашего ребенка. Къ сожалЪнію, 
вы найдете его не въ аристократической серед —нашедшій его 
простой торговецъ овощами. Но это не важно, не такъ ли?... 

О! да! это не важно. Годфруа горячо поблагодарилъ пре- 
фекта, сбБжалъ съ лВстницы, перепрыгивая черезъ четыре сту- 
пеньки, и вскочилъ въ карету. И въ эту минуту—смВю васъ 
увБрить--если бы этоть продавецъ овощей быль чуть, онъ бы 
бросился къ нему на шею. Да, господинъ Годфруа, директоръ 
одного изъ главныхъ банковъ, депутатать, офицеръ Почетнаго 
Легіона и проч. и проч., обняль бы этого плебея! Но— скажите 
пожалуйста—неужели у этого богача было что-нибудь другое, 
кромЪ алчности къ золоту и тщеславія? Только съ этой ми- 
нуты онъ нонлль, до какой степени любилъ своего ребенка. 

Погоняй, кучеръ! Тоть, кого ты везешь въ карет этою мо- 
розною Рождественскою ночью, уже не думаеть больше О ТОМЪ, 
чтобы накоплять для своего ребенка милліоны и милліоны, дать 
ему княжеское воспитаніе и вывести его въ „свЪть“. Нать 
больше опасности, что его оставять на рукахъ наемныхъ лю- 
дей! Впредь Годфруа согласится пренебречь ‘своими дБлами и 
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дЪлами Франщи,—оть чего ей, впрочемъ, ничуть хуже не бу- 
детъ,—чтобы н%®сколько серьезнће заниматься своюмъ Раулемъ. 
Онъ выпишеть съ роҳины свою тетку—старую тетку, которой 
онъ имћлъ глупость стыдиться, потому-что она осталась на-по- 
ловину мужичкой. Пусть она будеть скандализировать столич- 
ную прислугу своимъ нормандскимъ акцентомъ и своими смЪш- 
ными чепцами, но за то она ему сохранить его сына, эта добрая 
старушка. 

Погоняй, кучеръ, погоняй! Этоть баринъ, всегда такой заня- 
тый, котораго ты столько разъ возилъ на дъловыя свиданія и 
въ засВданія алчныхъ людей, въ этоть вечеръ еще болће не- 
терп$ливо ‘спф$шить, но теперь у него другая забота — не де- 
нежная нажива. Это еще въ первый разъ въ жизни онъ въ са- 
момъ дЬлЬ спъшить обнять своего ребенка. Погоняй же, ку- 
черъ! ЖивЪЙ, живЪй!.. 

Между тЁмъ карета, быстро катясь, въ ясную ночь, перез- 
хала чуть пе весь Парижъ съ безконечнымъ бульваромъ Маез- 
ћегђев. За валомъ, посл громадныхъ, красивыхъ дворцовъ, сразу 
въфхали въ мрачные закоулки предмиЪстья, гл царить непріят- 
ная тишина. Карета остановилась. При свзтЪ блестящихъ фо- 
нарей ея, Годфруа увидфлъ низенькій, покривившійся домишко, 
какую-те лачужку. Это тотъ самый нумеръ, здВсь живеть г. Пье- 
ронъ. Сейчасъ же открылась дверь, и на порог появился че- 
ловћкъ — веселое лицо, голова француза съ рыжими усами. Это 
быль однорукій, и лБвый рукавъ его платья сложенъ вдвое подъ 
мышкой. Онъ погляд$ль на красивую карету, потомъ —на госпо- 
дина въ богатой шубЪ и весело спросиль: 

— Это вы... отецъ? Не бойтесь!.. Ничего съ вашимъ молод- 
цомъ не случилось. 

И отстраняясь, чтобы пропустить посћтителя, онъ прибавилъ, 
положивъ палецъ на, уста: 

— Тише! Онъ пошелъ бай-бай!.. 


ПІ. 


ДЪйствительно, конура! При свЪтЬ керосиновой лампочки, 
которая очень мало свЪтила и отвратительно пахла, Годфруа 
равсмотрЪлъ комодъ, въ которомъ недоставало одного ящика, 
нВсколько хромыхъ стульевъ, круглый столь—на немъ были 
разставлены полъ-штофикъ, на половнну пустой, три стакана и 
на тарелкВ холодная телятина. На голыхъ стВнахъ висБли двЪ 
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литографіи: общій видъ выставки 1889 года съ башней Эйфеля 
и портретъ генерала Буланже, молодаго и красиваго, какъ под- 
поручикъ,—извините эту слабость обитателю лачужки: эту сла- 
бость раздВляла съ нимъ почти вся Франція. 

Однорукій взялъ лампочку и, идя на цыпочкахъ, освътилъ, 
наконепъ, одинъ уголь комнаты, гдф на довольно чистой по- 
стели спали глубокимъ сномъ два маленькихъ мальчика. Въ 
младшемъ изъ нихъ, котораго другой покровительственно обнялъ 
и прижалъ къ своему плечу, Годфруа узналъ своего сына. | 

— Они смертельно спать хотБли, замтиль Пьсронъ, ста- 
раясь смягчить свой грубый голосъ. Такъ какъ я не зналъ, 
когда явятся за маленькимъ аристократомъ, я имъ отдалъ свою 
постель, а какъ только они уснули, я и отправился для за- 
явки къ коммиссару... Обыкновенно Сидорушка спить на пола- 
тяхъ, но я подумалъ, что имъ здЪсь будеть удобнће... А я по- 
сижу-–вотъ и все... за то завтра буду раньше на ногахъ и 
пойду на рынокъ... 

Годфруа едва слушалъ. Съ совсъмъ новымъ для него чув- 
ствомъ онъ глядвлъ на этихъ спящихъ дВтей. Они лежали 
на скверной желЪзной кровати, съ сЗрымъ одћяломъ, какое бы- 
ваеть въ казармахъ или госпиталяхъ. И однако же, какая 
милая, какая трогательная группа! И какъ Рауль, который въ 
своемъ красивомъ бархатномъ костюмчикћ съ боязливымъ довђ- 
ріемъ прижался къ своему товарищу въ блузВв —какъ онъ ка- 
зался слабъ и нЬженъ! Отець почти завидовалъ загорЪлому и 
энергичному лицу маленькаго блузника. 

— Это вашъ сынокь?—спросиль онъ у однорукаго. 

— Нтъ, господинъ, отвВтилъ тоть.—Я холостякъ и никогда, 
конечно, не женюсь —велЬдствіе моего несчастія... О, глупость, 
какъ и все: Ломовой перећхалъ меня, черезь руку... Но— воть 
въ чемъ дБло. Назадъ тому два года одна сосБдка — б$лная 
дБвушка, покинутая негодяемъ, съ ребенкомъ на рукахъ, 
умерла въ нищетћ. Она работала вфнки лля могилъ, но съ 
этимъ ремесломъ трудно имЪть кусокъ хлБба. Она довела сво- 
его крошку до пяти лВтъ, а потомъ пришлось сосфдкамъ для 
нея самой купить могильный вЬнокъ. Ну, тогда я ивзялъ этого 
молодца къ себ... О, туть никакой и заслуги-то не было, и я 
превосходно воѕнагражденъ. Въ семь лЪть это — почти уже 
взрослый человћкъ, онъ очень полезенъ. По воскресеньямъ и 
четвергамъ—да и въ другіе дни поелЬ школы — онъ со мной, 
 ведетъ мои счеты, помогаеть везти телЪжку, что для меня не 
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очень легко, съ одною-то рукой... И подумать только, что ког- 
дато я былъ хорошимъ работникомъ, получалъ до десяти фран- 
ковъ въ день!.. Такъ воть Сидорушка все уже понимает»... 
ВЪдь это онъ подобралъ вашего-то... 

— Какъ? вскричалъ Годфруа.—Это онъ, этотъ ребенокъ?.. 

— Говорю же вамъ, что совсБмъ взрослый человъкъ. (нъ 
шелъ изъ школы, когда встрБтилъ вашего сына, —этоть шелъ куда 
глаза глядять и разливалея въ слезахъ. Онъ заговориль’ съ 
нимъ, сталь его утБшать, успокоивать, какъ только могъ. Но 
только никакъ нельзя было понять вашего молодца: то по-ан- 
глійски, то по-нБмецки, но никакой возможности узнать его 
имя и адресъ... Сидорушка привель ко миф... я быль туть не- 
далеко—продавалъ свой салатъ. Туть насъ окружили кумушки, 
стали квакать, какъ лягушки, — дескать, надо вести его къ поли- 
цейскому коммиссару. А Спдорушка противъ этого. „Это, гово- 
рить, только напугаеть мальчишку.“ Потому что Сидорушка, 
какъ и вс Парижано, страхъ не любить полицейскихъ. Да и 
вашъ-то не захотБлъ уже разстаться съ нимъ... право! Ну, при- 
шлось закрыть торговлю и пойти съ ребятками домой. Они. 
съЪли’ вусокъ вм$ств, вакъ два друга, а потомъ—бай-бай! Ну, 
не прелестны ли они, а-а! 

Въ душ у Годфруа происходило что-то необыкновенное. 
Давеча въ каретЪ онъ разсчитывалъ, конечно, дать тому, кто 
спасъ ему сына, хорошую награду -- цфлую гореть того золота, 
которое такъ легко получается за громадными черипльницами. 
Но туть передъ этимъ богачемъ поднялся краешекъ занав%еа, 
скрывающаго жизнъ бЪдняковъ—такихъ бодрыхъ въ своей ни- 
шет, такихъ сердобольныхь дрүгъ къ другу. Подвигь этой 
дъвушкп-матери, убивающейся палъ работой для своего ребенка, 
великодушіе этого пивалида, принимающаго къ себЪ сироту, и 
въ особенности эта осмысленная доброта уличнаго мальчишки, 
этого малепькаго „взрослаго человЪчка“, который приходатъь. 
на помощь другому еще болБе маленькому, принимаеть его, 
тотчасъ же становится ему другомъ и старшимъ братомт и даже, 
по какой-то врожденной деликатности, устраняеть отъ него гру- 
бое прикосновене полиціи, — все это взволновало Голфруа и 
заставило его задуматься. | 

НЪтъ, онъ не ограничится тђмъ, что раскроеть свой бумаж- 
никъ. Онъ хочеть сдБлать нЪчто большее и лучшее п для өдно- 
рукаго Пьерона, и для его Сидорушки —обезпечиать ихъ будущ - 
ность, продолжать о нихъ заботиться и впослъдетвіи. Ахъ, если 
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бы эти столь малочувствительные господа, безпрестанно являю- 
щіеся къ господину директору банка съ дБловыми разговорами, 
могли читать въ эту минуту у него въ душ, они были бы 
чрезвычайно изумлены. А между тЬмъ онъ дфлаль теперь луч- 
шее дЪло всей своей жизни —онъ только что открыль въ себ 
сердце честнаго челов%ка. 

Да, господинъ директоръ, вы думали предложить этимъ б%Ъд: 
нымъ людямъ какое-то вознагражденіе, а между тВмъ это они 
вамъ дБлаютьъ великолЬпный подарокъ, это они вамъ подарили 
новое чувство, самое йріятное, самое благородное изъ всћхъ— 
жалость. Потому что Годфруа уже и теперь и думаеть— да еще 
будеть думать про то, что есть много другихъ калЬкъ, кром 
однорукаго Пьерона, бывшаго хорошимъ работникомъ, а теперь 
продающаго зелень, и есть много другихъ сироть, кромЪ ма- 
 ленькаго Сидорушки. Мало того — онъ уже спрашиваеть себя 
съ искреннею тревогой: неужели же деньги, въ самомъ дЪлЬ, 
только на то должны служить, чтобы еще болБе наживать? 
Неужели ить лучшаго дЪла, какъь между сытными обфдами про- 
давать по высокой цзнЪ бумаги, купленныя по низкой, и захва- 
тывать „мћста“ для своихъ избирателей? 

Таковы были размышленія господина Годфруа передъ этою 
группой спящихъ лћтей. Наконецъ, онъ обернулся, посмотрЪлъ 
въ лицо этого разнощика овощей. —его удивительно‘ подкупало 
прямое выраженіе этого лица гальскаго воина, съ ясными гла- 
‚зами, съ пламенными усами. | 

— Другъ мой, началъ Годфруа: —вы миъ оказали —вы и вашъ 
‚премный сынъ — одну изъ тЬхъ услугъ.., О, вы скоро будете 
имть доказательство, что я не неблагодарный человЪкъ... Но 
сейчасъ... Я вижу. вы далеко не богаты, и хотВлъ бы оставить 
нЪкоторую память... 

Но Пьеронъ своею единственною рукой остановилъ руку. го- 
сподина Годфруа, направившуюся въ боковой карманъ къ бу- 
мажнику. ` 

— Н$Ъть, господинъ, нЪтъ!... Всякій бы едфлалъ то же самое... 
Не въ обиду вамъ будь сказано, я ничего не возьму... Конеч- 
но, мы не купаемся въ золотЬ, но ужь извините гордость сол- 
дата—у меня есть медаль за Тонкинъ... тамъ, въ комод — из-. 
вините, хочется Фсть заработанный кусокъ хлЪба... 

— Хорошо, отвЗтиль богачъ.—Но, помилуйте, честный чело- 
вЪкъ, какъ вы, бывшій воинъ... Кажется, вы способны на луч- 
шее дБло, чВмъ развозить телЪжку съ овощами... Будьте увЪ- 
ремы, о васъ позаботятся. | 
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Но калћка удовольствовался тЬмъ, что съ грустною улыбкой, 
обнаружившею не мало разочаровашй,— цзлое прошлое, полное 
разочарованій ,-—холодно отвВтилъ: 

— О, стоить ли думать 060 мн%.... 

Какой сюрпризъ для биржевыхь „зайцевъ“ и для парламент- 
скихъ „политикановъ“, если бы они могли это знать! Господинъ 
Годфруа огорченъ недовћВріемъ этого бВдняка. Ну, такъ пого- 
дите же! Онъ суметь научить его не сомнфваться въ его бла- 
годарности. Въ банкъ немало мЪстъ служителей, артельщиковъ— 
что-то вы скажете, маловърный, когда вабъ одВнутъь въ краси- 
вое сБро-голубое платье съ вашею медалью за Тонкинъ? И, не 
безпокойтесь, это будеть сдВлано не далће, какъ завтрашній день. 
И тогда вы будете посрамлены съ вашимъ недовћЪріемъ... да, да!... 

— А Сидорушка! вскричалъ Годфруа съ большею горячно- 
стью, чВмъ если бы дБло шло о выгодной сдВлећ съ турецки- 
ми фондами. —Надћюсь, вы позволите ми заняться имъ?... 

— О, что до этого—да! отозвался съ радостью Пьеронъ. — 
Часто, когда вспоминаю, что у бВднаго мальчика пћъть въ цћ- 
ломъ мірЬ никого, кром меня, приходится сказать: какъ жаль! 
вздь онъ очень способный мальчикъ. Учителя въ начальной 
школ просто въ восторг отъ него... 

Но Пьеронъ рзео оборвалъ свою рБчь, и въ его правдивыхъ 
глазахъ Годфруа совершенно ясно читалъ такую заднюю мысль: 
„Да, это все было бы хорошо, но... этотъ господинъ, какъ толь- 
ко уйдетъ, сейчасъ же и забудеть про насъ“. 

— Теперь, сказаль однорукій, —намъ, кажется, оетается толь- 
ко перенести вашего малютку въ карету, потому что дома ему 
будеть, конечно, лучше, чВмъ здЪсь... О, можете брать его пря- 
мо на руки—онъ не проснется. Въ эти годы спится такъ хоро- 
шо... Только воть надо одфть ему сапоги. 

И, слЬдя глазами за продавцомъ овощей, Годфруа увидБлъ 
передъ печкой, гдЪ еще тлЁлъ слабый огонекъ, двЪ пары дфт- 
ской обуви: изящныя ботинки Рауля и простые башмаки съ 
гвоздями Сидорушки. И въ каждой парф по грошевому бумаж- 
ному паяцу и мБшечку дешевенькихъ пряниковъ. 

— Не обращайте вниманія, бормоталь Пьеронъ конфузли- 
вымъ тономъ. — Это Сидорушка, прежде чЪмъ улечься, выста- 
виль сюда ботинки... Какъ ихъ ни учать въ гражданской шко- 
лБ, что это все вздоръ, дЪти все-таки вВрятъ въ рождествен- 
сые подарки... Возвращаясь отъ көммисеара, я вздь не зналъ, 
можеть быть, вашъ малютка провелъ бы ночь въ моей конур- 
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кф... я и купилъ эти пуст: . знаете ли, чтобы мальчишки, 
‘когда ‘встанутъ... 

О, воть когда ‘оставалось бы только руками развести веБмъ 
этимъ депутатамъ, которые видЪли. какь Годфруа вотировалъ 
за свободомыслящую партю—въ сушности онъ надъ этимъ сво- 
бодомысліемъ изрядно посмФивался, но выборы, выборы!... Воть 
когда они прикусили бы языкъ, већ эти сухіе и черетвые го- 
`спода, засБдавшіе вмЪетЪ съ Годфруа и уважавшіе и въ немъ 
именно его сухость и черствость. Неужто, въ самомъ дёлВ, насту- 
паеть конецъ міра?... какъ, у господина Годфруа слезы на глазахъ?... 

Вдругъ онъ выбфжалъ изъ комнаты, а черезъ минуту возвра- 
тился, неся въ рукахъ вБликолЬпную механическую лошадь, 
огромный ящикъ съ оловянными солдатиками и другія игрушки, 
остазавшіяся въ карет, и на глазахь совершенно изумленнаго 
Пьерона положилъ эти блестящіе, золоченные подарки возлЪ 
дЬтской обуви. Потомъ, схвативъ руку бъдняка своими обЂимп 
` руками, заговорилъ дрожащимъ отъ волненія голосомъ: 

— Мой другъ, мой дорогой другъ, воть подарки, которые 
„Боженька“ принесъ моему Раулю. Я хочу, чтобы онъ ихъ на- 
шелъ здЪсь, когда проснется, и раздфлилъ ихъ съ Сидорушкой, 
` который отнынЪ будетъ его товарищемъ... Теперь вы мнЪ въ. 
рите, не правда ли?.. Я позабочусь и о васъ, и о вашемъ маль- 
чик... и всетаки еще останусь вашимъ должникомъ... Вы не 
только помогли мнв найти пропавшаго ребенка, вы еще напом- 
нили миф про то, что есть бВдные люди — мн, дурному богачу, 
который жилъ, никогда не думая объ этомъ... Но отнын— 
клянусь въ томъ этими спящими дћтьми—я никогда не буду 
забывать этого!.. 

_.. Воть, милостивыя государыни и милостпвые государи, ка- 
кое чудо совершилось 24 декабря прошлаго года въ Париж%, 
можно сказать, въ полномъ разгар современнаго эгоизма. (Со0- 
знаюсь, это совсфмъ невћроятно. И вопреки тому, что прежде 
господинъ Годфруа всегда подавалъ свой голосъ противъ лухо- 
венства, вопреки чисто „гражданскому“ обученію, которое Си- 
дорушка получилъ въ начальной школћ, я все же долженъ при- 
писать это чудесное происшествіе блатости Божественнаго мла- 
денца, пришедшаго девятнадцать вћковъ назадъ въ міръ, чтобы 
завЪщать людямъ любить другъ друга. 


Франсуа Коппе. 


КОНЕЦ. 





ПОВЪРЕ 0 ВИСОКОСНОМЪ ГОДЬ ВЪ СВЯЗИ СЪ НАРОДНЫМ. 
ПРЕДСТАВЛЕНІЕНЪ 0 ЛИЧНОСТИ ПРЕПОДОБНАГО КАССТАНА 
РИНЛАНИНА. 


Только что истекшій 1896 годъ быль годъ високосный. * 
Въ принятомъ нынЪ у народовъ времяисчисленіи такъ назы-. 
вается каждый четвертый, въ послБдовательномъ ряду, годъ, 
который иметь виВсто обычныхь 365 дней 366. Лишңій 
день получается здесь отъ сложенія разностей за четыре года 
между точнымъ астрономичесвимъ годомъ и гражданскимъ. Истин- 
` ный астрономическій годъ, соотвЬтствующій обращенію земли 

вокругъ солнца, содержить въ себъ, какъ извЪетно, 365 дней 
‚5 часовъ 48 минуть и 46 секундъ и такой длины долженъ бы 
быть каждый годъ, но тогда бы онъ начинался не съ началомъ 


* Какъ високосный, онъ замВчателенъ тъмъ, что слъдующій висовосный 
годъ наступить не черезъ четыре года, какъ обыкновенно, а черезъ 8, 
то-есть, въ 1904 году. Причина этого сл8дующая: въ важдомъ високосноиъ ° 
году добавочный (366-й) день, образующійея отъ сложемя разностей за 
четыре года между точнымъ астрономическииъ годомъ и гражданскимъ 
(по 5 чаеовъ 48 м. 46 еек. ежегодно), имћетъ излишекъ 44 м. и 56 сек., 
то-есть, почти ?/; часа, что въ течене 400 2ътъ образуеть 74 ч. 5% м. и 
20 сек., то-есть, нвеколько болће 3-хъ сутокъ, которыя должны быть раз- 
мвщены до истеченія 400 ътъ. Для этого уничтожаютъ ' нЪвиолько висо- 
_ косныхъ годовъ, и на основаніи этого тъ годы, число которыхъ кончается 
двумя нулями, если число предшествующее нулямъ не дВлится на 4, не 
будутъ високосными. Таковы годы — 1900, 2100, 2200, 2800 и т. д. Зато 
тоды 2000 и 2400 будутъ високосные. Разстояніе 8 лћтъ между високос- 
ными годами— ‘чрезвычайно р3дЕЙ случай; намъ И нашимъ потомкамъ не 
придется пережить другой подобный елучай, потому что слъдующее подоб- 
ное разстояніе между високосными годами наступить’ только черегъ 200 
1ътъ—между 2096 и 2104 годами (Сынь Отечества. Второе издаше. 1896 г. 
‚ № 47 (еевр. 19). Разныя извет!я), 
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дня, а въ различные часы. Поэтому для удобства времлсчисле- 
нія въ обыденномъ и государетвепномъ употребленіи и ·при- · 
‚нято считать обыкновенный гражданскій годъ въ 365 дней, а 
‚ остальные 5 час. 43 мин. 46 сек., которые за четыре тода, обра- 
зують почти сутки, отнести на четвертый годъ, который, такимъ 
образомъ, и будеть имЪть 366 дней. Въ этомъ только и заклю-. 
чается вся особенность, все отлич{е високоснаго года отъ про-' 
‚етого. Каждому челов ку, вступающему по волЪ Божей въ новое 
лЪто житіл своего, и въ високосномъ году приходится, значить, 
проживать одинъ лишній день только по гражданскому время- 
счисленію, по самому же существу своему и въ високосномъ . 
году каждый проживаеть только ть лишніе сверхъ 365-ти дней 
5-ть ч. 48 м. 46 сек., что и въ каждомъ простомъ году. 

Остановимъ теперь свое вниманіе на самомъ названіи года 
„високосный“. ! 

„Высокосный“— слово не русское, а латинское. Состоить оно 
изъ двухъ латинскихъ словъ, а именно: ђіѕ—дважды и ѕехіаѕ— 
шестой, п въ буквальномъ переводБ на руссый языкъ будеть 
„означать—дважды шестой. Въ древне-римскомъ календар этимъ 
словомъ указывалось на повтореніе въ каждомъ четвертомъ году 
‚шестаго дня передъ мартовскими календами °, то-есть передъ 
1-мъ числомъ м%сяца марта. Особенность эта была внесена въ 
римскій календарь Юліемъ Цезаремъ въ 46 году до Р. Хр. Вы- 
звана же она была необходимостю исправить и упорядочить 
времяисчисленіе по тогдашнему календарю, пришедшее въ 
крайній безпорядокъ. СоотвЪтствіе между гражданскимъ и астро- 
номическимъ годомъ почти сове%мъ нарушилось; већ мъсяцы поте- 


‘При разъяснен1и этого слова и другихъ вопросовъ, относящихся до 
древнеримекаго календаря и древнеримсвихъ върованій, мы пользовались 
.„Реалкнымъ словаремъ классической древности“ по Любкеру. С.-Петер- 
бургъ 1885 г. и „Энциклопедическимъь Словаремъ“ — Брокгауза и Ефрона. 
С.-Петербургъ. 1895 г. т. ХІҮ ви. 27. 

* Календами у римзянъ назывался первый день каждаго иъсяца (отсюда 
проиеходитъ и самое слово „календарь“, какъ извзетная система время- 
исчис.женія. Дни, предшествующие календамъ, обозначались числами, ука- 
зывавшими, какое мъсто данный день занимаеть передъ календәми, 
включая въ втотъ счетъ и самый день календъ. Такъ, напр., наше первое 
число мЪсяца марта въ древне-римскоиъ календарв обозначалось словомъ 
Саепдае Магќів; предшествующіе же ему дни иъсяца Февраля обозначались 
тамъ числами, указывающими на иЪсто, занимаемое днемъ предъ кахендами, 
или 1-мъ числомъ марта, посему, напр., 24 число мъсяца өевраля въ древ- 
не.римекомъ кәлендәр% называлось шеетымъ днемъ предъ мартовскими 
кӯлендами. 
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ряли свое естественное положеніе въ году; осенніе праздники при- 
ходилось справлять весной, а праздники жатвы среди зимы '. Чтобы 
положить конецъ столь крайней безпорядочности въ календар%, къ. 
_ тому же весьма не безвредной и въ гражданскомъ общежитии *, Юлій . 
Цезарь °, какъ ропЁех тахішаз (верховный жрецъ) *, и устано- 
вилъ въ 46 году до Р. Хр. улучшенный календарь (разработанный 
александрійскимъ астрономомъ Созигеномъ) и понынз извЬстный 
подъ именемъ Юліанскаго и принятый у насъ въ Россіи и въ 
другихъ странахъ, принадлежащихъ къ восточной Церкви, а также 
срели уніатовъ и армянъ, живущихъ въ предфлахъ Россійской 
имперіи. Въ улучшенномъ Юліанскомъ календарф изъ каждыхъ 
четырехъ послБдовательныхъ лЬтъ три года имЪють по 365 дней, 
а одинъ 366. Лишній день этого года вставлялся римлянами, по 
нынВшнему числовому обозначенію дней въ месяц, послЪ 23 
февраля, и слБдующіе за нимъ два дня, соотвтствующіе ны- 
нБшнимъ 24 и 25 числамъ месяца февраля, въ римскомъ ка- 
лендарЪ носили одинаковое названіе, именно: Зехиз Са]еп4аз 
Магііѕ, то-есть, шестой день передъ мартовскими календами; та- 
кимъ образомъ въ февралБ мЪсяцЬ года въ 366 дней у римлянъ 
получалось два шестыхъ дня (ђіѕ-вехіиѕ), а отсюда и весь годъ 
принято было называть һеѕѕехііі, Откуда и русское високосъ. · 

Таково происхожденіе и значеніе самаго названія года „високос- 
ный“. Ничего, какъ видно, странняго и ужаснаго ни въ своемъ про- 
исхожденіи, ни въ значеніи оно не имЗетъ. Ничего подобнаго, каза- 
лось бы, не долженъ быль им%ъть въ народномъ представлени и 
самый годъ, носящій такое названіе. Но то ли мы ветрБзаемъ въ 
дВйствительности, въ жизни, и особенно въ жазни той многомил- 
ліонной массы народной, которой чужды не только какія-либо тон- 
кости астрономическихъ счисленій и филологическихъ изысканій, 


‹ Насколько, дВйствительно, безпорядоченъ былъ тогдашній календарь 
риискій, объ этомъ яснъе всего говоритъ то обстоятельство, что годъ 
введенія новаго улучшеннаго календаря пришлось продолжить Ко 445 
дней (годъ этоть посему и остался извзетнымь подъ именемъ „годъ 
безпорядка“ аппи$ соп#$10118). 

* По свидвтельству Цицерона, жрецы (понтихексы), въ вЪдъніи которыхъ 
находилея календарь, злоупотребляли своими полномоч1ями въ области 
календаря: произвольно сокращали продолжительность магистратуры для 
своихъ враговъ и увеличивали ее для своихъ друзей, ускоряли и отдаляли 
срокъ уплаты долговъ и т. п. 

* Диктаторъ и единоличный консулъ въ то время. 

4 Изивнен!я въ римскомъ календаръ могли происходить только по вол 
верховныхъ жрецовъ. 
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но подчасъ и самыя простыя и первичныя выкладки ариеметиче-. 
скія и правила грамматическія? Заглянемъ въ ея душу, прислу-_ 
шаемся къ говору ея,и не въ день или только наканун% наступлен!я. 
новаго високоснаго гола, а раньше, хотя бы даже за мћсяпъ 
пли два. И что же мы найдемъ или услышимъ тамъ? Какой-то 
страхъ, какую-то безотчетную боязнь предъ весьма легко будто 
бы могущими случиться разнаго рода несчастями въ високос- 
номъ году. „Простой годъ проходить, и все, слава Богу, было 
и прошло въ немъ благополучно,“ разсуждаеть народъ. „Олу 
чались, пожалуй, въ немъ кое-кавя и несчастія, да какъ-то леѓко 
ови переносились и безслЬдно проходили. Что-то буде, Богъ 
дастъ, въ новомъ году? Помогь бы какъ Онъ, Милостивый, пе- 
режить его, а тамъ опять можно будеть жить спокойно“. Вөтъ 
что нерЪдкость услышать въ народВ предъ наступленіемъ новаго 
високоснаго года. Спросите вы такъ разсуждающаго, почему же 
именно такъ страшенъ имћщій наступить новый годъ, вамъ 
кратко отвћтятъ: „Да помилуйте, какъ же не быть ему страш- 
нымъ, какъ же не бояться и намъ его--вВдь онъ високосный, 
а иввВстно, что всякій годъ высокосный бываетъ тяжелъ и на 
людей и на скотину; въ високосные годы прикяючаются всевоз- 
можныя бћды и напасти: и скотъ падаетъ, и дерево засыхаеть, 
и повальныя болћзни являются, и сельскіе и семейные раздоры 
заводятся“. Таково предубъжденіе противъ високоснаго года, 
издавна существующее у нашего народа. 

Не чуждъ предубъжденія противъ високоснаго года и, такъ 
называемый, классъ интеллигентный, только высказывающій по- 
` слЬднее въ нЪсколько иной, соотвЪтствующей своему званію, 
состоянію и положенію, формз. Быть можеть, многіе и изъ чи- 
‚ тателей настоящихъ строкъ не чужды такого предубЪжденія 0 
высовосномъ годћ и предъ наступленіемъ високоснаго года ис- 
пытывали непріятное чувство безотчетной боязни за что-либо 
недоброе, легко будто бы могущее случиться съ ними самими 
или близкими имъ. Думаю, что лицамъ, знакомымъ съ разсматри- 
ваемымъ нами повћрьемъ, невольно могла, хотя бы на короткое 
время, придти въ голову мысль эта и заставить призадуматься, — ` 
а, каковъ-тӧ, и въ самомъ дЪл%, будетъ високосный годъ? Нужно 
также замЪтить, что такое повфрье о високосномъ годћ присуще 
не только намъ, русскимъ, но и већмъ западнымъ народамъ. И 
тамъ народъ такъ же страшится високоснаго года, какъ и у 
наеъ; и тамъ високосный годъ считается какимъ-то феральнымъ 
и тяжелымъ годомъ, какъ и у нась; въ ряду лёть жизни чело» ` 

Т. хш. 24 
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в% ческой благополучно прожить високосные годы и тамъ зна- 
‘чить такъ же много, кавъ н у насъ. 

Само собой понятно, · что указанное предубъжденіе `противъ 
високоснаго года не можеть имЪфть для себя основаній въ Бо- 
гооткровенномъ ученіи. Оно идетъ въ разр$зъ съ тою . непре- 
ложною истиной, что времена: и лЪта находятся единственно во 
власти Божіей; что единственно отъ Бога зависитъ судьба міра 
и.человћка, что поставлять въ связь бБдствія или благополучія 
съ тБЬмъ или другимъ годомъ—значить посягать на всемогуще- 
ство Бозе. ВЪрвть въ эту связь такъ же неразумно, какъ вЪ- 
рить въ различіе двей добрыхъ и худыхъ. Какъ дни недћльные, 
такъ и годы бываютъ счастливы и несчастны по волхв Божей, 
благой, премудрой и праведной. 

Не говорять также въ пользу предубЪжден1я о високосномъ 
годБ исторія и опытъ. Они намъ свидфтельствуютъ, что и ви- 
сокосные годы бывають счастливы и простые неблагополучны. 
Притомъ земной шаръ великъ, однообразія въ событіяхъ сча- 
стливыхъ и несчастныхъ не можеть быть на всемъ простран- 
ствЪ земли. Если бы лйствительно високосный годъ быль самъ 
по себ несчастливъ, то это несчасте отозвалось бы повсюду. 
Этого, однако, не бываеть. Если въ одной стран свирЗпству- 
еть. голодъ, моръ, наводненіе, опустошительныя войны, за то въ 
другой стран ничего подобнаго нфть. Возьмемъ, напр., войну 
между двумя сосъдними народами, вспыхнувшую въ високосный 
годъ. Одинъ наролъ оказывается побЪдителемъ, другой — побъ- 
љденнымъ. Для послЬдняго годъ високосный оказался несчаст- 
нымъ, но не потому, что онъ високосный, иначе онъ оказался 
бы несчастнымъ и для другаго народа, который, однако, торже- 
ствуетъ свою побБду и справедливо считаетъ счастливымъ годъ 
своей побЪды. Говорятъ, годъ на годъ не приходитъ. Это зна- 
читъ, что нельзя предугадать, хорошо или худо будеть въ слћ- 
дующелъ году; какъ бы онъ ни назывался, простымъ или висо- 
коснымъ, — все равно, какъ день на день не приходитъ; ни за 
одинъ день нельзя ручаться, что онъ будеть хороша ИЛИ ду- 
‘рёнъ, тБмъ болБе нельзя ручаться за цфлый годь ! 

Итакъ предубЪжден!е противъ високоснаго года НО не 
только истинной вр, но и здравому смыслу. Но, не смотря. 
на это, оно все-таки, какъ мы видимъ, существуетъ. Если. же 
такъ, то, спрашивается, гдЪ же кроется причина его, гдз нача- 
ло и въ чемъ основа его? 





* Душеполезкое ШИтене 1896 г. Январь., стр. 181—165. 
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‚: Но отсутствію точныхъ и‘твердо обоснованныхъ данныхъ, по- 
‚ ложительно и прямо. отвЪтить на эти вопросы трудно, предпо- 
‚ ложительно же, и съ большею долей вЪроятности; можно ека-. 
зать, что корень, причина и основа разематриваемаго нами но- 
вфрья, какъ и всБхъ вообще столь удивительныхъ по своей жи- 
вучести и распространенности суевВрій и повЗрй народныхъ, 
заключается въ ирошлыхъ языческихъ вЗровашяхь и:воззрђ- 
ніяхъ народа, глубоко укоренившихся въ испорченной и помра-. 
ченной гр$хомъ природ человЗка. Мы легко въ этомъ убЪдимся,. 
если заглянемъ въ отдаленныя языческія вЗрован1я; и естествен-. 
нфе всего, того народа, отъ языка котораго получилъ свое на-: 
званіе и самый годъ, соединенный съ р а (0-. 
вЪрьемъ. РазумЗемъ древнихъ римлянъ. 

° Римляне, какъ и вов вообще язычесые народы, „иже измь- 
ниша славу нетмъннаіо Бош въ подобе образа тљњнна человтка- 
и птиць и четвероношлхь и ладь и премњниша истину Божію во 
лжу“ (Римл. гл. І ст. 23, 25), населяли вакъ міръ надземный, - 
такъ и подземный безчисленнымъ множествомъ разновидпыхъ, 
добрыхъ и злыхъ, божествъ, которымъ слВпо — рабски слу- 
жили, всецБло поставляя себя и каждый шагъ своей  дВятель- 
ности въ полную и безпрекословную зависимость отъ нихъ. Но 
объюродљвшій въ сфер религіознфй древній римлянинъ не оста- 
новился только на этомъ, а пошель еще дальше. Онъ поста- 
вилъ себя въ зависимость также и оть обоготворяемыхъ имъ 
душъ умершихъ людей (тапев). По его взрованю, не безу- 
частны были къ судьбЪ живыхъ и души умершихъ, обитавшія 
въ предЗлахь подземнаго царства (іпѓегі). И онъ могли быть 
или добрыми или злыми по отношенію въ живымъ. По вђро- 
ванію римлянъ, были даже такіе дни въ году, когда души умер- 
шихъ выходили изъ подземнаго царства на землю и витали 
здВсь, причиняя людямъ пли доброе или злое. Дни этого таин- 
ственнаго сообщенія мертвыхъ съ живыми почитались. у рим- 
лянъ черными, и въ эти дни нельзя было предпринимать ника- 
кихъ важныхъ дЪлЬ. 

‚Само-собой понятно, что при такомъ взгляд римлянъ на 
души умершихъ не могъ быть у нихъ не развитымъ культь по- 
читанія умершихъ предковъ. Въ ряду разнообразныхъ священ- 
НЫХЪ обрядовъ, служеній и жертвоприношеній, особенно разви- 
тыхъ у римлянъ, какъ народа практическаго и въ области ре- 
лигіи, видное мето должно было отводиться служёніямъ и жер- 
твоприношеніямъь въ честь умершихъ предковъ и владыкъ 
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ихь — цодземныкъ божествъ. Обращаясь же за справкайи. 
къ древне-римскому языческому календарю, мы тамъ, дъй- 
ствитольно; находимъ указаше не только на единичные. . 
див въ нБкоторыкъь мфсяцахь, назначенные для жертво- 
примошенй въ честь душъ умершихъ предковъ, но про- 
межутки времени. даже больше надёли. Такъ, въ послЬднемъ. 
мёснць римскаго. года, а именно месяць февралћ ! отводи- 
лось пВлыхъ девять дней (сь 13 по 21 число включительно) 
для чествованія умершихъ. Въ дни эти, извћстные подъ терми- 
ном Фев раген ее и ѓегаіа, приносили умершимъ предкамя 
исуупительныхя, очистительныя и умилостивительныя жертвы и’ 
чествовали ихъ могилы; въ древиВйшія же времена не чужхь 
были при такихь празднествахъ даже и человћческія жертвы. _ 
Достойно примъчаяія также и то, что въ это же время у рим- 
ланъ имЁло м8ото и такъ-называемое 1авітаќо рориіі—очисти- 
тезьный. обрядъ для примиренія боговъ съ народомъ. А все это 
ясно говорить намъ о томъ, что мЬсяць февраль у древнихъ- 
римаянъ былъ м8сяцемъ жертвеннымъ по преимуществу и при- 
носимыя тогда жертвы имли характеръ очистительный, умило- 
стивительный. (Отсюда, зам тимъ здфсь, происходить назване“ 
и самаго мћсяца—февраль—Ееђтиагіз *, что значить въ пере- 
вод на русскій языкъ „жертвенный, очистительный, умилости-. 
вительный“). Если же такъ, то не веселымъ и не отраднымъ, зна- 
чить, былъ для древняго римлянина мЪсяпъ февраль. И въ са- 
момъ дБлћЬ, если и въ христіанскомъ мірБ, несмотря на всю вы- 
соту; чистоту и свЪтлорадоетность христіанскаго вћроученія, 
служенія и обряды, соотвЪтствующіе вышеуказаннымъ февраль- 
скимъ у древнихь римлянъ, сопровождаются всегда проявле- 
ніемъ великой скорби и душевнаго сВтованія лицъ, участвую- 
щихъ въ нихъ, то что же можно сказать о душевномъ состоя- 
ни и настроеніи при такихъ обрядахъ и служеніяхъ народовъ. · 
азыческихъ вообще и въ частности римлянъ— народа, при сво- 
емъ практическомъ, дБловомъ, узко-утилитарномъ характерз.. 
крайне суевћрнаго. Печаль, сБтованіе и слћпой рабскій страхъ 
предъ мрачными божествами и тВнями подземнаго царства, изъ 
боязни какь бы не прогнћвить ихъ и достойно не умилости- 
вить —воть что, несомн$нно, всегда сопутетвовало древнему рим- 


: Годъ у риидянъ начинался еъ иъсяца марта, какъ это было иу насъ 
до конца ХІҮ или ХУ вка. | | 
* Отъ гл, ѓеђгиаге—отъ гръховъ очищать, за грвки умилостивлять. 
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лянину при совершени имъ очистительныхъ и умилостивитель- 
ныхь жертвъ февральскихъ. А все это, естественно, не могло 
не отразиться и во взглядВ народа на самый ифсяцъ, Къ кото- 
рому были пріурочены вышеназванныя празднества, что, дћй- 
етвительно, мы и видимъ, а именно: мВсяцъ февраль, какъ по- 
священный на преимущественное служеніе мрачнымъ божествамъ 
‚и тБнямъ подземнаго міра, и считался у римлянъ м$сяцемъ не- 
благополучнымъ во всякомъ году, въ высокосномъ же, съ обра- 
зованіемъ его, онъ могь считаться таковымъ и особенно, п0- 
тому-что тогда приходилось Е переживать въ этомъ 
мБсяцВ лишній день. 

Взглядъ древняго римлянина на февраль мВсяцъ, какъ небла- 
гопріятный въ году, сказался, по нашему мнђнію, между про- 
чимъ, и въ томъ, что до введенія еще високоснаго года онъ 
одинъ только въ рялу вевхъ мБсяцевъ года имБлъ четное чи- 
«ло дней (28), тогда какъ веВ другіе месяцы имли нечетное 
число дней —31 и 29. А извЪетно, что римляне, строго въ жиз- 
ни своей наблюдавшіе добрые и злые дни, часы и числа, бла- 
гопріятными считали числа һечетныя. Не крайнимъ ли суев%рі- 
емъ римлянина въ этомъ отношеніи можно объяснить и то яв- 
леніе, что и въ порядковомъ перечисленіи дней м$сяца февра- 
ля и високоснаго года осталось въ этомъ мЪсяшВ, несмотря на 
вставку лишняго дня, прежнее же четное число, благодаря по- 
вторенію шестого (різѕехіав) дня передъ мартовскими кален- 
:дами. , 

Съ теченіемъ же времени легко могло статься, что взглядъ 
на февраль мБсяцъ, какъ неблагопріятный въ году, съ мћсяца 
былъ перенесенъ и на самый годъ, и өстественнће всего — на 
годъ високосный, въ которомъ и самый м$сяцъ февраль счи- 
талоя особенно неблагополучнымъ. Возможность же перенесенія 
взгляда съ мћояца на цђлый годъ яе исключается потому, что 
мБсяць февраль быль послБднимъ въ году и, какъ таковой, 
могь держать суевЪрнаго римлянина цБлый годъ въ страхЪ 
за благополучный исходъ свой. 

Таково предположеніе наше 0 происхожденін существующаго 
 предубъжденія противъ високоснаго года. 

Какъ коренящееся въ глубинЪ, хотя бы въ данномъ случаћ 
и ложныхъ, но всегда присущихъ природъ человЪка религі0з- 
ныхъ вБрованій и воззрБній, повВрье это не могло скоро уни- 
чтожиться въ римскомъ народ и съ просвЪщеніемъ посл6дня- 
‚го свфтомь Христова ученія, а отъ римлянъ, вмфст съ ихъ 
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цивилизаціей, ' легко могло распространиться и по всфмъ хру- 
гимъ европейскимъ иародамъ, находя всегда и у нихъ сочув- 
ствіе и поддержку себЪ въ остаткахъ ложныхъ религіозныхъ вВ- 
рованій и воззрћЬній народа, въ общемъ сходныхъ у всћхъ язы- 
ческихъ иародовъ. 

Заноснымь путемъ, несомн®нно, проникло оно и къ намъ, 
русскимъ, и, найдя въ языческихь воззрВніяхъ и религіозныхъ 
обрядахъ нашихъ предковъ сочувствіе и твердую поддержку се- 
б%, прочно и обосновалось здћеь, принявъ только нВсколько 
иной колорить, соотвтствующій духу, характеру, быту и воз- 
зрБніямъ народа. 

Перейдемъ теперь къ рВчи о народномъ представленіи лич- 
ности препод. Кассіана Римлянина, имя котораго всегда такъ 
неразлучно съ високоснымъ годомъ. 

29 февраля, какъ извЪстно, празднуется память преподобнаго 
Кассіана Римлянина. О жизни и подвигахъ этого святого со- 
хранилось до насъ очень мало свъдЬній. Родился онъ въ Рим%, 
но монашесые подвиги началъ въ Виөлеем, и отсюда въ 390 
году съ монахомъ Германомъ отправился путешествовать по оби- 
телямъ и скитамъ Египта, въ чемъ и провелъ семь лћтъ. Въ 
397 году возвратились они въ Виелеемъ, а черезъ 3 года при- 
были въ Константинополь и слушали бесђды великаго Злато- 
уста. Туть Кассіанъ посвященъ былъ во діакона. Въ 405 году 
константинопольскій клиръ отправилъ Касс ана въ Римъ искать 
защиты Златоусту. Отсюда, по приглашенію марсельскаго епи- 
скопа Кастора, переселился онъ въ Марсель, гл, посвященный 
во пресвитера, и основалъ два монастыря, мужской и женсый, 
съ правилами восточныхъ обителей, и такимъ образомъ первый 
ввелъ въ Галли монастырскую общежительную жизнь. Въ 417 
году написаль „12 книгь о становленіяхъ киновій“ или обще- 
житій палестинскихъ и египетскихъ; въ 419 г. изложиль бес- 
ды свои съ подвижниками восточными, а въ 431 г. написалъ 
сочинен!е противъ ереси Несторія. Скончался въ 435 году '. 
Воть и все, что извЪстно о жизни препод. Кассіана. 

Ничего, какъ видно, нфтъ въ жити преподобнаго такого, что 
могло бы дать народу поводъ къ недоброму мнЪнію о немъ. А 
между тЬмъ мы видимъ, что въ нашемъ простонародьи этоть 
угодникъ Божій честится неуважительными именами, въ род%, 
наприм., „завистливаго, злопамятнаго, немилостиваго, грознаго, 


: „Житія святыхъ“. Филарета, архлеп. Чернигов. Февраль, число 29. 
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скупого, недоброжелательнаго“ и т. п. ИзвЪсгно также въ про- 
стонародьи несколько поговорокъ о Кассіанъ: „Кассіанъ на на- 
родъ —народу тяжело. Касьянъ на траву-—трава сохнеть. Кась- 
янъ на скоть — скотъ дохнеть. Зинуль Касьянъ на крестьянъ. 
Касьянъ на что ни взглянеть, все вянеть. Благому чудотворцу 
Николв два праздника въ году, а Касьяну немилостивому—одинъ 
въ четыре года“ !. И затЬмъ, какъ бы въ подтвержденіе и ил- 
люестрированіе столь неблагосклоннаго взгляда на Кассіана, на- 
родъ сложилъ о немъ даже пЪлую легенду, кромъ имени свято- 
го не имБющую ничего общаго съ сказаніемъ о жити его. Поз- 
волю себ привести ее здћеь. | 

„Ђхалъ мужикъ, говорить легенда, изъ лВса съ большимъ во- 
зомъ дровъ, попалъ дъ лужу и никакъ не можеть выбиться. 
Вотъ идеть Касьянъ, угодникъ Божій, Римлянинъ. „Батюшка, 
Касьянт. угодникъ Божій! помоги возъ вытащить“, взмолился 
мужикъ. Но св. Касьянъ отказался помочь: „стану я для тебя 
райское платье марать“, сказалъ онъ. Воть идеть Николай, угод- 
никъ Божій. Мужикъ къ нему: „Батюшка, Николай угодникъ, 
помоги!“ Николай угодникъ русскому челов$ку — большая по- 
мощь: помогъ, благословилъ; мужикъ и дофхаль съ Божею по- 
мошлю.—Приходять они, Касьянт, угодникъь Божій, и Николай, 
угодникъ Божій, въ рай пресв%тлый, въ царство небесное. „Гдъ 
ты быль, Касьянъ, угодникъ Божій?“ спросилъ Господь. Св Кась- 
янъ сказалъ, что онъ былъ на землћ, что мужикъ просилъ его 
возъ вытащить, да онъ не сталь райскаго платья марать. „А 
ты гдз быль, Николай, угодникъ Божій?“ спросилъ Господь. Св. 
Николай разсказалъ, какъ онъ помогъ мужику возъ вытащить. — 
„Слушай, Касьянъ, угодникъ Божій, сказалъ Господь: — за то, 
что ты не помогь человфку, тебВ въ четыре года всего-на-все . 
одинъ молебенъ. А тебз, Николай, угодникъ Божій, за то, что 
помогъ мужику возъ вытащить, —-два молебна въ годъ“. Оть то- 
го-то и бываетъ, заключаетъ легенда, Никола вешній и Никола 
зимній; а Касьяну Римлянину только въ високосный годъ праз. 
нуютъ °. 

Откуда же взялось въ нашемъ простонародьи такое уничиже- 
ше и опозореніе имени препод. Кассіана? | 


‘ Даль. „Пословицы руєскаго народа“. Москва, 1862 г, стр 973 — 974. а 
Калинскій И. „Церковно-народный мъсяцесловъ на Руси“: С.-Птб, 1877г, 
стр. 104—105. | 

: Исторія русекой словесности“ Пороирьева, ч. І, стр. 359 —.330. Ка- 
зань, 1886 г. л. " 
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Всматриваясь внимательно въ ТВ неуважительныя имена и не- 
добрыя дВйствя Бассіана, которыя приписываются и пріурочи 
ваются ему нашимъ простонародьемъ, мы невольно находимъ въ 
нихъ сходство съ тЬми чертами и дЪйствіями, которыми, обык- 
новенно, надВляются и характеризуются злыя божества у наро- 
довъ языческихъ. Сходство же это наводить насъ на то пред- 
положеніе, что не есть ли надћленіс препод. Кассіана вышеука - 
занными свойствами ничто иное, какъ перенесеніе на него 
свойствъ и качествъ тёхъ недобрыхъ подземныхъ божествъ, 0со- 
бенному служенію которыхъ во времена языческія былъ посвя. 
щенъ мЪсяцъ февраль, потому, какъ видћли мы, всегда и счи- 
тавшійся у нихь мћсяцемъ несчастнымъ. : 

Если же признать несомиъннымъ и научнообоснованнымъ то 
положенје, что по водвореніи христіанства въ народћ язычество 
хотя и падало, однако языческія суевВрія еще долго держалис!, 
и помнились въ немъ, такъ что даже имена нћкоторыхъ языче- 
скихъ божествь смфшивались съ именами христіанскихъ свл. 
°тыхь и языческіе праздники слились съ христіанскими, то ни- 
чего невВроятнаго не окажется и въ нашемъ предположен!я. 
Если въ народномъ представленіи во времена христіянскія мъ. 
сто Перуна заступилъ св. пророкъ И лія, или м$ето Волоса — 
свв. Власій, Флоръ и Лавръ, или если на св. Георгія перешли 
черты Перуна или самого Дажь-бога, то что же можеть быть 
невћђроятнаго п въ томъ, если мы скажемъ, что и на преподоб- 
наго Кассана были перенесены свойства какого-либо божества 
подземнаго царства, отъ чего въ народномъ представлени и 
явился столь непривлекательнымъ образъ препод. Кассіана. 

Еще же болЪе убъждаетъ насъ въ этомъ и другое народное 
повзрье о Кассіанћ. Говорять, будто онъ приставленъ на стра- 
жу ада, и Господь отпускаетъ его на отдыхъ на четвертый годъ; 
за его отсутствіемъ сторожать адъ 12 апостоловъ !. По этому 
повзрью, какъ видимъ, препод. Кассіанъ прямо помфщается въ 
предБлахъ подземнаго царства и въ народномъ воззрфн!и хри- 
стіанскомъ замЪняеть тЬхъ страшныхъ стражей подземнаго мі- 
ра или ада, которые необходимо были тамъ по религіознымъ 
° представлевіямъ всВхъ языческихъ народовъ. Отдавъ въ распо- 
ряженіе св. ап. Петра ключи рая, народъ, какъ видимъ, не могъ 
‚ оставить безъ святаро же стража и мрачной области ада, и прі- 
урочилъ это званіе къ имени препод. Кассіана. Пріуроченію же 


' Калинскій. ·„Церковво-народн. мъсяцесловъ на Руси“, стр. 105 
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нашимъ простонародьемъ всего неуважительнато именно къ 
препод. Кассіану, а не къ какому-либо другому евятому, быть 
можетъ, много способствовало римское происхожденіе святого и 
р%дкое (въ 4 года разъ) мірское праздноваше его. Известно, 
что съ первыхь же временъ христіапетва на Руси, руссые, въ 
силу разныхъ историческихъ обстоятельствъ и причинъ, стали 
во враждебное отношеніе къ латинянамъ, называя даже вру 
ихъ басурманскою !. Такъ, препод. Өеодосій печерскій (ХІ в.) 
въ своемъ посланіи къ князю Изяславу о варяжской (латинской) 
вврБ не велить православнымъ входить съ латинянами ни въ 
какія сношенія ни по дЪламъ вВры, ни по дћламъ семейнымъ 
и житейскимъ и простираеть свою строгость даже до того, что 
запрещаетъ Зсть и пить съ ними изъ однихъ сосудовъ. — Рус- 
свому человћку, какъ привыкшему всегда отличать нарочитые 
дни въ своей жизни поелВ церковной молитвы пированьемъ и 
весельемъ, не могло нравиться также и столь р3дкое мірское 
празднованіе памяти Кассіана, церковное же, справляемое въ 
простые годы на повечерін 28 числа, могло быть ему и неиз- 
вћетно, особенно въ далекія прошлыя времена при духовной 
темнотБ и невъжествБЬ народномъ. Все это, лБйствительно, 
могло остановить вниманіе народа въ високосномъ году на име- 
ни препод. Кассіана и его-то именно надђлить разными неува- 
жительными именами. 


Ефр. Ливотовъ. 


* Си., ваприм., духовный стихъ „о Георги Храбромъ“. 





ПАМЯТИ И, А. ГОЛЬШИЕВА. 


(Г 9 декабря 1896 г.). 


Русская археологическая наука недавно лишилась одного изъ 
своихь усердныхъ и полезныхь тружениковъ въ лицЬ Ивана 
Александровича Голышева, скончавшагося внезапно 9 декабря 
въ своей усадьбЪ ГолышевЕеЗ, близъ слободы Метеры, Владимір- 
ской губернии. 

ЗамЗчательна судьба этого необыкновеннаго русскаго труже- 
ника науки. Это былъ самоучка - археологь, вышедшій изъ 


крестьянъ и помимо школы всецћло обязанный и своимъ раз- 
витіемъ и самообразованіемъ исключительно себ, своей не- 


обыкновенной энергіи, уму и любви къ умственному труду. 
Иванъ Александровичъ родился въ 1838 году въ семь крф- 
постного крестьянина слоб. Метеры, принадлежавшей графу 
В. Н. Панину. Отецъ и д8дь и весь родъ Голышева издавна 
занимались иконописаніемъ, этимъ излюбленнымъ мастерствомъ, 
которымъ занята чуть не половина населен1я с. Метеры. Имена 
его предковъ-иконописцевъ упоминаются въ актахъ еще въ 
первой половинз ХҮП вЪка. Лучшимъ мастеромъ иконописцемъ 
считался дздъ его Козьма Голышевъ, отецъ И. А. съ меньшею 
охотой предавался этому ремеслу, прибЪгая къ разнымъ дру- 
гимъ занятіямъ, чтобы прокормить семью, состоявшую изъ пяте- 
рехъ дфтей. Мальчикъ Голышевъ, единственный сынъ въ семь%, 
въ дЬтствВв былъ хилымъ и бол$зненнымь ребенкомъ. Дома у 
отца онъ научился рисованію, а въ приходской школ у свя- 
щенника выучился грамот%, пройдя азбуку, часословъ и псал- 
тырь.—Этимъ и ограничивалось его первоначальное образованіе. 
Одиннадцати лВтъ отець отдаль его въ ученье къ одному мо- 
сковскому литографу. Зат8мъ перевелъ его въ металлографиче- 
ское заведеніе; одновременно мальчикъ Голышевъ находилъ · 
время урывками пос$щать уроки въ школ рисованія. Съ боль- 
шимъ трудомъ, почти самоучкой, мальчикъ сдЪлался черезъ 4 
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года литографомъ. Но недолго пришлось еще пожить въ Москвъ 
молодому Голышеву. Односельчане, не любившіе отца Ивана 
Александровича А. К. Голышева, порзшили всБмъ обществомъ 
отдать его сына въ солдаты. Отецъ внесъ за него деньги, чтобы 
освободить его отъ рекрутчины, но вотчинное управленіе не хо- 
тВло принимать денегъ, желая проучить отца да кстати и сына, 
ставшаго выше ихъ по самообразованію. Отцу пришлось уси- 
ленно хлопотать за сына предъ помЗщикомъ:!. онъ съЪздиль въ 
Петербургъ къ графу В. Н. Панину, поднесъ ему „Виды храмовъ 
&. Метеры“ работы сына, и помфщикъ милостиво. разр шилъь 
принять деньги въ зачеть рекрута и тВмъ спасъ Голышева оть 
красной шапки, = 

Вернувшись къ себъ на родину, И. А. въ 1858 г. рёшиль 
отЕрыть въ с. МетерЬ деревенскую литографію съ тЬмъ, чтобы 
‘изготовлять въ ней для продажи народныя дешевыя картинки, 
` извзетныя подъ названіемь „лубочныхь“. Литографія имла 
успзхъ: м$етные крестьяне усифвали изготовлять въ ней до 
3,000 картинъ въ день, и это производство дало кромЪ того 
заработокъ 200 женщинамъ с. Метеры, занимавшимся раскра- 
ской этихъ картинокъ. Чрезъ посредство офеней-коробейниковъ, 
мстерскихъ же жителей, эти картинки въ громадномъ количеств® 
вмБетБ съ народными дешевыми книжками распространялись 
среди сельскаго населенія. УспЪхъ изданій Голышева зависВлъ 
главнымъ образомъ отъ ум$лаго выбора распространяемыхъ имъ 
книгъ и картинъ. Выйдя самъ изъ народа и хорошо зная его 
вкусы, онъ не впадалъ въ ть ошибки, въ какія впадали впо- 
слЬдетвін его интеллигентные подражатели (въ родћ фирмы „П0- 
средникъ“ и друг.). Онъ распространяль книжки и картинки 
преимущественно нравственнаго и назидательнаго содержанія. 
При изданіи лубочныхъ картинокъ Голышевъ широко также 
пользовался старинными, полными живаго русскаго юмора, сю- 
жетами, переиздавая сотни разъ древнія иллюстраціи сказокъ 
о ЕршБ— сын Щетинниковв, Какъ мыши кота погребали и пр. 
Имъ же впервые были пущены въ народъ и ифкоторые успБв- 
шіе нын сдБлаться популярными въ народВ иллюстрированные 
романсы, пБени, басни, стихотворенія нашихъ великихъ поэтовъ 
и писателей — Крылова (многія басни), Пушкина (Сказьа о ры- 
бакЂ и рыбкъ, Подъ вечеръ осенью ненастной и друг.), Коль- 
цова (Хуторокъ, Косарь, Крестьянская пирушка и друг.), кото- 
рыя, благодаря этому, сдЪлались чисто народными. 


ВмъетЬ съ этимъ онъ заботится и объ образованіи своихъ '‘ 
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односельчанъ, по его иниціативћ открываются въ Мстерв— 
рисовальные классы, библіотека съ читальней и церковное Бого- 
явленское братство—и все это при явномъ недоброжелательств 
весьма многихъ, ие могшихъ простить умственнаго превосход- 
ства Голышева. Скоро выдающаяся дБятельность Голышева была 
замЗчена; въ қонцВ 50-хъ годовъ мЪстный владимірскій дћя- 
тель, известный археологъ, секретарь Владимискихь Губернскихь 
Вњдомостей К. Н. Тихонравовъ, профзжая чрезъ Мотеру, по- 
знакомился съ молодымъ литографомъ, далъ ому нисколько ра- 
боть для своихь историко-археологическихъ изданій, и, по его 
предложенію, Голышевъ въ 1861 году былъ избранъ дфйетви- 
тельнымъ членомъ Владимірскаго Статистическаго Комитета. Это 
былъ первый случай избранія въ члены крестьянина. К. Н. 
Тихонравовъ своею энергіей возбудилъ въ Голышев горячую 
хюбовь къ занятіямъ по изученію родной старины. Голышевъ 
съ жаромъ предался изученію русскихъ древностей и собиранію . 
разныхъ предметовъ пусской старины. Въ это же время онъ и 
выступилъ въ печать съ излымъ рлдомъ статей по археологіи 
и этнографии, -помЗщая ихъ частію въ Владимірскихь Губерн- 
скихь Въдомостяль, частію представляя ихъ въ Географическое | 
и Вольно-Экономическое общество, за каковые труды въ 1862 г. 
Географическое общество избрало его въ свои члены-сотрудники 
и присудило ему медаль. Благотворное вліяніе на занятя его по 
археологи оказаль въ особенности графъ А. С. Уваровъ, самъ 
беззавЪтно преданный археологической наукћ и умЪвшій нахо- 
дить таланты вездв и привлекать ихь на служеніе той же наук%. 
Самъ Голышевъ съ благоговћніемъ вспоминалъ его имя, какъ 
человБка, которому онъ многимъ былъ обаванъ въ своихъ науч- 
ныхъ успћхахъ. 

Владимірскій край, богатый памятниками старины, предетав- 
ляль обширное поприще для археолога. Голышевъ началъ оты- 
скивать всюду, въ особенности чрезъ офеней, старинныя руко- 
писи, книги, гравюры, старинныя лубочныя картинки, грамоты, 
акты, указы, подворныя и писцовыя книги, и все это жертвова- 
лось имъ въ Императорскую Публичную библіотеку, въ Географи- 
ческое, Археологическое и другія общества безмездно. 

Почти каждогодно въ отчетахъ Императорской Публичной `би- 
бліотеки и археологическихь обществъ, въ теченіе пфлыхъ 30 · 
лЪть отмћчаются эти жертвы Голышева на пользу науки и про- 
 свъщенія. За эти пожертвованіл Императорская Публичная би. 
‚ бліотека избрала его своимъ почетнымъ корреспондентомъ. Въ 
широкихъ а И. А. Голышевъ `жертвоваль столичным 
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и губерискимъ. музеямъ и разнымъ обществамъ всюду пріобрћ- 
таемые на свои средства памятники древняго быта и вообще 
разнообразные предметы древности: иконы, кресты, панагіи, 
дрөвнія церковныя украшенія, принадлежности древне-русскихъ 
одВяній, древніе ларцы, сундуки, чаши, кресла, рЪзные старин- 
ные карнизы и т. п. и такихъ вещей имъ пожертвовано въ наши 
отечественные музеи свыше 600. 

Но не одно только собиране памятниковъ древности соста- 
вило почетную извВстность И. А. Голышеву, но и тщательное 
изученіе, описаніе и изданіе многихъ изъ нихъ. Увлекшись 
археологіей, Голышевъ съ течешемъ времени совратилъ, а; за- 
тБмъ и вовсе прекратилъ свою торговлю книжками и картин- 
ками, единственно лишь для того, чтобы всецЬло посвятить себя 
любимой наукћ. И плодомъ этихъ усердныхъ занятій является 
цЬлий рядъ цзнныхь сочиненій и изданій по археологи и болће 
чЬмъ 500 статей по археологіи, этнографіи, иконографи. и т. п. 
Участвуя во многихъ археологическихъ съВздахъ, И. А. Голы- 
шевъ обнародовалъ множество актовъ старинныхъ грамоть, за- 
писей и т. п. Въ своей скромной сельской литографии онъ ри- 
суеть, печатаеть и издаеть на свои собственныя средства цЬдый 
рядъ весьма пфиныхь альбомовъ по архедлогіи съ приложе- 
ніемъ наузныхь описан! издаваемыхъ памятниковъ старины, 
между этими изданіями замфчательны: 1) Древности Богоявлен. 
ской церкви ХҮП в. въ сл. Метер%, съ 20 табл. рисунковъ 
предметовъ старины храма, 1870 г.; 2) Атласъ рисунковъ съ 
старинныхь пряничныхъ дөсокъ Вязниковскаго уззда, съ 20 
табл. рисунковъ, 1874 г.; 3) Памятники старинной русской 
рЪзьбы по дереву того же узда, съ 20 табл. рисунковъ, 1877 г.. 
4) Памятники деревянныхъ церковныхъ сооруженій во Влади- 
`мірекой губерніи, съ 21 табл. рисунковъ, 1879 г.; 5) Альбомъ 
‘’ русскихъ древностей Владимірской губерн., съ 40 табл. рисун- 
‘ковъ, 1881 г.; 6) Памятники русской .старины Владимірской 
губерн., съ 17 табл. рисунковъ, съ 3-мя оттисками съ большихъ 
‚МВДНЫХЬ ДОсОкЪ, полъ названіемь „лубочныхъ“, 1883 г.; 7). 
Альбомъ рисунковъ рукописныхъ синодиковъ 1651, 1679’ и 
1686 тг., съ 30 табл. хромо-литографическихъ рисунковъ, орна- 
‚ ментовъ, виньетокъ, буквъ и бордюръ, отпечатанныхъ колерами, 
золотомъ и серебромъ, 1885 г.; 8) МЪсто земнаго упокоенія 


князя Д. М. Пожарскаго, съ 4 табл. рисунковъ и родословной . 


князей Стародубскихь и Пожарскихъ, 1885 г.; 9) Богоявленская 
блобода Метера съ 3 рисунками и родословною князей Ромода- 
невскихъ и другія. Эти труды Ив. Ал. по археологи всегда 


389 РУССКОЕ ОБОЗРЂНІЕ. 


высоко цЬнились русскою наукой. Онъ былъ избранъ въ дЁй- 
ствительные и почетные члены почти ве%хъ руескихъ ученыхъ 
и археологическихъ обществъ. Такъ И. А. Голышевъ состоялъ 
дфйствительнымъ членомъ Императорскихъ обществъ: Исторіи и 
древностей Россійскихъ при Московскомъ УниверситетБ и Мо-- 
сковскаго Археологическаго общества, Кіевскаго Историческаго 
общества Нестора Л%тописца; С.-Петербургскихъ: почетнымъ 
корреспондентомъ Императорск. Публичн. библіотеки, членомъ- 
сотрудникомъ — Императорскихъ Русскаго Археологическаго и 
Географическаго обществъ, Императорскаго общества любителей. 
древней письменности, Археологическаго института и мног. 
другихъ. Императорское Русское Археологическое общество 
дважды присуждало И. А. Голышеву за его ученые труды свои 
медали: малую золотую и большую серебряную. Воть какой 
отзывъ дало это общество о достоинствахъ изданій Голышева. 
„Й. А. Голышевъ обратилъ ве свои средства на изданіе такихъ · 
памятниковъ старины, которые оставались доселв еще мало- 
известными и, сверхъ того, могли погибнуть для науки скорзе, 
чЬмъ мяогіе другіе. Въ этомъ отношеніи Голышевъ, съ замћча- 
тельно тонкимъ пониманіемъ археологическаго значенія остат- 
Бовъ старины, сталь выбирать между ними ТВ памятники, на 
которые до него мало обращено было вниманія, хотя и въ 
этихъ остаткахъ попадаются весьма любопытныя черты свое- . 
образнаго русскаго стиля. Не величина или цънность памятника 
даютъ ему, какъ хорошо понялъ Голышевъ, значене болће или 
менБе важнаго источника для археологической науки, а тоть 
свБтъ, который онъ можеть пролить на исторію культуры“. 
(Извљстія Императорск. Русскало Археолотческ. общества, т. Х, 
вып. 3—6 Спб. 1884 г. стр. 326). ПривЪтствуя Голышева въ 
день 25-лЬтняго юбилея его научной дБятельности, то же обще- 
ство въ такихъ выраженіяхъ дБлаетъ оцЬнку этой дБятельности: 
„Многочисленныя изданія ваши, а также цЬлый рядъ статей, 
напечатанныхъ въ разныхъ журналахъ и сборникахъ, свидЪтель- 
ствують о вашей преданности отечественной наук%; при чемъ 
многіе вещественные и бытовые памятники старины, которые 
скорзе, чБмъ другіе, гибнуть для науки, сохранены вами въ 
изображеніяхъ и описаніяхъ“. (См. 25-лВтн. юбилей И. А. Голы- 
шева, Владиміръ, 1887 г., стр. 8). 

Ученые труды И. А. Голышева были извВетны и цђнимы въ 
Бозз Почившими Государями Александромъ Николаевичемъ и · 
Александромъ Александровичемъ и нынВ благополучно цар- 
 ствующимъ Государемъ Императоромъ Николаемъ Александро- 
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вичемъ и многими членами АвгустЬйшаго семейства, и за свои 
труды И. А. Голышевъ неоднократно удостоенъ былъ самыхъ 
разнообразныхъ и щедрыхъ наградъ. Такъ онъ удостоенъ быль 
званія потомств. почетнаго гражданина и награжденъ орденами 
Станислава 2 степ. и Анны 2 степ., и кромВ того получилъ въ 
разное время Высочайше подарки: несколько брилліантовыхъ 
перстней, нБсколько золотыхъ осыпанныхъ брилліантами була- 
ВОКЪ, серебряный. обрвизъ (отъ Государыни Императрицы Мари 
Өеодоровны), два серебряныхь ‘вызолоченныхь кубка и т. п. и 
нЪеколько денежныхь наградъ, въ томъ числћ и оть Государя 
Императора Николая Александровича. Въ Бозъ почившій Госу- 
дарь Императоръ Александръ ПІ, ум®вшій цнить все истинно 

русское, въ чемъ проявляется трезвый руссый умъ, русская 
_ сметка, неуклонная воля, цёнилъ и научные труды Голышева, 
этого самоучки крестьянина-археолога, неоднократно награждалъ 
его и имфль его археологическіе альбома въ своей читальной 
‚зал... | | 

Внезапная смерть застала И. А. Голышева за работой надъ 
изданіемъ въ свБтъ новаго археологическаго альбома. Несмотря 
на свое разстроенное здоровье, онъ приготовляль къ печати 
„Рукописную повБсть 0 виадВніи Косьмы игумена 1688 г, съ. 
рисунками“. Всего за недвлю до смерти онъ писалъ автору 
этихъ строкъ: „Здоровье мое незавидно, но въ общемъ противъ. 
прежняго еще благодареніе всещедрому Создателю! . Особенно 
здоровье мое пошатнулось крЬпко посл вторичнаго солнечнаго. 
удара 18 іюня, и хотя была поражена лЪвая часть тБла, но, 
ударъ отразился почему-то и въ правой рукћ, такъ что пишу. 
теперь съ большимъ трудомъ; рука повинуется плохо, и перо 
еле: держу, что грустно и досадно, —хотЬлось бы окончить пос- 
лЬдній альбомъ по археологін... рисунки веБ давно готовы и. 
сорочки даже напечатаны, дБло стало за однимъ текстомъ,—и 
бумага для него уже лежить въ амбарф... думаю, что исподволь 
напишу, если дло не будеть отбиваться отъ рукъ“... Увы! Без- 
жалостная смерть лишила счастья неутомимаго труженива ви- 
дВть этоть новый трудъ свой оконченнымъ. И. А. Голышеву 
едва исполнилось 58 лБтъ, и, при своей энергіи и любви къ 
труду, онъ, безъ сомнфнія, обогатилъ бы археологическую науку 
многими новыми и не менве цђнными трудами. · 

ВЪчная память теб%, неутомимый и даровитый труденикъ! 


В. Иллароневъ. 





МАТЕРАЛЫ ДЛЯ ХАРАКТЕРИСТИКИ 


РУБСКИХЬ ПИСАТЕЛЕЙ, ХУДОЖНИКОВЪ И ОБЩЕСТВЕННЫХЬ ДЬЯТЕЛЕЙ. 


1) Письма къ П. А. Плетневу Н. С. Соханской 
(Кохановской). 


]. 


Милостивый Государь, 
Петръ Александровичъ! 


Нанонець я получила отъ васъ письмо! Тётенька говорить, 
что я такъ обрадовалась, какъ будто сшила себЪ новое платье. 
Болфе, болће! —говорю я. Вы пишете, что вы были бы въ правф 
и теперь не отвЗчать мн%,—я рЬшительно не возражаю проб: 
тивъ этого: на сторон сильнаго остаются ве права, какія 
ему угодно приписать себћ. Но я точно виновата передъ вами, 
перехъ р3дкою добротой души вашей и заслуживаю всякаго 
наќаѕанія; но, пожалуйста, выслушайте меня привћтно и— 
простите! | | 
Въ первую минуту, когда я прочла ваше желаніе узнать по- · 
дробно о моей жизни, я поспЪшно заглянула въ нее со всћхъ 
сторонъ—она показалась миф такою пустою, такъ чуждою вся- 
каго смысла, что мнЪ сдБлалось стыдно: что напишу ая? 


„Жиль, быль м выъхаль въ Ростов“. 


Это еще въ первый разъ я серьезпо взглянула на самое 
себя. Но чЪмъ боле я смотрБла, тЬмъ привЪтнће все ста- 
новилось вокругь меня: маленькія явленія маленькой моей 
жизни перестали казаться лиллипутскими выходками; я увидзла, 
что какъ ни. малъ человЪкъ,. но велико о немъ попеченіе Про- . 
мысла; Божественная рука Его такъ ясно обозначилась на пути 
моемъ —вести меня все къ. лучшему, вое въ большей свобод . 
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души, развивал внутреннюю жизнь п для того ум8ряя и даже 
стВеняя явленія жизни наружной. Подъ вліяніемъ этого впе- 
чатлЬнія, я написала, что представлю вамъ полную выпись о 
своей жизни, но большая часть моей жизни была собственно 
во мн%, а не вокругъ меня, а внутреннее не такъ скоро пере- 
дается, какъ дъЙствія наружныя, и я положила при литера- 
турныхъ письмахъ кь вамъ посылать по нВскольку страничекъ 
изъ своей жизни. Вникая въ вопросы, которые вы предложили 
мнв, я видфла, чего вы хотите; а этого нельзя передать ни въ 
одномъ письмЪ: я принялась готовить вамъ мою первую п0- 
сылку. Она уже была совсВмъ кончена, совершенно въ томъ 

видћ, въ вакомъ теперь идеть къ вамъ, а между тЁмъ я жадно 
читала вашъ Современникь. Я положила понфжить себя всею 
_ эстетическою роскошью: прочитать его сначала безъ размышлений, 
безъ труда— легко, свободно, поддаваясь безусловно его очаро- 
ванію. Я была на высшей степени своего поэтическаго сиба- 
ритства, такъ было мн хорошо, какъ ребенку, когда его слегка 
качаютъ и молодая мать поеть ему колыбельную пВсенку,—и 
вдругъ... Послушайте исторію. Я начала читать „Аеинекое обще- 
ство изящныхь искусствъ“ ! и дочитала до того мЪста, гд оно 
избираеть васъ въ число своихъ первостепенныхъ членовъ... 
Книга у меня невольно свернулась. Миф сдћлалось такъ гру- 
стно,—страшно даже. Вы стояли передо мной въ такомъ гран- 
діозномъ величіи, смотрћли такъ высоко, что моя всегдашняя 
мелочность и та исчезла, и оставила меня съ. невыразимою 
болью въ душВ и съ моимъ полнымъ ничтожествомъ... И къ 
этакому. человћку я буду писать? сноситься съ нимъ —я? За- 
ставлю его прослЗдить мою бБдную, робкую жизнь, вникнуть въ 
эту безмолвную борьбу души—его?... Къ чему это и зачВмъ? 
Какая можеть быть совмЪстность у высокаго мощнаго дуба съ 
какою-нибудь бъдною, полевою травкой? Что живить ихъ одно 
солнце и поить ихъ одна небесная роса?.. Пустое!.. 

Судите меня, какъ хотите: я вся передъ вами. Я забросила 
мою маленькую рукопись и перестала думать о продолженіи, да 
и писать-то просто къ вамъ у меня ужь какъ-то не подымалась 
рука. Я грустно дочитала Современникь. Въ моей бЪдной голов . 
только и было: что вы подумаете? да что вы скажете? да не 
разсердитесь ли еще вы? Я бы дала золотыя горы, которыхь у 


' Статья Плетнева, помвщенная въ Современникь 1846, № 5, ерт. 197 
Бъ собраніе сочиненій его она не вошаа, (С. П.). 


т. хш. | | 25 
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меня нФть, чтобы воротить свое письмо и разорвать его въ. 
мелкіе кусочки. Вы —большіе люди, члены Аөинскихъ обществъ 
изящнаго—мнз казалось—вы и ходите, и смотрите не по ва- 
шему, и Господь Богъ создалъ васъ иначе совсВмъ отъ другихъ 
людей! Оно таки и точно такъ. Но какь ни величественно- 
страшны были эти члены Аөинскихъ обществъ, а я принялась 
изучать статьи ихъ со всЪмъ жаромъ и любовью мелкаго про- 
стаго человћчка; слЬдствіемъ было мое второе письмо къ вамъ, 
рБдкій, истинно рВдкій Петръ Александровичь! Если по йе- 
сравненной добротБ своей вы не улыбались, когда перо ваше 
писало: „что для нась не вподнь еще понятной, то объясненіе 
этому я нахожу только въ томъ, что 


„Орламь случается и ниже курь спускаться“. 


Но я хорошо помню, что 
„Курамь никода до облакь не подняться“. 


Все это прекрасно, безподобно, совершенно истинно, что пе- 
реписка поддерживаеть умственную дВятельность; но, Петръ 
Александровичъ! Вы не одну переписку обЪщали мнв первона- 
чально. Вы миъ объщали, вы дарили мн свое полное руково- 
дительство. Въ вашемъ предпослЬднемъ письмф было такъ много 
прямыхъ указан, совВтовъ, вы такъ открыто говорили миф: 
„воть это нехорошо, воть это дурно“, что я прыгала оть ра- 
дости: какого славнаго строгаго наставника послалъ мнЪ Богь! 
Пусть его журитъ, журить-—какъ я рада! а я добьюсь, что и 
погладить по головкЊ. И что же меня встр$чаеть? „Что ка- 
сается до совътовь, я не большой мастерь подавать иль так, 
чтобы ими друие охотно пользовались. Притомь же и пр., и пр.... 
Чмъ я заслужила это? Если въ мдемъ письмВ вы нашли что- 
нибудь такое, что подало вамъ поводъ къ этимъ строкамъ,— 
ув$ряю васъ, въ ум$ моемъ ничего не было подобнаго! Со 
мной случается иногда несчастье, что я не могу выразить того, 
что хочу сказать, и говорю, чего вовсе не думаю. Не попалось 
ли и къ вамъ что-нибудь подобное? У меня нить черновыхъ 
писемъ, и я рЬшительно не могу понять, не могу придумать: 
что-бы это было такое? Но все равно, простите меня! Неумыш- 
_ ленность не должна строго судиться. РазвЪ этого мало, что ваши 
строки лежать на моей душЪ, какъ тяжкій грвхъ, и будуть ле- 
жать и мучить меня. до тБхъ поръ, пока вы не сотрете ихъ 
какимъ - нибудь добрымъ, прямымъ совЪтомъ, хотя, напр., на 
счеть того, какъ неприлично всёми уважаемаго человћка,—та- 
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кого высокаго достоинства, члена Аеинскаго общества изящ- 
ныхъ искусствъ, занимать на цБломъ листЬ такими пустяками— 
‚ болтовней о самой себћ. Я понимаю и хорошо чувствую всю’ 
невБжливость и ‘даже несообразность такого поступка; но я при- 
нуждена была къ нему обстоятельствами, и, будьте увћрены, что. 
на будущее время, я постараюсь какъ можно менће .тревожить 
вас своею особой. Совершенно нечаянно письмо это . вышло 
такъ велико, что я не могу уже въ немъ воспользоваться ва- 


ВЕ шимъ снисходительнымъ приглашеніемъ передавать прекрасныя 


мысли ваши моими скудными словами. Я прошу у васъ. позво- 
ленія вслЬдъ за этимъ письмомъ послать вамъ другое, все полное 
вашего высокаго духа —что нБкоторымъ образомъ должно уни- 
чтожить непріятную мелочность этого посланія. 

Я думала, что вы пожурите меня, чтобы я не обращалась 
такъ вольно съ чужими возвышенными идеями, а вы поступаете 
совеБмъ иначе; это такая лестная неожиданность, отъ которой 
голова можеть пойти кругомъ. Да, вы теперь на дачВ, отды- 
хаете въ такъ-называемой деревнЪ оть девятимВсячнаго зато- 
ченія въ вашей гранитной столиць —какъ я желаю вамъ пол- 
наго отдохновенія! Но чтобы вамъ пріфхать въ нашу Малорос- 
сію, въ неподдъльную, можно сказать, еще непочатую природу. 
Вообразите, вы можете прозхать тридцать-сорокъ верстъ, и это, 
въ довольно заселенномъ краЪ, и не встрфтите лица человћче- 
скаго, и будеть все степь, степь и степь! Ваши пристяжныя 
бЪгуть по колВна въ трав; вамъ такъ вольно дышется! Это 
такая свБжесть! ВЪтерокъ пахнёть вамъ въ лицо — и вы за- 
‘крывайтесь, не закрывайтесь, а онъ обвћетъ васъ, слегка при- 
подыметь вамъ волосы и понесется — понесется... если бы кто. 
. могъ сказать: куда уносится степной вВтерокъ? Право, мн 
кажется: не въ самой жизни, а въ привычкЪ къ ней таится та 
обаятельная прелесть, по которой человћкъ лучше хочеть жить 
и страдать, нежели умереть. Что, напримфръ, для человћка, не 
свыкшагося со степью, наша красавица степь? Мертвая, без- 
тлагольная пустыня; а когда сживешься съ нею... Я не пром%- 
няю моихъ степей на вашу столицу! Я бы только хотБла но- 
смотръть у васъ то, другое—ваши искусства, пожить немного, 
но умереть здљсь, здњсь и ншдљ болље!.. Ахъ, да! Почтенн®йшій 
Нетръ Александровичъ! черезъ два дня—Петровъ день — не день 
ли это вашего ангела? Не знаемъ; но такъ, или иначе, а вы 
позволите помянуть васъ въ нашихъ домашниҳъ молитвахъ (мои 
оба братья имянинники), вспомянуть васъ за семейнымъ’ обЪ- 
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домъ и пожелать вамъ здоровья, здоровья! чтобы во већхъ, кто. 
знаеть васъ, вы вселяли такое же прекрасное стремлеше къ 
° себ, какъ въ насъ —вашихъ незнакомыхъ. Маменька и тётеньк® . 
много благодарять васъ за вниманіе. оное мое вамъ почтеніе» 
Петръ Александровичъ! 
26 мня. 1847. 


П. 


Милостивый Государь, 
Петръ Александровичъ! 


Вы еще не прочли одного моего письма, а я уже пишу вамъ 
‚ другое, но въ дЕлћ этой докуки, какъ вамъ угодно, виновата. 
не я. ЗачВмъ вамъ было спускаться съ вашей выси? Естествен- 
ное слВдствіе такого снисхожденя— что вы должны прислуши- 
ваться къ звукамъ нашей низменности, и не угодно ли вамъ. 
замЪтить, что я рЬшительно не собирюсь щадить васеъ. Но съ 
чего начать? Не знаю. У меня, пожалуй, есть начало, и прекрас- 
ное; & если наскучишь вамъ? Чувствовать одно и то же всегда. 
и долго—хорошо; но повторять... Однакоже, я хочу лучше быть. 
довучливою, нежели неблагодарною! Я начну мое письмо тЬмъ 
же, чЬмъ начинается и моя всякая, хотя нВсколько разумная, 
мысль, и оканчивается она-—-благодарностію вамъ. Что за прелесть. 
доброты и великодушія! Съ какою очаровательною непринужденно- 
стію вы сходите къ моимъ понятіямъ, прислушиваетесь къ ихъ- 
несвязному ленету и какой чистый, звучный, серебряный голосъ. 
подаете мн! У меня н®тъ силъ не надоћдать вамъ восторгами моей 
признательности. Вы словно хотите подвести меня къ самому . 
кругу вашихъ евћтозарныхъ понят! —такая чудная, увлекатель- 
ная ласка въ этихъ объясненіяхъ! Я читаю ихъ, кажется, по- 
нимаю-—и все не начитаюсь!.. 

Поэтъ ни, по преимуществу, поэть объективный, какъ только 
выходить изъ круга своей личности, не имђетъ уже права 
возвращаться къ ней, не можеть уже потому самому, что онъ 
отказался оть нея; во-вторыхъ: передъ его посвященнымъ взо- 
ромъ открыто все; онъ проникаетъ въ самую глубь вещей -и не 
долженъ ли онъ видЪть, что совершенство какого бы то ни было 
‚предмета есть одно — полное, глубокое развитіе его личности? 
Далђе невозможно идти, малћйшее покушен!е внести сюда чер- 

ты изъ другого міра есть какъ бы святотатство: оно нарушаеть 
ту гармонію, въ. которой, быть-можеть; Божество хотло разы- 
грать свои дивные, таинственные авкорды. Основываясь на ва- 
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шихъ указашяхь и на приглашеніи разстаться съ заученною 
теорђіей, я думаю воть что: такъ акъ %093ія есть или художе- 
«твенное воплощеніе духа производителя, или такое же возсозда- 
ще міра, его окружающаго, то у первое раздёлеше ея должно 
единственно основываться на этихь же началахь ея сущности. : 
Какое, въ самомъ дълБ, различіе между эпическою · и драмати- 
скою поэзіей. Тамъ событіе разсказывается, а здЪсь оно пред- 
ставляется—различіе въ форм%, въ изложеніи, а вовсе не въ 
сущности, & первое, главийшее распредвлеше предмета, не 
должно ли оно основываться на внутреннихь глубокихъ поло- 
женіяхъ, а не на измћнчивыхъ наружныхъ началахъ? ДальнЪй- 
шія раздЪъленія и подраздћленія могуть и должны быть 0сно- 
ваны на форм, какъ на выраженіи частностей; но главное — 
никогда. Не высокому огненному стремленію духа человћче- 
скаго подчинить себя мелкимъ условіямъ. Прим$рь—Байронъ 
писалъ и просто поэмы, и драматичесыя поэмы; и это нимало 
не помБшало ему остаться поэтомъ субъевтивнымъ, то-есть ли- 
рическимъ, воплощающимъ самого себя. Вездћ и во всемъ суб- 

бота создана человћка ради, а не челов%къ ради субботы. По- 
этическое развите нашего духа можеть принимать вс виды и 
“формы поэвіи; но. не заимствуеть 075 нихъ своего значенія, а 
имә дветь его; И воть, мой высокій наставникъ, велёдетв!е 
этого не буду ли я немножко права, если, вмъсто древняго 
раздВленя поэм на лирическую, эпическую и драматическую, 
я скажу самой себЪ, что поэзія только длится на бубъектив- 
ную и объективную (Бога ради, по-русски! какъ перевести по- 
русски? Личная и безличная? Вакъ хотите, припомните только— 
чего стоютъ намъ эти субъекты, погруженные въ объекты!), что 
эта послВдняя (то-есть, объективная) иметь два большихъ от- 
дБла: эпичесый и драматическій, тогда какъ первая объемомъ 
своимъ захватываеть всю прежнюю поэзію лирическую, прини- 
мая ее въ гораздо большемъ разм рф. 

Какъ можно менће желая безпокоить, я положила, почтеннћй- 
шій Петръ Александровичъ, представить вамъ въ этомъ письм$ 
отчеть за весь тридцать восьмой годъ. МнЪ особенно тяжело 
разстаться съ первою книгою. Обстоятельства благопріятствовали, 
и вы высказали туть намъ столько прекраснаго, такъ много 
разоблачили изъ души своей, что, право, надобно усилиться, 
чтобы положить этоть томъ въ сторону. Знаете-ли, чћмъ кажутся 
ваши мысли, такъ выпукло-обрБзанныя выраженьемь—живыя, 
сильныя, заглядываюййя далеко въ глубь? Ми онъ кажутся 
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полнымъ, налитымъ жизнью, зрЪлымъ ` зерномъ. И чтобы ви- 
дЬть, какою чудною роскошною зеленью, какимъ цвћтомъ должно 
было это зерно созрћть въ душ вашей, стӧить только поса- 
дить его не на каменную землю. Ужь на что скудна и мало при- 
‘готовлена моя бЪдная нава, а если бы вы знали... я бы могла 
на одну вашу строчку представить пВлыя страницы, и вы по-. 
зволите мнв думать, что это не было бъ безсмыслицей. Я начну 
со втораго тома, потому что я не намЗрена разставаться съ пер- 
вымъ и надёюсь еще много разъ говорить изъ него и о немъ. 
Но сдЗлайте Одолженіе, не думайте, что если я молчу 0 какой 
стать, то это потому, что я не читала өв, или вникла въ 
дЬло—какъ можно! в особливо еще тамъ, гдЪ блеститъ моя пу- 
теводная звЪздочка; но возможная-ли вещь переписать все, что 
возстаеть въ жаркой голов при чтеніи такомъ многообразномъ 
и полномъ недосягаемой для нея жизни, и еще переписать къ 
кому же? Въ вамъ!—Позвольте, я начну съ библіографическихъ 
замБтокъ, пройду съ ними по всему году и потомъ, быть-мо- 
можеть, возвращусь къ статьямъ собственно литературнымъ. 
Грустно мев было остановиться на вашихъ словахъ объ изданіи 
г. Сахарова, что оно переносить читателя въ лучше періодь 
литературы, когда трудолюбіе и ученость неразлучны были съ. 
благороднымъ стремленіемъ къ общественному благу и народной 
слав 1. И это вы еще говорили въ тридцать восьмомъ году — 
что же теперь, въ сорокъ седьмомъ?.. Пожалуйста —кончилъ-ли 
г. Сахаровъ свой великолЪпный подарокъ Русской поэзіи?.. Ахъ, 
Боже мой! какъ посмотрю. я: что у меня за старческія понятія! 
что за превратность въ нихъ! Какъ молотомъ въ голову уда- 
рила меня брошюра г. Шевырева и ваше одобреніе ей, рЬшаю- 
щей вопросъ: „отъ чего Россія съ ХҮШ столћтія не сохранила, 
своего соперничества, въ дЪлВ просвфщен!я, съ европейскими 
державами“ !; а прежде она им ла его?.. А я думала, что только 
съ восемнадцатаго вЪка мы и начинаемъ кой въ чемъ сопер- 
ничать съ Европой, а до тБхъ поръ... Если бы здесь не было 
вашей печати, я бы посмВялась надъ этимъ вопросомъ, какъ. 
обыкновенно см®ются надъ тЪмъ, чего не понимають. Но те- 
перь, почтенн ций Петръ Александровичъ, введите меня въ 
этоть новый кругъ свЪта, скажите мнъ словъ десять — пятнад- 
цать, какъ вы умћете говорить, и я, Богъ дастъ, пойму, и вамъ 


‹ Әти отзывы Плетнева, си, въ сочипеніяхъ его, т. П, етр. 9240, 242, 
243, 244, 284, (С. П.). 
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‚ будеть такъ пріятно разогнать мракъ и просвЪтить невёдфніе. 
На страниц 60 вы говорите: „Надобно желать, чтобы авторъ 
полюбилъ искусство: такъ много приготовивъ для его’ произве- 
деній 1“ и неправда-ли? надобно жальть, кто страстно любить 
искусство и ничего не можеть приготовить къ поку: ово 
`° меня. Признаюсь, миъ было немножко больно, что „Были и По- 
 вњсти“ т. Ушакова стоятъ въ одномъ разряд со „Студентомь 
и Еняжною“; другихъ товарищей его я не знаю: но „Ё'из»- 
Кайсакъ“... я живо помню, сколько слезъ и удовольствія пода- 
рилъ онъ мнЪ! однакожъ, надобно прибавить: когда я еще была 
въ институт%. | 

Я возвращусь немного назадъ (стр. 57),—нельзя не остано- 
виться на вашей выразительной мысли, что человъкъ съ та- 
лантомъ во всемь найдеть новыя занимательныя черты. Эта 
свЪтлая истина прекрасно развита вами еще въ І т. (стр. 87). 
Вы чудесно говорите: „Душа наша и природа неистощимы въ со- 
зданіи идей и образовъ. Если бы несколько вЪковъ всё поэты 
мыслили объ одномъ и томъ же предметћ, тогда ихъ произведе- 
нія поражали бы насъ совершенною новостію (Почему?). Въ пред- 
ставленіи каждаго человћка съ душей, самобытно дйствующею, 
образуется непостижимо собственный міръ, котораго явленія, 
вызванныя на вн шнее быте, неминуемо привлекуть общее вни- 
ман1е и сочувствіе“ *. Но въ отношен!и чисто литературномъ, 
сколько мнъ помнится— кажется, Путешествие Муравьева пре- 
восходить Норова, исключая описанія пирамидъ. Столько под- 
робностей, такія мелочи, что, наконецъ, величіе цфлаго совевмъ 
исчезаетъ, и остается одна груда камня, которую засыпаеть 
куча песку. А между тБмъ дв —три черты сильныхъ, вызван- 
ныхъ сОчувствіемъ къ этимъ великанамъ пустыни съ сорока в%- 
ками на плечахъ, сдзлали бы болће, чЁмъ вс утомляющія 
‘подробности, по крайней мърћ въ моемъ воображеніи... Ска- 
жите пожалуйста, что за грустная участь человБка пишущаго! 
Онъ издаеть свою книгу, и точно кладетъ голову, подъ топоръ: 
всякій, кто едва по складамъ прочтеть ее, уже считаетъ себя 
въ прав судить и рядить о ней, и, видите-ли, какъ даетъ 
уроки автору—смшно и грустно! Изъ г. Маркова я читала 
небольшой отрывокъ, и, помню, онъ мнЪ очень понравился. Но, 
Богь вамъ судья, почтеннЬйшій Петръ Александровичъ, что вы 
Полежаева поставили чуть не на одну доску съ сочинителями 
сказокъ ө Дадон и прочей этой челяди. Все такъ, что стихо- 


' См. примъч. стр. #97. | , 
з Тоже. 
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творенія у него неровныя, невыдержаны; но на нихъ, видимо, - 
лежить печать таланта, и это одно должно выдБлить Полежаева 
изъ среды нашей жалкой бездарности, такъ часто появляющейся. 
Много разъ и долго я останавливалась надъ строками посл 
выписи: Естественное нравоучене объ обязанностять къ самому 
себњ и къ ближнему. Въ человЪкћ лучше всего— самъ челов кЪ. 
И какъ отрадно, какъ утВшительно найти его и сказать самому 
себЪ: пусть другіе чтуть въ немъ то, другое; я чту самого его— 
человћка! Хотя ваша критика о колњмахь и сослодять Атти- 
ческихъ * почти не принадлежитъ мн, но я прочла ее съ боль- 
шимъ удовольствіемъ. МнВ нравится особенно эта ваша стро- 
гость, вопросъ каждому слову, не то что мысли, и этотъ высокій 
свободный голосъ, умБющій отдать преимущество и удержать за. 
собой свое полное достоинство. 

Какимъ прекраснымъ, трогающимъ душу разсказомъ начали 


вы четвертую книгу! * Благодаримъ васъ, что вы подћълились 
съ нами такою драгоцЬнностью. Она намъ также безц®нна, какъ 
лучшее изъ произведеній нашего поэта; да и что можеть быть 
лучше этого? Если есть слава, которую можно промънять на 
поэтическую славу, то это—слава добра, а соединить ихъ объ 
надъ одною головою, мив кажется —это такое торжество, въ ко- 
торомъ могуть участвовать вс, кто только чуветвуеть и хоть 
немного мыслить. Но вы, Петръ Александровичъ, вы не имћете 
права завидовать этой завидной слав%.. Вы сдфлали то же, если. 
не болВе. Передъ вами не было этой разительной очевидности, . 
вась не охватывалъ скорбный взоръ и не потрясало живое 
слово; ваша прекрасная, добрая душа сама доискалась до невы- 
раженнаго и вышла на ветрЪчу, какъ Ангель, съ кроткимъ свъ- 
томъ и безвозмездною помощью. На миъ лежитъ обязанность — 
я хорошо знаю ее, и млЬю, какъ единственный цвЪтокъ, кото- 
рымъ не безплодно испарится мое глубокое чувство и моя при- · 
знательность. Живите, живите долго—сто лЬтъ съ вашимъ гар- 
моническимъ Васимемъ Андреевичемъ, и да дасть намъ Богъ 
еще такихъ цврЪтовъ на ваши могилы. 

Я было думала и обфщала представить вамъ, Петръ Алексан- 
дровичъ, отчеть за весь тридцать восьмой годъ, но я не могу 


' Соч. саа. т.І, с. 896. 

* „Путешеетве Жуковскаго по Росси“ (въ свитћ Государя Цесаревича), 
тдЪ между прочимъ разеказано теплое участе Жуковскаго въ судьбћ 
поэта Милькъева, ветръчевнаго имъ въ Сибири (С. П.). 
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теперь исполнить этого. Живите и будьте счастливы, какъ вы 
того заслуживаете, какъ я вамъ того желаю! 

Р. 8. Что это за Бепто и Калебь- Вилмамь, Годвина?—Я даже 
именъ ихъ никогда не слыхала. 

1847 г. 11 тюля, Макаровка. 


Ш. 


Милостивый Государь, 
Петръ Александровичъ! 


Ваше письмо отъ 1 сентября я получила 30. Я почти м%: 
сяцъ не была дома: была въ гостяхъ версть за семьдесятъь; вотъ 
только что пріћхала и въ вечеру пишу къ вамъ. Знаете ли, 
какъ мн грустно? Кажется, вы составили 060 мнв какое-то 
преувеличенное поняте,—видить Богъ, я этого не хотВла и не 
хочу! Я простая, деревенская, вседневная дћвочка, и если у 
меня нзть ничего отличнаго, то также и нЪтъ охоты морочить 
кого бы то ни было и играть роль, вовсе мић не приставшую. 
Вы слишкомъ снисходительно думаете возвысить меня надъ окру- 
жающимъ меня — будто приближаете къ своей сфер%; что вы 
стоите и должны стоять высоко, это понятно; но моего м3ста 
тамъ нВтъ и его быть не можеть. Не постигаю, чЁмъ это я 
могла ввести васъ въ подобное заблужденіе, но я хорошо знаю, 
что не захочу продолжать его. Да, многоуважаемый Петръ Але- 
ксандровичъ: если, къ моему несчастью, вамъ не угодно будетъ 
разетаться съ вашимъ интереснымъ понятіемъ, то, какъ ни тя- 
жело мнћъ будетъ, а я должна буду лишить себя чести и, быть- 
можетъ, наслажденія сноситься съ вами. Не благородно, не 
должно пользоваться тБмъ, что не по праву принадлежить намъ. 
А вамъ угодно пошутить надъ мною? извольте! Я и сама готова 
помогать вамъ; только, почтеннЪйшій Петръ Александровичь— · 
прошу извинить: вы не довольно върно выбрали ваше орухжіе, 
и я обращаю его противъ васъ же самихъ. Такъ-называемая 
вами автобіорафія * (хоть это и слишкомъ зло смћяться такъ 
надъ листкомъ женскаго маранья!) уже потому самому, что она 
біорафія, не можеть быть образцомъ ума, воображенія и пр. 
Скажите, Бога ради: неужели же челов ку нуженъ коробъ образ- 
цоваго ума для того, чтобы написать, какъ онъ играль въ 
дБтотвъ, какъ мать его любила, что съ нимъ было, когда онъ 


х ааьан 





„Автобіографія“ Н. С. Сохазской (Кохановской) напачатана въ Рус- 
скомъ Обозртънін 1896 г. 
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еше почти ничфмъ не быль? Какъ хотите, ваше превосходитель- 
ство, а мы, маленькіе люди, стало—гораздо высшаго мы шя о 
человЪчествъ, нежели вы—господа больше! Мы думаемъ, что 
для этого совсБмъ не нужно ума: —одно чувство, чувство и не- 
много смысла; а ужъ воображенія —ни сколько! НФть, мой вы- 
сокій наставникъ: я могу не знать прямой дороги, но если ужъ 
я вышла на нее, то меня трудно сбить... хотя уже по одному 
‚ женскому упрямству. Когда въ ДЁлЛЬ воображенія требуется 
жизни, жизни! такъ, чтобы и слфдь этого умственнаго броженія 
простылъ—т0 какъ же въ дБлЬ самой жизни очутитея 1в00бра- 
женіе? Его нЪтъ и быть тамъ не можеть, какъ представителя 
и, въ эту минуту, явнаго товарища лжи. Вы хотћли испытать 
меня: это ясно—и не найдете ли вы нужнымъ сознаться, что я 
выдержала испытаніе твердо, —я не хочу сказать: какъ мужчина, — 
но-—какъ должно женщинВ и ученицђ вашей?.. Но далВе, мой 
почтеннЪйшій вразумитель: разв$ пишущіе люди. въ самомъ 
дБлБ, доходять до того, что для храснаю словца не пожалњютљь 
ни друа, ни отца? не имЪють ничего задушевнаго, милаго, чего 
бы они не хотВли бросить на типографскій станокъ и отпу- 
стить рыскать по бЪлому свту? Я не вфрю и не хочу вЗрить, 
чтобы у нихъ не было рБзи, положа руку на сердце, для ко- 
торой бы они желали слушателей боле одного—двухь и ни- 
 какъ не превышая трехъ. Но если и было бы противное, то я 
еще не на столько писательница, чтобы усвоивать права этого 
писанія. Я считала себя обязанною представить вамъ, по ва- 
шему требованію, очеркъ моей жизни, — быть-можетъ, я увлеклась 
воспоминаніемъ, и вы получили маленькую картинку... Но чтобы 
ей быть на выставкВ, чтобы ей опред$лялось что-нибудь дру- 
гое, громЪ удовлетворенія вашего желан!я— нфть! Это предпо- 
. ложеніе меня обижаеть. Воть вамъ моя рука и съ нею в®р- 
нБйшее доказательство: у меня нЪть черновыхъ списковъ! Я. 
сейчасъ перебрала вс бумаги, пересмотръла въ шкатулкЬ— 
нашла одинъ завалящій листочекъ и сію же минуту отдала его · 
дБвушкЬ на обертки. Вы бы меня чрезвычайно обязали, если 
бы сказали: довольно! Сами вы говорите, что вы уже меня 
знаете, да и знать туть нечего! Эта посылка еше болће озна- 
комитъ васъ и, право, довольно! Но у меня къ вамъ просьба, 
добрЬйшій Петръ Александровичъ, и вы ее исполните. Вы 
должны объщать мнЪ: когда прочтете эту дрянную тетрадку, 
бросьте въ огонь ее и `предшествовавшую ей— пожалуйста! я 
такъ прошу васъ. Каминъ вашъ уже давно топится, итакъ поз- 
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‚ вольте муф подарить вамъ крохотку свЪта И тепла, —неужези 
же вы откажете принять;.. 

Долго я оставалась въ раздумьи: мета много, а писать что? . 
Если бы даже вы и захотњли читать... Но я ‘страхъ не люб- 
лю нелопБтой пћЬсни, неоконченнаго дома и не исписаннаго 
письма; невольно кажется, какъ мало тебя любитъ, кавъ не со- 
чувствуеть тебЪ этоть человћкъ, что, даже на пустыя четыре 
странички, у него не нашлось мысли поговорить съ тобой? .. 
Молчать ли мив, или сказать вамъ, что за прелестная дЪйстви- 
тельность снилась мић этотъ мћсяцъ? Я была у своего дорого- 
го Михаила Ивановича. (Потрудитесь взглянуть на предпослћъд- 
ній листокъ тетрадки !, и вы сейчасъ узнаете, кто это такой). 
Онъ теперь славный, зажиточный помВщикъ съ тысячьми @0ро- 
ка годоваго дохода; пять человЪкъ дћтей, жена любимая, три 
племянника, гувернантка, учитель,—насъ, каждый день, тринад- 
цать человъкъ садилось за столъ. Какая милая жизнь по- 
всемВстнаго труда, ума, веселья домашняго, хозяйственныхъ за- 
боть и поэтическихъ созерцаній! Около восьми часовъ мы изо 
всЬхъ угловъ снуемся въ залу, домашній запфвало кипитъ, бЪ- 
ленькая, плутоватенькая Гашка, въ своемъ темно•красномъ платьћ 
и черненькомъ передничкћ, уже закинула на плечо длинное 6%- 
лое полотенце, чай пахнеть;, хозяйка — „мать наша“, кавъ выра- 
жается иногда Мих. Ив., сидить у стола и нфжить свою сЁ- 
ренькую кошечку, пока двухлЬтній СергЪй, красавецъ въ пе- 
строй рубашЕЁ, съ чудесными голубыми глазами, не явится въ 
припрыжку и не закричить повелительно: дай!, т. е. не кошку, а 
дай сухаря, или сахарнаго. коржика. Тихенькая, крохотная дЪ- 
вочка усБлась на большомъ матерниномъ кресл%, тутъ лихо рас- 
кинулся шестилътній молодецъ: грудь, плечо шере дљдова; во- 
лосы густые, подстриженъ въ кружокъ — чудо! По комнат гу- 
‚ ломъ ходитъ говоръ, восклицанія, здравствованія, разсказы сновъ, 
хозяинъ съ книгой и трубкой въ рукахъ встрћчаетъ наши кник- 
сены съ самою шутливою, непоколебимою важностію — наклоня 
голову и смиренно опустя глаза въ землю; а стекла затумани- 
лись паромъ и, кажется, ждуть граціознаго прикосновенія пре- 
лестнаго пальчика Татьяны... Но надо взглянуть повыше—гра- 
вюра съ Распятя Брюлова косвенно освфщена густымъ непро- 
зрачнымъ свЪтомъ сентябрьскаго утра. Солнце словно и теперь 
птаха Дана 


* Ильенко—учитель ея въ инетитутъ по русскому языку и словесности. 
См. о немъ ,,Автобіогратію“, Русск. Об. 1896 г. 
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не смфетъ озарить головы Господней, оплетенной терномъ: лика . 
Спасителя почти не видно, но пламенная скорбь средней фи- 
гуры, она наша, она вся тутъ! Воть ея, на землю упавшее, ко- 
лЬно, ея стиснутыя, поднятыя руки, лицо все видно; слезы ея 
чувствуешь у себя на глазахъ! 

До этихъ поръ ми не давался знаменитый монологъ Гамле- 
та: „Быть иль не быть“. Къ чему окъ здћеь? ВолЪдотвіе чего? 
ЧВмъ онъ связанъ съ ходомъ шесы? Откуда является эта мысль 
о смерти, и не мимолетная, а съ такимъ глубокимъ, томитель- 
кымъ созерцаніемъ? Судя по обстоятельствамъ видимымъ, тутъ 
бы надобно искать тысячу жизней, да совершится месть; а Гам- 
леть доискивается: 


Что за мечты на смертный сонъ елетятъ, 
Когда стряхнемъ съ себя мы суету земную? 


Михаилъ Ивановичъ объясниль мн все, прочиталъ, разобралъ 
миф всего Гамлета, почти два дня занимался имъ, и теперь я 
могу смВло сказать: я знаю Гамлета, какъ немногимъ доводит- 
ся знать! Вы улыбаетесь этой самоувћренности, — смъйтесь, Петръ 
А лександровичъ, а я буду говорить вамъ: вы не знаете Михаи- 
ла Ивановича и не слыхали его разбора!...'Но прежде еще мо- 
ихъ словъ вы, быть-можеть, скажете миф: какое вамъ до все- 
го этого дћло? Съ чего я взяла занимать васъ своими отноше- 
ніями, ощущеніями? Простите моему увлеченію! Но не я одна: 
къ этому человћку нельзя быть равнодушнымъ; для него суще- 
ствують только крайности: его или любять безъ памяти, до 
восторга, или же ненавидять. А я еще съ девяти лЁть ему обя- 
зана: онъ одинъ Ободрялъ и возвышалъ меня, когда все уничи- 
жало, и, вы думаете, гдЪ я беру такіе перлы книгь— все у не- 
го!— Простите же, если я наскучила вамъ своею болтовней: я 
женщина. Причина, какъ видите, самая уважительная, и я даже 
не думаю искать другую для испрашиванія вашего извиненія. 
Листу — конецъ; и воть я безъ всякаго тяжелаго чувства, съ 
душевнымъ удовольствіемъ свидВтельствую вамъ наше глубокое 
почтеніе и имБю честь быть всегда покорная слуга ваша 


Надежда Соханская. 
8 октября 1847 г. Макаровка. 


(Продолжене смъдуетљ). 
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2) К. Н. Леонтьевъ—К. А. Губастову. 
(1887 годъ). 


ХХҮШ. 


2 хевраля. Москва. 


Милый мой Константинъ Аркадьевичъ, почему и за что вы 
меня, старца недужнаго, совсЬмъ забыли? Впрочемъ, „за что“ 
можно бы и не писать; это подразумВваеть вину какую-нибудь. 
съ моей стороны. А такъ какъ таковой —-нЪтъ, то я спрашиваю 
себя часто: 

— Почему онъ такъ давно не пишетъ? | 

И самъ отвЪчаю: ВеБ мы болће или мене постарБли; со 
старостью, положимъ, добрыя чувства наши (дружба и т. п.) ста- 
° новятся вриће, потому что любовь къ перемЗнамъ все слабЪ- 
етъ и слабћетъ, и даже нерЗдко привычное зло намъ не такъ 
страшно, какъ непривычное и сомнительное благо. А не то что 
‚ искать новыхъ друзей и забывать старыхъ! Но б$да въ томъ, 
что въ то же время вс чувства съ годами въ насъ слабЪють, 
кром жажды отдыха и покоя! Ну, и съ дружбой тоже... 

Сидитъ Губастовъ въ этой веселой, чистой, красивой и по- 
койной Вън и думаетъ; „Написать бы К. Н—чу... Да о чемъ? 
И у него теперь никакихъ, вБроятно, приключеній нфть и у 
меня тоже. Слухи доходятъ, что живъ; около года что-ли тому 
назадъ книги его выписалъ“ и т. д. 

Да, и до меня доходять слухи, что вы еще въ ВЪн% и т. д. 
(въ октябр я быль въ ПетербургЬ и слышаль это оть князя 
Н. Н, Голицына). Но я просто соскучился по васъ, и мн очень 
было бы пріятно получить оть васъ нћсколько дружескихь 
строкъ. 

‚Въ моей же жизни близится значительный переломъ: отставка, 
съ хорошею пенсіей-—въ 2.500 р. с. Но прежде ч$мъ распро- 
страняться объ этомъ, я хочу спросить у васъ объ одной прак- 
тической мелочи: взяли съ васъ или нёть въ Ви деньги зе 
пересылку моихь книь? Боюсь, мошенники взяли два раза: съ 
меня здЪсь около 5 р. с., и съ васъ опять. А вы могли на- 
прасно обвинить меня въ неделикатности... Иногда по вопросу 
о ничтожной сумм бывають непріятности, вол детвЁе мораль- 
ныхъ оттВиковъ, ббльшя, чЬмъ изъ-за серьезнаго дфла. Меня 
увЪриль человћкъ, который отправлялъ книги въ ВЪну, что въ 
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этомъ агентств накладную посылать не надо, а достаточно мнз 
сохранить у себя квитанцію. Она цВла и до сихъ поръ. Поста - 
раюсь отыскать ее и, если найду, вложу въ письмо. | 

Теперь объ отставкВ. Исторія эта была бы длинна, если бы 
разсказывать ее по порядку; но вотъ главное: сами понимаете, 
что, какъ чиновникъ, прослужившій въ должностяхъ второсте- 
пенныхъ немного болће двадцати лЬть, я больше какъ на 
1.000 р. е. правъ не имВю; 1.500 р. с. лишнихъ даетъ мив пра- 
вительство за мои литературные труды. ДЪло шло особымъ по- 
рядкомъ. Прежде всего согласились Т. И. Ф. съ мянистромъ Народ- 
наго ПросвЪценія Деляновымъ. Министръ Народнаго Просвф щения 
вошелъ съ отношеніемъ къ министру Внутреннихь Дфлъ; това- 
рищъ министра Внутреннихъ ДЪль князь Гагаринъ, находящийся 
давно въ дружескихъ ко мић отношеніяхъ (еще съ 70 года на ` 
остр. Корфу; женать на Аргиропуло) частно поддержалъ меня у. 
графа Толстаго; графъ Толстой и Деляновъ вмъетЬ вошли съ 
предложенемъ къ Бунге; Бунге (какъ и слЬдовало нВмцу-про: 
фессору) болђБе 1.800 р. не давалъ, находя, что въ моей дћя- 
тельности ничего нЪзть особеннаго. Но назначили Вышнеград- 
осаго, и онъ тотчасъ же согласился на 2.500. И воть— дня че- 
тыре тому назадъ мн велВли подать прошеніе объ увольненіи 
оть. должности цензора. На этомъ пока остановилось; но такъ 
ҡакъ по существу все уже рБшено, и остались только формаль- 
‚ ности, то, вВроятно, черезъ двћ-три недёли я буду свободенъ 

съ 200 р. с. въ мћсяпъ. | 

Да, Губастовъ, что если бы это было десять лёть тому назадъ, 
или даже въ 80-мъ году въ ВаршавВ? То-ли бъ я могъ сдЪлать 
‚тогда! А теперь?.. Ф. и Деляновъ еще разсчитываютъ и надзят- 
_ ся на`меня, Гагаринъ тоже, мои студенты тоже ... 

Но эти семь лЪть службы въ Москв,—года тихіе, правиль- 
ные, скромные, но, въ высшей степени, во всемъ средне, во’. 
всемъ „въ обрззъ“,—доканали меня. Въ денежномъ отношеніи — 
_ ни нужды и ни ни даже самаго скромнаго избытка, въ 

_отношенм труда —не трудно и не льготно, въ отношеніи здо- 
рӧвья—одно лучше, другое хуже, —и во всемъ, во всемъ... Даже 
„общественное признаше“ теперь есть какое-то... Какая-то полу- 
извЬстностЬ, какой-то „онорабельный“, но ужъ ничуть не воз- 
буждающій зчесёз: @'65йте въ публик$... и т. д. 





4 
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Воть гд былъ „скить!“ Воть гл произошло „внутреннее 
постриженіе“ души въ незримое монашество!.. Примиреніе со 
всВмъ, кромЪ своихъ грЪховъ и своего страстнаго прошедіаго; · 
равиодушіе; ровная и лишь о поко и прощеніи грћховъ страст- 
‚ ная молитва... | 

Величайшее желаніе не писать, --развЪ для наслЪдниковъ (для 
Лизы, для Вари, для Мар. Влад.). 

Да и почти ужъ не пишу давно... На что? 

А въ УгрЪшЊ, гдЪ вы думали, я тогда найду пристань, я былъ 
еще и честолюбецъ, и христіанинъ еще какой-то страстный. 

_— А теперь я даже и уныніемә, слава Богу, почти вовсе не 
страдаю. Уныніе есть все-таки плодь неудовлетворенныхь же- 
ланій,—а какія у меня теперь сильныя желанія? 

Желане умереть не слишкомъ мучительною болЬзнью — это 
сильно, да и то съ постоянною оговоркой: если это не безуслов- 
но нужно для окончательнаго искупленія грЬховъ. А иначе — 
остается молить Бога только о томъ, чтобы предсмертныя стра- 
данія не довели до ропота!.. И только! 

Еще одно желаніе сильно: чтобы денегь было достаточно— 
для успокоен1я этого изстрадавшагося тБла! Пенсія хороша; но 
въ Москв я на нее жить не могу и, вБроятнће всего, удалюсь 
съ этой весны въ Оптину, и Лизу устрою тамъ. Но не думайте, . 
чтобы и въ Оптину меня тянуло сильно. Н%ть,—на время— 
да, съ радостью; а на долго—все равно, вездф тльлесныя стра- 
данія, вездћ равнодуше... Поздно! 

Еще, пожалуй, прекрасный климатъ Босфора и возможность 
зимой гулять ежедневно пзшкомъ-—это нравится моему вообра- 
женію... 

Но все-таки средствъ мало, и рисковать что-то жутко съ М0- 
ими плохими силами! 

Вспоминаю я часто васъ и вашъ совЪть въ 1874 году въ Кон- 
стантинополћ: „Поћъзжайте въ Россію, сдЪлайтесь „литератур- 
нымъ генераломъ“, и лЪть черезъ пять возвращайтесь сюда на 
отдыхь“. | 

‚Не пять, а тринадцать лЬтъ прошло съ тёхъь поръ; „генера- 
ломъ“ меня все-таки вритики и редакторы не сдФлали, э разв%, 
разв непопулярнымъ полковникомъ,—и радъ бы я умереть на. 
Принцевыхь островахъ, но, чтобы подняться отсюда, покойно, 
нужно 1.000 или 1.500 руб. Долги мн надозли до смерти, и 
должать мив стало теперь до-нельзя противно... Вее это во 
мн измВнилось; но стюснять себя еще ниже, и еще строже, 
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чЪмъ я стЬсняю себя эти семь лёть — не могу... И потому да 
будеть воля Господня!.. „Благослови, душе моя, Господа и не 
забынай всВхъ воздаяній Его“ --и прибавлю: всћхъ прощеній 
‚Его за эти тринадцать-четырнадцать лЬтъ посл Аөона! Очень, 
очень ихъ много было! | 

А я и забылъ вамъ сказать, что вскорф послћ отправки вамъ 
книгъ прошлаго года я такъ опасно занемогъ, что већ со мной 
прощались; причащался, соборовался... Одна за другой у меня 
были отъ первой недФли поста до половины мая эи серьезныя 
болБзни: гнилостное зараженіе крови и воспаленіе лимфатиче- 
скихъ сосудовъ въ правой руЕВ, спасли, потомъ—самый жесто- 
кій и опасный бронхить съ припадками удушья, —и, наконець, 
язвы жестокія на ладоняхъ и подошвахъ въ течене трехъ мВ- 
сяцевъ, такъ что меня въ особомъ вагон довезъ лежачаго Ф. 
до Калуги, а потомъ я дозхаль въ карет8 почти лежа до Оп- 
тиной, и тамъ кое-какъ поправился... МБсяца четыре быть между 
жизнью и смертью, и въ полномъ сознаніи своего положенія— 
это также оставляеть въ эти 100а серьезный слЬдъ въ сердцћ! 
Помнишь! 

ХотЬлъ было васъ извћстить, да посовЪстился безпокоить... 
Воть въ это-то время, увидавъ меня въ ранахъ, Т. И. Ф. я воз- 
мутился духомъ и сказалъ: „Надо вамъ отдохнуть, надо 0свобо- 
дить васъ отъ всякихъ обязанностей“, —и обратился серьезно къ 
Делянову и посовћтовалъ ему вникнуть въ значене моей дћя- 
тельности. 

Воть и все, мой другъ... Обнимаю васъ крћпко. 

Пока пишите въ Москву, и лучше въ Дензурный Комитеть 
(Шереметевсый пер.); если я до мая уВду вдругь къ Троице- 
Сергію, мн перешлютъ пріятели... 

Вашъ К. Леонтьевъ. 


ХХІХ. 


| 25 Февраля. Москва, 

На дняхъ, милый и дорогой Константинъ Аркадьевичъ, я по- 
лучиль ваше письмо. Оно напомнило мнЪ живо лучше дни на- 
шихъ прежнихь отвошеній и освћжило меня. Я очень вамъ за 
него благодаревъ! Я не помню, когда именно я вамъ писалъ, 
но— судя по отвЗту вашему—должно быть еще прежде полученія 
`° формальной отставки. ДЪла цензурныя я сдалъ 11 февраля, и 
оть этого числа уже не цензоръ, воть уже дв недфли. — Въ 
Правительственномь Втстникъ, который я получаю, до сихъ 
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поръ ничего объ этомъ иЪть; .вЪроятно, потому, что .хотятъ 
публиковать 060 всемъ разомъ, когда будуть оқончены већ 
формальности насчетъ ненаи (2.500, — со вступленіемъ Вышне- 
ғрадскаго это было немедленно рЪшено, по соглашенію его съ 
Толетымъь и Деляновымъ). Хотять и дЬйств. ст. сов. дать. 
Кром того, министрь Народнаго Просвщенія предетавилъ (оть 
себя) мою книгу („Востокъ, Россія и Славянство“) Государю, и 
даже вмЪстЬ съ Ф. они сдфлали въ нБкоторыхъ мстахъ заложки, 
привлекая на эти м%ета особое вниманіе Государя. ВехорЪ по- 
слБ этого я получилъ за это поднесеніе книги (безъ веякаго, 
замЪтьте, съ моей стороны въ этомъ участія) Высочайшую 
благодарность. Воть и веф мои главныя новости. Пока, живу я 
безъ жалованья и безъ пени, и хотя въ Петербург, конечно, 
Гагаринъ и Ф. сдБлаютъ все, чтобы разрзшене формальное на 
выдачу пенсіи изъ Казначейства не запаздывало, — все-таки 
раньше начала апрфля не дождешься. Что дфлать! Надо какъ- 
нибудь пока... И то слава Богу — свобода жить гдф-хочешь и 
вакъ-хочешь и 2.500 р. сер. неотъемлемыхъ! Знаеть Богъ, что 
кому и кода дать! — ВЪроятно, я скоро узду на Троице-Сер- 
гіевекій Посадъ, съ тБмъ, чтобы прожить тамъ до мая. Въ мав-—- 
въ Оптину, - и тамъ увидимь и вмЪетВ съ отцбмъ Амвросіемъ 
рћшимъ, какъ мнф доживать свою отнын$ обезпеченную жизнь. —- 
Странное лБло, что значить привычка терпЪть, что значить. 
давно уже жить не сообразно со своими вкусами и дьйствитель- 
ными потребностями! Воть семь лфть подъ-рядъ я все ду- 
малъ и другихъ увБрялъ, что служба меня ничуть не стЪеня- 
еть,—а когда сняли цњиь —такъ я даже удивился, какъ я теперь 
этому радъ. Сейчасъ же и писать охота пришла... Кстати, вы. 
совЪтуете мнБ писать большой романъ... Ахъ, не знаю... Это. 
очень трудно теперь... Не берусь даже объяснить—почему; самъ 
не поняль еще. Впрочемъ, теперь я еще все житейскими по- 
печеніями занять; а позднзе—лВтомъ лучше все пойму, вЗро- 
ятно. Насчеть политики и соціологіи (то-есть, насчеть „не- 
возможности“ вести общество) я съ вами не согласенъ. Вести, 
не вести, а нельзя сказать, чтобы было непріятно хоть, напри- 
мёръ, оказаться почти во всемъ такимъ пророкомъ, какъ я 
оказался! И воть — все больше и больше начинаютъ . отдавать 
мнв справедливость. Чтобы доставить вамъ дружеское удоволь- 
ствіе, расходую лишнія марки на почту и посылаю вамъ: 1) 
очень лестную для меня статью Гражданина, написанную од- 
нимъ весьма ученымъ и классически образованнымъ москвичемъ Г. 
Т. ХШ. | 5 26 
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(онъ изъ Катковскихъ; но, „секретно“ отъ него, меня признаеть 
своимъ учителемъ больше, чЪмъ его; оттого и не подписался; 
это между нами: онъ съ семьей оть Каткова вполнЪ зависить) 
и 2) Г главу одного отрывка изъ моихъ юношескихь воспоми- 
наній; ! я думаю, вы въ немъ встрЪтите много прежняго „Ле- 
оптьевскаго“. 

Что бы вамъ сказать еще? Думаю и 0 возвращеніи на о. Хал- 
ки; ий Лиз туда очень хочется. И меня этоть прекрасный воз- 
дүхъ и теплая зима очень привлекаютъ. Кто знаеть—быть мо- 
жеть и по вашему выйдетъ; въ 1874 году вы мн тамь гово- 
рили: „Пофзжайте въ Россію, составьте себъ литературное имя, 
и ЛЬть черезь пять возвращайтесь сюда отдыхать“. Не пять вы- 
шло, а тринадцать!! (а кажется— будто вчера!). Впрочемъ, ны- 
нЬшній годъ и къ зим "ёдва ли это будетъ возможно. 

ЦЪлую васъ. Лиза тоже вздумала послать вамъ какую-то 
безтолковую, но сердечную записочку. Александръ и Варя 
почтительно благодарятъ васъ за память. 


Вашъ К. Леонтьевъ. 
Р. 5. Когда выйдеть продолженіе „Керчи“, вышлю тажь, 
безъ письма, выр%зки. 


ХХХ. 


15 марта. Москва, 

Я очень радъ, милый и вфрный другъ К. Арк., что пере- 
писка наша возобновилась. Вы меня назвали въ письм® вашемъ 
„неизм$нный другъ“... Что вамъ-то толку отъ моей неизмћнности? 
Что я могъ для васъ едћлать? Ничего почти... Разв только, 
что при первомъ нашемъ знакомств я похвалилъ васъ 
И-ву и другимъ вліятельнымъь лицамъ посольства... Не- 
давно, приводя въ порядокъ мои старыя бумаги и кор- 
респонденцію, я пересмотр$ль многія изъ вашихъ всегда 
(почти) милыхъь и любезныхь писемь и между прочимъ 
то, въ которомъ вы, по отъћздБ моемъ въ томъ-же году въ 
Алдріанополь, благодарите меня за мое полезное для васъ тогда 
вліяніе. Не напиши вы этого, мив и въ голову-бы не пришло, 
что мои слова въ то время имли хоть каплю вћса. Воть 
только одна, и то все-таки весьма сомнительная, капля пользы, 
которую удалось мнё вамъ сдфлать.—Ну, а ваши одолженія 


* „Сдача Керчи“. Изъ воспоминаній военнаго врача. (Современныя Извњ- 
стія 1887 г.). Ред. 
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вещественныя и, можеть - быть, въ. н8которыхь случаяяь’ еже 
боле ваша нравственная поддержка были въ моихь глазахв’ 
очень крупны! Это все такъ, „къ слову“... Хочу, чтобы вы ие: 
забывали, что у меня память сердца очень коптка,— а такъ ужь 
видно Господь смирилъ меня, что я ни вамъ, ни Ф., ни Гагарину, ни 
кн. Ник. Ник. Голицыну, ни Владиміру Соловъеву (который тоже 
показываеть мн много любви—-и тажъ, и эдакъ) ничего: не въ 
силахъ сдфлать полезнаго. Правда, я дВлалъ охотно’и довольно 
много для другихъ, еще боле невыгодно чђмъ я поставленных 
въ жизни, и мн, когда я вижу добро и поддержку отьоднияв, 
невольно приходятъ на умъ и другіе (то-есть, для которыхъ: я 
дЪлалъ), и я утВшаюсь словами псалма (40-го): „Бижжень разу- 
мњваяй на нища и убою,—вь день лють избавить ею Господв“... 
Видно, такъ нужно!.. Э 

Посылаю вамъ еше три статьи „Одачи Керчи“, остается еще 
2, и-конець. Кое-какъ этими фельетонами перебиваюсь, пока 
еще пенсія не началась... Очень медленны въ Петербург эти 
неизбБжныя формальноети!.. 

Что касается нашихь русскихъ дамъ, то он: дотого избало- 
вались, что ужасъ!.. Я не говорю уже о „плотской“ измЪн%; 
я убъжденъ, что умной и кроткой женћ съ этой стороны пожи- 
лой и тоже умный „русскій“ мужъ часто можетъ многое простить; 
я говорю объ ихъ „правовомъ“, такъ сказать, „фырканьћ“, объ 
ихъ крайне неделикатномъ отношен!и къ слабостямъ и недостат- 
камъ мужа, объ ихъ дурацкомъ воображеніи, что онЪ, дуры, 
словно обязаны имЪть свое мнњніе 060 всемъ и т. д... 

Свой бракъ я не ставлю въ сравненіе съ прочими по многимъ 
причинамъ: прежде всего Лиза—челов® къ весьма ужъ исключитель- 
ный; ея сердце, ея душа до такой степени по природ выше и чище 
цълыхь сотенъ русскихъ дБвицъ и женщинъ, начиная отъ выс- 
шаго круга и до крестьянокъ (которыя тоже—не безпокойтесь— 
хороши!), что её п равнять съ ними (со стороны чистоты сердца 
и доброты) было-бы ей оскорблешемъ... Жена моя —это „Божій 
челов къ“... Теперь мы, оба старые, доживаемъ вмБетЪ и не- 
разлучно нашъ ВЪЕЪ въ любви и мир$ душевномъ!.. Әто милость 
Бозя... 

Если еще’ мужьъ— настояиий христіанинъ (то-есть, читаетъ 
св. Отцовъ, содержить хоть сколько есть силь посты, 7тяю- 
тится и скучаеть долго безъ церкви, Зздить нарочно, хоть из- 
р$дка, къ строгимъ духовникамъ), то тогда већ мелочи и небла- 
городныя тягости семейной жизни представляются ему неизбъж- 

26* 
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НЫМЪ И а АИ хрестом, всветизмомъ, въ нБеоторыхъ = 

отношеніяхъ болће тяжкимъ, чЬмъ аскетизмъ монастырскій (со 
стороны самолюбія, наприм$ръ,—с0 стороны изящества, стыд- 
ливости даже)... Тогда и невзгоды и самыя неожнданныя горести 
могуть стать сносны... | 

Но при отсутствін настоящаго христіанскаго міровоззрћнія, 
‘нельзя надфяться найти покой и утЬшеніе въ такой неспокой- 
ной вещи, какъ „жена и дВти“, — и въ наше-то непокойное и 
растерянное время, когда только и есть якорь надежды въ ми- 
стическиль опорахъ, а все „реальное“ и „практическое“ потря- 
сено до глубины основаній!.. 

Что. политика?.. Я жажду войны... И не желаю вћрить въ 
` долгій миръ Европы! 

Посылаю вамъ одну выр%зву изъ Новаю Времени. Мн» её 
тоже прислали... Любопытно-бы мн} знать, какъ вы её найдете... 
Неужели ничто васъ въ ней не возмутить? Право, до чего већ 
эти дипломаты, кромБ Бисмарка, пошлы!.. 

Не хотите-ли еще моихъ книгъ, если продаются? Здћсь про- 
даются, хотя и не быстро. Обнимаю васъ. 


К. Леонтьевъ. 


ЛЪТОПИСЬ ПЕЧАТИ. 


НОВОГОЦНтТЯ ДУМЫ. 
| | В 


Посл две декабрьекіе дни быстро бБгутъ къ концу, когда я 
пишу настоящія строки, а когда он яватся передъ глазами чи- 
тателей, новый 1897 годъ уже вступитъ въ свое еее ВЛа- 
дычество міромъ. 

Что-то овъ принесетъ съ собой? Недавно этотъ вопросъ за- 
‚давала себъ Европа; съ обычнымъ запозданіемъ являетея онъ и 
передъ нами. Но въ отвфтахъ едва ли найдется много разницы. 
Конечно, десатки милліоновъ людей получатъ многое, чего же- 
лаютъ. Многіе обмавутся въ ожиданіяхъ. Но все это въ предћ- 
лахъ чисто личныхъ стремленій. Если же спросить, чего ждетъ 
:»міръ“, „общество“, то, конечно, за иселюченіемъ немногихъ 
„фантазёровъ“, всякій отвфтитъ: „ничего особеннаго“; многіе 
прибавятъ: „если ничего очень худаго не прянесетъ Новый годъ— 
и на томъ спасибо“. А собственно „хорошаго“ —чего же можно 
ожидать? Возможны войны, эпидеми, революціонныя вспышки... 
Но все это плохо. Собственно же „хорошаго“, положительнаго 
добра, цивилизованный мірт почти не можеть ждать, по тому уже 


одңому, что не знаетъ, въ чемъ это „добро“ могло бы состоять 


‚для него. 


Современный ңивилизованный міръ не живетъ, а влачитъ 


жизнь. Бывали у него когла-то времена великихъ желаній, явля- 
лись тогда и ожиданія. Часто они оказывались мечтой, несбы- 
точною сказкой, но —пока это не обнаруживалось опытомъ, мечты 
наполняли већхъ воодушевленіемъ. Но попробуйте теперь сочи- 
нить хотя несбыточную сказку какого-либо счастья и велич1я ңа 
основахъ современной европейской жизни! Прямо тави ничего 
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не возможно придумать, да и понятно. Какъ великая задача, 
такъ и мечта, способная показаться въ обманчивомъ видћ вели- 
кой задачи, — что такое он? Это живое проявленіе нашего 
идеала. Но тдъ онъ нынче? Въ чемъ? У кого? | 

Конецъ прошлаго вка грезилъ мечтами о свободћ... Средина 
вЗка грезила мечтами нацональнаго единства. Конецъ —ни о чемъ 
`не грезитъ, кромъ разв соціализма, да правду сказать и соціа- 
лястическія мечты такъ быстро истрепались, такъ утратили 
„идеальный“ характеръ временъ Кабе, Леру или Фурье, что дер- 
жатея больше нравственною дряхлостью „существующаго строя“, 
не способнаго противопоставить имь никакой другой въры н 
никакого другаго одушевленія... 

 Быть-можетъ, на всемъ пространств зеинаго шара еще можно 
ветрётить одушевленіе великой задачи на самой границ океана, 
въ странћ Восходящаго Солнца.’ Они еще, тамъ, въ Японія, 
горять мыслью объ отечествћ поднятомв на небывалую степень 
еплы, мечтая при помощи ея поднять монгольекій міръ, и, вы- 
бравъ у дряхлаго Запада все пригодное, создать дая человф- 
чества новыя основы культурнаго разватія... Межетъ-быть, это 
одна мечта, но она есть у нихъ, они готовы не жалВль ни 
умовъ, ни крова, ни денегъ для ея достиженія. А міръ евро. 
пейской культуры, хотя фактически еще всЪмъ влалфе?ъ, все 
захватываеть, но это не идевлъ, не мечта, не миссія, & уже 
простой фактъ, возбуждающий н8сколько гордость еврояейна, но 
ше дающій ему никакого удовлетворенія, не наполняющій смыс- 
ломъ его жизнь. Зачьмь мы жавемъ? Ейітиѕ и уіхатив, го- 
ворили когда-то. Нывче давно перевернули изреченіе и въ сво- 
ИХЪ „идеалахъ“ поставили уіуіюив иё едашоѕ. Полуголодвые, 
полуоборванные варвары, безъ оружія, безъ техники, ум ла. осно- 
вывать великія страны и цивилизащи, потому-что жили тЬмъ 
или ИНЫМЪ идеалом». Современный культурный міръ, во всеору- 
жін знанія, техники, умВя добывать немыслимыя прежде коли- 
чества пищи для сотевъ милліоновъ населенія, чуветвуеть себя 
слабымъ, дрожащимъ передъ такимъ въ сущности вздоромъ, какъ 
рабочій „вопросъ“. Подумать только: въ наше-то время, при 
већхъ чудесахъ техники, какъ не накормить в не устроить ра- 
бочихъ? Въ старину бывали годы, когда цфлые города и области 
вымирали отъ голода, а „строй“ жилъ, развивался, никому даже 
въ голову не приходило, чтобы изъ-за этого можно было изиф- 
нять его. Почему? Потому, что живъ былъ идеаль, для котораго 
люди жали. и Бли и создавали свои государства. °У нихъ была 
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идея, способная вдохновлять, давать терофніе н утБшать. У со. 
временнаго культурнаго міра есть все, кром этого. У него иътъ 
идеала, нћтъ цБли жизни, и будущее для него стало темно, 
скучно п непрочно... | 

Потому-то п выходить, что — спросите, чего пожелать къ Но- 
вому голу, и отв$ть получится: „Чего же пожелать? если не 
рухнемъ къ слВдующему, такъ и отлично“... Встаривну бывало 
по 30 лтъ народы дрались во внутреннихъ междуусобіяхъ, 
страна превращалась чуть не въ пустыню, личала, а все-таки 
никому не приходила мысль о конц, о смерти страны и вуль- 
туры... Теперь же стбитъ двумъ-—тремъ десяткамъ анархистовъ 
разлобыться нзеколькимип десяткама тысячъ франковъ, да на два 
мВеяца ускользнуть оть внимая полицш,—и вея Европа въ 
трепет: того гляди рухнетъ строй! Встарину, конечно, съ Мюн- 
перами дрались тоже не на животъ, а на смерть, но вто же 
боялся, чтобы строй могъ рухнуть? Всякій чүвствовалъ въ себ 
его живую силу п потому очень хорошо зналъ, что она не мо- 
жеть не восторжествовать. Въ современномъ культурномъ мірБ 
это чувство жизни, даваемое вЪрой и ндеаломъ, именно и ослабло 
до болћзненности. Въ результатЪ —чувство безсилія, страхъ, со- 
знавіе непрочности, и все это особенно у тђхъ, кБмъ держится 
существующий строй. 


П. 


Опет Јаріќег уп регіёге—ісалепѓќаќ. Это безуме сказывает- 
ся и въ нашемъ европеизировавномъ слоћ. Ужъ, кажется, - у 
насъ ли есть хоть какой-нибудь резонъ для „крушеюя“? Страпа 
необъятная, м$етами почти ненаселенная, природные ресурсы 
едва затронуты, національныя задачи на громалныхъ окравнахъ, 
охватывающихъ добрую треть страны, – такъ и кипятъ, такъ и 
ждуть работы и работниковъ. Народъ —въ массВ такой сзЪжій, 
такъ полный способвоето къ идеалу, что отъ него можно ждать 
п крестовыхъ походовъ, и всемірной монархии... А наверху — 
мракъ, уныніе, распложеніе нравственнаго маразма,-—кто про- 
повзлуеть рабочимъ соціализмъ, кто развращаетъ наролъ тол- 
стовщиной... Все это напоминаетъ буквально сцены изъ дома 
умалишензыхъ Эдгара Поэ. Помнятъ ли читатели этотъ. раз- 
сказъ? Въ одномъ модномъ пеих1атрическомъ заведен, устроен- 
номъ на началахъ особенной свободы больныхъ; сошель съ 
ума самъ врачъ. Переведенный въ составъ больньхъ, онъ на- 
чалъ размышлять о режимВ заведенія, и пришелъ къ заключе- 
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нію, что только’ сумасшедшіе способны давать больнымъ такую 
свободу. Отсюда онъ мало-по-малу дошелъ до убћжденія, что въ 
дБйствительности здБеь больные — здоровы, а доктора, админист- 
рація п проч персональ—и есть настоящіе сумасшедшіе. Поль- 
зуясь своимъ влянемъ на больныхъ и свободой режниа, онъ 
устроилъ заговоръ и совершилъ своего рода „соціальный пере- 
ворот “: врачи, адмивистрація, прислуга, — веВ вообще здоро- 
вые были засажены въ больничныя комнаты, а сумасшедше, 
овладфвъ заведеніемъ, начали ихъ „лВчить“... Әта дико-фантасти- 
ческая сцена мнВ часто вспоминается при развыхъ дБяніяхъ 
нашей „интеллигенции“. Черты сходства иногда поразительны, 
начиная отъ „здоровыхъ“ в кончая „больными“... Когда графъ 


Л. Н. Толстой состоптъ въ пророкахъ, и соціальные авторитеты 


почтительно сторонятся даже передъ ·„толстовщаной“ —не чув- 
ствуешь ли себя прямо въ сказвћ Элгара Поэ? 

Тутъ какое-то пачало конца, несомннно. Вопросъ лишь въ 
томъ: для коо начало конца? Для этого лже - образованнаго 
общества, недостойнаго охранять какой бы то ни было строй, или 


для самаго строя? Замфнится ли этоть слой другимъ, болфе 


здоровымъ, еильнымъ, вБрующимъ, ‘который внесетъ въ об- 
щественвую жизнь страны идеалы, ей свойственные, или же 
больная выдохшаяся интеллигенція будеть продолжать разла- 
гать живую страну, пока не доведетъ ее ло крушеніа? 

Вся б3да, конечно, въ обществћ. Я вспомналъ теперь харьков- 
скую „толстовщину“... Но когда не было людей психически: 
разстроенныхъ, малоумныхъ, идя невћждь? Когда не было са- 
мыхъ дакихъ сектъ? Не въ нахъ бЪла, не въ нихъ вопросъ. 


Воиросъ въ томъ, что дВлаютъ кругомъ здоровыя силы, насколько . 


энергически онБ противудЁйствуютъ бол$зни. Вопросъ въ томъ, 
кто остается господаномъ и распорядителемъ общества: больной 
или здоровый? Въ нашемъ „образованномъ“ слоф — здоровый за- 
частую уже принужденъ молчать, чуть не пзванаться въ томъ, 
что онъ еще не сошелъ съ ума, и дла реабилитація своей дћ- 
лать всяческія поблажки людямъ шалымъ и сбитымъ съ толқу. 
И въ одной ли „толстовщинв“ дВло? Разв лучше видфть уча- 
щуюся молодежь, подстрекающую стачки рабочихъ, распростра- 
няющую въ народ глупъйшія сочпненіа, полрывающін већ здо- 
ровые устои его жизни? РазвЪ лучше видфть профессіональныхъ 
наставникове молодежи, воспитывающахъ ее въ таком состояніи 
ума, при которомъ она дћлается разсадникокъ такого разложенія 


въ странъ? Развз лучше вадфть сотни книгъ, брошюръ, соб-. 


{> - 
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. ственнаго издћлія или переводныхъ, распространяющихъ ВЪ МИЛ- 
ліонахъ экземпляровъ одно и то же: подрывъ всего прочнаго, 
всякой. вБры, всякаго идеала, кром той печальной и ничтожной 
в®ры. „земнаго благополучія“, которая в наносить ‘смертельный 

· ударъ современной культурВ? А кто дБятели проповфди этого 
отупляющаго и развращающаго міросозерцанія? „Ученые“, про- 
фессора, популярные публицисты, авторы художественныхъ про- 

`` изведеній — короче, цвЪтъ нашего „образованія“. Многіе ли про- 
тпвъ „течен!я“? У многихъ ли, даже понимающихъ, хватаеть 
луху возвысить голосъ въ защиту здраваго смысла? А в%дь 
только совокупностью этихъ обстоятельствъ и обусловливается 
то, что безумное или легкомысленное становится опасным, п0- 

· тому что не сдерживается п не задушается своевременно здоро- 
выми, разумными силами. Такъ сильный организмъ легко про- 
тивится болёзнетворнымъ вліяніямъ, а организмъ разелабленный 
`дЬлается жертвою и небольшой заразы, находящей въ немъ 
годную для себя почву. 


ПІ. 


_ Размышленія для Новаго года—невеселыя, скажетъ, можетъ- 
быть, читатель. Конечно, но они нав$ ваются состояніемъ умовъ, 
и не лучше ли заблаговременно думать объ опасности, нежели въ 
_, легкомысленномъ новвимани веселиться въ то время, когда 
вовсе нЕтъ основанія радоваться? " | 

_ Если бы. мы подрывали свое современное общество и изъ 
этого могло бы выйти какое-либо дфйствительно новое, по тол- 
стовскимъ или какимъ инымъ фантазіямъ, это еще не было бы 
такъ досадно. Но нелћп%е всего то, что какіе бы перевороты мы 
ня порождали своими фантазіями, беззаботностью, гнилостью, 
новое общество все равно выйдетъ опять приблизительно та- . 
камъ же, какъ современное. Какъ и теперь, какъ всегда, оно 
’будеть держаться извфстною іерархіей авторитетовъ, извЗстною 
системой. власти, которая точно также силой, принужденемь 
поддержать необходямыя матеріальныя и нравственныя основы, 
а за нарушеше принятыхъ правилъ порядка и собственности 
будетъ такъ же карать, какъ нынћ... съ тою разницей, что все 
это будетъ строже, ибо если съ нашею нынфшнею рыхлостью 
можно догнивать свой вВЕъ, то съ нею никакъ нельзя ничего 
основать, такъ что строители новаго общества непремЪнно 
должны будуть его „пасти жезломъ жел$звымъ“, особливо на 
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первыхъ порахъ. Спрашивается, —изъ-за какого же безумія мы 
подрываемъ свое нынћшнее общество? Для чего? 

Если бы дЪло шло только о промЗнВ ста рублей на десять 
тысячъ копћекъ, то все же операція была бы по малой мър% 
смЬшна. Но что сказать, когда люди готовятся высшєе пром%-. 
нять на низшее, готовятся начать псторію сызнова, съ пер- 
выхь ея ступеней. Наши мечтатели „лучщаго строя“ — невф- 
домо для себя — стоять именно передъ такою задачей. Только 
крайн!й упадокъ способностей наблюлевій и разсужденй по- 
зволяеть подрывателямъ современнаго общества не видать, 
что 6% Росси они имфють передъ собою, въ смыслВ основъ, 
высшее, до чего дошла соціально - политическая способность 
человћческая. Я не говорю о практик, о првложени, но 
объ основЪ и идеалахъ. Практика, приложеніе-—зависить отъ 
насъ, современниковъ. РазумЗется. если мы н? хотим жить 
этими основами и идеалами, то на практикВ будемъ ихъ еже-. 
минутно и на всякомъ’ мћстВ искажать, не дадимъ инъ воз- 
можности быть самимъ собою. Но не основы и не идеалы. 
виноваты въ этомъ. Н%тъ и не можеть быть вичего выше — 
какъ философія Православія, осмысливающая для насъ всю 
петорію человБчества, соединяющая послъднее слово разватія 
съ древнъйшими обществами, съ первыми законодательными 
пробами, въ которыхъ Божій Промыселъ пришелъ на помощь 
успліямъ человћка. Въ этой философіи все связано въ одно 
стройное цфлое: и жизнь общественная, и жизнь личная, и 
цБли земных и Цли взчныя. На ней наросъ опытъ вфковъ, 
тысячел т1я цпвилизаціи, и въ конц-концовъь обнаруженъ тотъ 
идеалъ Самодержавія, который посл многочисленныхъ прибли- 
зательныхъ пробъ у разныхъ народовъ, явился у нась, въ Рос- 
сін, въ доселВ невздомой ясности... И мы, вићсто того, чтобы 
работать надъ осуществленіемъ п приложеніемъ завЬщаннаго 
намъ величайшаго дЪла человъчества— мы съ непостижемымъ 
ничтожествомъ лаже и знать не хотимь ланнаго намъ сокро-. 
вища, отворачиваемся отъ него, предпочитаемъ ему всякія 
побќрякушки соціальной фантазіп, всякую фальшивую монету 
„конституціоннаго“ чекана. Л говорю „не хотимъ“, „отворачи- 
ваемся“ ,—– потому что вс3 эти „работники будущаго“, отрицатели 
современности, — они въ ней ничего не знаютъ, кром рми же 
создаваемой гнили. Они не хотять знать православной фило- 
софіи иначе, какъ. по ложному истолкованію ея враговъ. 
Что касается самодержавнаго принципа, то его необелБлован- 
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‘ность, результать невниманія и нежеланія понять его, — такъ 
велика и невЪроятна, что, конечно, составитъ прелметъ изумленія 
будущихъ ВЪковъ... 

Казалось бы, дфло наше—-такъ ясно! Мы, русекіе, явились 
хранителями лучшаго наслвдія всей исторін челов чества. Не 
наше ля дБло- повать его, сдЪлать изъ него выводы, осущест- 
вить ихъ у себя и показать всему міру. Казалось бы,— какое 
воодушевлевіе, какое благоговъйное чуветво исторической обя- 
занности передъ Богомъ и людьми должны были охватывать 
насъ, къ какимъ міровымъ подвигамъ должны были вести 
насъ... И вмћето того, мы ничего не чувствуемъ, ничего не 
знаемъ, мы только все портимъ, нътъ ня одной идейной ничтож- 
ности, для которой мы бы не жертвовали завЪтами истори, 
иВтъ ничтожнъйшей народности, передъ которою бы мы не от- 
ступали. Все вездф хотимъ мы оцфнить, кромВ величайшазо, намъ 
даннаго, все поддерживаемъ, кроић своею, отъ котораго отре- 
каемся такъ усердно, что уже и не знаемъ его. 


ТУ. 


„Мрачная картина и преувеличенная“... НЪтъ, не преувели- 
‚ ченнан. По крайней иВрћ, если не исчезнетъ то, что даетъ у насъ 
легкость лБйствія всему разлагающему, то невозможно даже себЪ 
представить конца иначе, кавъ въ вяд историческаго паденія 
Росеи. Мрачность нашего положенія ослабляется только тЪмъ, 
что у насъ есть возможность уничтожить зло, и мы ею мөглп 
бы воспользоваться, если бы захотфли. 

Теперь я пишу слово „мы“, подразум вая уже не „интелли- 
генцію“, а русскихь людей, людей православной вфры и фило- 
софи и людей монархическаго идеала. ВБдь мы вее- таки 
сила, какъ по фактическому положенію, такъ и по содержанію 
нашахъ идеаловъ. Эта послЗдняя, нравственная сила такъ ве- 
лика, что если бы Росеія рухнула, то мы, оставшись соменутыми 
въ своей, хотя бы и малочисленной Церкви. — все-таки имли 
бы миссіей возродить дли человЪчества то, что сгубилп недо- 
етойные наслЗлника былой великой Россіи. И тогда, въ мень- 
.шинствЪ, и преслдуемые,—мы были бы все-таки нравственно 
сильнфе веБхъ. ТЪмъ легче, конечно, была бы побфда теперь, 
когда все-таки еще большинство русскихъ не отреклось ни отъ 
правоелавія, ни отъ монархическаго принципа, ни отъ своей 
исторической народвости. Но для этого нужно дъйетвовать, а 
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мы ничего не дёлаемъ. Въ двфети лВть нашего „образовавія“ 
мы въ смысл развитія нашиль основъ практически почти’‘начего 
не сдБлаля, и въ лучшемъ случаћ отстаивали `‘ихъ отъ конеч- 
наго разрушенія, но, понятно, при такомъ пассивномъ поведеніи 
не могли ихъ спасать отъ изуродованія на множеств пунетовъ, 
ибо на всЪхь пунктахъ строенін своимъ бездЪйствіемъ очищали 
мЪсто для вліанія противуположныхъ принциповъ. Если мы кое- 
что сдБлали, то почти исключительно въ области чисто теоре- 
тичеекой, такъ что въ концъ-концовъ чЁмъ сознательнће на- 
чиваемъ вилВть „святую Русь“ въ пдећ,—-тБиъ болће исчезаетъ 
она какъ факть, замВнаясь какою-то уродливою сићсью фран- 
цузскаго съ иижегородекимъ. 

Что же мЬшаетъ намъ лъйствовать? | 
Мы забываемъ сощальное значеніе авторитета. У насъ есть 
идея авторитета и идея свободы. Но мы всю дисциплину, тре- 
буемую идеей авторитета, сохраняемъ только для своего лич- 
назо поведенія. Мы въ этомъ отношеніп переходимъ даже черезъ 
край. Мы видимъ часто, что нами команлуюте не чаши люди, 
люди иногда не только безсознательно, но и вполн® сознательно 
изм$няюце русскому длу. И однако мы — изъ чувства дис- 
циплины яовинуемся. Наоборотъ, --вею свободу мы предоставляемъ 
врагамъ исторической Россів. Мы едва осифливаемся переубф-, 
ждать ихь, въ То время когда они идутъ сомкнутыми рядами, и 
даже не слушаютъ нашихъ разсужленій, ибо для нихъ вопросъ 
о разсужлевіяхъ уже не существуетъ, а задача лишь въ яобъдт. 
Ония насъ прямо и безцеремонно вытЬсняютъ вездЊ, гдЪ могутЪ, 
мы имъ, напротивъ, изъ „безпристрастія“ всюду даемъ мЪсто и 
ре не меньшія какъ п своимъ людямъ. Эта идея „тер- 
пимости“ до того раздута, что кажется врагамъ явнымъ призна- 
 комъ безсилія... Да очень часто и не есть ли это дВйствительно 

проетая увфренность въ собственномъ безсилі? 

Эта „слабость“, чтобы не употреблять боле р%зкихъ словъ, 
проникаетъ собою затБмъ всю область нашего соціальнаго дБй- 
ствія. Совершенво также мы лержимъ себя въ семьћ, въ. воспи- . 
тавіи, въ отношеніяхъ служебныхъ. Мы совершенно забываемъ, 
что общество держится авторитетом, властью, и что не одними 
разсужтевіямя п наставленіями держится авторитетъ, но и си- 
лой. Общество существуетъ и процвЪтаетъ только до тЬхъ поръ, 
пока сила въ. рукахъ людей умкылљ, понимающихъ искусство 
управлен1я. Если умные изъ „деликатной“ терпимости выпуска- 
ютъ силу изъ своихь рукъ, то спла не нсчезаеть, а только перехо- 


` 
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дитъ въ руки безумныхъ, направляющихь ее на разрушеніе. Вотъ 
это забвеще общественной обязанности силы и губитъ нынћ Рос- 
стю повсюду, —въ воспитани, въ жизни, въ дЪйстви. Разсуждеше 
и убБжлевіе необходимы, но на своем» мљстњ, также какъ авто. 
ратеть и сила на своемъ. Однимъ разсужденіемъ и убВжденіемъ 
нельзя править обществомъ, ибо распущенность соблазнительна, 
потворетво лёности мысли или порыву страсти— всегда будетъ 
заманчиво для людей, и во всЪхъ этихь случаяхь должно „не 
тратить рфчей попустому“, а „власть употребить“, показать 
челов ку, нравственно слаб ющему, что его паденіе принесеть ему 
не удовольствіе, а неприятность, показать ему, что общество есть 
сила, которая умЗетъ слЗдить за соблюденіемъ своихъ законовъ и 
прееЗквать ихъ нарушеше. Этотъ элементъ власти необходимъ для 
существованія человЪческаго общества, безъ него нВтъ уваженія 
къ обществу. Нельзя уважать то, что неспособно жить и под- 
держивать себя. Мы же совершенно забыли этоть необходимый 
элементь общественной жизни. Конечно, у насъ на бумагЪ 
авторитетъ значится повсюду. Но на практик онъ проявляется 
только случайно, вавъ-то произвольно, то-есть, дћлается именно 
не то, что нужно, ибо произвола вовсе не должно быть, а обще- 


обязательное должно вседа проявлять себя какъ неизбъжное, . 


тақъ чтобы не являлось даже мысли о возможности уклониться 
отъ него. Въ нарушеніп этого сказывается какое-то серьезное 
недомоганіе. Авторитетъ, какъ видно, пересталъ сознавать свою 
обязанность охраненія собственнаго поста и потому боится при- 
мВнен1я своей власти. Быть-можетъ, тутъ сказывается потускић- 
ніе принципа, когда люди начинаютъ смотрћть на власть, какъ на 
право, которымъ они могутъ пользоваться по желанію... ТВмъ 
хуже: это означало бы, что наша православная идея власти уже 
подточена въ корнё европейскими идеями. Но тБмъ болће пора 
понять опасность и встряхнуться. 


у. 


Одинъ изъ умнйшихъ русскихъ людей уподоблялъ положеніе 
Россіи положевію человћка, упавшаго въ болото: чӯћмъ больше 
онъ будетъ биться —тБмъ скорће его засосетъ грязь... Неужели 
мы такъ думаемъ? Но если бы мы точно были въ такомъ поло- 
женіни, то, думаю, что, изъ двухъ золъ, пріятнће утонуть быстро, 
нежели растянуть свою безполезную агонію надолго. Главное же— 
такой пессимизмъ совершенно ошибоченъ. Болото наше пока вовсе 
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неглубоко. Мы можемъ потонуть въ немъ, именно если будемъ 
лежать смирно, но стоить поискать способовъ спасенія—и мы 
увидимъ, что твердый грунтъ тутъ же сейчасъ подъ ногами, 8, 
ставъ на него, мы можемъ легко разметать грязь и дренировать 


болотную воду. Грунтъ этотъ есть въ душ каждаго, вёрующаго _ 


въ свою истину; онъ крћиокъ у огромнаго большинства народа. 
Но этимъ содержаніемъ должно жить, а не хранить его безъ 
употребленія, изъ него нужно строить нашу общественную жизнь, 
и защищать свое д%ло не однимъ словомъ, но всфыи средствами, 
какими держатся общественное строеніе, не позволяя өрғо ло- 


мать всякому по всякой фантазіи. Быть самими собою; не на ело- 


вахъ, а на. дъль быть страной православною и монархическою; 
во всемъ защищать свой православно-монархическ!й строй, под- 
держивать его обязательность для всЗхь, во всемъ, въ чемъ онъ 
обязателень по идез; показывать не только его теоретическую 
истину, не только справедливо, по мЁрЪ заслуги, давать везыъ 
неоцфнимыя удобства жизни этого строя, но већмъ явно держать 


и силу грозную для измЗны и ослушниковъ. Такое служеніе сво- · 


ему принципу .только и окрыляеть всякій строй, только и да: 
етъ ему возможность развернуть већ силы, всю высоту и благо- 
„дВтельность свою. 

Такого служенія себ ждетъ историческая идея русскаго строя 
для того, чтобы заблистать предъ міроиъ свЗтомъ вфчнаго идеа- 
ла, обновленнаго въ приложенія къ современнымъ задачамъ че- 
ловз чества. Зарю такого служенія мы видёли надь Россіей въ 
недавнемъ прошломъ. Дай Богь теперь, чтобъ солнце взошло 
раньше, чЁмъ неосушенная ночная роса вызстъ очи... Лучшее 
пожеланіе Новому году—чтобы онъ хоть что-нибудь сдлахъ для 
приближенія желанной н постоянно запаздывающей минуты. · 


Л. Тихомировъ. 
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 ОВЗОРЪ ПОВРЕМЕННЫХЪ ИЗДАНИЙ. 
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Новые органы печати. - Новая редакція Московских Вњдомостей.— Руе- 
сий Въстникъ редакщши М. М. Каткова. — Печать о „Правительственномъ 
сообщеніи“, — /овости. — Сынъь Отечества. — Московскія Въдомости. — 
Русское Слово. — Русскій Листокъ. — Новое Время.—Лучъ.— Русстя Въ- 
домости.—Неполнота матеріала. 


Съ осени и ло Новаго гола мы только и слышимъ о пред- 
принимаемыхъ новыхъ изданіяхъ. Ихъ разр$шено чуть ли не евы- 
ше десятка, но судить о нихъ пока было бы преждевременно, 
да большая часть еще не начала и появляться. Болће вниманія 
поэтому возбуждаетъ такая крупная перемфна, вакъ переходъ 
Московскихь Въдомостей къ новому редактору. Хотя полная само- 
стоятельность новаго редактора можеть наступить лишь съ 1897 
тода, однако уже съ 10 декабря онъ фактически взялъ ве- 
деніе газеты. Съ переходомъ Московскижь Взъдомостий отъ С. А. 
Петровскаго къ В. А. Грингмуту не предвидится, однако, ника- 
кой перем$ны въ направленін газеты, кавъ объ этомъ немед- 
ленно заявилъ самъ новый редакторъ (Моск. Бњд. № 34). При- 
вожу это заявленіе полностью: 


„Приступая съ 1 января 1897 года къ завЪдыванію изданіемъ 
‚и редакщей Московскизљ Вњдомостей, нижеподписавшійся уже 
нын, съ декабря мсяца, принялъ на себя редакціонныя обя- 
занности, дабы‘ должнымъ образомъ подготовить себя къ тому 
многообразному н отвЗтственному труду, который ему предстоить 
съ булущаго года, и дабы постепенно вводить въ содержаніе га- 
зеты дальнфйпия усовершенствованія, соотвътствующії ея до- · 
` стоивству и значеню. 

„ИзмБненія эти, само собой разумћется, отнюдь не будутъ ка- 
сатьея той ясной, опредЗленной политической программы, кото- 
рую завфщалъ своимъ преемникамъ Михаилъ Никифоровичъ 
Катковъ, прозрвшій уже съ начала шестидесятыхъ годовъ тотъ 
илеахъ Русскаго Самолержавія, который съ такимъ величіемъ 
воплотилъ въ СебЪ въ Боз почивающій Императоръ Александръ 
ПІ. Держаться программы Каткова, значить вмъстБ съ тЬмъ 
хранить святые завћты Царя-Самодержца, избавившаго Россію 
отъ пучивы беззластія, призвавшаго къ новой жизни вс ея 
духовныя и фозическія силы и возвысившаго ее до подобающаго 
ей міроваго значення. НЪтъ высшей отрады для русскаго чело- 
вка, какъ всецћло посватить себя служеню этимъ идеаламъ 
и быть в$ринмъ полҳаннымъ Государя, Который и Самъ про- 
возгласилъ эти идеалы дорогимъ для Себя завфтомъ. 
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„Но служба эта возлагаетъ на несущаго ее серьезныя обязан- 
ности, такъ какъ ее приходится нести не только на томъ от- 
взтственномъ посту, который впервые въ Россіи создалъ для 
государственнаго служеня М. Н. Катковъ, но и сообразно съ 
тою великою идеей этого служенія, которую онъ заповЪдалъ 
своимъ ближайшимъ сотрудникамъ, къ числу которыхъ имфль 
великую честь принадлежать и пишущій эта строки. Право 
пользоваться такимъ сильнымъ оруліемъ, какъ печатное слово, 
мыслимо лишь въ неразрывной связи еъ серьезнымъ долгомъ 
никогда не злоупотреблять этпмъ правомъ для какихъ-либо 
личныхъ цзлей, всегда имЪть въ виду одни лишь высшіе инте: 
ресы отечества, быть далекпмъ отъ всякаго самомнЪн:!я, но, ясно 
сознавая свои убБжденін отставать ихъ съ твердою рВши- 
мостью, по м8рВ своихъ силь, служа своему Царю вВрой и 
правдой. 

„Трудная залача, выпавшая на долю новаго редактора Москов- 
ских Вљдомостей. облегчается тћиъ, что онъ находить въ лич- 
номъ состав редакціп старыхъ товарищей своихъ, которые 
большею частью выбраны были еще самимъ М. Н. Катковымъ 
и посл его смерти все время ве отступали отъ намъченнаго 
имъ прамаго, яснаго пути. Къ этому ядру испытанныхъ борцовъ 
присоединялясь и еще присоединятся новыя силы, столь же 
твердо убБжденныя въ томъ, что другаго пути служить Россіи 
на поприщз печатнаго слова нЪтъ и не будетъ. ВеВ ови стре- 
мятся къ тому, чтобы тВено сплотиться со всъмя своими раз- 
сђянвыми по Росси единомышленникамп, дабы въ сомЕнутомъ 
строю бороться за высокіе идеалы Александра Ш. 

„Вь глубокомъ упованш на то, что Божья помощь ихъ не 
оставить въ этомъ дВлВ, они приступають къ своему труду со 
свзтлою надеждой на велякою булущность Россів, залогомъ ко-` 
торой является ея вВра, ея мощь, ея елинство и ея достоинство 
подъ охраной Самолержавной власти ея Цара“. 


В. Грингиутъ. 


_ Въ пояснеше можно прибавить, что В. А. Грингмутъ рабо - 
‚ таль въ Москов. Вљдом. еще молодымъ человћкомъ, подъ руко- 
водетвомъ покойнаго Каткова, а засимъ оставался дћятельнымъ 
сотрудникомъ С. А. Петровекаго до самого времени, когда былъ 
назначенъ директоромъ Московскаго Лицея. Теперь онъ, стало 
быть, лишь возвращается въ издавна родную ему сферу. 

Изъ другихъ перем иъ можно было бы сказать о переход 
Русскаю Вестника подъ редакцію М. М. Каткова, съ перено- 
сомъ журнала въ Москву. Но мы еще будемъ имЗть случай 60- 
лВе подробно говорить о новомъ московскомъ собрат} по лите- 


ратурв. 
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Въ настояшее время экономя мћета заставляетъ сосрғдо- 
точиться па обширной публицистик, вызванной „Правательствен- 
нымъ сообщевіемъ“ по поводу студенческихъ безпорядковъ. Соб- 
ственно къ самому факту безпорядковъ большинство органовъ 
печати вообще отвеслось отрицательно, но при выволахъ были 
многіе оттБнки, въ разной степени заслуживающіе вниманія. 

Изъ статей, направленныхъ видимо по адресу самой учащей- 
ся молодежи, разечитанныхъ на чтене въ ея сред, наиболь- 
шаго вниманія, кажется, заслуживаеть статья г. Дельты въ 
№ 339 Новостей, озаглавленная „Ненужное политнканство“. 
Она написана такъ искренно в тепло, что, вћроятно, авторъ не 
посВтуетъ на мена за воспроизведеніе ея цфликомъ, въ виду 
того что мололежь иногда просматриваетъ и наши „ЛЪтопяси пе- 
чати“, Вотъ что пишеть г. Дельта: 


„Мы, говоритъ онъ, уже давно собирались побеседовать съ 
нашею молодежью объ этомъ грустномъ предметф... За послЪднія 
двадцать пять лЬтъ мы были свидВтелями длиннаго ряда при- 
скорбныхъ событій въ жизяи нашей учащейея молодежи, въ родћ 
того, которое на-дняхъ описано было въ пространномъ прави- 
тельственномъ сообщении. Страшпо даже подвести втогъ много- 
численнымь жертвамъ, принесеннымъ русскимъ обществомъ на 
алтарь ложнаго политиканетва, внфпрившагося въ нашихъ выс- 
шихъ учебныхъ заведеніяхъ. 

„Ни родители, затрачивающіе столько тяжелыхъ трудовъ и 
усилій на воспитавіе и образованіе лћтей, ни общество, отдаю - 
шее молодымъ поколВніямъ већ свои симпатш, не одобряютъ и 
не желаютъ политиканства молодежи... Надо это признать и 
констатировать откровенно, безъ того вреднаго ляцем%рія, ко- 
торое, идеализируя симпатичныя „увлеченія молодости“, лишь 
поощряетъ ее къ опаснымъ ошибкамъ... · | 

„Молодежь, дБйетвуя за счетъ своихъ отцовъ и матерей, часто 
даже отъ имени русскаго общества, пожинаеть лишь горькіе 
плоды нарушенія сыновняго долга и священиЪӣщшихъ граждан- 
скихъ обязанностей. Четырехъ или пятилЬтній періодъ ученія 
въ университетБ, отдЗляюций молодыхъ людей, съ одной сторо- 
ны, отъ только что оставленной гимназической скамьи, а съ: 
другой-—оть будущей практической, самостоятельной дъятель- 
ности, слишкомъ малый промежутокъ времени для того, чтобы 
можно было, безъ ущерба прямымъ цлямъ пребыван!я въ выс- 
шихъ учебныхъ заведеніяхъ, наполнять его политиканствомъ. 
Мы самя учились въ университетЪ и видвли, какъ, именно, 
екладываются всЪ тБ „недоразумВ ня“, которыя возводятея на 
степень политическихъ задачъ, сощальныхь требованій, само 
пожертвовав1я и т. п. Зачинщиками этихъ недоразумВній, обык- 
новенно, являются учащіеся первыхъ двухъ курсовъ — совс$м- 
еще незрћђлые молодые люди, только что, годъ или два тому на 
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залъ, безпрекословно подчинявшіеся каждому приказано гимна- 
зическаго начальства, каждому требованію учителя. За одинъ 
или два года слушавія лекцій въ унаверситетћ они ни въ ка- 
комъ случаВ не могли доразвиться не только до умћнья обсу- 
ждать и рЬшать государственные вопросы, но даже до простаго 
пониманія ихъ. Большинство же изъ няхъ -- филологи, матема- 
тики, естественники, медики и т. п.—даже до окончанія курса 
остаются въ полномъ невёдВн!и насчетъ сущности государствен- 
наго строя, прерогативъ власти, соотношен! между властями, 
правъ н обязанностей гражданина и т. п. Съ тЬмъ же невзд$- 
ніемъ тому же большинству приходится долго считаться и на 
самостоятельныхъь жизненныхъ поприщахъ, въ качествЪ глас- 
ныхъ думы, земскихъ лБятелей, чиновниковъ и т. п. Намъ часто 
приходилось указывать на этотъ пробфлъ въ образованши рус- 
скаго юношества, такъ легко восполнимый введеніемъ законо- 
вБдЬвія въ программу нашихъ среднихъ учебныхъ заведеній. 
„Очевидно, свобода выбора факультета и нћеоторая, безуслов- 
но необходимая самостоятельность въ отношеніяхъ учащихся 
къ высшему учебному заведенію внушаютъ молодымъ людамъ 
преувеличенное представленіе объ ихъ умственной зр$лости и 
гражданской полноправности. А на этой почв достаточенъ ловкій, 
льстивый подходъ къ молодежи со стороны двухъ-трехъ лицъ, 
пресл3дующихъ совершенно постороннія образовательному длу 
цзли, чтобы сдБлать ее орудіемъ прискорбныхъ „недоразумфній“. 
Но та же молодежь, приближаясь къ окончанію курса, стано- 
вится все трезвВе, развитђВе и вдумчивће, и, благодаря этому, 
старше курсы, большею частью, остаются въ сторон отъ, такъ 
называемыхъ, студенческихъ движевій. Мы идемъ еще далЪе. 
Что дћлаетса съ тБми же молодыми людьми по вступлени въ 
жизнь? Они становятся такими же гражданами, какъ и всф, 
никогда не принимавшіе участія ни въ какимъ безпорядкахъ, 
пристраиваются къ разнымъ профессіямъ, должностамъ и прак- 
тическимъ дБламъ—и только съ улыбкой вспоминаютъ о свойхъ 
„увлеченіяхъ молодости“... А сколько самыхъ ярыхъ универси- 
тетскихъ „революціонеровъ“, зачинщиковъ п вожаковъ ,„дви- 
женій“, спустя какихъ-вибудь пять-десять лБтъ по окончаніи 
курса, оказываются въ тёхъ самыхъ роляхъ, противъ которыхъ 
они такъ ожесточенно агитировали! По крайней м3р$, за двад- 
цать пять лБтъ мы не можемъ припомнить и десятка „постра- 
давщихъ“ студентовъ, которые были бы склонны перенести и 
дфйствительно перенесли свои „школьныя увлечен!я“ въ практи- 
ческую жизнь, оставались вЗрными своему студенческому „зна- 
мени“. Не говорить ли все это о томъ, что молодежь, отвле- 
каясь отъ своего прямаго дфла и поддаваясь случайнымъ, пре- 
ходящимъ вліяніямъ, стоить на ложной почв? Ей стбитъ толь- 
ко немножко заглядывать въ будущее, сознательнће взв8 шивать 
послЬдствія прежнихъь „недоразумЪній“, посравнить судьбы де- 
СЯТЕОВЪ поколБній, прошедшихъ черезъ тВ же „нелоразумЪнія“, 
съ тою, къ которой она сама идеть на встрћчу —чтобы разъ 
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навсегда отказаться отъ безплодныхъ попытокъ бороться съ 
школьной екамьп съ незнакомымъ ей и далеко не испытаннымъ 
ею „государетвеннымъ режимомъ“... 

„Можетъ-быть, молодымъ людямъ, нынВ учащимся въ высшихъ 
учебныхъ заведевіяхъ, интересно будеть узнать, какъ мы, люда 
старыхъ университетскихъ поколВній, смотрВли на университеты 
во время нашего пребыванія въ нихъ? Мы обожали нашу ата 
таќег за то, что она давала намъ высшее образованіе и подго- 
товляла насъ къ будущей гражданской дћательности. Мы отлич- 
но сознавали, что 50 —100 рублей платы за слушаніе лекцій 
не покрываютъ веВхъ тЬхъ благъ, которыя намъ даетъ высшее 
учебное заведене, съ огромнымъ составомъ профессоровъ и слу- 
жащихъ, съ великолЁпными библіотекамв, лабораторіями, физи- 
ческими кабинетами и проч. Мы превосходно понимали, что все 
это создано государствомъ и что мы, учащіеся, не внесли въ 
это колоссальное дВло ничего своего, кромћ заботъ и безпо- 
койства другимъ. Какъ и нынВшнимъ молодымъь людямъ, намъ 
также приходилось считаться съ разными недочетами въ препо · 
давани, съ личными недостатками профессоровъ, даже съ при- 
дирчивостью начальства. Но какое же право мы имфли, мы — 
временные питомцы заведен1я— задаваться вопросами переустрой- 
ства государственнаго учрежденія, измъненія установленныхъ 
порядковъ и т. п.? Если намъ не нравились лекціи профессора, 
мы восполняли пробћлы въ нашихъ знаніяхъ изученіемъ прел- 
мета по его источникамъ и литературВ. Если намъ не нравился 
какой-нибудь пнспекторъ или субъ-ниспекторъ, мы спокойно об- 
ходили его и лойяльнымъ поведеніемъ отетраняли отъ себя вся. 
кіе поводы въ чьей-либо придирчивости. Такихъ студентовъ, ду- ` 
маемъ, и теперь большинство. ВЗдь, главная задача учащагося — 
это учиться, а сколько людей учится при самыхъ нөблагопріят- 
ныхъ условіяхъ! Не мудрено достигнуть хорошаго образованія 
ари идеальномъ устройетвВв школы, при геніальныхъ профессо- 
рахъ, при богатБйшей обстановкВ жизни... НЪть, вы поучитесь, 
какъ ТВ тысячи молодыхъ людей, которые выходятъ изъ еуровой 
бЪдности, изъ низшихъ слоевъ общества, изъ среды того ва- 
рода, который вы идеализируете на почв т%хъ же „нехоразу- 
мЬній“. Такая борьба дфйствительно почтенна; такая борьба 
всегда и вездВ давала самые благіе результаты! А то переустраи- 
вать университеты, изгонять профессоровъ, перевоспитывать на- 
чальство На такія задачи, повторяемъ, не хватитъ не только 
4—5-ти лВтъ учебнаго курса, но и десятковъ лзтъ. Извъстная 
рутина присуща высшимъ учебнымъ заведеніямъ во везхъ стра- 
нахъ; германскія, французскія и англійскія учебныя заведенія 
даже гордятся этою рутиной, вытекающею изъ извБстныхъ тра- 
дицій. Потому-то всякія преобразована, квасающіяен высшихь 
учебныхъ заведений, и осуществляются крайне медленно. Но, 
во всякомъ случа, преобразованіе чего бы то ни было въ го- 
сударственномъ мехавизу —д%ло автивныхъ, полноправныхъ и 
самостоятельныхъ членовъ общества, а не учащейся молодежи, 
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хотя бы и одержимой симпатачнымъ стремленіемъ опережать. 
событія, даже самую жизнь“... 


Весьма заслуживаетъ вниман1я молодежи и редакціонная статья 
Сына Отечества: 


„Сама по себъ студенческая исторія распалась на два момента: 
на моменть образованія землячествъ и централизаши ихъ въ 
форм „союзнаго совБта объединенныхь землячествъ“ съ своимЪ 
судомъ и уставомъ, и на моментъ внесен1я въ организацию со- 
ціальныхъ п политическихъ тенденцій. На сколько первая не 
ветрћчаетъ противодВйствія со стороны высшей власти, подчи- 
няя въ предВлахъ нравственныхъ и диециплинирующихъ велћній 
моходую волю и ювые порывы, на столько элементъ соціальной 
и политической пропаганды подлежитъ контролю и опекЪ пра- 
вательства. Молодость имЗетъ право ва увлечевіе; молодость. 
вправВ разсчитывать на снисхожден!е; въ минуты же испытанія, 
какъ Только-что пережитыя испытанія въ Московскомъ универ- 
ситетЬ, высшая власть, дфйствительно, сум$ла распространить 
свётъ забвенія на все, что могло быть предано забвенію. Но 
та же молодость должна понимать, что ей не даво права дик- 
товать своей воли обществу, предиисывать велфнія страв, ста- 
новиться въ качествћ верховнаго судьи въ вћковомъ спорћ между 
трудомъ и капиталомъ, собирая пожертвованія въ пользу кост- 
ромскихъ стачниковъ, или осуждать сложныя международных 
комбинащи. Надъ этими вопросами болЁло столько сердецъ, 
столько свЪтильниковъ знанія и ума погасло, не разеВавъ тьмы; 
столько благородвыхъ борцовъ за правду сложило въ безсили 
‘руки перелъ невозможностью разрашить проблемы! И мы не ду- 
маемъ, чтобы „союзный совВтъ объединенныхъ землячествъ® въ 
МосквВ обрфлъ, наконецъ, путь правды. | 

„Во всякомъ случаћ, юность можеть разсчитывать на снисхожде- 
ніе, но только на столько, на сколько она несетъ на себз обя- 
занности скромности. И вездВ, гдћ, помимо сердца, нужны зиа-- 
нія, опытъ, умъ и тактъ—она должна предоставить слово своямъ. 
учителямъ, отцамъ, своимъ старшимъ братьямъ. Лучшими годами, 
золотыми годами студенчества нужно распоражаться бережливо. 
ВсВ сокровища сердца и пытливаго ума могутъ найти для себя 
богатую пищу только въ наукВ, въ стремлени охватить гори- 
зонты знанія и тщательной подготовкВ къ труду, на благо ро- 
дивы. Только тогда, когда наступить зрћлость, возможно рћшать. 
вопросы соціальной правды, общественной справедливости и по- 
литической прозорливости. Только тогда, быть-можетъ, станетъ. 
яснымъ и понатнымъ, какимъ смюшнымь быль, въ сущности, вы-. 
говоръ московскихъ студентовъ французской молодежи, глћ они 
выражали „свое вегодовавіе по поводу раболВпетва свободной 
нащн передъ представителями самодержавія“. Французы вели и 
ведутъ себя, напротивъ, какъ политически зрБлый и свободный 
народъ, и нужно воспитать въ себ вВками такое проникновен:е- 
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высшими интересами родины, чтобы ыы ‚отличить форму 
оть содержаная (?). 

„Вотъ что намъ хотћлось бы сказать нашимъ резонирующимъ, 
но увлекающимся` и благороднымъ юношамъ, идущимъ на огонь 
п не знающимъ, принесетъ-ли онъ съ собою свЪтъ, или зажжетъ 
разрушительный пожаръ. Молодежь должна учиться; молодежь 
должна подготовляться къ жизни; она должна выслушать слово 
‚науки съ каөелры, искать истину въ книгахъ; и только тогда, 
когда ея умъ и сердце созрћютъ, она получить голосъ въ рБшенін 
судебъ родины. Въ противномъ случаф, она напрасно потратитъ 
запасъ своихъ лучшихъ сплъ и погибнетъ жертвой собственнаго 
недомыслія. 

„Правительство отнеслось съ отеческою заботливостью къ ви- 
новнымъ и отдЪлило увлеченныхъ отъ подстрекателей. Изъ по- 
слЬднихъ сорокъ четыре человБка подвергнутся взысканію; 
‚остальные 662, раздЗленные университетскимъ судомъ на. три 
категории, подведены министерствомъ подъ одну общую катего- 
рію прощенія. Имъ разрћшено слушаніе лекцій съ 23. ноября, 
а на волненіе ръшено набросить покровъ забвеніа. 

„Мы пожелали бы только, чтобы въ стВнахъ университета во- 
царилась, наконецъ, одна наука, чтобы наша молодежь помнила, 
‚ что только знанія и просвВтленный разумъ даютъ силу народу; 
что политику н законодательство никто и никогда не дћлалъ въ 
аудиторіяхъ“. 

Эти и подобныя статьи, свидфтельствующія о зр8ёлости 06- 
щества, во всакомъ случаћ пріятвы. Не дЪлая выводовъ изъ мол- 
чанія или видимыхъ увертокъ лругахъ лицъ, но и не забывая 
этого факта, приходится оставить ви разбора вопросъ о едино- 
душім печатп, но большинство, кажется, все-таки ясно сходится 
ва пониман!н неумВстности холитическихь дЪйствій въ средћ уча- 
щейся молодежи. 

Что касается причинъ этого ненормальнаго явлевія, и спо- 
‚ собовъ его устраненія, —оттЬнковъ въ мићніяхъ печати значи- 
тельно больше. Е 

Въ этомь отношеніп ва первомъ мъстћ должно поставить 
статью Московскихь Въдомостей (№ 340). Оставаясь въ предВ- 
лахъ „Правительственнаго сообщенія“, газета сосредоточиваеть 
вниманіе на охранЪ молодежи отъ револющонныхъ элементовъ. 


„Послъдвія событія въ Московскомъ университет, объяснев- 
ныя Правительственнымь сообщенемь, открывають, говорить 
газета, нћкоторую сбщую задачу власти, общества и самой уча- 
щейся молодежи. Задача эта состоить въ охраненіи учащейся 
молодежи отъ ревољмюціонеровъ, п постоянное разгравиченіе этихъ 
двухъ слоевъ, которые не им$ють между собою ничего общаго, 
но въ жизни столь часто смЬшиваются посредствомъ обмана съ 
одной стороны, и безсознательнаго или необдуманиаго отноше- 
нія съ другой“. 


422 РУССКОЕ ОБОЗРЗНИЕ. 


Этотъ вопросъ, говоритъ газета, безплодно осложняетея посто- 
роныими соображеніями: 

„Толкують объ „Устав 1863 года“, о „снисходвтельности къ 
молодежи“, о „товариществћ“, и т. д., и т. д. Конечно, тотъ 
вли зной уставъ можеть имфть свои хорошія и дурныя стороны, 
но разв есть на свт какой-нибудь уставъ, настолько безум- 
ный, чтобы вести молодежь къ участію въ рабочихъ стачкахъ 
или къ озиравеВ за границу протестовъ противъ еочувствія пно- 
странцевъ нашей родинъ? Конечно, снисходительность понятна 
и необходима, но неужели свисходительность къ студентамъ со- 
стоить въ равнодушной ‹тдачЪ ихъ на жертву нелфпымъ и гп- 
бельнымъ подстрекательствамъ? Все это только безплодно запу- 
тываетъ вопросъ. 

„Вопросъ состоитъ въ охранф молодежи оть безсовњстной 
экспмјатаціи революцонными аштаторами, и кажется, что у 
людей съ вБкоторымъ умственнымъ развитіемъ и чуткимъ серд- 
цемъ не можеть быть различнаго отношенія къ нему. ЗлЁсь всњ 
им ють предъ собою одну задачу, къ которой власть, общество 
и само студенчество могутъ относиться только одинаково. 

„Что касается правительства, то взъ /равительственнаю со- 
общения очевидно, что подлежащія власти стояли на всей высот. 
во всемъ, что касается освВдомленности о дВян1яхъ агитаторовъ 
среди молодежи. Но задача правительственной власти не огра- 
ничивается этою освздомленностью. Университетская мололежь 
должна находиться въ правильныхъ условіяхъ своего воспитанія. 
Охрана ея и должна вмЪть цЬлью сохраневіе этихъ условій. 
Вредные элементы должны быть немедлепно удаляемы изъ этой 
` среды, какъ только констатировано пхъ присутствие. 

„По самымъ условіямъ дфла, освФдомленность власти 0 томъ, 
что происходить въ мір студенчества, — должна имћть прамою 
задачей немедленную охрану студенчества отъ захвата револю- 
ціонерами. Ибо при наличности подобныхъ чпето конспиратив- 
ныхЪ кружковъ среди студевтовъ, ни сами студенты, ни про- 
фессура, ни общество—не могутъ почти ничего предпринять для 
правильной постановки воспитанія молодежи. Већ ихъ усилія, — 
явныя, видимыя всфми,— будуть на каждомъ шагу подрываться 
хитростями заговорщиковъ, дћйствін которыхъ, будучи подполь- 
ными и замаскированными, остаются неизвестными даже и самой 
масс студенчества. 

„Таковы залачи, выпадающія на долю власти въ общемъ дълВ. 
охраны молодежи отъ революціонныхъ заговорщиковъ. 

„Но и нашему обществу предстоитъ подумать о свонхъ обязан- 
ностяхъ по отношению къ молодежи, и въ этомъ отношевн!и на 
перзомъ план должно указать неум$стность той безграничной, 
равнодушной снисходительности, которую люди общества обна- 
руживають къ такъ-называемымъ „увлеченямъ“ молодежи. 

„Безо всякаго сомићнія, мы не можемъ предъявлять молодежи 
тЬ же требованія, которыя мы въ прав предъявлять людямъ ^ 
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зр®лаго возраста. Во многомъ молодежь можетъ и должна встр$- 
тить снисхождеше; но есть очень многое, гд$ къ ней приходит- 
ся относиться боле требовательно, нежели къ люлямъ зрЪлымъ. 

„Увлеченіе— свойственно молодости, но именно поэтому моло- 
лость требуеть опоры, поддержки, а эта опора создается не рав- 
нодушною уступзивостью я лБнивою пассивностью взрослыхъ, но 
и ихъ серьезнымъ, настойчивымъ, строгимъ предостережетемъ, 
‚и, если нужно, противодЪйствіемъ. Увлечене свойственно моло- 
дости, но взрослые обязаны понимать, что различныя увлеченія 
еоздаютъ неодинаковыя послБдетвія и, относясь со справедля- 
вою терпимостью къ однимъ увлеченіямъ, — строго противодЪй- 
ствовать лругимъ. Не всякое увлеченіе идетъ изъ источника 
возвышеннаго н чистаго. Наше общество должно понять, что 
стремленіе учащейся, неопытной молодежи къ вепосредственному 
политическому дВйствію составляеть увлеченіе совершенно не- 
нормальное, вытекающее изъ источвиковъ крайне сомнительныхъ 
и неразумныхь, требующихь не снистожденія, а противодњй- 
ствія. Какъ бы ни увлекался молодой человВкъ даже самыми 
невозможными идеалами, всего естественнђБе ему будетъ обра- 
титься къ ихъ изученію, къ наблюденю, къ глубокой думВ о 
способахъ осуществлен1я своихъ идеаловъ, а никакъ не къ сту- 
денческому заговору. Легкая рБшимогть юноши на политическіе 
перевороты всегда обусловливается больнымъ нравственнымъ со- 
стоявіемъ, презръніемъ къ другимъ и самомнћніемъ въ отноше- 
ніп себя. Накакой сниеходительноети подобное нравственное 
состояще не должно всетрВчать, и люди зр$лаго возраста, на- 
нротивъ, должны вевми мфрамя стараться показать молодому 
человБку, какъ невысоко онъ стоитъ при такихъ якобы „возвы- 
шенныхъ увлеченіяхъ“. 

Но во многомъ и сама учащаяся молодежь должна охранять 
себя отъ вредныхъ вліяній. 

Мы не предъявляемъ молодежи никакихъ преувеличенныхъ 
требованій. 

Студентъ первыхъ курсовъ можетъ не понимать точнаго с0- 
отношенія условій общественной и политической жизни, но свое 
положєніе въ жизни онъ обязательно долженъ понимать, ибо въ 
противномъ случаћ онъ не дороеъ до даннаго ему положенія. 
Студентъ холженъ попимать, что онъ только учится, только 10- 
товится, и. въ этомъ вся его цзна. Цна учащейся молодежи 
громадна для отечества въ будущемь, когда молодое поколВше 
добросовЪстнымъ ученіемъ и подготовить себя къ роли полезныхъ 
членовъ общества и полноправныхъ гражданъ Русскаго государ- 
ства. Но пока этого еще не сдЪлано — они, какъ лћаятели, не . 
имВють никакого значеня. Студентъ долженъ учиться, читать, 
размышлять; въ этомъ дл мы можемъ емотръть снисходитель- 
но даже на увлеченія его, на какое-нибудь легкомысленное сло- 
во, непростительное для зрћлаго челов$ка. Въ этомъ отношеніи 
свобода студента съ нравственной стороны даже болЂе широка, 
нежели свобода человЪка, уже прпнявшаго на себя ‘обязанности 
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зрёлаго возраста. Но свободы политическаго дёйств!я, которая 
пранадлежитъ зрБлому возрасту, возрасту полноправныхъ граж- 
данъ, студевть не иметь, и не только ие можетъ ее получить 
отъ правительства, но по совзсти не иметь права и самъ раз- 
р8шать себ ея присвоеніе. 

„Чувство товарищества, о которомъ такъ много теперь гово- 
рятъ,—чувство весьма почтенное, которое требуется отъ чело- 
вћка во веБхъ возрастахъ. Но тзмъ не менће, въ разныхъ воз- 
растахъ, оно иметь далеко неодинаковое значеше. Тавъ, на- 
примћръ, въ нязшихъ классахъ гимназін оно еще мало развито, 
и всякій разумный педагогъ радуется его появленію въ среднахъ 
классахъ. Его всячески щадатъ, ибо это есть элементарное чув- 
ство, первая ступень всякой общественности. Но есля это такъ, 
то плохо развить тотъ человБкъ, который остановился только 
на этой элементарной ступени. Уже въ гимнази начинаеть со- 
знаваться многое, что выше товарищества. Есть поступки без- 
честные, напримвръ, которыхъ никакое „товарищество“ не мо- 
жетъ навязать мальчаку. Молодой челов къ, достигиий универ- 
ситета, готовящийся ко вступленю въ жизнь, не можеть не со- 
знавать уже очень многихъ обязанностей, которыя тоже стоятъ 
выше товарищества. 

„Само товарищество иметь смыслъ лишь въ качеств совићет- 
ной охраны совиВствкыхъ интересовъ, и т люди, которыхъ ин- 
тересы выходятъ изъ области студенческие, иникоимъ образомъ 
не должны входить въ кругъ студенческаго товарищества. Для 
студента есть интересы науки, интересы академи, какъ „храма 
веВхъ наукъ“. Но на какомъ же основаніи бунтори иитаторы 
суть товарящи студентамь? Что между нами общаго? РазвЪ 
одинъ мундиръ, прикрывающій для агитатора его волчью шкуру, 
для удобнзйшаго эксплуатироватя студентовъ? Не грустно ли 
видВть молодыхъ людей, сотнями уловляемыхъ на такой груоой 
приманк? 

„Студенты, желая благопріятныхъ уеловій для выполненія сво- 
его студенческаго долга, должны понать, что они обязаны сами 
охранять себя отъ этихъ приманокъ, сами провести ясную гра- 
ницу между учащеюся молодежью и ревомоціонными заюворщи- 
хами. Россія, русское общество, русское правительство не мо- 
жеть одинаково относиться къ столь различнымъ элементамъ.“ 


Изъ другихъ газеть Русское Олово указывало (№ 330) на 
частную мру интернатов. 


„Ето, говорить газета, по преимуществу попадаеть въ сЪтг 
этихъ интригь? Конечно, тб мололые люди, тБ юноши, которые 
прівхавъ въ столицу, остаются одна безъ родныхъ, безъ звако- 
мыхъ, безъ малВйшей нравственной поддержки; одвя среди смуты 
столичной жизни, среди гибельныхъ соблазвовъ. 

„ПоневолВ юноша ищетъ общенія съ товарищами, при чемъ 
попадаетъ подъ влінніе болфе старшихъ п уже усићвшахъ раз- 
вратиться и нравствеяно и политически. Это непзбЪжно, это 
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понятно. Но кто же виноватъ въ этомъ? РазвЗ можно юношу 
изъ семьи бросить въ водоворотъ столичной жизни и оставить 
его одного безъ помощи в поддержки? Н%Ътъ, нельзи, конечно, 
и воть въ рЬшенін этого-то вопроса и заключается кЛЮЧЬ КЪ 
упорядоченію студенческой жизни. | 

„Только устройствомъ студенческихъ интернатовъ для већхъ 
студентовъ, не имђющихъ возможности жить у родителей или ближ- 
нихъ родныхъ, и можно бороться съ разъћдающимъ вліяніемъ 
тайныхъ организацій. 

„Починъ этому доброму д$лу уже положенъ. Государь Импера- 
торъ освятилъ его Своею щедрою жертвой, повелђвъ отпустить 
на устройство въ МосквВ студенческаго общежитія 300.000 р. 

„веть уже и другія крупныя пожертвования. 

„Когда это дЪло будетъ поставлено прочно, когда студенты, 
пріВзжая въ Москву, не будутъ вынуждены скитаться по угламъ 
и меблированнымъ комнатамъ, когда они найдутъ себћ пріютъ 
въ каѕенномъ общежитии, гдћ волей-неволей ихъ образъ жизни 
будеть подвергнуть нћкоторой регламентащи, безъ которой, 
кавъ и безъ известной доли дисциплины, немыслимо ничто 
прочное и разумное на землћ, когда юноши-студенты не будуть 
оставаться одни безъ надзора и поддержки, тогда только явится 
возможность однимъ ударомъ поразить гидру политической ин- 
триги, принесшей гибель уже не одной сотнъ юношей и тажкое 
горе ихь несчастнымъ родителямъ. 


„До тЬхъ же поръ всякія иБры борьбы съ этимъ зломъ будуть 
лишь палліативными “, 

Новости въ статьћ, которой у меня, къ сожалЪнію, не сохрани- 
лось, указывали еще на недостаточный надзоръ за преподаватемъ 
професеоровъ, которые не всегда умћютъ привлечь слушателей 
къ наукћъ. Вопросъ, очевидно, очень сложный и даже спорный, 
Свобода академическаго преподаванія имфетъ свои очень цЬнныя 
стороны, да и студенты—хотя люди молодые, но все же не дћти, 
и въ занятіяхъ науками могли бы не зависћть всецВло отъ лич- 
ности преподавателя. 

„Русокій Листокь (№ 342) дЪлаетъ упрекъ ирофесеурв съ 
иной точки зрћнія: | 


„Волновавшіяся группы студентовъ служили тутъ слЬпою тол- 
пой, которую дрессировали и пріучали къ „движеніямъ“, „аги- 
таціямъ“, „протестамъ“ и прочимъ прелестямъ револющонной 
системы, въ надеждВ воспитать изъ нихъ въ будущемъ передо- 
выхь борцовъ револющи. Жалкая, постыдная продвлка надъ 
молодостью и неопытностью! 

„Но, съ другой стороны, нельзя не подивиться той легкости, съ 
которою происходила деморализація, хотя бы и не столь значя- 
тельной части университетской молодежи. Едва попавъ въ уни- 
верситетъ, студентъ примыкаетъ къ „кружку“, который „само- 
развиваетъ“ его въ соціологін, политической экономи и т. д. и 
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т. д. до агитацій и бунта велючательно. ГлВ же были въ это 
время лекщи, которыя открываютъ любознательному уму новые 
горизонты, научные интересы? Куда дБвались патентованные 
руководители учащейся молодежи, которые должны указать пути 
и средства къ дЁйствительному образованію, къ самостоатель- 
нымъ трудамъ на почв дћйствительной науки, въ сферахъ вы- 
сокаго духовнаго интереса и наслажден1я? 

„Констатированные сообщеніемъ „кружки саморазвитія“ даютъ 
вить къ разгадкВ безнадежнаго положенія, въ какое попадаетъ 
въ университетскомъ горолВ молодой студентъ. Безъ соми я, 
молодежь жаждетъ знанія, стремится къ научнымъ занатіямъ, ко 
всестороннему образованію своихъ духовныхъ дарованій. И что 
же находитъ она въ университетскомъ город для удовлетворе- 
нія самыхъ высокихъ своихъ стремленій? Рядомъ съ универси- 
тетомъ она видитъ излые кружки, программы, общества и ком- 
миссін „для самообразованія“, авторизованныя именами, съ ко- 
торыми она, по неопытности, еще на гимназической скамъћ 
привыкла соединать предетавленіе, какъ о носителахъ лЬйстви- 
тельнаго знанія, какъ о поборвикахъ чистой науки. Поневолћ 
создается представлевіе о такомъ „самообразовани“, какъ не- 
обходимомъ дополненін къ университетскому курсу, если не бо- 
две этого. | 

„Отъ кого же студентъ слыпалъ иной взглядъ и на универ- 
ситеть и на „самообразованіе?“ Кто сказалъ ему, что универ- 
ситетское образованіе не должно нужлаться ни въ какихъ по- 
пулярныхъ полдлћлвахъ подъ знанія, что университеть долженъ 
быть разсаднакомъ знан!й дфйствительныхъ, что образоваше 
выше популяризацій? Такого голоса не слышно было, и безъ 
„Самообразованія“ нельзя было стать по современному „интел- 
лигентнымъ“ человћкомъ, хотя бы въ мру „саморазвитыхъ“ 
редакторовъ съ книжной толкучки. 

. „РазумЗВется само собою, что пропаганда доканчивала свое 
дЬло съ попавшииъ подъ ея обаяніе“. 


Въ другой стать Русскало Листка (№ 346), авторъ (г. Дельта) 
входить въ довольно таки спорныя историческія соображенія: 


„Историческая часть возникновевія „союзнаго совћта“ изло- 
жена въ правительственномъ сообщеніп 5 декабря вполнЪ удо- 
влетворительно, и лБятельность его очерчена достаточно, такъ что, 
даже при очень близкомъ знакомств съ внутреннею жизнью 
студенчества, прибавить можно лишь немногое. Учрежденіе „со- 
юзнаго совЪта“, —если только можно назвать учрежденіемъ эту 
ребяческую организацію, — очевилно замЗнило собою универси- 
тетскую „центральную кассу“, которая сама возникла лЪтъ 
30—40 тому назадъ на почв стремленія тогдашняго студенче- 
ства къ корпоративной связи въ форм „общинъ“, слагавшихся 
по принадлежности къ одной и той же губерній или мъстности, 
и въ особенности одной и той же гимвазія. „Депутаты“ этихъ 
общинъ вмЪств съ „курсовыми кассирами“, избиравшимися каж - 
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дымъ курсомъ, и составляла „центральную студенческую кассу“, 
лЬйствовавшую не безъ успћха въ смысл помощи нуждавшимся 
товарищамъ и пользовавтуюся извћстнымъ оффищальнымь при. 
званіемъ, такъ какъ „центральная касса“ того времени, то-есть 
составлявшіе ее студенты кассиры находились въ вБдБнін 0со- 
баго попечительнаго комитета изъ профессоровъ, по одному отъ 
каждаго факультета. Лица эти весьма охотно и тепло вхотили 
въ нужды студенчества, во всё подробности собиранія средствъ 
и пожертвованій для кассы, отысканія нуждающихся и распре: 
дъленія пособій, и нравственное вліяніе этого ебляженія настав- 
никовъ съ учащимися ва почв студенческой нужлы и товарп- 
щеской взаимопомощи было незамЁнимо, не говоря уже о той 
живой и непрерывной связи, которая устанавливалась чрезъ 
этихъ профессоровъ-попечителей межлу студенчествомъ и дека- 
нами факультетовъ, коими въ то время были такіе люди, какъ 
В. Н. Лешковъ на юридическомъ, И. М. Соколовъ на медицин- 
скомъ, И. Ю Давидовъ на математическомъ и С. М. Соловьевъ 
на словесномъ факультетћ. 

„Отсюда, быть-можетъ, и происходило то, что ‘ни „общины“, ни 
„касса“ тогдашнія не только не были источниками или затЬћ- 
щикамп какихъ-либо университетекихъ смутъ или волненій, во 
весьма часто оказывали на таковыя регулирующее вліяніе, такъ 
что вея револющонная агитацін того времени прошла —за исклю- 
ченіемъь одного случая — помимо тогдашвяго корпоративнаго 
устройства студенчества. 

„Съ организаціей же „землячествъ“, образовавшихся изъ круж- 
ковъ саморазвит!я, открылась полная возможность такой „травли 
несогласно мыслящихъ“, и нЪтъ никакого сомићвія, что эта 
травля и производилась въ „землячествахъ“, неистово и нелћпо, 
со свойственными молодежи крайностями и увлеченіемъ. Мало 
того: разъ попавъ на эту дорогу кружковщивы п нравственнаго 
насилія, молодежь, естественно, была уже не въ силахъ остано- 
виться на наклонной плоскости. Отъ травли „несогласно мысл+- 
щихъ“ въ средЗ самихъ товарищескихъ кружковъ, что уже до- 
вольно скверно, „объединевныя землячества“ обратились къ дБлу 
уже прямо возмутительному и гнусному, т. е. къ терроризованію 
товарищей въ цћлой студенческой сред, съ цВлью сдћлать для 
° „несогласно мыслащихъ“ тягостнымъ или даже просто невоз- 
можвымъ самое пребываніе въ университет, присвовли себ 
право суда надъ товарищами и установленія того образа мыс- 
лей, который, по инЪнію „союзнаго совЪта“, быль бы „согласенъ 
съ достоинствомъ студента“. Терроризація эта производилась 
весьма успи$шно, и въ чпелћ участниковъ послёднихъ волненій 
было весьма много безхарактерныхь, которыхъ побуждало къ 
безпорядкамъ единственно такое нравственное насиле, неумћъвіе 
ему воспротивитьея, ложный стыдъ и неправильно понятое чув- 
ство товарищества. | 

„Изъ сказаннаго достаточно явствуетъ, что „объединенныя 
землячества“ и „союзный совћть“ были уродливыми явленіями, 
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сложившимися на почв внутренней жизни студенчества, что это 
тв плевелы, которыя вырослн изъ злаго сБмени, неосмотритель- 
во лопущеннаго и своевременно не истребленнаго въ нашихъ 
университетахъ. Этимъ и объясняется между прочимъ та легкость, 
съ которою эти пресловутыя „учрежденія“ возникали вновь, 
какъ фениксъ изъ собственнаго пепла, -—такъ что сегодня арес- 
тованный составъ иЗсколькахъь такихъ десятковъ „союзныхъь“ 
мудрецовъ съ совершенною готовностью замЗнялея немелленно. 
новыми, еще болВе. горячими и преисполненными премудрой рз- 
шительности все .перемЪнить въ „государственпомъ стро“. Этого 
бы не было, если бы „союзный совћтъ“ возникъ пеключитехьно 
по инищатввВ извиз. Участе „тайвыхъ заговорщиковъ“, нашихъ 
домашнихъ п заграничныхъ, на которое указывается, — и то 
вскользь и скорће въ форм предупрежденія, въ конц прави- 
тельственнаго сообщенія,—встрЬтило здВсь только благодарную 
почву, которою смута, конечно, не замедлила воспользоваться. 
НесомнЪнно также, что „землячества“ въ ихъ худшихъ про- 
явленіяхъ и „союзный совћтъ“ были предметами особой нЪж- 
ности и попеченій разныхъ совершенно легальныхъ „охочихъ 
птидъ“ и „учителей“ нашего такъ-называемаго „либерализма“, 
которые, сидя сами за многотысячными окладами по разнымъ 
редакщамъ, комитетамъ и канцелярамъ, безжалостно и безпо- 
щадно натравливали и уськали молодежь ради собственныхъ 
темныхъ цзлей“. 
Авторъ въ заключен!е ставить вопросъ: 


„Бакіе были бы результаты, —по ивћнію и крайнему убВжде- 
вію этихъ взрослыхъ людей, которымъ ввђрено наше юноше- 
ство, —если бы въ этой внутренней язв университета они при- 
ложили больше внимавія и стали лЬчить ее также на почнћ 
внутренней жизни студенчества, не допуская ея до наружныхъ 
проявленій? И думается намъ, что еслибъ эти взрослые люди, 
коимъ ввВрено нравственное руководство нашего юношества, 
зная, что въ средв университета слагается организація, явно 
направленная къ нравственному насилію и нарушенію закона — 
(а не знать они не могли, какъ по ширив% и многолюдству этой 
организащи, такъ и потому, что факты „землаческаго террора“ 
были извЗетны всякому мало-мальски имЬющему общеніе со сту- 
денческою средой) — еслибъ эти взрослые люди, говоримъ мы, 
авторитетно в властно — такъ, какъ то сдЗлали бы тћ дороге 
наставники, имена которыхъ съ теплымъ чуветвомъ благодарной 
саматя приведены мною въ начал этой статьи — потребовали къ 
отчету самозванныхъ уставщиковъ „етуденческаго достоинства“, 
„образа мыслей“ и разъяснили имъ, в чемь заключается истин- 
вое достоинство студента, то ареопагъ несовершеннолътнихъ 
заговорщиковъ, сбитый съ позищи, пожалуй, и не перешелъ бы 
отъ дёла, хотя гнуснаго и возмутительнаго, но все-таки ребя- 
ческаго, т. е. отъ терроризаши своихъ же товарищей, къ дВлу 
открыто преступвому и не повелъ бы свои „боевыя дружины“ 
за ПрВсненскую заставу съ цфлію ознакомленія этого воинства 
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съ опасностями революція, ареной булущихъ подвиговъ, да кстати 
и съ полицейскими кутузками города Москвы“. 


Въ этимъ голосамъ печати почтя нечего больше прибавить. 
Въ Новомь Времени г. А. Суворинъ высказаль пожеланіе раз- 
смотрћть вопросъ, но пока еще это не было выполнено. Въ Лучь 
г. Гамма потребовалъ лля возлЬйствія на молодежь свободы пе- 
чати: очевидная либеральная „болтовня“, въ родћ требованія 
созыва народныхъ представителей по поводу вопроса о шоссей- 
ныхъ земскихъ дорогахъ... 

Русскія Взъдомости (№ 343) могли послужить опроверженіемъ 
надеждъ г. Гаммы на вліявіе печата: 


„ Московскія Вљдомости, говорить нашъ либеральный органъ, 
поучають насъ, что мы должны были обратиться къ студентамъ. 
съ предостереженемъ отъ политической пропаганды, съ указа- 
ніемъ на ея опасность, съ совЪтомъ воздерживаться отъ неза- 
конныхъ дйствій, съ призывомъ къ ученію, съ осужденіемъ 
преступной дБятельности „союзнаго совЗта“ и т. д. На это мы 
отвВтимъ прежде всего, что газета есть органъ общественный, 
а не студенческій, и не ея дЪло обращаться съ какими-либо 
воззваніями къ учащемуся юношеству, что составляетъь обязан- 
ность другихъ органовъ, непосрерственно вЗдающихь воспита- 
н1е молодежи. Правительственное сообщеніе, подробно изло- 
живъ сущность дзла, дало вмВств съ тЬмъ такое авторитетное 
предостереженіе, перелъ которымъ, конечно, отступаютъ на зад- 
ній планъ какія бы то ни было газетныя статьи. Наивно увБ- 
рать, что цовторене банальныхъ истинъ, въ родћ тфхъ, что уча- 
щейся молодежи нужно прежде всего учиться или что увлечене 
на путь незаконныхь сообществъ есть путь гибельный, могутъ 
имЬть „болће сильное вліяніе на студентовъ, чђмъ даже дисци- 
плянарныя мъры университетскихъ властей и административиыя 
мЪры правительства“. Слишкомъ ужъ высоко ставатъ Московская 
Бъдомости вліяніе печати, которое въ другихъ нужныхъ слу- 
чаяхъ та же газета выставляеть ничтожнымъ. Придавая такое. 
зваченіе газетяому слову, Московскя Въдомости, повидимому, 
не зам чаютъ, что этимъ он косвенно умаляють авторитетъ 
тЬхъ органовъ, которые руководатъ дБломъ воспитанія юноше- 
ства и охранаютъ общественное спокойствіе“. 


Нельзя, конечно, безъ улыбки читать этихъ строкъ, въ кото- 
рыхъ „либеральная душа“ раскрывается во всей прелести своей 
доблести и искренности. Оказывается, что уже нынче Москов- 
скія Вљдомости „умаляютъ авторитетъ“ органовъ „охраны“, а 
Русская Вњдомости, употребляя ихъ терминологію, „доносятъ“ 
объ этомъ кому слБдуетъ. Но, во всякомъ случа%, доблести и влія- 
тельность г. Гаммы едва ли могутъ возбуждать особенныя на- 
дежды въ минуту такой „откровенности“ Русскиль Вњдомостей. 

Для полноты хроники, тБмъ не менће, должно отићътить строки, 
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въ которыхъ Русскія Взьдомости, повидимому, намекаютъ на путь 
къ разрЬшенію университетскаго вопроса. 
Газета указываетъ на свое вЪчное шќіта гаііо—на „Западъ“: 


„на Западъ идетъ упорвая пропаганда всевозможныхъ полити- 
ческихъ взглядовъ и ученій-—и на митингахъ, и въ ежедневной 
печати, и въ брошюрахъ, а молодежь всюду склонна къ увле- 
ченіямъ и къ товарищеской солидарности. И тБиъ не менће, 
учащаяся молодежь представляетъ тамъ, въ общемъ, иной селадъ 
и проявляетъ себя иначе, чЁмъ у насъ. На это не разъ указы- 
валось, но мимоходомъ, безъ внимательнаго изучения причинъ п 
условій; а, можетъ-быть, при обстоательномъ изучени иностран- 
ныхъ порядковъ, въ нихъ оказалось бы кое-что пригоднымъ и 
въ примЂненіи въ нашему юношеству. Насколько это возможно, 
въ какой мВрВ допустимое на Запад можетъ имћть приићненіе 
въ Росси, это вопросъ, который требуетъ всесторонняго и вни- 
мательнаго обсужденія; но, во всякомъ случаћ, желаніе, чтобы 
учащаяся молодежь была обставлена такими условіями, которыя 
гарантировали бы возможность мирнаго и здороваго развитія, 
такое желаніе, очевидно, не есть желан!е зловредное. Не подле- 
житъ сомиё ню, - какъ это полтверждается и правительственныхъ 
`сообщешемъ,—что большинство нашей молодежи, учащейся въ 
высшихъ учебныхъ заведеняхъ, заинтересовано, главнымъ обра- 
зомъ, своимъ собственнымъ дВломъ, дБломъ ученья. Это пыра- 
зилось даже особенно въ хол · послћднихъ волненій, когда умВ- 
ряющее вліяніе большинства одерживало верхъ во многихъ слу- 
‚ чаяхъ, когда и увлеченіе большей доли меньшинства было вызвано, 
по преимуществу, товарищескими инстинктамя. Существованіе 
этого большинства есть върийшій залогъ мирнаго: хода уни- 
верситетской жизни, и ч$мъ тБснће большинство будеть связа- 
но съ универеитетомъь и между собою, чВмъ оно болЪе будетъ 
дорожить своими преимуществами, чЁмъ сильнфе оно будетъ 
заинтересовано въ охранз своей та шмег, тБхъ прочнће мо- 
жетъ быть преданность учащейся мололежн высшимъ своимъ 
завфтамъ: наукћ, развитию, честному труду и серьезной подго- 
товЕВ къ дБятельности на пользу родины“. 


Читатели могутъ сами выводить заключенія изъ этой либе- 
ральной „езоповщивы“. Но, вообще говоря, если взять отзывы 
прессы въ совокупяости, то нельзя не придти къ заключеню, 
что матеріалъ для сужденія, данный въ ея распоряжеше, не мо- 
жеть быть признань достаточно полным». „Правительственное 
сообщеніе“ очень подробно останавливается на вліяніяхъ внњш- 
нихь, но слашкомъ мало касается внутренниаъ, которыхъ зна- 
чевіе можеть быть по малой м®ръ не менће велико. При та- 
комъ матералВ трудно имВть окончательное сужденіе, трудно 
даже отнестить ко инзвямъ печати съ какою-либо общею крп- 
тичеекою оц$нкой. 
| Л. Тихомировъ. 


КРИТИКА, _ 


1) „ПРОРОКЪ“ ПУШКИНА 
въ связи съ его же „подражаніями Корану“. 


І. 


Въ 1828 году въ № 3-емъ Московекаю Бњстника появилось 
знаменитое стихотворен!е Пушкина „Пророкъ“. 


Духовной жаждою томимъ, 
Въ пустынБ мрачной я влачился, 
И шестикрылый серафимъ 
На перепутьи мнћ явился; 
Перстами легкими, какъ сонъ, · 
Моихъ зБницъ коснулся онъ; 
Отверзлись вия зЪницы, 
Какъ у испуганной орлицы. 
Моихъ ушей коснулся онъ, 
И ихъ наполнилъ шумъ и звонъ: 
И вняль я неба содроганье, 
И горный ангеловъ полеть, 
И гадъ морскихъ подводный ходъ, 
И дольней лозы прозябанье. 
И онъ къ устамъ моимъ приникъ, 
И вырвалъ грЬшный мой языкъ, 
И празднословный и лукавый, 
И жало мудрыя змЗи 
Въ уста замершія мои 
Вложилъ десницею кровавой. 
И онъ мн грудь разеЗкъ мечемъ, 
И сердце трепетное вынулъ, 
И угль, пылающій огнемъ, 
Во грудь отверстую водвинулъ. 
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Какъ трупъ, въ пустын я лежалъ, 

И Бога гласъ ко мн воззвалъ: 
„Возстань, пророкъ, и виждь, и внемли, 
Исполнись волею Моей, 

И, обходя моря и земли, 

Глаголомъ жги сердца людей!“ 


Это стихотвореніе принадлежить къ числу тћхъ созданій п0- 
эта, которыя были опћнены по достоинству сразу и безпово- 
ротно, и единодушно признаны геніальными вещами, испохнен- 
ными неотразимой красоты. По словамъ Погодина, впервые 
слышавшаго „Пророка“ въ МосквЪ изъ усть самого поэта, 
„Пророкъ“ произвелъ на всћхъ, присутствовавшихъ при чтеніи, 
наибольшее дБйствіе послЬ „Бориса Годунова“ („Жизнь и тру- 
ты Погодина“ Барсукова, П, 69). БЪлинскій, восхищаясь „Про- 
рокомъ“, причислялъ его къ „величайшимъ произведеніямъ 
пушкинскаго генія-Протея“. А. Григорьевъ видЪлъ въ „Про- 
рокъ“ „одно изъ высочайшихъ созданій Пушкина“. Въ такимъ 
же выводамъ приходить и новЗйшая критика. Г. Поливановъ го- 
ворить о „Пророк“ восторженнымъ тономъ, а проф. Сумцовъ 
называеть его „солнцемъ художественной красоты и силы“, „ера- 
сивВйшимъ“ и „глубокомысленнымъ“ созданіемъ !. Одинъ г. Спа- 
совичъ * пытался развЪнчать славу „Пророка“ и подмВтить въ 
немъ слабыя стороны, но изъ этой попытки ничего не вышло, 
и „Пророкъ“ пользуется такою широкою извфстностью, какая 
выпала на долю весьма немногимъ произведеніямъ Пушкина. 
Н$тъ, кажется, ни одной хрестоматіи, въ которой не было бы 
„Пророка“. НЪтъ на Руси ни одной школы, въ которой бы онъ 
не читался и не перечитывался. Оно и понятно. „Пророкъ“, не- 
смотря на его. изумительное изящество формы и не для всћхъ 
доступную глубину мысли, принадлежить къ числу тВхъ стихо- 
твореній поэта, прелесть и паеоеъ которыхъ, до извЗетной сте- 
пени, могуть быть поняты и ребенкомъ, и простолюдиномъ. 
СмБло можно сказать, что, съ теченіемъ времени, извЗетность 


‹ См. Сочиненія Пушкина, изданіе Л. Поливанова, І, 226—227. Н. Сум- 
цова „Этюды объ А. С. Пушкинъ“, вып. І, стр. Ти 2. (Въ этой квигь 
напечатана статья „Пророкъ“, и „Дополнен1я“ къ ней, стр. 1 — 16 и 
76—79). 

з Сочинен!я В. Д. Спасовича, 1889 г. П, „Байронизмъ у Пушкина“. 
Въ этой статьъ, (о выводахъ которой такъ же, какъ и о выводәхъ 
г. Сумцова, намъ не разъ придется упоминать), находится, между про- 
чимъ, и разборъ „Пророка“, стр. 335—837. 
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„Пророка“ будетъ возрастать все болће и болће. мы нимало не 
сомнВваемся, что „Пророкомъ“ будуть вдохновляться мног!е да- 
ровитые поэты, подобно, тому, какъ имъ вдохновлялся Баратын- 
екій, когда писалъ одну изъ лучшихъ строфъ своего стихотво- 
ренія „На смерть Гете“ *. Мы не сомнЗваемся также и въ томъ, 
что содержаніе „Пророка“ будеть когда-нибудь воспроизведено 
въ картинахъ и статуяхъ талантливыхъ живописцевъ и скульпто- 
ровъ, и что его грандіозное величіе найдетъ своихъ исголкова- 
телей и въ выдающихся русскихъ композиторахъ, ибо оно мо- 
жеть дать богатый матеріалъ и для программно-симфонической, 
и для вокальной музыки. 
П. 

„Пророкъ“ Пушкина —поэтическое повћетвованіе о величай- 
шемъ событіи изъ жизни одного изъ тВхъ религіозныхъ рефор- 
маторовъ, которые налагали свой отпечатокъ на цзлые вћка, на 
пцвлые народы и на цзлыя цивилизаціи. 

О томъ, что пережиль, передумаль и выстрадалъ пророкъ 
прежде, ч8мъ ему явился Ангелъ, поэть не упоминаетъ. Обо 
всемъ этомъ можно только догадываться изъ первыхъ двухъ 
стиховъ, знакомящихъ насъ съ нравственнымъ обликомъ того . 
человћка, который послћ перерожденія сдЗлался безстрашнымъ, 
неотразимымъ и непоколебимымъ провозвъстникомъ воли Божей. 


Духовной жаждою томимъ, 
Въ пустывъ мрачной я влачидлея,— 


говорить о себЪ пророкъ, и въ этихъ немногихъ словахъ рас- 


+ Воть эта строфа: 

Съ природой одною онъ жизнью дышалъ: 
Ручья разумвлъ лепетанье, 

И говоръ древесныхъ листовъ понималъ, 

И чувствовалъ травъ прозябанье. 

Была өшу звЪздная книга ясна, 

И съ нимъ говорила морская волна. 

Эти звучные, красивые и умные стихи составляютъ развит!е того ифета 
„Пророка“, въ которомъ онъ разсказываеть, что поехфдовало велвдъ за 
тЬмъ, какъ Ангелъ коснулся его ушей. 

И внялъ я неба содроганье, 

И ғорній ангеловъ полетъ, 

И гадъ иорскихъ подводный ходъ 
И дольней лозы прозябанье. 

"Стихи Баратынскаго хороши, но какъ блЪдны, многоеловны, холодны й 
риторичны кажутся они въ = съ „Пророкомъ“. 
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крывается ` передъ нами вся его предшествующая жизнь. Онъ 
не принадлежалъ къ числу. людей, которые полагаютъ' счастье 
въ житейскихъ .благахъ, ходять по протореннымъ дорогамъ и 
не оставляють по себВ никакого слВда въ исторіи. Быль ли 
пророкъ счастливъ въ семейной жизни? Быль ли онъ богать и 
знатенъ, и пользовался ли онъ вліяніемъ среди своихъ сооте- 
чественниковъ? Поэтъ объ этомъ, такъ же, какь и объ его воз- 
растЬ, не упоминаетъ, но онъ намъ ясно даетъ понять, что у 
пророка была одна изъ твхъ возвышенныхъ, избранныхъ и ис- 
ключительныхъ натуръ, которыя чувствують въ себЪ необъят- 
ныя силы и инстинктивно стремятся въ великимъ пзлямъ. Про- 
рока томила „духовная жажда“, и онъ не могь удовлетворить 
ее, живя вмБетЬ съ толпой и предаваясь своимъ обычнымъ за- 
нятіямъ. И воть, онъ удаляется въ пустыню, чтобы наедин% съ 
Богомъ и съ собой, путемъ самоуглублен1я, молитвы и аскети- 
ческихъ подвиговъ, найти разгадку мучившихъ его вопросовъ, 


приблизиться къ тому идеалу нравственнаго совершенства, къ 
которому онъ, вроятно, уже давно стремился, и, наконецъ, 


обрЪсти давно желанный покой для своей истерзанной души. 
Поэтъ не даеть никакихъ разъясненій относительно духовной 
‚ жажды, томившей пророка. Но ихъ и не нужно, ибо ея харак- 
°теръ обнаруживается изъ всего стихотворенія. Пророка томила 
не только жажда правды, его томило не только желаніе постиг- 
нуть нравственный смысль жизни и религіозныя истины, но и 
стремленіе удовлетворить запросамъ своего пытливаго ума, —тВмъ 
запросамъ, надъ ръшеніемъ которыхъ трудились мыслители и 
философы веВхъ временъ и народовъ. Въ „духовной жәждћ“ 
пророка совмЗщалась жажда правды съ жаждой высшаго знанія, 
иначе Серафимъ не посвящалъ бы его въ тайны неба и земли. 
Духовная жажда пророка вытекала, между прочимъ, и изъ того, 
что онъ уже смутно чувствовалъь свое пророческое призваніе, 
но не былъ увЪренъ въ немъ, не довЗряль своимъ силамъ и 
приходилъ въ отчаяніе при мысли о своей  тръховности ио 
б$дности челов ческой природы. 

Терзаясь въ мукахь самоиспытанія и самоосужденія, онъ не 
придавалъ никакого значенія ни своему алканію свЗта, ни сво- 
ему подвижничеству, и ничего не видфлъ въ себ, кромВ мало- 
душія, лукавства и страсти къ празднословію. Онъ переживалъ 
тяжелую внутреннюю борьбу, знакомую и царевичу Сакъямуни, 
°и Фаусту, и вемъ людямъ такого же типа. Мрачная пустыня 
Вполнь подходила къ настроенію пророка въ то. время, когда 
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онъ „влачился“ по. ней, погруженный въ свои безотрадныя раз- 
мышленія, и воть, въ это-то время съ нимъ и совершается 
то, чего онъ уже давно желалъ въ глубинз души, но о чемъ. 
онъ даже не дерзалъ просить Бога въ минуты самой иламен- 
ной молитвы, —-посвящене въ пророки. 

Пророку является шестиврылый Серафимъ и благодатною си- 
лой перерождаеть все его существо. „Перстами легкими, какъ 
сонъ“ (какое великолБпное сравненіе!) онъ прикасается къ очамъ 
пророка и сообщаетъ его духовному зрёю необычайную зор- 
кость и прозорливость. Отнынв пророкъ уже не будетъ коле- 
баться въ правдивости того, что ему подскажуть первыя впе- 
чатлБнія при встръчВ съ тЬми или другими людьми: онъ прі- 
обрБлъ способность насквозь видћть людей, онъ получилъ тотъ 
ключъ, которымъ можно отмыкать сердца своихъ ближнихъ и 
видВть все, что тамъ творится. Отнын® пророкъ уже не будеть 
страдать нравственною слћпотой, а будеть поражать враговъ и 
приверженцевь своею дальновидностью и проницательностью. 
Неожиданное появленіе Ангела и то озареніе, которое пророкъ 
почувствовалъ въ своей душ послЪ того, какъ Серафимъ при- 
коснулся въ его очамъ, привели пророка въ трепетъ. Страхъ, 
который онъ при этомъ испыталъ, поэть сравниваеть со стра- 
хомъ испуганной орлицы, давая понять этимъ сравненіемъ, что 
въ природ пророка было что-то орлиное. 

Ангелъь прикасается къ ушамъ пророка, и ихъ наполняеть 
шумъ и звонъ, какъ это бываеть съ людьми, у которыхъ, подъ 
вліяніемъ сильныхъ нравственныхъ потрясеній, приливаетъ кровь 
къ головћ. Вслћдъ за этимъ надъ пророкомъ совершается рядъ 
чудесъ: онъ познаеть посредствомъ слуха то, чего вехьзя слы- 
шать ушами, и дБлается призастникомъ высшаго, сверхчуветвен- 
наго и сверхъестественнаго знанія. 

И внялъ я неба содроганье, 
И горній энгеловъ полетъ, 
И гадъ морскихъ подводный ходъ, 
И дольней лозы прозябанье. 

Остановимся на этихъ стихахъ Отчасти для того, чтобы уяснить 
себћ ихь смыслъ, отчасти для того, чтобы подзервние ихъ не- 
обычайную красоту и мощь. 

Какимъ содроганіямъ неба внялъ пророкъ? Очевидно, тъмъ 
содроганіямъ, которыя обыкновенно не сопровождаются звуками, 
иначе сказать, молніямъ безъ грома или такъ-называемымъ зар- 
 мицамъ. Тютчевъ прекрасно выразилъь таинственное и поэтиче“ 
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ское впечатлВ не, производимое ими на людей, чутвихъ КЪ ЯВ- 
леніямъ природы. | 


Не остывшая отъ зною, 
Ночь іюльекая блистәлә, 

И нәдъ тусклою землею 
Небо, полное грозою, 

Отъ зарницъ все трепетало... 


Словно тяжкін рвеницы 
Разверзалися порою, 

И сквозь бВглыя зарницы 
Чьп-то грозныя зВницы 
Загорались надъ землею... 


Въ то время, когда передъ пророкомъ предсталъ Серафимъ, 


вВроятно, тоже 
Чьи-то грозныя звницы 
Загорались надъ землею, — 


наводя мысль на Бога и возвЬщая славу Господню, и— 

Небо, полное грозою, 

Отъ зарницъ вее трепетало. 
Пасмурное, покрытое тучами небо, безшумно содрогавшееся надъ. 
головой пророка, вполнъ гармонировало съ тЁ8мъ дикимъ и су- 
ровымъ пейзажемъ, который передъ нимъ разстилался въ то. 
время, когда онъ влачилея по мрачной пустын$. 

Все это такъ же, какъ и нћкоторые другіе намеки поэта на 
обстановку, среди которой происходить явленіе Серафима про- 
року, необходимо имЪть въ виду художнику, который избереть 
стихотвореніе Пушкина темой для своей картины. 

Раскрывъ передъ пророкомъ нћкоторыя изъ тайнъ неба и гор- 
няго міра, Ангель посвящаеть его въ нЬкоторыя изъ тайнъ. 

природы и даетъ ему внять— 
И гәдъ морскихъ подводный ходъ, 
И дольней позы прозябанье. 


Эти два стиха опять - таки служать указанемъ на особен- 


ности той местности, въ которой происходить дъйствіе „Про- 
рока“. Мрачная пустыня, куда онъ удалился, не была лишене 


кое-какой растительности, и находилась, вБроятно, неподалеку. 


оть моря. 
СОтихъ— 


И гадъ иорскихъ подводный ходъ 


изумительно хорошь по изобразительности языка. Пророкъ 
слышитъ не шумъ, производимый китами или громадными ры- 


А 
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бами, а „ходъ“ „морскихъ гадовъ“ на диф морскомъ, на страш- 
ной глубин%, куда не достигають ни звуки, ни солнечный свЪтъ. 

Отихъ—: м; 

| И гадъ морскихъ подводный ходъ— 
живо рисуеть въ вашемъ воображеніи морскихъ чудовищъ, · 
которыми народная поэзія и фантазія древнихь населяли мор- 
скія бездны. Этоть стихъ какъ бы разъясняется и развивается 
въ извЪстной картин морской пучины изъ шиллеровскаго „Во- 
долаза“. 
| „И смутно все было внизу подо мной 
Въ пурпуровомъ суиракћ тамъ; 
Все спало для слуха въ той бездиъ глухой; 
Но видълось страшно очамъ, 
Какъ двигались въ ней безобразныя груды, 
Морской глубины несказанныя чуды; " 
Я видълъ, какъ въ черной пучин%ъ КИПЯТЪ, 
Въ громадной свиваяся клубт, 
И илать водяной, и уродливый скатъ, 
Ужвсъ морей, однозубъ, 
И смертью грозилъ инъ, зубами сверкая, 
Мокой ненасытный, гіена морская. 
И я содрогался... вдругъ слышу —подзетъ 
Стоногое грозно изъ игхы— 
И хочетъ схватить —и разинулся ротъ... 
Я въ ужасв прочь отъ скалы... 

То, что узналъ безумно-отважный юноша Шиллера о тайнахъ 
моря посредствомъ зрЬнія, пророкъ чудеснымъ образомъ по- 
©ТИГЪ СЛухоМъ своим. 

`Избавивъ пророка отъ нравственной слћпоты и глухоты и на- 
дБливъ его высшимъ, недоступнымъ, для обыкновенныхь смерт- 
ныхъ, знаніемъ, Серафимъ, не нарушая своего таинственнаго 
молчанія, приступаеть къ совершенію надъ пророкомъ чего-то 
въ род кроваваго крещен!я: | 

И онъ къ устамъ моимъ приникъ, 
И вырвахь гръшный мой языкъ, 
И празднословный, и лукавый, 

И жало мудрыя зифи 

Въ уста зэмершія мои 

Вложиль десницею кровавой. 

Отнынћ пророкъ исполнится глубокою, ничЁмъ непоколебимою 
вБрой въ святость и мудрость каждаго своего слова, произно- 
симаго въ минуты религіознаго экстаза, и его вдохновенныя рёчи 
будуть переходить изъ рода въ родъ, отражаясь въ течене ц%- 
лыхь вВковъ на судьбахь народовъ и государствъ. Отнын% про- 
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рокъ уже не будеть подозр$вать себя въ склонности къ празднымъ 
и лувавымъ рБчамъ: онъ будеть смотрЪть на свое увлекатель- 
ное краснорЪ® че, какъ на явное доказательство своего проро- 
ческаго назначенія и какъ на чудо, устраняющее необходимость 
другихъ чудесъ. А 

Но пророку недостаточно обладать прозорливостью, мудростью 
и способностью подчинять людей своему вліянію. Ему нужно имЪть 
еще непоколебимое мужество и никогда неостываемый душев- 
ный жаръ. Ему нужно быть выносливымъ въ трудахъ и лише- 


ніяхъ, безстрашнымъ въ борьбЪ съ гонителями проповЪдуемой · 


‚ имъ взры, поэтому Серафимъ, опять - таки не прерывая своего 
молчанія, довершаеть духовное перерожденіе пророка другимъ, 
мучительнымъ и страшнымъ для него актомъ кроваваго крещенія, 

И онъ ин%Ъ грудь разсвкъ мечемъ 

И сердце трепетное вынулъ, 

И угль, пыдзющій огнемъ, 

Во грудь отверстую водвинулт.. 

Отнын% пророкъ уже не будеть сомнфваться въ своихъ силахъ и 
рЬшеніяхъ и теряться предъ лицомъ грозной опасности. Онъ уже 
не будеть влачиться въ мрачной пустынф, онъ будеть см$ло смот- 
ръть въ глаза и царямъ, и мудрецамъ и не почувствуеть робости ни 
передъ разъяренною толпой, ни передъ самыми лютыми страданіями. 
Кровавое крещеніе убило въ немъ ветхаго челов ка съ его не- 
увБренностью въ себЪ, съ его уныніемъ и слабостью, но, выЪств 


съ тЬмъ, глубоко потрясло физическій организмъ пророка. П0- 


кинутый Ангеломъ, пророкъ лежалъ, какъ трупъ, съ замершими 
устами, съ разрубленною, открытою грудью, обезсиленный и овро- 
вавленный, почти безъ признаковъ жизни. Онъ получаеть моцћ- 
леніе отъ самого Бога. Прерывая тишину пустыни, но оставаясь не- 
зримымъ, Богъ торжественно провозглашаеть его пророкомъ, ут- 
верждаетъ за нимъ тЬ благодатные дары, которые онъ получилъ отъ 
Ангела, и разъ навсегдаопредВляеть для пророка тоть великій 
подвигъ, который онъ былъ призванъ совершить, — подвигь все- 
мірной проповћди и сліянія своей воли съ Божьею волей. 

И Бога гласъ ко ин воззвалъ: 

Возетань, пророкъ, и виждь, и внеили, 

Исполнись волею Моей, 

И, обходя моря и земли, 

Глаголомъ жги сердце людей. 

Этими стихами окончательно обрисовывается величавый образъ 
пушкинсваго пророка, съ его орлинымъ взглядомъ, вдохновен- 
ными рвчами и безтрепетнымъ, пламеннымъ сердцемъ, и онъ, какъ 
живой, стоить передъ нами въ своей длинной восточной одежд. 


А 
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„Проровъ“ имћетъ форму монолога. Это точно отрывокъ изъ 
ненаписанной драмы. Когда на русской сценћ вновь появятся такіе 
таланты, какъ Мочаловъ и Каратыгинъ, они будуть соперцичать 
другъ съ другомъ въ лучшей передачћ красоть „Пророка“ и 
обрЪтуть въ немъ неиечерпаемый матеріалъ для гибкой и ве- 
личавой дикціи, выразительной мимики и благородной пластики. 
До сихъ поръ еще никто изъ пашихъ выдающихся ‘актеровъ не 
пробовалъ читать „Пророка“ публично, и объ этомъ нельзя не 
пожалфть, ибо вся прелесть и глубина такихъ стихотвореній, какъ 
„Пророкъ“, могуть быть постигнуты массой публики только 
тогда, когда она услышить ихъ изъ усть хорошаго чтеца, умЪю- 
щаго выпукло оттВнять и сокровенный смыслъ каждаго слова, и 
значеніе каждаго поэтическаго образа, и ритмичность разм%ра, 
`и созвучіе риемъ. Гоголь былъ тысячу разъ правъ, приглашая 
актеровъ какъ можно чаще читать русскихъ поэтовъ. „Я даже 
думаю, писалъ онъ, увлекаясь своею любимою мыслью: что пуб- 
личное чтеніе замфнить у насъ современемъ спектакли“. Гласъ 
_ Гоголя остался гласомъ вопіющаго въ пустынв. Жаль! Нашимъ 
актерамъ слЬдовало бы вспомнить объ его призыв%, хотя бы по- 
тому, что, являясь истолкователями русскихъ поэтовъ, они ока- 
зали.бы серьезную услугу дБлу просвъщенія и нашли бы для 
себя ту духовную пищу, которую имъ не можеть дать наша убо- 
гая современная драматургія. . 

Какъ нужно читать „Пророка?“ Этоть вопросъ стоить въ связи 
` съ другимъ вопросомъ: разсказывастъ-ли пророкъ о томъ, что 
съ нимъ произошло въ пустын, подъ живымъ впечатлЬніемъ 
страшнаго и, вмћетЬ съ тъмъ, благодатнаго для него событія, 
или онъ вспоминаетъ объ этомъ событіи много времени спустя, 
когда можеть говорить о немъ уже боле или менфе спокойно? 
Достоевскій, чптавшій „Пророка“ на литературно-музыкальномъ 
вечер, которымъ закончилось торжество открытія памятника 
Пушкина въ МосквЪ въ іюнЪ 1880 года, склонялся, кажется, къ 
‚первому предположенію и поэтому передавалъ разсказъ про- 
рока „съ такою напряженною восторженностью, что жутко было 
слушать“ '. 


' „Зная его (Достоевекаго), писалъ Страховъ: я не могь безъ не- 
вольной жадоети умилешя видфть его истощенное маленькое т%10, охва- 
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Намъ кажется, что „напряженная восторженндбть“ не вполнЪ 
подходить къ содержанію и духу пушкинскаго „Пророка“: въ 
немъ нБтъ той разорванности` и того безпорядка ръчи, которыя 
были бы неизбБжны, если бы пророкъ говорилъ 0 томъ, что 
онъ только -что пережилъ, и прекрасный образецщь которыхъ мы 
имземъ въ разсказВ святаго старца Іова объ его таинственномъ 
видБніи въ „Двухъ мірахъ“ А. Н. Майкова. Общій тонъ про- 
‘рока величественно спокойный; его изложеше развивается плавно 
и связно, онъ видимо уже не въ первый разъ разсказываеть 
благоговъйно'внимающимъ слушателямъ 0 томъ, кавъ онъ сдћ- 


лался пророкомъ. Въ стихотвореніи иВть ни многоточій,, ни 


рЬзкихъ переходовъ отъ одной части къ другой '. 


; Духовной жаждой томимъ, 
Въ пустын8 мрачной я влачился, 
И шестикрылый Сераониъ 

|. На перепутьи мнъ явился. 

Чрезвычайно характернымъ кажется намъ, что разсказъ 0 по- 
явленіи Серафима не начинается словомъ вдруз или какииъ-ни- 
будь. другимъ, ему подобнымъ выраженіемъ, а соединяется съ 
разсвазомъ о скитаніи по пустынь союзомъ и. Такъ говорить, 
какъ говорить пушкинскій пророкъ, можеть только человћкъ, 
·вспоминающій давно минувшее прошлое. Разсказывая 0 ветрВчћ 
съ Ангеломъ и о Божіемъ ЗавЪтЬ, пророкъ, конечно, какъ бы 
снова переживаеть все то, что онъ нћкогда видфхь, слышаль 
и испыталъ въ незабвенныя для него минуты, но его разсказъ 


дышетъ не „напряженною восторженностью“, а тЬмъ величавымъ _ 


спокойствіемъ, тою несокрушимою вђърой въ свое призваніе и 
тђиъ сдержаннымъ чувствомъ, которыя вліяютъ на умы и сердца 
вВриће самой „напряженной восторженности“. По сил экспрессіи 
‚ повёствованіе пророка идеть сгевеепіӣо, но онъ требуеть чрез- 
вычайно тонкой передачи, которая наглядно показала бы намъ 
все, что пережиль пророкъ въ мрачной пустыи%, въ роковыя 
для него минуты посвященія въ провозвъстники воли Бозыей: 
и его духовное томленіе, и его ужасъ при появленіи Серафима, 
и его духовное озареніе, и его мучительныя страданія, и его 


» 





ченное этимъ непряженіемъ. Правая рука, судорожно вытянутая внизъ, 
очевидно, удерживахлась отъ напрашивающагося жеста. Голосъ быль 'уёи- 
зивзеиъ до крика, чтеніе выходило слишкомъ ръзкииъ, хотя произноше- 
 ніе етиховъ было прекрасное". (Страхова „ Замътки о Пушкин%ћ и другихъ 
поэтахъ“, стр: 119). 

‹ Это бросается въ глаза съ первыхъ же стиховъ „Пророка“, 


о о ар 2. 
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восторгъ,· когда раздаются слова’ Бога: „Возстань, пророкъ“... 
‚Только въ самомъ конц разсказа голосъ' пророка долженъ 
звучать, какъ раскаты грома. Но итуть неумЪстна „напряженная 
восторженность“, ибо она несовмстима съ тою грандіозною 
мощью и съ, тёмъ грандіознымъ величіемъ, которымъ дышить 
это мВсто. 


{ 


Н. Черняевъ. 
(Продолжене слльдуетъ). 


2) ЖИЗНЬ И ПОЭЗІЯ Н. М. ЯЗЫКОВА. 


26-го декабря 1896 года исполнилось 50 лЬтъ со дня кон- 
чины весьма популярнаго въ средћ читающаго нашего общества 
20-хъ, 30-хъ и первой половины 40-хъ годовъ настоящаго сто- 
лёта лирическаго поэта Николая Михайловича Языкова. Хотя 
· .стихотворенія Языкова посл его смерти издаваемы были весьма 
рВдко !, на что, какъ мы узнаемъ изъ дальнзйшаго нашего 
‚изложешя, были особыя причины, независимыя отъ качества 
его поэвін, тёыъ не менће, классическій характеръ и живучесть 
поэзіи Языкова до самаго поздилго времени не подлежитъ никз- 
кому сомнёнш уже потому, что немалое количество его стихо- 
твореній мы встрћчаемъ въ каждой классной хрестоматіи, если 





‘ Кстати обозначимъ для любознательнаго читателя већ изданія его 
стихотвореній: 1) „Стихотворешя Н. Языкова, Спб. 1838 г. Въ типограоін 
вдовы Пяюшаръ съ сыномъ“. Это изящное изданіе, съ весьма красивыми · 
66-ю виньетками, вмъщзетъ въ себ% 116 стихотвореній. 2) „ц. (56) стихо- 
твореній Н. М. Язынова. Москва. 1844 г. Въ типограсіи А. Семена при 
Императорской Медико-Хирургической Академи“. Здъсь иоиъщены избран- 
ныя изъ первәго изданія стихотворенія съ прибавленемъ нЪскОоЛЬКИХЪ 
новыхъ. 3) „Новыя стихотворенія Н. Языкова. Москва. 1845 г. Въ Уни- 
верситетской типограхи“. ЗдВсь напечатано 62 стихотворенія и между 
ними 4 отрывке изъ драматической сказки „Жаръ-Птица“. 4) „Стихотво- 
` ренія Н: М. Языкова. Спб. 1858 г. Дв%ъ части. Изданіе П. Перевхъсскего. 
· Въ типограоін Императорской Авадеми Наукъ“. Въ первой части этого 
самаго полнаго изданія стихотвореній Языкова (въ немъ помвщено 219 
стихотвореній, въ томъ чиелв дв сказки и двъ драматическія сцены) 
приложены портретъ поэта, Гас-виа Пе, свёдвн1я о его жизни и критическія 
статьи, напечатанныя о немъ въ разныхъ періодическихъ и частью кру- 
гихъ изданіяхъ до 1858 г. Этимъ изден1емъ мы и будемъ пользоваться 
при цитировани стихотвореній поэта. 5) „Отихотворенія Н. М. Языкова. 
Москва. 1887 г. Въ Университетской типограсін“. .ЗдВсь помфщено 66 
избранныхъ стихотвореній. Однако, далеко ие всз етихотворенія Языкова 
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только въ ней помфщаетея стихотворный матеріалъ для уча-' 
щихся какъ младшаѓо, такъ п старшаго возрастовъ. Весьма зна- 
чительный интерееъ къ ознакомленію съ жизнью и поэзей 
Языкова для читателя нашего времени вызывается еще тЬмъ 
обстоятельствомъ, что Языковъ, въ тридцатыхъ и первой поло- 
винв сороковыхъ годовъ, состоалъ въ дружескихь отношевінхъ 
къ кружку первыхъ московекихъ `славанофиловъ: Погоден, 
_Шевыреву, Хомакову, братьямъ Ивану Васильевичу и Петру 
Васильевичу Кирвевскимъ, С. Т. Авсакову, его сыновьяиъ Кон- 
стантину СергВевичу и Ивану СергБевичу и лруг. Изъ дальвЪй- 
шаго нашего изложенія мы также узнаемъ, что Языковъ прини- 
маль непосредственное участіе въ знаменитой литературной 
борьбБ первыхъ московекихъ славянофиловъ сороковыхъ годовъ 
съ западниками, почему и самъ у послъднихъ не оставался въ 
долгу, въ сиысль отрицательныхъ и рЪзкихъ отзывовъ о его 
поэзіи. Указанное положеніе Языкова въ современной ему лите- 
ратурной сфер создало двойственность критики о его поэзии, 
вакъ при жизни поэта, такъ и въ послБлующее время: критика 
изъ лагеря славянофиловъ высоко ставила поэзію Языкова, ви- 
дБла въ ней перлы русской поэзіи, тогда какъ критика против- 
наго западническаго лагеря весьма пранижала значеніе его 
поэзія. А такъ какъ западническая критика по массВ свопхъ. 
представителей, по количеству періодическихъ изданій, которыми 


Е 


вошли и въ наиболће пехлное изданіе Перевлвескаго. Тринадцать стихо- 
творныхъ посланій Языкова къ разнымъ лицамъ, относящихся ко времени 
отъ 1825-го по 1829-й г. и не вошедшихъ ни въ одно изъ указанныхъ 
издэній, помвщены М. И. Семевскамъ частью цёликомъ, частью въ отры- 
вочномъ видв въ Русскомь Архивь за 1867 г., № 5 и 6 (вићетвВ), стр. 
716—747. Тьмъ же Семевскимъ въ Руссяой Бесњдњ 1859 г., вн. 4, стр. 
7 и въ С.-Петербурьскихъ Въдомостяхь 1866 г., № 168, напечатано 
также не вошедшее ни въ одно изданіе стахотвореній Языкова его „Пос- 
лан1е о журналистахъ“ (къ А. Н. ВульФфу), относящееся къ 1828 г. Въ 
№ 168 С Петербурзскихь Въдомостей за 1866 г. также Семевскимъ по- 
мвщено характерное по содеркавію стихотворен1е Языкова, обращенное 
къ Дерпту, но не имвющее заглав1я. Кромћ того, въ извзетномъ капи- 
тальномъ еочинени Н. Барсукова „Жизнь и труды’ М. П. Погодина“ 
помвщены ве вошедшія также ни въ одно изданіе стихотвореній Языкова 
его полемическія стихотворенія, —одно противъ Чаадаева, другое противъ 
Герцена, третье—подъ заглавіеиъ „Къ не нашимъ“, направленное противъ 
вообще западниковъ, и четвертое въ отрывочномъ видЪ (4 стиха) противъ 
 Грановскаго, относяпаяся къ 1844 году и вызванныя взрывомъ полемики 
елавяноФиловъ съ западниками. („Жизнь и труды м. П. Погодина“ Н, Бар- 
суковә, т. У, стр. 466—468). 
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она располагала, и по запросу на нее читающаго общества 
имфла рёшительный перевћсъ надъ славянофильскою, особенио 
со второй половины сороковыхъ годовъ до самаго позднаго вре- 
‘мени, и, притомъ, эта критика усвоила себЪ доктрины новаго, 
быстро и широко развившагося въ литератур, такъ-называемаго, 
натуральнаго направлевія, которому не вполнз удовлетворяла 
поэзія Языкова, то отсюда естественно или совершенное замал- 
чиваніе ею поэзіи Языкова или же такое несдержанное опол- 
ченіе на нее, какимъ, наприм., отличается Алексей Веселовскій 
въ своей извЬстной книгћ „Западное вліяніе въ новой русской 
датературВ“ * и веизвЬстный критикъ журвала Московское 
Обозрљніе 1859 г. * Поэтому хладнокровное обсужденіе поэзіи 
Языкова, безпристрастное раземотрЪніе ея солержанія въ связи 
съ жизнью поэта, окружавтаго его общества н литературными 
теченіями, а равно оцћнка ея достоинствъ лежитъ на душ со- 
временной критики и составлаетъ ея отвћтственный долгъ прелъ 
памятью поэта. Независимо отъ вышеуказанныхь обстоятельствъ, 
жизнь и имВющая близкое отношене къ ней поэзія Язывова 
предетавляютъ для современнаго читателя особый интересъ еще 
и велБдствіе того, что Язывовъ находился въ весьма корот- 
кихъ, хотя бы и временныхъ, отношеніяхъ въ яркимъ свБто- 
чамъ нашей поэзіи, Пушкину и Гоголю, и потому часть данныхъ 
изъ его біографія должна послужить для большаго освЪщенія 
нЬкоторыхъ сторонъ жизни и душевныхъ качествъ названныхь 
великихъ поэтовъ. | 

Въ своемъ совмЪстномъ и хронологически послћдователь- 
номъ изложени о жизни и поэзін Языкова мы руководствова- 
лись, виБетв съ его поэтическими произведен1ями, печатнымъ 
матеріаломъ о немъ, появлявшимея въ развыхъ періодическихъ 
_и не періодичесвихъ изданіяхъ какъ при жизни поэта, так» и 
посл его смерти до позднВйшаго времени. 





* Москва, 1883 г., стр. 158—159. 

*°Кн. Н, отдълъ І, стр. 99—227, статья— „Лирическая поэзія послъдова- 
төлей Пушкина“.—Этотъ журналь послћ появлен!я двухъ нумеровъ без- 
слЪдно прекратилъ свое существоване. 
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І. 


„ГАЪ жизнь, тамъ и поэзія“ * 


_ 4 изнь на рбдин%, въ с. Языковъ, и въ С.-Петербургъ 1803—1823 г. 
Николай Михайловичъ Языковъ родился въ Симбирскђ 4 марта 


1803 года. Отецъ его Михаилъ Петровичъ, прапорщикъ гвардія 


въ отставећ, быль зажиточный поиЪщикъ Симбирской губернии, 
умершій въ 1819 году, 52 лЁть отъ роду. Мать поэта была 
Екатерина Александровна, урожденная Ермолова, умершая въ 
1831 году. * Покойный редакторъ-основатель Русской Старины 
М. И. Семевскій, положивший немалую долю труда на изысване 
данныхъ о жизни и поэзіп Языкова, между прочимъ, со словъ 
Шевырева, говоритъ, что „жизнь Языкова бБдиа вићшними собы- 


тінми“. ° Съ своей стороны, по этому поводу мы должны доба- 


вить, что эта „бБдность виБшнихъ событій“ въ біографіи Язы- 


кова, какъ и немалаго количества другихъ нашихъ извветныхъ 


поэтовъ, въ значительной степени обусловливается непривычкой 
современииковъ поэта, близко знакомыхъ съ его жизнью, дё- 


литься съ читающимъ обществомъ свёдБніями о его жизни, хота 


бы и послВ его смерти. Языковъ имълъ немало изъ современной 
ему литературной среды друзей, пережившихъ его, которые, не- 
соинфино, знали его жизнь въ ея подробностяхъ и часть кото- 
рыхъ почтила его память восхваленіемъ его поэзіи въ первый же 
годъ послВ его смерти, * тёмъ не менфе, для его біографіи ими 
почти вичего не сдЪлано. ВелБдствіе этого, а частью также и 
по виив боле поздвихъ изслћдователей жизни Языкова, напри- 
‚ мВръ, самого М. И. Семевскаго, которые могли бы пополнить 
его біографію путеиъ разспросовъ лицъ, непосредственно 
знавшихь поэта и находившихся къ нему въ близкихь отноше- 
ніяхъ, мы не им$емъ никакихъ положительныхъ данныхъ о дът- 


скяхъ годахъ жизни поэта и условіяхъ его домашняго воспита- . 


р н 


„Стихотворенія Н. М. Языкова“, С.-ПБ. 1858 г., ч. П, стр. 68. 


* Русскій Архивъ 1867 А № 5и 6; „Н. М. Языковъ“ М. Семевскаго, 


стр. *18. 

пони же, стр. 712. Си. также „Стихотворевія Н. М. Языкова". с -ПБ. 
1858 г:, ч. І, етр. ХСІ. 

, Москонтлиинь 1846 г., № 12: „Воспоминан1я”о Языков“ М. Погодина. 
Московекій Городской Листокъ 1847 г., №№ би 7: „Н. М. Языковъ“. 
Ст. Шевырева. С.-Петербурлзеня Впдомости 1847 си № 91: статья ЕН. 
П. А, Вяземскаго. 
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нія и обучевія. Отихотворенія поэта въ этомъ поел днемъ отно- 
шенін также не представляють почти никакихъ данныхъ.— Отъ 
племянника. поэта, Павла Александровича Языкова, намъ непо- 
средетвенно извћстно, что поэть провелъ свое дВтетво при ро- 
дителяхъ въ родовомъ ихъ ими селф Языков}, Борсуньскаго 
уБзда Симбирской губерніи, въ 65 верстахъ отъ (Симбирска. 
Әтимъ обстоятельствомъ и объясняется та любовь Языкова къ 
тихой, уедивенной деревенской жизни и быту простолюдиновъ, 
которую онъ неоднократно выражаеть въ своей поэзіи. 

Самъ Языковъ только въ трехъ своихъ раннихъ стихотворе- 
ніяхъ мимоходомъ вспоминаетъ о безпечальныхъ годахъ своего 
дЪтства, проведенныхъ на роднн%. Такъ, въ „Послани къ А.Н. 
Очкину“, написанномъ въ 1822 г., онъ говоритъ: | 

О незабвенный край, о родина моа! 
Страна, гдЪ я любить лишь прелести природы: 
ГдЬ юности моей плънительные зды 
Катились весело незримою струей... ' 
Въ стихотвореніи „Чужбина“, написанномъ въ 1898 г. Язы- 
ковъ также говоритъ: 
Это ты, страна родная, 
ГдВ весенніе цвњты 
ЈМнњљ дарила жизнь младая: 
Край прелестный —это ты, 
ГдВ видњніемь иривымь 
Каждый день мой пролеталь, 
Каждый день меня счастливымь 
Находиль и оставляло! ° 

Въ стихотворенін же „Родина“, написаниомъ въ 1824 году, 
Языковъ выражаетъ видимое неудовольствіе по поводу своего . 
первоначальнаго домашняго образованія и, вмВстВ съ тЬмъ, по 
поводу того, что его первоначальные поэтическіе опыты и душев- 
ные тдорызы не вызывали сочувствія въ окружавшей его срелћ: 

Но тамъ, гдВ русская природа, 
Бакъ нашихъ дВдовъ времена, 
И величава и грозна 

И благодатна, какъ свобода, — 
Тамъ вяло дни мои лились. 
Тамъ не внимають вдохновенью, 


И люди мирно обреклись 
Непринужденному забвенью. * 





1 Стихотворенія Языкова, изд. 196 г. І, 2. | 
з Тамъ же, 15. ` ; : 
з Тамъ же, 32. 
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Поэтъ также выражаетъ въ двухъ своихъ послаяіяхъ къ стар- 
шему брату, Александру Михайловичу, особенно любимому и 
уважаемому имъ, свою нёжную привязанность къ нему, очевид- 
но, навћянную еще съ ранняго отроческаго возраста, частью 
на родинћ, а частью уже во время совмЗетнаго пребыванія ихъ 
въ ПетербургВ въ Горномъ Кадетскомъ корпус. Изъ этихъ по- 
сланій видно, что старшій братъ поэта былъ руководителемъ его 
умственнаго и нравственнаго развитія, оказать большое вліяніе 
на развите въ будущемъ поэт сочувствія ко всему изящному, 
возвышенному, воспиталъ въ немъ любовь и влеченіе къ поэти- 
ческому творчеству и, виЗстВ съ тёмъ, быль первымъ судьей 
и поощрителемъ его поэтическихъ опытовъ. Такъ, въ посланш 
1822 г. „Въ А. М. Языкову“, снабженномь эпиграфомъ— „Еасат, 
џи теі шетіпегіѕ“, поэтъ говоритъ: | 


| Тебв, который сә юныхь дней 

Меня храниль оть бури свњта, 

Тебв усердный даръ безпечнаго поэта— 
П%вца забавы и друзей. 

Тобою жизни обученный, 
Млалый питомецъ тишины, 

Я пБлъ на лир вдохновенной 
Мои пророческіе сны,— 

И дружба кроткая съ улыбкою внимала 

Струнамъ, настроеннымь свободною мечтой; 

Умамь разборчивымь ить звуки повтряла 
И просвњщала зеній мой. 

Она миъ міръ очарованья 
Въ живыхъ восторгахъ создала, 

„Фюбовь кә изящному въ душтњ моей зажзла, 
Облазеродила желанья; — 

Учила презирать завистный судъ неввждъ 
И лести судъ несправедливый; 
Смиряла пылкій жаръ надеждъ 
И серлда ранніе порывы. 

И я душой не измюниль 

Ея спасительнымь стараньямь: 

Мой геній чести вВренъ былъ 

И ину зналъ благодваньяиъ..... 

А нын8— Вени юныхъ лътъ, 

Богини скромной и веселой, | 
ТебЪ дарить рукой несмЪлой 

Тобой воспитанный поэть '... 





„Отихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., І, 8—5. 
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Въ лругомъ боле обширномъ посланія „Къ А. М. Языкову“, 
не вошедшемъ въ собраніе стихотвореній и отноенмомъ М. И. 
Семевекимъ къ 1827 г., Языковъ называетъ своего воспитателя- 
брата „задушевнымъ братомъ, любезны» мыслителемъ и цензо- 
ромъ благодатнымъ“ его „парнасскихъ дћлъ и жизни коловрат- 
ной“. 1! О серьезномъ же умственномъ направленіп и симпатич- 
ныхъ нравственныхъ качествахъ этого любимаго брата поэта 
свпдВтельствуетъ одно письмо А. С. Пушкина къ Н. М. Языкову 
изъ Болдина отъ 26 сентября 1831 г., изъ котораго видно, что 
Александръ Михайловичъ относился къ великому поэту съ со- 
отвВтетвующимъ расположеніемъ и самъ съ его стороны . поль- 
зовалея тБиъ же: „Я былъ обрадованъ, говорить Пушкинъ, въ 
моемъ уединен!и прі%ѕдомъ Александра Михайловича, который, 
къ сожалБнію, пробылъ у меня всего нзеколько часовъ. Блазнитъ 
онъ меня предложеніемъ Зхать съ нимъ въ село Языково быть сви“ 
дЬтелемъ его свальбы, общаясь употребить меня съ пользой... 
Разговаривая о различныхъ предметахъ, мы рЕшили, что весьма 
не худо бы было мн приняться за альманахъ, или паче за 
журналъ, я и не прочь“... * | 

Кромъ этой привязанности въ дЪтскоиъ и отроческомъ воз- 
растахъ къ брату, Александру Михайловичу, Языковъ, какъ это 
частью мы уже видВли изъ приводимыхъ ране его стихотворе- 
ній, воспиталъ въ себЪ также съ дЪтетва горячую привязанность 
в любовь къ своей родинЊ. | 

Несомяћнно, что величественная и красивая поволжская при- 
рола еще въ дётствВ производала на Языкова сильное чарующее 
впечатл®н1е, лелћяла въ немъ уже съ этого возраста поэтиче- 
ское настроеніе, почему онъ называетъ свою родину „краемъ 
вдохновеній“, ° и запечатлВла въ его лушћ навсегда восторжен- 
но-теплое чувство. При разлачвыхъ обстоятельствахъ своей 
жизни и во время пребыванія въ различныхъ мЬстахъ, въ Дерптв, 
въ МосквВ, въ родномъ помЗетьВ Языковћ и за границей, поэть · 
съ необыкновеныою любовью вӧоспћваетъ въ своей поэзіи „вла- 
стительницу русскяхъ водъ“ свою родную Волгу, ея широкое 
водное раздолье и роскошныя картины прибрежной волжекой 
природы. Не подлежитъ сомнф ню, что велище и пышность Волги 
и въ то время еще дБвственное состояніе окружающей ее мощ- 


‘ Русскей Архивъ 1867 г., №5 и 6, стр. 734—736. 

* Сочиненія А. С. Пушкина, изд. А. Суворина, Спб., 1887 г., т. ҮШ 
етр. 332—333. 

* „Стихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., І, 6. 
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ной прибрежной природы навЂяли особый колоритъ на его по- 
эзю— премущественную силу, восторженность и яркость образовъ 
при описаніи вообще картинъ природы, а равно вызвали влече- 
ніе къ изображенію наиболЪе сильныхь движеній въ природ 
вообще и въ частности воднаго царства. НесомнЗнно также, что 
сильная любовь къ родной поволжской природ воспитала въ 
ЯзыковВ пламенную любовь ко всему отечественному, такъ какъ 
поэтъ виВетћ съ описашемъ картинъ родной природы выражаетъ 
вообще патріотическую настроенность, въ смысл любви ко 
всему русскому въ его настоящемъ и прошломъ, любви, которая 
въ поздніе годы его жизни была еще болЂе подогрВта въ немъ 
усвоеніемъ такъ-наѕзываемыхъ славянофильскихъ воззрВній и 
литературною борьбой представителей этихъ воззрБній. съ за- 
падниками. Отсюда и наиболће характервою чертой содержанія 
поэзіп Языкова служатъ выраженіе сильной, восторженной любви 
къ своей родинЂ и вообще ко всему отечеству. 

ВромВ приволжевой природы, на впечатлительнаго Языкова 
въ дБтетв на мБств родины производили сильное обаяніе, кавъ 
видно также изъ его стихотвореній, запечатлёвшія боевое мо- 
гущество русскаго народа различныя поэтаческія преданія, свя- 
занныя съ существующими по правому берегу Волги лБсистыми 
возвышенностами, остатками городищъ, земляныхъ валовъ, кур- 
гановъ, рвовъ, оригинальныхъ пещеръ и унаслћдованныя отъ 
сБдой старины, такъ какъ родина поэта съ древнЬйшихъ вре- 
менъ до татарскаго нашествія входила въ районъ волжекой 
Болгарія, могущественнаго и воинственнаго въ свое время цар- 
ства, съ которымъ вели мужественную борьбу наши древніе 
князья, начиная съ Святослава, борьбу, запечатлВвшуюся на 
страницахъ нашихъ лћтописей; со времени же царя Алексћя 
Михайловича отъ Симбирска по ВолгЬ къ Дону учреждена была 
военная линія съ расположенными по ней сторожевыми постами, 
что вначалћ представлялъ собою и Симбирекъ, которые должны 
были защищать юговосточныя границы Московскаго царства отъ 
поволжекихь кочевниковъ—мордвы, чувашей, черемисъ; въ 1670 
году Симбирскъ геройски выдержалъ продолжительную осаду 
мятежной шайки непобБдимаго, по народному предэнію,"атамана 
волжской вольницы Стеньки Разина, при чемъ подъ деревянными 
стВнами тогдашней Симбирской крћпостцы были изрублены его 
громадныя полчища, и этимъ геройствомъ симбирцевъ была спа- 
сена сама Москва отъ неминуемаго дотолћ похода на нее Ра- 
зина; точно также во время Пугачевскаго бунта Симбирскъ 


е 
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устоялъ противъ мятежниковъ и остался вћренъ правительству, 
между тБмъ какъ все Поволжье было охвачено возстаніемъ. На- 
‚конець прилегающія къ Симбиреку поволжскія ићстности из- 
древле служили притовомъ массы разбойниковь и всякой бро- 
дячей вольницы, о таинственныхь похожденіяхъ которыхъ на 
мБетВ также сохранилось много поэтическихъ преданій :. 

Такимъ образомъ и велфдствіе этихъ кровавыхъ историче- 
скихъ судебъ родины Языкова она представлялась для его впе- 
чатлительной натуры „ераемъ вдохновеній“, служившимъ для 
него еще съ дВтства неизсякаемымъ и живымъ источникомъ для 
развитіх его поэтическаго воображения. и патріотическаго ва- 
строенія. Въ связи съ этимъ петорическимъ характеромъ родины 
Языкова, несомнЪнно, находится и въ значительной долћ имъ 
обусловливается другая характерная черта содержанія его поэ- 
зін — влеченіе къ изображенію достопамятныхъ историческихъ 
событій изъ отечественной исторш, въ которыхъ отражается 
военное мужество предковъ въ кровавой борьбВ съ врагами 
отечества, а также — пзображен!е воинственностя меченосцевъ 
въ стихотвореніяхъ дерптскаго періода. | 

Яркое отраженіе всего сказаннаго нами относительно навћян- 
ной еще въ періодъ дфтства и отрочества горячей любви Язы- 
кова къ своей родинЂ и вліянія ея на его поэтическое творче- · 
ство въ указанномъ смыслВ мы находимъ въ его стихотворе- 
ніяхъ. Такъ, въ первомъ по времени стихотворенія — „Послани 
къ А. Н. Очкину“, своему другу юношесвихъ лътъ, поэтъ вы- 
ражаетъ страстное желав!е по окончаніи своего образованія въ 
ДерптБ провести остальную жизнь на своей родинЪ, при чемъ 
также выражаетъ свою склонность къ уединенной и тихой де- 
ревенской жизни и намЪреніе посвятить свой поэтическій даръ 
изображению природы родины, быта крестьянъ и славныхъ исто- 
рическихъ дБяній предков: 


О! сбудутся ль мои посл®двія желанья? 

Клянусь, собравъ умомъ плоды образованья, 
_ Провесть въ кругу родныхъ, на родинВ моей, 
Остатокъ счастливый тобой спасенныхъ дней. 

`Тогла души моей воскреснуть наслажденья, 

Я буду воспвать мой радостный удЗлъ, 

Родимыя поля, простые нравы селъ 

И пралфловекихъ лёть дћла и небылицы...“ 


* Си., напр., статью Е. Л. Маркова „Домой по Волгъ“ въ Русеком»ъ 
Обозръни 1895 г., май, стр. 30—38, & также „Русскій энциклопедическій 
сковарь“ И, Н. Березина, т. П, отдълъ ІҮ, стр. 10 ~ 12 

з „Отихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., І, 8. 
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Въ прекрасномъ стихотворени „Чужбина“ поэтъ такими сдо- 
вами выражаетъ свою горячую любовь къ природв роднны и ея 
славному историческому прошлому: 


Тамъ, гдВ въ блескВ горделивомъ 

Межъ зеленыхъ береговъ 
Волга вторитъ ихъ отзывомъ 

Песни радостныхъ пловцовъ, 
И какъ Нилъ —благотворитель 

На поля богатство льетъ, — 
Тамъ отцовъ моихъ обитель, 

Тамъ любовь моя живетъ! 
Вы, холмы, л$са, поляны, 

Сваты злачныхъ береговъ 
И старинные қурганы— 

Память смфлыхь праотцовъ — 
Сохраненные вћками, 

Бакъ свидБтели побъде, 
Непритворными струнами 

Васъ привћтетвуетъ поэтъ! 1. 


Въ не менће прекрасномъ стихотвореніи „Родина“ Язывовъ съ 
особою нБжвостью и сердечностью изображаетъ о ИМЪ 
природу редины такими словами: 


Краса полуночной природы, 
Любовь очей, моя страна! 

Твоя живая тишина, 

Твои лихія непогоды, 

Твои лса, твои луга, 

И Волги пышные брега, 

И Волги радостныя воды — 

Все мило ми какъ жаръ стиховъ, 
Какъ жажда пламенная славы, 
Какъ шумъ прибережной дубравы 
И разыгравшихся валовъ! 

Всегда люблю я, вВчно живы 
На крВпкой памяти моей 
Предметы юношескихъ дней 
И сердца первые порывы; 

Когда волшебница - мечта 
КраснорВчивыя м3ета 

МнЂ оживляетъ и рисуетъ: 
Она свЪжа, она чиста, 

Она блестатъ, она ликуетъ. * 


' „Стихотворен!я Языкова“, нзд. 1856 г. 1, 14—15. 
* Тамъ же, стр. 81. 
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Такая же нъжная любовь къ родной. поволжской природ вы- 
ражается ·Языковымъ въ послани къ бывшему товарищу по 
Дерптекому университету, художнику Александру ·Дмитріевичу 
Хрипкову, написанномъ въ концВ ` жизни поэта, въ 1844 .году. 
Восхваляя блестящие пейзажи этого художника, изображающе _ 
величественныя картины кавказской природы, и приглашая его ` 
заняться, вићсто этого, изображеніемъ родной поэту природы, онъ 


характеризуеть ее такими яркими и полными задушевнаго чув- 
ства чертами: 


Иди ты къ намъ съ твоей палитрой животворной, 
Въ страну раздолій и равнинъ, 

Гл величавые изгибы разстилая 
Своихъ могущественныхъ вод», 

Привольно широко красуясь и сіяя 
Лазурво-свћтлая течетъ 

Царица русскахь рћвъ, течетъ, ведетъ съ собою 
Красивы, пышны берега 

И купы острововъ надъ зеркальной водою, 
Холмы, дубравы и луга... 

Иди туда, рисуй картины Волги нашей! 
И вЪрь инф, будуть во сто разъ 

Он еще жавБй, плБнительнфй и краше, 
Чъмъ распрекрасный твой Вавказъ! 1 


Иввстное по своимъ художестеннымъ достоинствамъ стихо- 
твореніе Языкова „Къ Рейну“, написанное имъ въ. 1840 году 
подъ живымъ впечатлЪніемъ во время заграничнаго путешествия 
по прирейнскимъ ифстностямъ, въ сущности предетавляетъ собой 
глубоковдохновенный гимнъ любимицВ поэта, „державной еЗвер- 
ной рВЕев“ —-ВолгВ, величіе и краса которой, при сравненіи ея 
съ величайшею западноевропейскою рБкой, еще ярче раскры- 
лись поэту; обращаясь къ Рейну, Языковъ въ этомъ стихотво- 
ренін говорите: 


Я Волжанинъ: теб привћты Волги нашей 
Принесъ я. Слышалъ ты объ ней? 

`Великъ, прекрасенъ ты! Но Волга больше, краше, 
ВеликолВпнће, пышн?й, 

И глубже, быстрая, и шире, "голубая! 
Не такъ, не такъ она бурлитъ, 

Когда поднимется погодка верховая . 
И бБлый валъ заговорить! 

‚А какова она, шумящихъ волнъ громада, 
Весной, какъ съ выси береговъ 


„@тихотворен!я Языкова“, изд 1858 г., П, 258. . 
29* 
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Черезъ ‚ея разливъ не` перекинешь. взгляда, | 
'Чрезъ море водъ и острововъ! 
. По царству и рћка!.. ТебБ привћтъ ' ваздраввни 
я, властительницы водъ, 
ЕР. русскихъ водъ, простершей ходъ свой славный, 
Всегда торжественный свой ходъ, 
Между колмовъ, и горъ, и доловъ миогоплодныхъ 
До темныхъ Касшя зыбей! | 
ПривВты и ея притоковъ благородныхъ, 
Ея подручницъ и князей... ! 
Такую же сильную любовь къ ВолгЬ и вообще къ родной 
природв Языковъ выражаеть въ стихотвореніяхъ: „Молитва“ * 
„Къ Прасковь% А. Осиповой“, * „Въ...“, * „ПВеня—Изъ страны, 
страны далекой“... ° „Прощальная пЗеня“, ° „Петру Васильевичу 
Киревекому“, 7 „Әлегія — И тВсно и душно мн въ области. 
горъ“.., * „Әлегія—Въ тВви громадъ енВговершинныхъ“... ° 
Особенно же горячо поэтъ привЪтствуеть свое родное село 
Языково, при первомъ возвращеніи въ него изъ Дерпта въ 1829 


Ф 


_ гбду въ посланіи къ университетскому товарищу А. Н. Тютчеву, 


чзображая, виВстЬ съ тЬмъ, его детальными чертами: 


Свершилися плоды моихъ желаній, 

Сбылся души благословенный сонъ! 

И вотъ они, мЪста мои родныя... 

Кругомъ лћса и горы мВловыя; 

По скатамъ ихъ разбросано село; 

Вонъ Божій храмъ, и барскій ДОМЪ, и нивы, 
Луга, рВки подгорные извивы, 

И двухъ прудовъ спокойное стекло. !° 


‚А вотъ какъ бы дополнительное описаніе того же с. Языкова, 
заключающееся въ послани Натальћ Алексћевнћ Языковой, ·** 
написанномъ въ 1836 году во время жизни поэта на родин: 


И васъ зову сюда, подъ мой наслВдный кровъ, 
Уединеніемъ богатый, 


+ 


* „Стихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., П, 183. 
* Тамъ же, І, 86. .. 
з Тамъ же, стр. 100. 
‹ Тамъ же, 103. 
$ Тамъ же, 106. і 
є Тамъ же, 141. | 
т Тамъ же, П, 61. 
-® Тамъ же; П, 242. 
• Танъ же, П, 243. 
‘е Тамъ же, І, 145. 
" урожденная Хомякова, жена любимаго старшато брата поэта Александре 
Михайловича, необыкновенно добрая и обходительная женщина. Си: бро- 
шюру—„Изъ воспомивеній Дм. Мих: Погодина“,—С.-ПБ., 1892 г., стр: 9. 
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Въ просторъ и ташь, на злачны скаты 
я Моихъ беревовыхъ садовъ, 
Въ лћсъ и поляны за дорогой, 
И къ рЬчкЪ, шепчущей полъ `сумракомъ ракитъ, 
И къ зыбкимъ берегамъ, гдВ аистъ красноногой 
Безпечно бродитъ цзль и сытъ; 
Зову на свЪтлый прудъ, туда, гдћ тЬнь густую 
Склонилъ къ воламъ нагорный садъ, 
Туда—и на мостки и въ лодку удалую, 
И весла загремятъ! 1 
Въ подтвержденіе необыкновенно ЕЕноЙ - и теплой любви 
поэта къ своему родному с. Языкову также нельзя не привести 
нВсколькихь стиховъ изъ его посланія въ университетскому 
товарищу Алексзю Николаевичу Вульфу, написаннаго поэтомъ 
въ 1833 г., по прибыти на жительство въ родное село изъ 
Москвы; въ этихь стихахъ, на подобіе народной поэзіи, Языковъ 
одухотворяеть свою горячо любимую родину и обращается къ 
ней, какъ къ нвжно-любимому существу: 
Прими -жь привЗтъ, страна родная, 
Моя прекрасная, святая, 
Глубокій, полный мой привЪтъ! 
Отнын вся моя судьбина 
 Тебъ! Люби же и ласкай 
И береги меня, какъ сына; 
Даруй пввцу оріютъ смиренной 
Въ виду отеческихъ лБсовъ, 
ить самобытно, неизмВнно 
‚Для думъ зав тныхь и стиховъ! ° 


_ Въ стихотвореніп „Моя родина“, относящемся въ 1822 году, | 
поэтъ съ опредзленносетью указываеть въ нижеслБдующихъ 
стихахъ на то, что стремленіе изображать въ своей поэзіи ге-: 
ройское мужество предковъ во имя защиты отечества отъ вра- 
говъ въ немъ воспитано было соотвЁтствующими преданіямя и 
вещественными памятниками, запечатльвшимиса въ его воспріим- 
`чивой думВ еще въ дћтствћ на мВстћ родины: 


„Гл твоя родина, пфвецъ молодой?“ 

—ТГяЪ берегъ уставленъ рядами кургановъ, 

ГдВ бились Славяне при пВснахъ баяновъ, 

Гдв Волга, какъ море, волнами шумит... 

Тамъ память героевъ, тамъ край вдохновеній, 
Тамъ все, что мив мило, чБмъ сердце горитъ; , 
Туда гордезивый пЬвецъ полетитъ, 

° И струвы пробудять мазувшаго геній! — 


* 


З „Стихотворенія овоо ‚ Изд. 1858 г., П, 152—158. 
* Тамъ же, ПІ, 49—50. 
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„Кого же прославить пБвецъ молодой?“ 
—ПВвца восхищаютъ могучіе длы; 

Онъ любить славянскихъь героевъ побЗды, 
Ихъ нравы простые, вхъ жаръ боевой; 
Онъ любитъ долины, гдв бились народы, 
Пылая къ отчизић любовью святой: 

Гл падали силы Орды Золотой; 

ГдВ пзлися пени войны и свободы.— ' 


То же стремлевіе, воспитанное на м$стЗ родины славныма 
боевыми преданіями, поэтъ выражаеть въ своихъ обоихъ ука- 
занныхъ нами ранзе посланінхъ къ брату А. М. Языкову; такъ, 


напр., въ первомъ по времени изъ нихъ, 1822 года, онъ по этому 
поводу говоритъ: 


Быть-можетъ, нфкогда твой счастливый поэтъ, 
Бес$дуя мечтой съ протекшими вВками, 
Разскажетъ стройными стихами 

Златыя были давнихъ лћтеъ: 

И вольный другъ воспоминаній, 

Онъ станетъ пЪть дЪла отцовъ: 
Неутомимыя ихъ брани 

И гибель греческихъ полковъ, 

Святыя битвы за свободу 

И иервый ролины ударъ 

Ее громившему народу, 

И казнь ужасную татаръ, 

И оживить онъ—въ пВсняхъ славы — 
Славянъ плнительные нравы, 

Ихъ доблесть ва поляхъ войны, 

Ихъ добродушныя забавы 

И геній русской старины, 
Торжественный и велачавый! * 


Отраженіемъ поэтическихъ преданій о волжскихъ разбойни- 
кахъ, которыя были еще свфжи въ памяти окружавшихъ Язы- 
кова въ дВтствћ на родинВ людей, служитъ стихотворене его 
1824 года „Разбойники“, въ которомъ поэтъ изображаетъ убЪ- 
жище „на скатВ волжекихъ береговъ“ одной „буйной станицы 
своевольныхъ удальцовъ“, характеризуетъь ихъ полныя поэтиче- 
ской силы, удалыя пени, ихъ беззаботную вольность и свободу, 
въ смысл презрћнія къ „закону и казни“, ихъ безстраще, ду- 
ховную и физическую отвагу въ борьбВ съ дикою волжекою · 
природой и во время опустошительныхъ наћздовъ на „сосБднія 
села“ и безнаказанность ихъ дЪйствій вслъдствіе умЪнья :избђ- 


6: „Оти. хотворенія Языкова“, изд. 1868 г., І, 6. 
`* Тамъ же, І, 4—5. 
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гать преслћдованій, приписываемаго суевърными мзетными жи- 


телами ихъ „волшебетву“. ' 
Такую горачую и свётлую любовь къ своей родин® и ея при- 


родз Языковъ воспиталъ въ себ во время дЪтства и озрочех 
ства, проведенныхъ въ с. Языков! 

Въ 1814 году Языковъ, на 12-мъ году отъ рожденія, долженъ 
былъ разстаться съ своею нфжно-любимою родиной, такъ какъ 
въ это время онъ былъ отправленъ въ Петербургь и опрел%Њ. 
ленъ для образованія въ „Горный кадетеюй корпусъ“ *, пе- · 
реименованный въ 1804 г. изъ „Горнаго училища“, освованна - 
го въ 1773 г. по повелЗвю Императрицы Екатерины П *. Это 
было закрытое и притомъ высшее спеціальное учебное заведе- 
ніе, ям$вшее назначене, какъ показываеть и самое названіе 
его, давать молодымъ людямъ въ Россін высшую научную под- 
готовку по горнозаводекому дБлу. Но вслБдствіе недостатка въ 
то время въ Россія общеобразовательныхъ срелнихъ учебныхъ 
завеленій, изъ которыхъ мололые люди могли бы поступать въ 
потребномъ количествћ въ Горный кадетскій корпусъ, при по- 
слВднемъ основаны были низшіе общеобразовательные классы 
съ гимназическимъ курсомъ *, при чемъ ученики этихъ классовъ 
назывались кадетами, а въ старшихъ, спеціальныхъ классахъь — 
унтеръ-офицерами 5. Общеобразовательные классы Горнаго ка- 
детскаго корпуса подраздВлялись на три отдфла: а) „нижне ка- 
детскіе классы“, въ которыхъ изучались — ариеметика, русскій, 
французскій, нБмецкій языки и рибоване; б) „средніе вадет- 
скіе классы“, въ которыхъ проходились — русская грамматика, 
исторія, географія, геометрія, алгебра, законъ Божій, латинская, 
французская и нзмецкая грамматики и рисованіе; в) „верхніе 
кадетскіе классы“, въ которыхъ изучались —ботаника, 800л0гія, 
химія, математика, черченіе плановъ, логика, реторика, Россій- 
ская исторія и географія, поэзія, миөологія, латинскій, нёмец- 


* „Отихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., І, 56—68. 

* Наименованіе этого заведенія б1ограхами Языкова, напр. Шевыревымъ, 
Перевлћескимъ и др., „Институтомъ горныхъ инженеровъ“, „Горвымъ 
институтомъ“ и „Инженернымъ корпусомъ“ не имћетъ за собой никакихъ 
основаній: первое й второе наименованія присвоевы были ему гораздо 
позже, а третье никогда ему не принадлежало. См. „Научно-историчееск:й 
сборникъ, изданный Горнымъ институтомъ ко дню его столвтняго юбилея 
21 октябра 1873 г. Отдвлеше первое, историческое“. СПБ. 1873 г, стр. 102. 

° См. тамъ же, стр. 15, 38. 

“Тамъ же, стр. 27—28. 

• Тамъ же, стр. 38. 
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кій и французскій языки !. Въ спеціальныхъ или унтеръ-офи- · 
церсвихъ классахъ, кромЪ логики, реторики, нёмецкаго и фран. 
цузскаго языковъ, проходились спеціальныя науки, каковы: 
металлургія, химія, пробирное искусство, геогнозія, марк- 
шейдерское искусство и проч.  Кромћ того, воспитанниковъ 
корпуса обучали музык, пфнію, танцованію и фехтованію °. 

Во время пребыванія Языкова въ Горномъ Кадетскомъ кор- 
пусВ, съ 1814 по 1821 годъ, въ немъ особенно прекрасно по- 
` ставлены были образовательные классы. По этому поводу · со- 
ставитель „Научно-псторическаго сборника, изданнаго Горнымъ 
институтомъ ко дню его етолВтняго юбилея 21 октября 1573 г.“, 
говорить слВдующее: „Гимназическое образованіе въ Горномъ 
кориусБ стояло на высокой степени по понятіямъь тогдашняго 
времени. Горный корпусъ, не только какъ спеціальное, ‘но какъ 
воспитательное заведеніе, пріобрвлъ извъстность, славу въ Пе- 
тербургВ. Воспитаніемъ, полученнымъ въ Горвомъ корпус, гор · 
дились; въ немъ воспитывались дфти наиболВе извћстныхъ фа- 
милій и зданіе корпуса не могло вмЗетать всзхъ желающихъ 
поступить въ него“. * Въ теченіе этого періода блестящаго со- 
стоянія корпуса директорами его были поелфдовательно одинъ 
за другимъ Дерябинъ и Мечниковъ, бывшіе питомцы Горнаго 
училища, люди въ высшей степени энергичные, стоявшіе на вы- 
сот своего положенія въ адмпнистративномъ отношени и по 
_ научному образовавію и горячо преданные родному для нихъ 
заведенію. Поэтому они всмп зависящими отъ нихъ м$рами 
заботились о постановеВ Горваго кадетскаго корпуса на высокую 
степень: значительно расширили самое помБщеніе корпуса, со- 
общили ему блестящее внутреннее устройство, усовершенство- 
вали и усилили въ немъ воспитательно-учебную часть значитель- 
нымъ пополненіемъ учебно-вепомогательныхъ пособій, расши- 
реніемъ п округленіемъ программъ преподаванія какъ въ обще- 
образовательныхъ, такъ и спеціальныхъ классахъ, приглашеніемъ 
многихъ лучшихъ по тогдашнему времени учителей по разнымъ 
предметамъ, опред$ленемъ особыхъ гувернеровъ для навыва 
воспитанниковъ въ разговорахъ на новыхъ иностранныхъ язы- 
кахъ и устройствомъ образовательно-эстетическихъ развлеченій 
для воспитанниковъ въ часы, свободные отъ занят, каковыы— 


' „Научно-историческій сборн., изд. Горн. инет.“, стр. 59. 
з Тамъ же, стр. 45—48. 

з Тамъ же, стр. 89, 47, 66. 

‹ Тамъ же, стр. 98. 
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музыка, пВше и театральныя представленія, устраиваемыя по. 
вВсколько разъ въ годъ. ПоелЬднія сильно полюбили кадеты, 
изъ которыхъ многіе такъ хорошо играли, что театральныя пред- 
ставленія въ Горномъ корпусћВ славились въ петербургекомъ 
обществ. Поэтому изъ корпуса вышли даже многіе знаменитые 
артисты Императорскихъ театровъ, каковы напр., В. А. Вара- 
тыгииъ, И. П. Борецкій, И. В. Орловъ и В. В. Самойловъ. Для 
тЪхъ же цВлей эстетическаго воспитанія кадетъ служили устра- 
иваемые ежегодно въ корпус посл каникулъ и блестяще об- 
ставляемые публичные акты, которые, какъ и театральныя пред- 
ставленія кадетъ, охотно посфщало высшее петербургское 
общество и тогдашніе знаменитые литераторы — Карамзинъ, Кры- 
ловъ, Жуковскій и лр. На этпхъ актахъ, кромћ производства 
воспитанникамъ публичнаго экзамена и чтенія отчета о состояніи 
заведенія, оркестрь изъ воспитанниковъ подъ управленіемъ 
корпуснаго капельмейстера исполнялъ предъ гостями лучшія по 
тогдашнему времени музыкальныя произведенія, затБмъ произво- 
дилось также воспитанниками хоровое пъніе изъ разныхъ оперъ, 
при чемъ плясь и переложенные на музыку куплеты, составлен- 
ные кадетами-стихотворцами, стихотворенія которыхъ потомъ 
помБщались въ тогдашнихъ журналахъ. Своекоштные воспитан- 
ники корпуса, не имћвшіе призванія къ горнозаводской служб, 
выходили изъ среднихъ и верхнихъ кадетскихъ классовъ и по- 
ступали большею частью въ военную службу, преимущественно 
же, благодаря блестящему воспитанію, получаемому въ корпус%, 
вступали въ гвардію, а частью —въ высшія учебныя заведенія 
для продолженія еоотвЪтствующаго личнымъ склонностямъ обра- 
зования. ! 
Языковъ быль отданъ въ Горный кадетскій корпусъ потому, 
что въ немъ обучались старше его братья, ° Александрь Ми- 
хайловичъ, къ которому поэтъ, какъ мы знаемъ, питаль особен- 
но нжную привазанность,и Петръ Мвхайловичъ (1798—1851 гг.), 
впоелвдетв!и извфстный геологъ, собравший въ Симбирской гу. 
бервін великолБиную коллекцію окаменфлостей и напечатавшій 
нВеколько своихъ научныхь изслБдованій по геологи. * Въ 





‘‹ „Научно-историческ. сборн., изд. Горн. инет.“, стр. 55—57. 

з „Стихотворен1я Языкова“, изд. 1858 г., я. І, стр. 1. 

з Ему принадлежатъ езмостоятельные труды: „Краткое обозр%ніє мъло- 
ваго образованія Симбирской губерния“, помвщенное въ Горкомь Журналь 
1832 года, т. П кн. Ү, стр. 155; „Таблица почвъ Симбирской губерніи“, 
изданіе Императ. Минерэлогич. Общества въ С.-Петербург. См. объ этомъ 
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это же заведеніе почти одновременно былъ отданъ Алекеђй Ни- 
колаевичъ Вульфъ, ближайший изъ друзей поэта въ послЪдую-. 
щемъ юношескомъ возрастЬ, перешедшій отсюда нзсколько ране. 
Языкова въ 1822 году въ Дерптекй университетъ. 

Горный БКадетскій корпусъ по своему учебно-образовательному 
характеру не соотвЂтствовалъ умственнымъ склонностямъ Язы- 
кова, такъ какъ и въ общеобразовательныхъ классахъ этого 
заведевія на первомъ планћ поставлены были математическія 
науки, Языкову же он давались трудно; вмЁст® съ тћмъ, онъ 
не имфлъ охоты къ занятлямъ этими скучными для него наука- 
ми, а приневолявать себя, заниматься только по визшнему по- 
бужденю— было не въ его характер. ' 

На умственное развите отрока Языкова я въ частности на, 
развите въ немъ склонности къ поэтичеекому творчеству въ 
`Горномъ корпусВ имЗль, несомнзнно, большое и важное вліяніе 
тогдашній корпусный учитель русскаго языка Алексёй Дмитрие 
вичъ Марковъ ° который, незазисимо отъ положенныхъ въ кор- 
пусВ казенныхь уроковъ, занимался съ Языковымъ русскою сло · 
весностью приватно, по особому приглашенію. Хотя этотъ пе- 
дагогъ, по замћчанію самого Языкова, ° „любилъ крзпые напитки 
и не мало въ свободные часы яхъ употреблялъ“, тђимъ не ме- 
нЂе, по отзыву того же своего питомца, былъ серьезпымъ и дфль- 
нымъ учителемъ, 

былъ всегда здоровъ и службу исполнялъ. 
Добропорядочно, и дћло не стояло 
За нимъ; былъ духомъ твердъ, глубокомысленъ; словъ 
Не тратилъ попусту; но рВчью необильной 
‚ УмЪлъ отъ дВйствовать рВшительно и сильно *... 

Знакомя своего питомца Языкова съ классическими произве- 
деніями отечественной словесности, Марковъ, по замћчанію 610- 
графовъ нашего поэта, болће всего заставлялъ его читать, изучать 


въ „Научно-историч. сборвикћ“, изд. Горвымъ инетитутомъ ко дню его 

столЪтняго юбилея, 21 октября 1873 г. Спб. 1878 г. Отдъленіе второе, 

научное, стр. 221—270. Также: Русск Архивь 1867 г., № 3, стр. 392—393. 
„Стихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., ч. І, стр. П, 6ХХХ. 

* Въ „Научно-исторнческомъ сборник%, изд. Горнымъ Институтомъ ко 
дню его столВтняго юбилія“ обозначено, что А. Д. Марковъ преподавалъ 
въ Горномъ Кадетскомъ Корпус исторію, географію, русскій и нЪмец- 
кій языкъ, ботанику и зоологію. Отдъленіе первое, историческое, Сбор- 
ника“, стр. 43. | 

з Въ стихотворен}и 1842 г.—„Изречене Ал. Дм. Маркова“. 

‘ „Стихотворен!я Языкова“, изд. 1858 г., П, 241. 
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и даже переписывать стпхотворевія Ломоносова и Державина ! 
Әтотъ выборъ обусловливалея, безъ сомвфнія, тёиъ, что произ- 
веденія указанныхъ геніальныхъ представителей нашей лириче- 
ской поэзи ХҮШ столЪтія и во второмъ десатил тш настоящаго 
столВтія представляли собой лучшіе образцы въ области оте- 
чественной лирики, такъ какъ Жуковсый и Батюшковъ въ это 
время были еще недостаточно признанными поэтами-лариками. 
На преимущественное же изучевіе произведеній лирической по- 
эзін Марковъ направлялъ своего питомца, безъ сомифнія, потому, 
что по его собственнымъ отроческимъ поэтическимъ опытамъ 
убБдился въ его склонности и преимущественной способности 
къ творчеству въ этомъ родЂ поэзіи. — Труды и нам ченный планъ 
занят съ Языковомъ прозорливаго Маркова, его желаніе, чтобы 
питомецъ, будущій лирическій поэтъ, непосредственно, путемъ 
самостоятельнаго изученія воспринялъ лучшія стороны поэзіи 
Ломоносова и Державина я воспиталъ въ себ къ ихъ произве- 
ден1ямъ сознательную любовь, увфичались полнымъ успћхомъ, 
какъ мы убБждаемся изъ признанія Языкова въ его стихотворе- 
нін „Мое уелиненіе“, написанномъ въ 1823 г. и, кстати сказать, 
значительно напоминающемъ собою стихотвореніе Батюшкова 
„Мои пенаты“ *. Описывая въ этомъ стихотвореніи свое серомно- 
уединенное помфщене уже въ ДеритВ, лишенное барсваго убран. 
ства, и обращая вниманіе на особую и единственную въ своемъ 
род драгоцћиность въ этомъ номфшени— полки съ произведе- 
ніями „русскихъ Каменъ“, Языковъ съ такимъ благоговъніеиъ 
отзывается о поэзін сначала Ломоносова, а потомъ Державина: 


Ты здфеь, во слав зримый, 
Сиъговъ полярныхъ сынъ, 
ПЗ%вецъ непобъдамый 
И геніё—ясполивъ, 
Отважный, какъ свобода, 
И быстрый, какъ перунъ, 
Ты строенъ, какъ природа, 
Вакъ небо, вЬчво юны 

И ты, кумпръ поэта, 

Съ высокою душой, 
Какъ яркая комета, 
Горящей полосой 

На русскомъ небосклон 


+ “Отихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., І, стр. П, ХХХ. 
* „Сочинешя К. Н. Батюшкова“. изд. П. Н. Батюшкова, Опб., 1867 г., 
т. І, стр. 131—241, 
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Возникшій въ дни побЪлъ 
И мулрую на трон 
Прославившій поэтъ! 
Твой голосъ величавый 
Гремитъ изъ рода въ родъ, 
И вЗчно не замретъ 
Въ устахъ полночной славы 1. 


Изъ приведенныхь стаховъ съ несомн®иностью видно, что 
Языковъ питаль особую симпатію къ иоэзи Державина, нахо- 
дилъ въ ней, по сравненію съ поэзіей Ломоносова, боле пл$- 
нительныхъ и обаятельныхъ сторонъ, почему и называетъ Дер- 
жавина своимъ „кумиромъ“. Помфщенный въ томъ же стихо- 
творени, вслћђдъ за приведенными стихами, весьма мфткій и 
обстоятельно вћрный отзывъ двадцатилВтнаяго Языкова о харак- 
терныхъ чертахъ поэзіи Жуковскаго дЪлаетъ честь критической 
проницательности его п, вмћетћ съ тЬмъ, указываетъ на то, что 
Языковъ, на раду съ поэзіей Ломоносова и Державина, также 
тщательно изучаль въ юношескомъ возрастБ появлявшіяся на 
его глазахъ въ печати произведенія Жуковскаго, почему вліяніе 
ихъ отчасти и отражается на раннихъ стихотвореніяхъ Языкова, 
какъ это мы потомъ увидимъ. Воть этотъ отзывъ: 

И ты, любимый сынъ 
Фантаз1и чудесной, 
П%вецъ любви небесной 
И сБверныхъ дружпиъ, 
То иъжный и прекрасный, 
Какъ сердца первый шаръ, 
То емЪлый п ужасный, 
Бакъ мщенія ударъ! 

Твой гласъ душЬ унылой, 
Какъ Ангела прив%Ътъ, 
Внүшаетъ тайной силой 
Надежлу въ мор бВлъ; 
Въ страдальцВ ожпвляетъ 
Поворность небесамъ,— 
И грустный забываетъ, 
Что онъ еще не тамъ! ° 


Кетати нужно сказать, что въ своей драматической сценћ . 
„Странный случай“, относящейся къ 1841 г., Языковъ влагаетъ 
въ уста одному изъ дВйствующихь ляцъ Скачкову слдующую 
также весьма сочувственную и вврную оцінку поэзіи. Батюш-. 


‘ „Стихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., І, 9. 
* Тьль же, стр. 9—10. 
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кова, ти чая въ поел дней, какъ особенно выдаю щіяся черты— 
граріоввость формы и вадушевность: 


;........ Я люблю его (Батюшкова) бтихотворенья: 
Прекраены, нВжны, пламенвы они; 
Въ нихъ сладость меда, благовонье розы 
И жаръ любви: конечно въ наши дни 
Иначе ЕЕ нынче время прозы, 
Р .`Процерцій и Парни 
Изъ МОЛЫ вышли, милых созданья! ! 


Вліяніе поэзи Батюшкова на раннихъ стихотвореніяхъ Язы- 
. Кова, какъ мы уже отчасти замБчали, сказывается въ довольво 
значительной степени. | 

Изъ этихъ указаній самого Языкова нельзя не заключить, что 
рано пробудившаяея въ немъ наклонность къ поэтическому 
творчеству вызвала особый, исключительный интересъ въ немъ 
къ изученію произведеній представителей отечественной поэзія 
“и въ частности лирики. Укрћпленію этого - то интереса ВЪ 
_ отрок#-Языков и, вићетЬ съ тЬмъ, влечешя его къ непо- 
средственному поэтическому творчеетву, видимо, въ сильной 
степени способетвовалъ литературно - образованный Марков». 
Подтвержденіе послФдняго мы находимъ въ’ другомъ стихотво- 
реніи Языкова, посвященномъ въ 1829 г. памяти того же не- 
забвеннаго, умершаго учителя Ал. Дм. Маркова, подъ за- 
главіемъ,-— „Памяти А. Д. Маркова“; изъ этого стихотворенія 
съ положительностью видно, что Марковъ, самъ обладая „само- 
бытнымъ просввщеньемъ и поэтическямь огнемъ“, въ то же 
время не имя никакихъ особыхъ привязанностей къ людямъ, 
какъ одинокій мужчина, сосредоточилъ на отрокћ-Языковћ всю 
свою нЪжную привязанность, послћ того какъ замћтилъ въ вемъ 
сходство и родственность съ своею натурой; полюбивъ своего’ 
питомца, „какъ сына“, Марковъ, по свидћтельству Языкова, 
еумЪлъ внушить ему своими восторженными бесБдами во время 
занятій съ нимъ такую же завётную любовь къ отечественной 
` поәзій и всему отечественному, какою обладалъ самъ; кром 
того, онъ съ отеческимъ попеченіемъ относился къ поэтическимъ · 
опытамъ своего ученика, оказавъ ему несоинънную: громадную 
пользу, какъ опытный версификаторъ своими совфтами и исправ- 
леніемъ его стихотворныхь опытовъ и сообщивъ его поэзіи въ 
раннемъ возрастЪ опрелЗленное, устойчивое направленіе. Вотъ 


Е „Стихотворенія Языкова“, изд. 1853 г,, 11, 281. 
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веецБло это стихотвореніе Языкова, представляющее собою за- 
служенную Марковымъ лань благодарнаго ученика и, вмћстё съ 
тБмъ, указывающее ва рћлкую, по глубин и нзжности выра- 
жаемаго чувства, связь ученика съ учителемъ: 


Кипятъ и блещутъ фински волны 
Передъ могилою твоей; 
Шиарокимъ пологомъ надъ ней 
Склонили сосны, мрака полны, 
Печальный шумъ свопхъ вЪтвей: 

Такъ жизнь плюнительнымь волненъемь 
Въ тебь кипъла молодом; 

Такъ ты блисталь своимь умом, 
И самобытнымь просвъщенъемь, 
И поэтическимь ознёмь. 
Но рано, рано годы злые 
Тебя вастигнули толпой, 
И темны стали вадъ тобой, 
Бакъ эти сосны гробовыя, 
Угрюмы движимы грозой. 

ЦЬпями нуждъ обремененный, 
Безь друга въ зорњ и слезах 
Погибъ ты... Прп чужохъ водахъ 
Лежитъ, безгласный и забвенный, 
Многострадальчесвй твой прахъ. 

О! мнь ль забыть тебя! Какъ ‘сына, 
Любиль ты отрока меня; 
Ты предузналь, кто буду я, 
И что прекраснаго судьбина 
Мн дастъ на подвигъ бытія. 

Твои радушныя заботы 
Живое чувство красоты 
Во мнь питали; ньжно ты 
Дельяль первые полеты 
Едва проснувшейся мечты. 

Л%та прошли. Не камню предалъ 
Ты смена благихъ трудовъ: 

Для свњтлой жизни я зютовь, 
Я сердцемь пламеннымь увњдаль 
Музыку мыслей и стиховь. 

Прими жъ привътъ мой благодарный 
За много, много красныхъ дней, 
Б.лестящихъ въ памяти моей, 

Какъ образъ м$сяца янтарный 
Въ стекл играющихъ зыбей '. 


Такимъ образомъ, изъ предшествующаго изложения относитель- 
но вліянія окружавшихъ отрока Языкова людей на его поэтиче- 





„Стихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., І, 123—194. 
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ское творчество мы видомъ, что старшій братъ поэта Александръ 
Михайловачъ сообщилъ ему, при своемъ сочувственвомъ отно- 
шевій въ поэзіи, первые толчки къ поэтическому творчеству, а 
Маркову поэть обязанъ теоретическою и практическою подготов- 
кой къ будущему литературному попришу; впрочемъ, Языковъ 
въ упоминаемомъ нами равфе „Послании къ А.Н. Очкиву“ при- 
писываеть и этому лицу подобное же благотворное вліяніе на 
него въ этомъ возрастЪ, называя его эдругомъ н другомъ 
стиховъ“ свонхь, съ которымъ онъ 

0.0.06... ОТЪ юношескихъ лВтъ = 

Привыкъ дВлать мечты, надежды, наслажденья 

И музы д$ветвенной простыя пБевопЗнья, 

И тихіе часы досуговъ золотыхъ! ! 

Не смотря на свою неохоту къ занятіямъ по основному пред- 
мету заведен1я — математик, Языковъ, по свидћтельству Шевы- 
рева, все-таки, благоларя своей недюжинной памяти и сообра- 
зительности, которыми онъ приволилъ въ удивлене своихъ учи- 
телей на экзаменахъ, благополучно перебиразся изъ класса въ 
классъ корпуса и, наконецъ, въ 1820 г. окончилъ шестилхВтний 
 курсъ такъ называемыхъ кадетскихъ влассовъ! ° 

`Зачисленвый затБмъ въ высшіе, спешальные классы (ихъ бы- 

ло четыре. См. „Научно-историч. сборникъ, изд. Горвымъ ин- 
‚ статутомъ“. 1978 г., отд. І, стр. 26), онъ пробылъ въ нихъ 
только одинъ годъ, вышедши изъ корпуса въ 1821 г., такъ какъ 
характеръ образованія, сообщаемаго въ этихъ классахъ, еще ме- 
нће привлекалъ симпатіи Языкова, чЪмъ въ кадетскихъ клас- 
сахъ. | 

По выходь изъ Горнаго корпуса Языковъ боле года жилъ 
на свободВ въ Петербург. Здесь съ 1822 г. стали появлаться 
въ журнал Новости Литературы первыя его стихотворенія. 
Излателемъ этого журнала быль Александръ Өедоровичъ Воей- 
ковъ, состоявшій съ 1815 да 1820 г. професеоромъ русской село- 
весности въ Дерптекомъ университетћ и отличавшийся въ то вре- 
мя своимъ безцеремоннымъ нафздничествомъ въ литературной 
критикВ. Онъ первый изъ лптераторовъ обратиль вниманіе на 
‘юнаго поэта и открыто предсказалъ ему блестящий успЪхЪ въ 
литератур, какъ можно убВдиться изъ слВдующаго его прим$- 
чані по поводу пом щеннаго въ Новостяхь Литературы посла- 


‘ „Стихотворен!я Языкова’, изд. 1858 г., ч. І, етр. 1 
* Тамъ же, стр. ХХХ. 
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нія Языкова „Бъ А. М. Языкову“: · „Сердечно благодаримъ мо- 
лодого поэта за сей прекрасвый поларокъ отечественной публи- 
ЕВ. Преҳеказываемъ ему блистательные усићхи на поприщё сло: 
весности“. („Стихотворенія Языкова“, изд. 1858 г., І, 3). Воей- 
ковъ же убБдилъ молодого человћка отправиться для продолже- 
нія образованія въ Дерптекій университетъ, снабдивъ его реко- 
мендательными письмами. Въ конц 1822 г. Языковъ прибылъ 


въ Дерптъ и былъ зачисленъ въ первой подовин® слБдующаго 


1823 г. студентомь въ университеть ва юридическій факуль- . 


. тетъ. 


В. Сиирновъ. 


(Продолженле слъдуеть). 





ЛЮБОПЫТНЫЯ ЕНИГИ, ' 


(Изъ записокъ библіографа). 


«~ 


Ш. 


Бумаги графа АленсЪя Андрћевича (віс) Аракчеева, касающіяся 
до отъфзда его за-границу. Въ маі иБсяці 1826 года. Сиб. 
1826 г., 8°, 66 стр. 


Названная книжка, заключающая въ себЪ рескрипты и во- 
обще оффиціальную переписку, не отмћчена въ Росписи Смир- 
дина. Лишь библіографъ Г. Н. Геннади кратко указалъ на нее 
въ Русскихь Енижныль Рэъдкостяхь (Спб., 1872 г., стр. 90, 
№ 131) и въ Справочномь Словарь (Берлинъ, 1876 г., т. І, 
стр. 41), замътивъ, что „воз изданія гр. Аракчеева печатаны 
въ небольшомъ числћ не для продажи, а потому рёдки“. Отно- 
сительно же названнаго изданія онъ сдЗлаль еще слЗдующую 
любопытную добавку: „мн сообщено (7), что по два экземпляра 
этой уничтоженной книшм вложены пофь колоннами внутри 
церкви въ семь Грузин“. | 

На самомъ же дБль „сообщеніе“, переданное библіографу 
объ „уничтоженіи“ указываемой книги, въ настоящее время 
оказывается лишеннымъ основашя. Недавно появилось досто- 
вврное свидЗтельство, касающееся изданія „Бумаги гр. А. А. 
Аракчеева“: это—разсказъ Ивана Романовича Мартоса, который 
видЪлся съ графомъ Аракчеевымъ въ КіевЪ. „21 декабря 1826 
‚ юда—пишеть Мартосъ—послмь чаз фафь самь читаль мнъ Вы- 
сочамиие рескрипты покойнало Государя и записки, которыя онь 
напечатал» дая рњдкости въ одномь только окземплярь. Потомь 
читаль онь въ печатной же книжктњ свое прошеніе кь Государю 





* См. Русское Обәзръніе 1896 г. № 9, еентябрь. 
т. хау. 30 
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Николаю Павловичу’ объ увольнении въ чуже края на теплыя 
воды“ (Историческій Бъстникь, 1894 г., кн, 10, стр. 302—303). 

Такимъ образомъ приведенное свздзн!е указываеть на рВд- 
кость книги не всфдетве ея „уничтоженая“, а потому что она 
была напечатана „только 65 одномь экземплярт“. 


ІҮ. 


Протоіерей Өедоръ Александровичъ Голубинешя, біографиче- 
скій очеркъ, М. 1855 г., 27 стр. 


Әта небольшая, анонимно изданная, брошюра, въ теченіе 
почти двадцати-пяти лћтъ заносилась въ книжные каталоги 
безъ имени автора (см., наприм$ръ, Систематический каталозь 
В. И. .Межова, Спб., 1869 г., № 536) или предположительно 
приписывалась разнымъ лицамъ: такъ библіографъ Г. Н. Ген- 
нади, отм$тивъ названную брошюру, прибавилъ: „кажется соч. 
Горскаю“ (Справочный Словарь, Берлинъ 1876 г., т. 1, стр. 
242). Только спустя почти четверть вћка дЪйствительный ав- 
торъ брошюры самъ открыль свое имя: это былъ профессоръ 
мөсковекой духовной академіи Сериьй Константиновичь Омир 
новь (См. Историю Московской Духовной Академіи, О. Смирнова, 
М. 2879 г., стр. 133).. 1 Однако, несмотря на собственное при- 
знаніе автора, еще и до послЬднихъ поръ брошюра о Голубин- 
скомъ цитуется нфкоторыми изслБдователями, какъ анонимно 
изданный трудъ (См, Энииклопедический словарь, Брокгауза и 
Эфрона, Опб., 1893 г., т. ІХ, стр. 220). | 

Кром} вопроса объ авторћ, біографическій очеркъ, посвя- 
щенный протоіерею Ө. А. Голубинскому, любопытенъ по тёмъ 
обстоятельствамъ, которыя сопровождали его изданіе въ евЪть. 
Авторъ, предъ напечатаніемъ, передалъ свой трудъ, чрезъ рек- 
тора Московской духовной Академіи архимандрита Евгенйя 
(Сахарова-Платонова), на разесмотрћніе московскаго митрополита 
Филарета. Митрополитъ, послВ внимательнаго. прочтенія, в0з- 
вратиль брошюру при слћдующемъ интересномъ письм%ђ на имя 
ректора Академіи: „Возвращаю вамъ, отецъ ректоръ, біографію 
Өеодора Александровича. Сочивитель, сказавъ, что протоіерей 
Голубинскій преимущественно смъдоваль системњ Шеллита, кле- 
вещетъ на него и доносить на себя, и если бы это было на- 





‘См. нашу статью: „Учено - литературные труды С: Е. Смирнова“ 
(Исторический Вњстнчкъ 1889 г., кн. 8, стр. 368). 
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печатано, то обратилось бы въ порицаніе Академии... Сочини- 
тель самъ выписываеть вышедшія изъ усть протоіерея Голу- 
бинскаго и записанныя иностранцемъ * слова, что Шеллинь 
отъ одною берем отстал, а къ друюму не пристал», и самъ же 
пишеть, будто протоіерей Голубинскій преимущественно смьдо- 
валь Шедлимуу. МнЪ прискорбно, что и вы, отецъ ректоръ, не 
замБтили нћкоторыхъ м%стъ біографіи нетерпимыхъ. Московская 
Акалемія еще не пережила многолћтнихъ на нее клеветъ, а вы 
вашею невнимательностью даете имъ пищу. На что длинная 
выписка изъ книги профессора Шевырева ?, въ которой даже 
есть повторенія того, что сказывалъ біографъ? Всякая слиш- 
жомъ длинная въ сочинени выписка изъ другаго сочиненія 
представляется не членомъ тБла, а килой на немъ. Я исклю- 
чаль лишнее; но вы должны пересмотръть еще. МнЪ недосугъ 
«лЬдить за всякимъ вашимъ словомъ и неудобно одному бодр- 
ствовать за многихъ дремлющихъ. Смотрите. за сочинителемъ 
біографіи, не сћетъ ли онъ плевелъ въ урокахъ, какъ посъялъ 
ихъ въ біографіи“... (См. бы Архивъ 1893 г., кн. 6, стр. 
162—163). 

Изъ приведеннаго письма видно, что біографичесвій очеркъ 
до напечатанія былъ сокращенъ самимъ митрополитомъ Фила- 
ретомъ, а затЬмъ —ректоромъ Евгеніемъ. Нъть сомнБнія, что 
въ полромъ своемъ видЪ этоть трудъ сохранился между уже: 
гами покойнаго автора С. К. Смирнова. 


Дим. Языковъ. 


‘ Это—баронъ Авгуетъ Гакетгаузенъ. Д. Я. 

з Т. е. ивъ книги, вышедшей подъ заглавлемъ Поњздка въ хариад. 
40зерсхёй монастырь (М. 1840 г.), гдъ упоминается о =ротоерез Ө. А. 
ТГолубинекомъ (ч. І, отр. 20 и слъд.) Д. Я. 


30* . 
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БИБЛІОГРАФІЯ. 


БОГОСЛОВЕ. 


Руководство къ истолковательному чтенќю Библіи. Вып. П. Свящ. Іоанн в. 
Соловьева. Москва. 1896; 


Въ первомъ выпускћ этого труда, о которомъ мы уже давале: 
отзывъ (Октябрь, 1895 г.), авторъ далъ общая свЪлънія о Биб- 
ми, т.-е. о состав Библіи, первоначальномъ ея язык, пере- 
водахъ и т. д. Въ настоящемъ выпускВ онъ подробно разема- 
триваетъ книги Ветхаго Завфта по порядку; о каждой изъ нихъ 
онъ даетъ подробныя и научно-обоснованныя данныя о времени. 
и мВт написанія книги, о наименовани ея, содержаніи, пли 
написанія книги, о церковно-богослужебномъ упетреблени ея и. 
т. д. Прекрасно написанная сжатымъ языкомъ, дающая већВ не- 
обходимыя свЪдћнія и ничего лишняго, брошюра о. Соловьева 
вполн% оправдываетъ свое названіе и служить дёйетвительно- 
руководетвомъ всакому средне-образованному читателю Библіи. 


Памятная книжка православното хрисэманина о святой Библіш (объ ея- 
происхожденін, состав, содержаніи и значенш). Свящ. Іоанна. 
Соловьева, Москва. 1896 г. 


Это маленькая брошюра въ 54 страницы, содержащая въ себ. 
сокращенно ве необходимыя свЪдћнія для истолковательнаго- 
чтенія Библія, такъ сказать, конспектъ руководства. Большую- 
пользу ова можетъ принести учащемуся юношеству. По цфи$. 

(25 коп.) общедоступна. 


ФИЛОСО ФІЯ. 


Челпановъ. Проблема воспріятія пространства въ связи в» ученемь - 
‚. 065 апрзорности и врожденности. Часть І. Представлене простран- 
‚ ства съ точки зрънія пеихозогіи. Кіевъ, 1896 | 
Магистерская диссертащя г. Челпанова посвящена вопросу, . 
который принадлежить къ. числу наиболВе трудныхъ и слож- 
ныхъ вопросовъ философіи. Входя, по существу своему и. въ 
теорію познанія и въ психологію, овъ еще болће осложняется. 








> 
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‘тЪмъ обстоятельствомъ, что трудно провести строгую и точную 
границу между областями той и другой философекой диецип- 
лины. Поэтому г. Челпановъ считаеть необходимымъ прежде 
всего разсмотрВть отдВльно вопросъ о состав и возникиовеніи 
представлевія пространства съ точки зрћнія психологи, а за- 
тьЬмъ уже, во второй части своего труда, изучить его совместно 
еъ вопросомъ теоретико-позвавательнымъ. Сущность проблемы 
воспріятін пространства съ точки зрБнія психологіи сводится, 
по миБнію автора, къ тому, есть ли пространство непосред- 
ственное содержаніе ощущеній или оно представляетъ изъ себя 
продукть психической переработки. Въ зависимости отъ такой 
постановки вопроса, г. Челпановъ раздфлаеть существующія 
теорія на двъ группы: на теоріи непроизводности (Гамиль- 
тонъ, Штумфъ, Джемсъ и друг.), и на теорія производности, къ 
воторымъ онъ относить Гербарта, Бэна, Спенсера, Вундта, 
„Лотце и... Канта (?!). РазсмотрЕвши подробно какъ т, такъ и 
другія, авторъ приходитъ къ выволу, что всћ гипотезы пронз- 
водности пространства неудовлетворительны: ни синтезъ, ни 
ассоціація не въ состояни доказать, что представленіе про- 
странства слагается изъ элементовъ, не имБющихъ въ своемъ 
содержаніи протяженноети. Также и безконечно малые безсозна- 
тельные элементы не могутъ въ результат своего сліянія дать 
шредставлевіе пространства. потому что безсознательные эле- 
менты вообще не могутъ дать начало какой-либо психической 
«фори%. 

Склоняясь такимъ образомъ къ ученію о непроизводности 
пространства, г. Челпановъ думаетъ, что оно по существу сво- 
ему есть такой же момент ощущена, какъ и интенсивность. 
Ощущен1е представляется единымъ содержанемъ, въ которомъ 
путемъ отвлеченія можно открыть три стороны: качество, интен- 


‚ сивность и протяженность. Эти послБднія составляютъ количе- 


ственную сторону ощущенія и находятся въ одномъ и томъ же 
отношеніи къ качеству: он одинакова неразрывно связаны съ 
нимъ и безъ него немыслимы. На этомъ освованіи г. Челпановъ 
рБшается утверждать, что мы не въ состояніи представить себъ 
протяженность отдфльно отъ цвВта и другихъ содержаній, что 
цвћтъ и протяженность неразрывно связаны другъ съ другомъ; 
но мы позволяемъ себ думать, что примъръ слВпорожденныхъ, 
не имћющихъ никакого понятіа о цвЬтћ и вполнВ ясно пред- 
ставлающихь себБ протяженность, опровергаеть утвержденіе 
автора.—Нужно замфтить, что все вышеизложенное относится 
исключительно къ воспріятію плоскостной протяженности; что . 
же касается до воспріятія глубины, то въ этомъ вопросћ г.. 
'Челпановъ становится на сторону эмпирической теор. Ученіе 
© локальныхъ знакахъ, своеобразно переработанное нашимъ. 
молодымъ. ученымъ, ‘заставляеть его . придти къ выводу, что 
третье пзмћреніе не дано первоначально въ нашемъ сознаніи 
и, что ово является результатомъ двигательно-осязательнаго 
юпыта. Зрительный же опытъ, по миБнію г. Челпанова, не 
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иизеть опредвляющаго значенія въ лВлћ возникиовенія прел- 
ставленія глубины. Нужно однако сказать, что это поелъднее 
положеніе является у автора недостаточно обоснованнымъ и его 
возраженія противъ важнаго значенія, для воспріятія глубины, 
явленія такъ - называемаго бинокулярнаго параллавкса предста- 
вляютея не убфдительными. Интересно отмътить, наконецъ, 
отношеніе автора въ экспериментальному методу въ психологіи; 
раньше г. Челпановъ, по собственному признанію, быль рћши- 
тельнымъ сторонникомъ экспериментащи, но продолжительныя 
занятія въ заграничныхъ лабораторіяхъ привели его къ тому 
выводу, что экспериментъ, являясь полезнымъ орудіемъ для 
р8шен1я частныхъ психологическихъ вопросовъ? не даетъ ника- 
кихъ опредЗленныхь данныхъ въ пользу того или другаго рв? 
шеня общихъ вопросовъ психологіи. Этоть выводъ особенно 
‚поучителенъ въ наше время, когда многіе склонны преувелиҹи- 
вать значеніе экспериментальнаго метода и относиться свы- 
сока ко веякой попыткћ теоретическаго рВшенія пеихологиче- 
скихъ проблем. 


ФИЛОЛОГІЯ. 


Изсльдованія по русскому языку. Изданіе отдъленія тА языка № 
словесности Императорской А кадеміи Нзаукъ. Т. Цна 5 руб. 
стр. 1070. Спб. 1896. 

Настоящій трудъ содержит» въ себЪ изслћдованіе о азык 
Остромирова Евангелія М. М. Козловскаго, изслЪдованіе о языв%. 
новгородскихъ грамотъ ХШ и ХІҮ вћковъ А. А. Ширинекаго- 
Шихматова и разсужденія южно-славянской и русской старины 
о цервовно-славянскомъ языкВ академика И. В. Ягича. Въ. 
предиелови послБдній поясняеть исторію настоящаго изда- 
нія, предпринятаго еще въ 1884 году съ одобренія отдБле- 
нія Академи наукъ по руескому языку и словесности. За- 
дачею отдВленія было возстановленіе изданія, посвященнаго: 
исключительно изелћдованіямъ по русскому языку, старому и. 
новому, въ грамматическомъ и лексическомь отношеніяхъ, въ . 
видз разбора языка отдфльныхъь памятниковъ, или говора. 
отдВльныхъ ићетностей. или объясненія словъ съ указаніемъ ихъ. 
источниковъ, физіологическихъ особенностей произношенія и т. п. 
ДВӣствительно, благодаря лћательному участію г. Ягича уже въ. 
мартЬ 1884 г. для перваго тома язелБдованіи была представ- 
лена статья г. Козловекаго и изслВлованіе бывшаго въ то время 
студентомъ Московскаго университета нын®шнаго лъёствитель- 
наго члена Императорской Академи наукъ А. А. Шихматова и: 
поелВдней статьею была лексикографическая монографія князя 
Д. И. Шаховскаго подъ заглавіемъ: „Словарь къ Домострою по. 
Некраеовекему списку“. Начало этой статьи было набрано, но, 
по желанию автора, печатаніе пріостановлено, қ дальн йшая 
судьба этого, очень лосросоввсгио составленнаго труда не- 
извзетна. 


[Д 
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Въ 1886 г. Ягичь вынужденъ быль перефхать въ Вћну и 
изданіе было превратилось. Въ настоящее время оно возобнов: 
лено, и первый, въ высшей степени интёресный томъ съ пере- 
численными произведеніями лежить передъ вими. Съ сочине- 
ніями гг. Козловскаго и Шихматова спеціальная публика зна- 
кома уже давно по отдВльнымъ оттискамъ; тогда уже (въ 1885 
и 1886 гг.) они получили и наллежающую оцзнку. ИзелБдо- 
ван!я же Ягича, рћдкаго знатока церковно-славанекаго и рус- . 
сваго языковъ, пом$щенныя въ настоящемъ выпуске%ћ, заслужи- 
вають быть отмфченными въ высшей степени сочувственно. 
Авторъ приводитъ новые доводы для изученія церковно - сла- 
вянскаго языка: „какъ органъ духовной жизни громаднаго 
большинства славянскихъ народонъ, онъ занималь у нихъ въ _ 
продолженіе многихъ столћтій такое же положеніе, какое вы- 
пало на долю латинекаго въ средніе вћка Западной Евро- 
пы. Поэтому надо полагать, онъ былъ усердно изучаемъ. Но 
это изученіе шло безгласно, путемъ практическаго усвоенія 
словъ, выраженій и оборотовъ, попадавшихся въ цервовныхъ 
книгахъ —этомъ первомъ завЪщаніи славянской письменности. 
Изъ столћтія въ столЪтіе передавался этотъ языкъ по книгамъ, 
въ нихъ вчитывались внимательно већ тв, отъ которыхъ ожи- 
далось, или требовалось воспроизведеніе его въ собетвенныхъ 
новыхъ сочиненяхъ. 

Но наша старина не всегда довольствовалась тахою практи- 
кой, успћхи которой мы измћряемъ на паматникахъ древней 
письменности, иногда, хотя вообще довольно рълко, слышатея 
также теоретическіе отзывы о церковно-славаянскомъ язык; то 
разбирается вопросъ о значевіп его на-ряду съ греческимъ и 
латинскимъ, при чемъ усердно отставваютея права его; то 
выставляется трудность задачи переводить съ греческаго. на 
славянсекій; наконецъ, дфлаютея попытки облегчить понимаше 
этого языка носредствомъ различныхъ объясненій и слово-толко- 
ван или же замЪтно стараніе обезпечить исправное приив- 
неше его путемъ правилъ орөографическихъ и грамматичеекихъ“. 
Эту сторону совсВмъ обходили молчаніемъ. И вотъ г. Ягичъ 
думаетъ, что мы должны познакомиться съ этими теоріями, что 
он дадутъ намъ ключь къ уразумћнію различныхъ тонкостей, 
довольно искусственныхъ по своему характеру, но строго соб- 
людаемыхъ въ рукописяхъ церковнаго письма ХУ и слълую- 
щихъ стол. 

Началомъ разработки церковно-славянекаго языка въ этомъ 
направленін служить изелЪдованіе г.`Ягича, помБщенное въ 
описываемомъ трудф. ЦБлое изданіе по плану должно состоять 
изъ двухъ частей: грамматической и лексической. Во вторую 
войдеть богатый и для истор русскаго языка немаловажный. 
матеріалъ такъ-называемыхъ алфавитовъ. . Въ первую же часть 
включаются статьи, содержащія қакіе-либо отзывы стари © 
церковиомъ азыкћ. 
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ПЕДАГОГИЯ. 


Исторі я русской педазони. М. И. Деу кова. Ч. І. Древне-русская педа- 
гогія (Х— ХҮП в.). Ревель, 1896. 


Предлагаемая внинашю читателей „исторія русской педа- 
гогіи“ представляеть попытку свести во-едино разбросанные 
факты изъ истори нашего воспитанія и образованія. Авторъ 
ставить своею цфлью прослЬдить развите воспитательныхъ 
идеаловъ съ лревиЪйшаго и до настоящаго времени. Задача не 
легкая, особенно въ виду того, что педагогію необходимо изу- 
чать въ связи съ исторіей и въ частности съ исторіей просвћ- 
щения. 

Педагогія съ практической стороны есть искусство воспи- 
танія, то-есть сознательное воздЪйстве на тћлесное и ду- 
ховное развите человћка. Развивая единичнаго человћка, педа- 
гогія въ то же время развиваетъ и народъ, къ которому принад- 
лежитъ этоть человћкъ, такъ какъ народъ можетъ занять и 
занимаетъ ту только ступень развитія, на которой находятся 
его члены, единичныя личности. Съ другой стороны развитіе 
отдВльнаго человЪфка зависить отъ степени развитія народа, 
среди котораго онъ живетъ. Кроић того, жизнь народа отра- 
жается на его педагогическихъ принципахъ, идеяхъ и идеалахъ. 
Пелагогическія формы служатъ зеркаломъ его жизни. 

Исторія русской педагогіи и должна показать, какъ зачина- 
лиеь, росли и развивались наши воспитательные идеалы, какими 
средствами пользовалась педагоги для достиженія своихъ пћлей, 
всегда ли они стояли на высотБ своего назначеня. Такимъ 
образомъ историку педагоги предстоитъ изобразить, каково было 
въ кажлую эпоху воспитаніе въ дЪйествительности и какимъ въ 
то же время ему слБдовало бы быть по существу своему въ 
 духБ люлей мыслящихъ и нравственныхь, то-есть какъ и чему 
обучался нароль, и чему и какъ учили лучшіе люди того вре- 
мени, которые всегда являются провозвћетниками новаго буду- 
щаго. Кто убЪжденъ, что всякое современчое состояніе есть 
результатъ прошедшаго, тотъ пойметъ, что только тогда можно 
получить взрное лонятіе о задачахь современнаго воспитанія, 
и тогда только найдется ключъ къ разрВшенію современныхъ 
педагогическихъ вопросовъ, когда мы изелЗлуемъ путь пройлен- 
ный исторіей русскаго воспитанія и образованія и приелушаемся 
къ ея авторитетному голосу. 

Нетрудно догадаться о томъ, что говорить намъ этотъ го- 
лосъ, выходящій изъ глубины исторической нашей жизни. 
Религіозный элементъ стоить на самомъ видномъ мЪстЬ въ 
древней Руси и сплетаетея со всЗми важизйшами явленіями 
политическихи, общественными и семейными. Понятно поэтому, 
что въ основу источнвковъ, освфщающихь нашу педагогю въ 
прошзомъ, слћлуетъ поставить ,исторію Церкви и древне-рус- 
ской литературы, имфвшей нееомнзино педагогическое значенте, 
дБтописи, уставы объ основана и устройств учебно-вос- 


а 
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питательныхь заведеній, истори отдВльныхъь школъ и учи- 
лищъ, семинарій и т. п. Къ сожалћнію, нужно отиВтить, что мы 
чрезвычайно бВдны подготовительными работами по истори 
древней русской словесности: большинство произведенй, имъю- 
щихъ важное значеніе для даннаго случая, заключается въ ру- 
кописяхъ, отдфльные матералы по исторін просв$щев1я раз- 
бросаны по различнымъ изланіямъ рВдкимъ, иногда мало до- 
ступнымъ. 

Вотъ почему трудъ, предпринятый г. Демковымъ, является съ 
своей стороны только подготовительною работой въ истори 
нашей цедагоги. Задачей его было собрать важнћйшіе печатные 
источники и пособін; сличивъ и свфривъ ихъ, выбрать наяболће 
существенное и важное, въ той увфренности, что даже такая 
сравнительно весовершенная работа, потребовавшая однако 
боле семи лЁть, можеть оказать большую пользу русской пе- 
дагогін, сведя отдБльные, разбросанные факты во-едино и тЬмъ 
давши толчокъ для новыхъ работъ, изелЬдованій и разыскавй. 


оо а вось, а 


Изъ путевыхь педалозическихь замњтокъ о школахь въ Германи, Франжи, 
Италии м Авструи. Н. Невзорова, инспектора Спб. 3-й гамнази. 
Спб. 1896. 92 стр. 


Г, Невзоровъ, во время лётняго путешествія по Западной Ев- 
роп$, амфлъ возможность ознакомиться съ внутреннимъ строемъ 
и учебно-воспитательнымъ дфломъ въ нЪкоторыхъ заграничяыхъ 
школахъ, въ особенности въ тъхъ изъ нихъ, гл преподаются 
класспчесые языки. Главное вниманіе наблюдателя было напра- 
влено только на ТЗ изъ заведеній, которыя существуютъ давно, 
гордятся своею исторіей и по. настоящее время сохравяютъ 
строго-классическое направленіе. ЗамЪтки носять характеръ 
мямолетныхъ впечатлћній и случайвыхъ набросковъ. Однако для 
обыкновеннаго читателя содержаніе брошюгы даетъ много новаго 
и довольно интереснаго. 

Такъ, напримъръ, весьма цзлесообразною кажется постановка 
преподаванін древнихъ языковъ во французскихъ лицеяхъ и кол- 
 ложахъ, гдВ ученики приступаютъ къ изучению древвихъ язы- 
ковъ никакь не ранте 11 лЪтъ отъ роду, и притомъ мосљљњ осно- 
вательнаю знакомства въ приготовительномъ и первыхъ двухъ 
классахъ съ элементарными формами родною языки. Въ настоя- 
щее время предполагается уравнять до 14-лЁтняго возраста 
программы высшихъ классовъ начальныхь школъ п пизшихъ 
власеовь лицеевъ. 

ЗатЪмъ особенностью являетсл то, что матеріалъ предметовъ 
распредфленъ такъ, что въ течение учебнаго года умъ п память 
ученика сосредоточиваются преимущественно на одномь какомь- 
либо предметъ, чЪмъ значительно облегчается прохожденіе 
курса. За-границей глубоко УбЪждены, что сила и живость 
мысли возрастаютъ. при сосредоточена вниман1я на одномъ 
предмет и ослабфваютъ по мВрБ отвлеченія внимавя въ раз- 
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личный стороны. А такъ какъ главною цзлью изученя древнихъ 
азыковъ считается не только укр8плене памяти, но и развитіе 
гибкости ума, то въ виду этого ученикамъ яредоставляется пол- 
ная возможность при классныхъ письменныхъ работахъ #0л30- 
ваться для справокь словарями и зрамматиками. При перево- 
дахь же съ древнихь языковъ на отечественный (что дћлается, 
главнымъ образомъ, устно) серьезное вниманіе обращается толь- 
ко на объясненіе содержанля того произведенія, которое перево- 
дится въ класеВ. 

Въ частности, весьма любопытно остановить внимаше русска- 
го читателя на томъ, что съ цзлью физическаго развитія уча- 
щихся употребляютея игры, купанье, катанье на конькахъ и 
т. п. Мензе развита и чрезвычайно оспаривается педагогами 
въ смысл полезнаго вліянія на организмъ безцвльная гим- 
настика „на аппаратахъ“. Въ Германи и въ теори, и на 
практик розги я палка имБютъ своихъ защитниковъ. Опровер- 
гая мнЪніе, будто тБлесныя наказанія унижаютъ человћческое 
достоинство и притупляють въ дВтяхь самолюбіе, гермавскіе 
педагоги говорятъ, что ошибочно было бы приписывать ребенку 
несвойственное ему сознаніе взрослаго человћка, и что по лћт- 
скимъ понятіямъ ударъ — есть естественное, а въ играхъ даже 
законное средство дВйствія. 


ПУБЛИЦИСТИКА 


Дд Тяжельниковъ. Значенѓіе народнало образованія въ разръшени 
экономическало кризиса. Печатано по постановленію совъта Ухим- 
скаго отдвфа Императорскаго Московекаго Общества Сельскато 
Ховайства. 


Настояшая брошюра (или оттискъ) написана, по всей вЗроат- 
ности, съ цлью заявленія либеральнаго ргоѓеѕзіоп е 01 автора 
и для доказательства той мысли, что, если бы Россія не свернула 
„съ той дороги (подразумЗ вается эпоха, шестидесятыхъ годовъ“), 
мы видБли бы теперь вашу дорогую родину не обнищенною и 
оголдћлой, а находящейся въ полномъ цвВтущемъ, жизнерадоет- 
номъ состояни, быть-можетъ, самою благосостоятельною и счаст- . 
лавою страной въ свфтЗ.“ 

Но Богъ сулилъ иначе, и либеральному автору поневолћ при- 
ходится браться за перо и придумывать разныя м$ры для 03д0- 
ровленія Россія. Главвая причина настоящаго кризиса, который 
авторъ, впрочемъ, не старается доказывать цифрами, заключается 
въ ненормальномъ взаимоотношеніп между производительнымъ и 
непроизводительнымъ потребленіемъ. „Современная наша жизнь, 
говоритъ онъ, ва каждомъ шагу даетъ намъ ярые прим%ры того, 
какъ съ олной стороны необычайно растетъ и по числу лицъ и 
по развитію ихъ потребиостей непроизводительное потребленіе, 
(чему, по миВнію автора, споеобствуетъ очень классическая сис- 
тема ‘воспитанія) а съ другой стороны огромићйшая масса лю- 
дей обездоливаетея больше чЪмъ до троглодитизго состоянія, 
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дойля хо полной одичалостя, озвЪрћнія, осатанћлости. Во многихъ 
мБстахъ на вызовь крестьнве будуть скоро вылћвать даже не 
изъ печки (?), а изъ-подъ печки, найдя и печку слишкомъ боль- 
шамъ пространствомъ, чтобы нагрћть своимъ собственнымъ ды- 
ханіемъ и теплотой“. Главный источникъ этихъ бъдетвій заклю- 
чаетея, какъ думаетъ авторъ, въ возможности для меньшинства 
непроизводительныхь потребителей, опираясь на матеріальную 
(и нематеріальную) силу, беззастБвчаво пользоватьея всеми вы- 
годами общественнаго положенія. Въ другомъ м%етБ эту силу 
авторъ видить въ умственномъ превосходствъ меньшинства, „такъ 
какъ на чьей сторон будетъ умъ, на той сторонћ и сила“. Въ 
‚умственномъ превосходств8, такимъ образомъ, авторъ видитъ 
развившуюея до крайней степени способность надувательства. 
Вея злоба и противодЪйстве народному просвћщенію, по до- 
гадЕћ автора, исходить изъ опасеній, „чтобы чрезъ проевзщене 
народа невыгодное потребленіе не лишилось своего правилеги- 
рованнаго положенія а не ускользиула бы отъ него возможность 
вести жизнь безъ труда, пелную наслажденй“. Какъ же урегу- 
лировать это ненормальное отношеніе? Разсчитывать на само- 
ограничене и требовать жертвъ со стороны непроизводительныхъ 
потребителей, разсуждаетъ авторъ, я нелћио и невозможно. Созна- 
тельно или полусознательно можно стремиться только къ личному 
счастью, которое и заключается въ наиболће частомъ и наиболће 
сильномъ ощущени пріятнаго и въ отетранев1и всего непріят- 
наго. „О прав человћка на ТБ или другія дъйствія не можеть. 
быть и р%8чи, а рВчь можеть быть только о возможиости“. Но 
сущеетвуютъ, однако, импульсы, философствуетъ далВе авторъ, 
глубоко заложенные въ тайникахъ души каждаго индивидуума, 
которые нердко идутъ совершенно въ разрћзъ съ стремленіемъ 
къ личному счастью и въ состоянш обречь человћка на веевоз- 
можныя страданья и жертвы —это инстинктивныя чувства, Ело- 
нящіязея къ сохраненію рода. Къ числу этихъ инстинктивныхъ 
стремленій, относятся, напримЗръ, веякаго рода альтруистическя 
наклонности“. Но авторъ, однако, не доволенъ этимъ. Онъ хо- 
четъ, чтобы и „волки были сыты и овцы цвлы“, Нужно, слВдо- 
вательно, заставить непроизводительныхь потребителей убВдиться 
ВЪ томъ „что другаго рода поведеніе не сдБлаетъ ихъ жизнь 
тяжелВй, ве нанесеть ни излйшаго ущерба ихъ интересамъ, 
не убавить ни на оту иль счастия“. Стало-быть, надо раз- 
считывать не на самоограничене, требующее жертвъ, а на на- 
правленіе лћятельности на такой путь, который бы удобенъ 
быль и для непроизводительныхь потребителей и для голодной 
массы народа. А такъ какъ всё бВдствія народа вытекаютъ изъ 
его „дикоети, озвВрЪнія и невзжества“, то непроизводительнымъ 
‘потребителамъ открывается обширная арева новой и притомъ 
произволительной (сравнительно) дћятельности, которая и мо0- 
жетъ на многіе годы поглотить все наличное и культурное на- 
селеёеніе. страны. 

„Веестороннее общее образованіе, наивозможно большее рае: 
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шире кругозора трудащагося люда и будетъ представлять изъ 
себя ту сдерживающую силу, которая совершенно необходима для 
самого же невыгоднаго потребленія, чтобы удержать его разбъгъ 
въ извВетныхъь благоразумныхъ предћлахъ. Слерживающая сила 
әта можеть идти различными путями: 1) путемъ возрастаня 
симпании непроизводительныхь потребителей къ рабочимъ, сдВ- 
завшимся ближе къ нимъ по понямямь и взглядамъ, 2) путемъ 
дЪйстыя на 77щеславе непроизводительныхъ потребителей, яюощ- 
ряя похвалами, наградами и всякими друшми проявлетями воз- 
даяніе чести и славы за дВйствительно полезную дфательность 
п выражая порицаше и неюдоване за вредную и 3) при воз- 
можности въ прямомъ противодёйстви невыгоднымъ тратамъ.“ 
Тогда, по мафнію автора, настанеть блаженная эпоха: произво- 
дительность труда будеть расти въ большей степени, чЁмъ бу- 
дуть возвышаться потребности рабочихъ, сдерживаемыя понят- 
нымъ противодВйствіемъ непроизводительныхь потребителей. 
„Мало того, возникаюция все новыя и новыя усовершенствован я 
въ области техники, велБдетвіе народнаго развитія, весьма скоро 
низведутъ трудъ до такого состоянія, что онъ уже будеть не 
трудъ, а удовольстіе. По вычисленію австрійскаго профессора 
Герцка, оказывается, что если бы ввести въ производство веВ 
новёйшія усовершенствованія и привлечь къ работћ већхъ взрос- 
лыхъ только мужскаго пола отъ 16 до 50 лћтъ, то для про- 
изводства пролувтовъ, покрывающихъ необходимыя потребности 
всего населеня, наприм ръ, Австрія, каждому рабочему пришлось 
бы работать 1°/, часа въ день, считая годъ въ 300 дней. Но 
ему еще не были извФетны самыя послдия изобрЪтеня въ 
области электричества, въ томъ числ и передача силы на раз- 
стояніе и пневматическій приборъ Макъ-Каля, при ручной работ, 
доетигаюний экономи въ труд отъ 78 до 859/,. „Проработать 
въ сутки 1°:/, часа“, воеклицаетъ авторъ въ восторг, „да, въдь, 
это прямо удовольстве, не только для простого рабочаго, но и 
для интеллигента.“ Такимъ образомъ, прололжаеть грезить 
авторъ, „физическій трудъ, благодаря народному просв щеню, мо- 
жетъ потерять всю свою непріятную сторону и сдълатьса своего 
рода спортомь.“ Такова программа автора испћленія Росаи отъ 
язвы экономическаго кризиса. Авторъ мечтаетъ не только спасти 
Россію отъ окончательной гибели, но сразу поставить ее во глав 
человБческаго прогресса и съ наименьшими усиліями и затра- 
тами превратить „оголдВлое отечество“ въ золотую Аркадию. 
РЪлко уже нынче можно встрВтить что - либо подобное этой 
курьезной брошюр, столь печально рисующей состояніе про- 
свфщеня въ. Уфимской губерніи. | 


Л. Н. Толстой. Бозу или Маммонь? Москва, 1896. Стр. 18. _ 
Брошюра ничћмъ особеннымъ не. отличается и представляетъ 


‚ изъ себя обычный въ подобныхъ произведен{яхъ подборъ. ве хъ 
хорошо извћстпыхъ и нифмъ не исполняемыхъ фразъ о вредћ 
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спиртныхъ напитковъ и о вліянін алкоголизма на нраветвенное 
состояніе человћка. Вс эти доводы, разсчитанные по преимуществу 
на здравый смысль русскаго человћка и мало затрогивающіе его 
духовную сторону-— весьма мало убВдительны. Въ общемъ по- 
добныя произведен1я едва ля могутъ служить дЪйствительными 
средствами въ борьбВ съ въћвшеюся въ кровь и плоть русекаго 
челов ка теоріей „веселіе Руси —пити, не можемъ безъ того быти“, 
и намъ невольно вспоминается стихотворенье Алмазова: 

Ты помнишь, братъ, какъ князь Вләдиміръ 

Отозвался про нашъ народъ, . 

Ужель съ тёхъ поръ духъ русскій вымеръ? 

Н3ть, Русь, по прежнему все пьетъ. 

Во веякомъ случа, брошюра графа Толстаго не выдержи- 
ваетъ никакого сравневія со знаменитыми произведен1ями Тро- 
ицкой Лавры, написанными на ту же самую тему (Тронцке 
листки). 


Московский сборникъ, изданіе К. П. Поб ъдоносцева, третье. Москва, 
1898 г., цъва 1 р. 25 к., продажа въ сунодальныхъ лавкахъ. 


Московскій сборникь, въ течеше семи м%сацевъ выходящій 
третьимъ изданіемъ, настолько общепзвъстенъ, что его достоин- 
ства и обпий характеръ не требуютъ никакихъ новыхъ объяс- 
неній для читателей. Ограннчиваемея простымъ напоминаніемъ 
его содержания. 

Въ сборник, на 312 страницахъ, заключается 20 статей, 
трактующихъ о Церкви и государетвъ, о върћ и невфри, о 
многоразличныхь болёзняхъ нашего времени, о духовной ЖИЗНЯ; 
рядъ статей разсматриваетъ вопросы о демократа, печати, судЗ, 
закон, власти и начальетв В. Н$Зкоторыя статьи составлены по 
Карлейлю, Глалстону, Эмерсову Печатью особенно отићчались 
_кавъ философеки-принципіальныя части книги, такъ и характе- 
ристики различныхъ типовъ нашего времени. 

Нъкоторы& статьи въ настоящемъ изданіи (т. е. третьемъ), 
дополнены новыми главами; особенно обширно и любопытно до- 
поляеніе на стр. 272 изъ Карлейля. 

Визшность новаго изданя также изящна и ничВмъ не отли- 
чается отъ прежних». 


РЕНИ изложене славянофильскало ученќя. А. КарЪевтъ. 1896, С.-ПБ. 
Стр. 90. Цъна съ пересылкой 15 коп. Изданіе славянекаго благотво- 
рительнаго общества. | 


Недавно появившаяся брошюра, прекрасно изданная и недо- 
рогая по ц%н%, очевидно, иметь въ виду широкое распростра- 
неніе ея ереди читающей публики средняго уровня. Авторъ бро- 
шюры, извћетный дфател»-публицистъ, славянофилъ и наслЪдникъ 
идей эпохи Хомяковыхъ, Аксаковыхъ, Кирћевскихъ, прекрасно 
выполнилъ ту задачу, которая давно требовала талантливаго и · 
умВлаго исподнителн —это популяризащи идей славянофильства 
ВЪ краткой, сжатой, но опредвленной форм. Разбросанное въ 
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различныхъ изданіяхъ (нерВдко дорогихъ по цБнћ: наприм%ръ, 
новое издане сочинен!й А. С. Хомякова, стоить 12 руб. въ из- 
ложен1и различныхъ авторовъ, находящихся иногда даже въ про- 
тиворВчій другъ съ другомъ, въ зависимости отъ субъективности 
взглядовъ и времени, ученье славянофильства давно требуетъ 
объединителя, влохновеннаго зодчаго, который возсоздалъ бы 
стройное здавіе славянофильскихь идей, окрасившихь своею си- 
зой ЦЗлую эпоху. Въ вастоящее время, когда замфчается зна- 
чительный повороть къ идейному націонализиу, боле чБиъ 
своевременно выполнить задачу катехизаціи славянофильства 
для возможно большаго знакомства съ началами его въ массВ 
публики. Генералъ КирЗевъ съ обычною ему лобросовВстностью 
и умЁ8нвьемъ принялся за трудъ и вышелъ изъ него побћдите- 
лемъ, если принять во внимане задачу самого изложевія. „Врат- 
кое изложеніе славянофильскаго учевія, предлагаемое нынћ вни- 
мавію читателей, говоритъ авторъ, представляеть лишь сводъ 
положеній, изложенныхъ въ орган славянскаго благотворитель- 
наго общества, имә одобренныхь и впослВдствін развитыхь мною 
въ полемическахь статьяхь и публичныхъ собесВдованіяхъ. 
(Одно изъ такихъ собесБдованій состоялось въ МосевВ, въ 
кружев университетской молодежи, и вызвало собой появленіе 
въ Русскомә Обозрњніи статьи „Споръ съ западниками настоя- 
щей минуты“). Руководствуясь межлу прочимъ и указашями 
мояхъ критиковъ, я постарался выяснить и сгрувиировать, какъ 
наши Основоположенія, такъ и возраженія на нихъ нашихъ про- 
тивниковъ, изложивъ и ТВ и другія въ возможно краткой и 
общедоступной фори%Ъ. Такимъ образомъ, настоящій трудъ мой 
служать какъ бы справочною книжкой славянофильства, по край- 
ней мЪрВ, по тёмъ главнЪйшимъ вопросамъ, которые были за 
послъднее время обсуждаемы въ нашей латературћ. Возвикяове- 
ніе новыхь вопросовъ дало уже мић и дасть еще случай заняться 
ими и представить ить ръшеніе. Въ этихъ дальнфйшихь рабо- 
тахъ будеть иногда повторяться то, что уже было сказано въ 
предыдущихъ; это неизбъжно при всякой полемивВ (а намъ не- 
грерывно приходится спорить, полемизировать), но такія повто- 
ренія приносятъ, несомнВнную пользу, когда имЗется въ виду 
значительный и часто мВнаяющійся кругъ читателей, когда при- 
ходится распространять и популяризировать извЪстныя мысли“. 

Это предисловіе говоритъ ясно, до какой степени авторъ 
чуждъ самомићнія. Скромно называя брошюру справочною кивж- 
кой, онъ какъ бы отетраняетъ отъ себя упрекъ за компелятив- 
ность въ изложеніи. Но это придаеть ЕНИЖечЕћ новую цБну, 
потому что популяризація, давая общую характеристику напра- 
вленія и передавая ею дуль, меньше всего иићетъ пфлью укло- 
неше къ самостоятельному развитію философскихъ начазъ, хотя 
должна способствовать ихъ раскрытію, наконецъ, и пояснена 
конкретными фактами. Не можемъ не привтетвовать появлевіе 
въ продажВ настоящаго изданія, равно какъ позволимъ себз 
выразить надежду, что почтенный авторъ его приетупитъ къ осу- 


БИБЛІОГРАФІЯ. 479 


ществленію важнаго запроса настонщаго времени, -—къ боле пол- 
ному и обширному изложенію основъ славянофильства, хотя бы 
и разрћшая попутно возник&ющіе и варожлающіеся вновь воп. 
росы, тою или другою стороной им юпие съ нимъ соприкосно- 
вене. Поясненіе идейныхъ стремленій и требованій прошлаго при- 
мВрами мимотекущей дЪйствительности болће чћмъ желательно. 


ИСТОРІЯ. 


Сборникъ, Императорсколо Русскалю Историческоло Общества. Томъ 96. 
С.-Петербургъ. 1896. . 


Этоть томъ Сборника содержать въ себ дипломатическую 
перепвеку французекаго полномочнаго мивистра при русскомъ 
дворЪ, маркиза де-ла-Шетарли, за періолъ времени съ 1 мая по 
28 ноября 1741 года. Главный интересъь сосредоточиваетея на 
тЬхъ переговорахъ и приготовленіяхъ, результатомъ которыхъ 
явился государственный перевороть 25 ноября, возведшій на 
преетоль Елизавету Петровну. Какъ извфетно, маркизъ де-ла- 
Шетарди принималъ дВятельное участіе въ замышляемомъ пере- 
воротЬ и черезъ приближенныхъ къ великой княжни лицъ (Лес- 
тока, Шварца и др.) подавалъ ей необходимые совБты и указа- 
нія. Ворочемъ, мысль о возведении на престолъ Елизаветы 
принадлежала не ему лично, а шведскому посланнику, Нолькену, 
незадолго до этого остававшему свой пость и надћявшемуся, что 
возникшія междоусобія и смуты позволять Швещи возвратить 
завоеванія Петра І. Одинаково небезкорыствы были и надежды 
французскаго дипломата. Въ письмъ къ графу Сенъ-Северену, 
послу Франщи въ СтокгольмВ, маркизъ де-ла-Шетарди прямо 
высказываетъ мысль, что результатомъ переворота будетъ воз- 
вращеніе Россі къ тому положен, въ какомъ она находилась 
до воцаренія Петра Великаго, съ упадкомъ ея внъшняго могуще- 
ства (стр. 131). Такова была конечная цфль, ради которой онъ 
велъ сложную и опасную интригу въ пользу великой княгини 
Елизаветы. Вообще вся жизнь тогдашняго двора сволилась къ 
одной сплошной интригћ: правительница, Анна Леопольдовна, 
разошедшаяся съ мужемъ и оказывавшая особенное вниманіе 
саксонскому посланнику графу Линару, строатъ козни противъ 
Елизаветы и собирается заключить ее въ монастырь; пранцъ 
Брауншвейгскій, ея супругь и отецъ императора, стремитея 
захватить власть въ свои руки; въ пользу него интригуютъ Ос- 
терманъ и опальный фельдмаршаль Минихъ: въ то же время 
иностранные дипломаты ведуть запутанную игру, каждый въ 
пользу своей державы и въ ущербъ русскимъ интересамъ. По- 
ложеніе Елизаветы Петровны, во всякомъ случа, было очень 
затруднительное; окруженная со всћхъ сторонъ шшонами, она 
не могла сдћлать ни шагу безъ того, чтобы это не стало из- 
взетно правительницЪ. Но особенно тягостно стало ея положе- 
ніе, когда 24 іюня Швеція объявила Россіп войну, зая- 
вивъ въ своемъ манифестћ, что велетъ ее съ цфлью доставить 
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престолъ потомству Петра І. Со своей стороны, Пруссія, опасаясь 
усиленія французскаго вліявія въ Россій, рёшилась предупредить 
замышляемый переворотъ, и велћдетвіе этого въ ноябр иЪеяшћ 
было прислано изъ Бреславля увЪдомленіе русскому двору о су- 
ществованін заговора въ пользу Елизаветы Петровны, при чемъ 
было указано, какую роль играютъ въ, немъ маркизъ Шетарди 
и Лестокъ. Медлить далће было невозможно; въ ночь на 25 
ноября Елизавета отправилась въ Преображенскія казармы; гре- 
надеры провозгласиля ее императрицей, правительственныя лица 
были арестованы, и перевороть совершилея безъ малВйшаго 
кровопролитія. На этомъ оканчиваются пока напечатанные въ 
этомъ том документы; нужно надћяться, что въ одномъ изъ 
слВлующихь томовъ появится ихъ продолженіе, касающееся 
дальнћйшей дћательности маркиза де-ла Шетарди въ Россіи и 
дальнйшихъ интригь его, повлекшихъ въ концћ-концовъ за 
собой его высылку изъ предБловъ государства. Французскій ди- 
пломатъ —умный человћкъ и тонкій наблюдатель. Въ его донесе- 
ніяхъ и письмахъ разбросана масса интересныхъ зам чай и 
наблюденій, характеризующихъ чрезвычайно арко, какъ его са- 
мого, такъ п общество, среди котораго онъ вращался. Шетарди 
типичный динломать своего времени, когда искусство дипломатіи 
сводилось къ ловкой интригВ и беззастВичивому шпіонству. Но 
все его искусство едва ли привело бы его къ пли, если бы она 
не совпадала съ долго сдерживаемымъ желаніемъ всего русскаго 
‘народа освободиться өтъ опеки иноземцевъ п дать просторъ 
собственнымъ силамъ. Этимъ только и объясняется легкость 
переворота и всеобщее ликованіе, которымъ онъ былъ встрћченъ 
въ столиц и провинщяхъ. | 


А. А. Сидоровъ. Историческій очеркъ русской печати въ Привисляк- 
скомь крат. Варшава. 1896 г. 


Маленькая брошюрка представляетъ собою перепечатку статьи, 
помБщенной въ орган Московскаго Библіографическаго Кружка, 
журнал Аниювъдюже за настоящій годъ. 

Авторт прослћживаетъ развитіе русской печати въ Приввслян- 
скомъ краз съ того момента, какъ впервые, еще задолго до по- 
явленія книгопечатаня на Руси, вышли въ свЪтъ въ Краков 
церковныя книги на славянскомъ язык. Съ этого времени ло 
польскаго возстанія 1830 годовъ въ краЪ было напечатано очень 
ограниченное число книгъ и произведенй литературы на рус- 
скомъ язык и почти всф они относятся къ разряду учебныхъ 
и церковныхъ. Съ усмиреніемъ польскаго мятежа, когда, съ 
усиленіемъ въ краЪ русскаго вліянія, въ дћлопроизводетво пра- 
вительственныхъ учрежденій началъ понемногу вводиться русскій 
‚ авыкъ, количество русекихъ печатныхъ изданій въ Привисляньв 
начинаетъ замЪтно расти. ВскорВ же посл этого возстанія въ _ 
кра возникаетъ и русская періодическая печать, обзору разви- 
тія которой авторъ удФляетъ немногія, но обетоятельныя строки. 
Очеркъ не лишенъ интереса особенно для лицъ близко столщахъ 
къ библіографіи. . 
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П. К. Мартьяновъ. ` Дъла и люди втка. бирск изъ старой запис- 
ной книжки, статьй и замљтки. Томь 3. С.-Петербургь, 1896. 
Стр. 301. Ц. 1 р. 50 к. 

Третій томъ Мартьяновекаго сборника содержитъ нћсколько 
большихъ статей, касающихся различныхь вопросовъ обще- 
ственной жозни и наблюденій автора и нћсколько небольшихъ 
воспоминаній, анекдотовъ и харавктеристикъ. Изъ числа статей 
перваго рода особенно выдфляетея рялъ изслћдованій подлин- 
наго дла о дуэли и смерти Лермонтова и о происхожденін его 
знаменитой поэмы „Демонъ“. Таковы: „Мартыновскія бумаги“, 
„Слуга поэта Лермонтова Христофоръ Саникидзе и его разсказы 
о немъ“, „Какъ былъ погребенъ поэть М. Ю. Лермонтовъ“. 
Подробности дуэли Лермонтова, благодаря попыткамъ затемнить 
факты заннтересовавныхъ въ этомъ лицъ до сихъ поръ мало 
извЬстны и непзмЪнно повторяются съ тёми прикрасами и при: 
бавленіями, на которыя не поскупились противники поэта и 
прямые виновники его смерти. ВеБмъ этимъ заявленіямъ г. 
Мартьяновъ не придаетъ особенной вБры и въ общемъ скло- 
ияется на сторону новаго показана, къ какому привело его 
изелЗдоване фактовъ: что поэтъ не быль убить выетрЪломъ 
Мартынова и, по всей вћроятности, умеръ уже спустя нзеколько 
часовъ, совершенно оставленный одинъ на м$етВ дуэли безъ 
всякой помощи со стороны секундантовъ и участнаковъ дуэли. 
Противники поэта, очевидно, не считали нужнымъ церемониться 
съ намъ. Та же безцеремонность проявлялась и въ отношени 
погребенія тЬла поэта. Въ настоящее время можеть считаться 
установленнымь фактъ лишенія тЪла поэта погребенія по пра- 
виламъ православной Церкви, хотя значеніе этого печальнаго 
факта до нћкоторой степени смягчается, во-первыхъ, тБмъ, что. 
по усопшему орочетникамя Церкви чвталась Псалтирь, а во- 
вторыхъ, тЬмъ, что до выноса гроба въ склепъ надъ прахомъ 
почившаго въ квартирвВ его была отелужены панипхиды духо- 
венствомъ веБхъ религій: какъ католеческимъ ксендзомъ и 
лютеранскимъ пасторомъ, такъ и православнымъ священникомъ 
съ возжевіемъ вокругъ гроба свфчей въ большихъ церковныхъ 
подсвВчяпкахъ. Главная вина въ этомъ падаеть всецБло на 
священника Василія Эрастова, нарочно избъгавшаго непосред- 
ственнаго участ1я съ своей стороны въ дл погребенія поэта. 
Въ статьБ „Висковатовскій списокъ Демона“ г. Мартьяновъ 
приводить многочисленныя и вскія доказательства противъ 
подлинности найденнаго профессоромъ Висковатовскаго списка, 
который онъ относить къ числу обыкновенныхь фальсификащий. 
Въ стать „Кто виноватъ?“ авторъ доказываеть нелћпость 
обвиненій противъ покойнаго Крестовскаго въ будто бы плагіатћ 

„Петербургскихъ трущобъ“. Минаева въ авторствЬ этой кле- 
веты г. Мартьяновъ не считаеть виновнымъ. По ми%фнію г. 
Мартьянова, первымъ, пустившимь слухъ по поводу плагіата 

„Петербургскихъ трущобъ“, быль Некрасовъ. „Обозр8 ше худо- · 

жественныхъ сокровищъ въ С.-Петербург“ предетавляеть изъ 
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себя рядъ боле и менће (въ большинств® случаевъ) удачныхъ 
эпиграмиъ по поводу той или другой картины и въ общемъ не 
представляеть интереса. Зато небольшіе эскизы „Въ перелом 
вка“, (гардемарины и морячки), рисуя прежній быть Морскаго 
кадетскаго корпуса и характеризуя директоровъ и воспитателей 
корпуса, являются самыми интересными статьями во всемъ сбор- 
ниБф. Изображая эпизодъ несчастной карьеры провинившихся 
гардемариновъ, сосланныхъ рядовыми въ Омскъ, авторъ касается 
подробностей острожной жизни содержавшихся въ то время въ 
городБ ОмекБ петрашевцевъ, Достоевскаго и Дурова. Затћмъ 
слБдуеть рядъ анекдотовъ изъ жизни выдающихся дВятелей цар- 
ствованія Императоровъ Николая І и Александра П, которыми и 
оканчивается сборникъ г. Мартьянова. Ёнпга вообще читается 
съ интересомъ. 


Императоръ Николай І, зиждитель русской школы. Историчвскій очеркъ 
съ тремя портретами. Составилъ генералъ-лейтенантъ М. С. Лв- 
лаевъ. Сиб. 1896. Стр. 274. Цъна 2 р. 


Подъ тавкимъ заглавіемъ вышла книга, посвященная памяти 
императора Николая І, со дня рожденія котораго, въ юн$ 1796 
года, исполнилось сто лЬтъ. Содержаніе книги составлено изъ 
статей, раньше помщенвыхьъ въ Дедающческомь Оборникњ п 
имВетъ въ основанін главвымъ образомъ первоисточники— пер- 
вое собраніе законовъ Россійской Импери, историческіе сбор- 
ники и, др. правительственныя издан!я того же времени. КромЪ 
того, авторъ въ иБкоторыхъ случаяхъ пользовался отдёльными 
монографіями и печатными воспоминаніями современниковъ. 
Чего либо особеннаго, новаго книга не сообщаетъ, но изло- 
жене, сдЪланное изящнымъ азыкомъ, умБло и сжато, какъ 
нельзя лучше подходить къ цфли составителя — „бживить при- 
знательную памать о дВатяхъ незабвеннаго Государя на благо 
Роса“. | : 

‚Въ первой главъ авторъ дВлаеть кратый, но обстоятельный 
очеркъ жизни Императора Николая І-го;глава вторая занята вопро- 
сомъ объ верховномъ управленіи государствомъ, при чемъ отм$- 
чены главныя мфропріятія правительства, проведенныя въ ту эпоху 
по вс$мъ отраслямъ внутренней жизни государства. Глава третья 
посвящена обзору общихъ мъръ по народному образованію, при 
чемъ тщательно отмВчены заботы Императора о томъ, чтобы об- 
разованіе, возможно шире распространяемое, „дфлало учащихся 
истинными сынами Церкви, вврными служителями престолу п 
полезными отечеству гражданами“. Съ другой стороны, Импера- 
торъ предлагалъ озаботиться воспитаніемъ „соразмБрно съ ис- 
тинными потребностями того рода жизни, кЪ которому каждый 
предназначается, не преграждая, впрочемъ, пути отличнымъ спо- 
собностямъ достигать и высшаго образованія при извЪстныхъ и 
опредђленныхъ условіяхъ“. Навонець, глава четвертая пере 
числяеть рядъ мБропріятій и царствевныхь заботь о развития 
военно -учебныхъ заведеній, 


опыта на пять ЛЁТЪ. 
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Такимъ. образомъ, даже изъ простого перечня содержанія кни- 
ти можно видЪть, что она не авляется узко-спеціальнымъ · из- 
єдВдованіемъ по одному вопросу. Охватывая болће или менђе 
все царствованіе Николая 1-го, генералъ Лалаевъ умВлою рукой 


даетъ преврасную картину, какъ заботь и дЗятельности мо-` 


нарха, такъ и результатовъ ея, выразявшихея въ подъем} 
національнаго духа, оживлени наукъ и искусствъ, выработЕ $ 
пВлаго ряда талантовъ и дфятелей на поприш% государственной 
и военной службы, въ области ученой и художественной. Поз- 
воляемъ себЪ емЗло рекомендовать эту книгу вниманію истинно 
русскихъ людей, желающяхъ воспитать молодое поколћніе на 
образцахъ и примВрахъ величія, нравственности и силы, кото- 
рыми дышетъ весь образъ покойнаго Императора. 


ОБЩЕСТВЕННАЯ ЖИЗНЬ. 


Проекть устава учрежденной въ память высокопреосвященЕ® йшаго митро- 
полита Филарета эмерцтальной кассы духовенства Московской епар- 
хіи. Москва, 1896 г. 


Настоящій проекть эмеритальной кассы пересмотр®нъ п 
исправленъ спеціальною коммиссіею и съБздомъ 0.0. благочин- 
ныхъ эпархін и въ такомъ вихВ утвержденъ высокопреоеващен- 
нымъ митрополитомъ московскимъ Сергіемъ къ руководству для 

Проектъ содержитъ общія положенія объ устройствЪ кассы, 
положеніе о денежныхъ средствахъ ея и о порядећ, а также 
размБрахъ выдачи ленсій лицамъ, участвующимъ въ касећ и 
ихъ семействамъ. Въ приложенін къ проекту устава приводятся 


составленныя ординарнымъ академикомъ Буняковскимъ таблицы. 


пенсіонныхъ выдачъ. 


Владимрское православное братство святаго благовћрнаго князя Але- 


ксандра Невскаго. Отчетъ о дъятельности за 1894—1895 годъ. 


Въ отзетномъ году православное братство состояло изъ 824 
членовъ, изъ коихъ пожизненныхь почетныхъ было 76, по- 
жпзненныхь  дфйствительныхь 196, годовыхъ  дфйетвитель- 
ныхь 125 и соревнователей — 427. Вефхь школъ въ от- 
четномъ году было 1.124; изъ нихъ цервовно-приходскихъ— 
382 и министерскихъ — 522. Число приходовъ, не имВющихъь 
вовсе школъ—равняется 106. Въ церковно-приходскихъ шко: 


лахъ въ 1894 —95 году обучалось—13.050 человћкъ дфтей (изъ 


нихъ 2.768 дфв.). Число бибмотекъ съ книгами противурас- 
кольническаго содержанія насчитывалось: при церковно-приход- 
скихъ школахъ 17, при церквахъ 16 и благочиннпческихъ окруж- 
ныхь—29. Преподаваніемъ Закона Божія въ церковно-приход- 
скихъ школахъ въ отчетномъ году занималось 377 лицъ, изъ 
койхъ 346 священниковъ, 7 дізконовъ, 2 псаломщика, окончив» 
шихъ курсъ духовной семинаріп. Учителямн состояло 393 лица: 
109 священниковъ, 86 діаконовъ, 24 псаломщика, 95 особыхъ 


саи 
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учителей п 79 особыхъ учительницъ. Изъ нихъ 267 получили. 
среҳнее .образованіе. Въ 79 школахъ, кром$ того, состояли по- 
мощники учителей (79). Въ 28 школахъ состоять особые учители 
пБнія, большею частію изъ членовъ причта. Неудобвыхъ школь- 


выхъ помЬщеній считается 79 (въ отчетномъ году построено 15 


новыхъ зданій). Поступлене и расходъ денежныхъ суммъ на 
содержаніе церковно-приходекихъ школъ въ 1894—95 году про- 
изводились непосредственно зав$дующими школами и ерархіаль- 
нымъ училищнымъ совћтомъ. Непосредственно гъ рукахъ завћ- 
дующихь школами были слБлдующія суммы: оставалось отъ 
1893—94 года—43.939 р. 1 к. Вновь поступило—48.457 руб. 
57 коп. Израсходавано въ теченіе года —42.478 р. 98 к. Олф- 
ловательно, остается къ елВлующему учебному году—49.917 р, 
60 коп. Епархіальный училищный сов$ть располагаль елЬдую- 
щими суммами: оставалось отъ прошлаго года—36.668 р. 79 к. 
Вновь поступило— 43.567 р. 70 к. Израсходовано—40.383 руб. 


9з кои. Въ 1895—96 году остается — 39.852 р. 51 в. Вееге 


остается къ елБлующему году-—запаснаго капитала 81.120 руб. 
и расходнаго 8,650 руб. 11 коп. 

Въ общемъ число церковно-приходскихъ школъ увеличилось 
противъ прежнаго на 18, а число учащихся на 101. Сумма 
запаснаго капитала увеличилась на 10.300 рублей. 

Библіотека братства въ текущемъ году увеличилась на 218 
томовъ, изъ коихъ 54 т. пріобрћтены на средства братства, а 


‘остальные пожертвованы разными лицами. Въ настоящее время 


въ библіотекћ находится всего 23.569 томовъ. Библіотеку поећ- 
щали въ отчетномъ году 215 ляцъ; изъ коихъ 145— безплатно, 
остальные за опредВленную плату. Платные сдВлали 2.379 по- 
сБщеній, при чемъ ими взято 4.709 томовъ. Платы получено— 
150 руб. 25 коп. Въ древле-хранилише братства поступило но- 
выхъ жертвованій —8. Всего же предметовъ древности я сним- 
ковъ съ нихъ пмћется въ древлехранилишф 1.859. Въ теченіе 
отчетнаго года центральный складъ распространилъ Енигъ, иконъ 
и другихъ предметовъ, съ платою и безплатно, на 13.659 руб. 
15 коп. Вновь поступило на сумму 11.429 руб. 58 коп. Всего 


же въ склад предметовъ по продажной цЪнЪ осталось на 
18.558 руб. 97 коп. 


Г. А, Д. Виленскій Въстникз, газета литературная и политическая. (Органъ 
Съверо-Западнаго края). Вильна. 1896. Стр. 54. Ц. 25 в. 


Въ 1894 году исполнилось ровно сто лЁть существовэнія 
Виленскаю Вљетника. Начало его основан!я совпало съ концомъ 
существованія Польши, основателемъ его считается н%кто Вло- 
дыкъ, камергеръ Станислава Августа, который продолжалъ изда- 
вать ее и съ переходомъ польскихъ земель въ русскія руки. Въ 
1833 г. Литовский Курьеръ (первоначальное названіе газеты), 
оставаясь въ вБдћніи университета, которому былъ переданъ съ 
1813 года, и издаваясь при. „мфетномъ благородномъ пансіонћ“, 
возведенъ былъ на степень оффиціальнаго органа края; затЬиъ 


ж 
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назначена была субсидія въ вид монополіи на казенныя объ. 
авленія, обязательно съ этого времени печатающіяся въ ней, 
по 9-ти западнымъ губерніямъ, входившимъ прежде въ составъ' 
Польши. Это обстоятельство, однако, не помЗшало редакціи пол: 
держивать сепаратистекія стремленія польской шляхты я вообще 
оказывать явное противодъйствіе правительству. Съ теченіемъ. 


‘времени полонофильетво газеты принимаетъ все болВе рфзкій 


харавтеръ: русскій текстъ постепенно уменьшается и въ началћ 
шестидесятыхь годовъ уже вся газета печатается на поль- 
скомъ язык. Оффищальная газета является органомъ поль- 
скихъ революціонеровъ. Съ вступленіемъ графа Муравьева на 
постъ виленскаго генералъ-губернатора газета изм нилась сразу. 
Польскій неоффищальнный ея отдВлъ, столь процвЪтавшій ране, 
сократился вдвое, а оффищальный отдфлъ, выхолившій по преж- 
нему на двухъ языкахъ, сдЗлалея буквально органомъ админи- 
стративно военнаго управленія краемъ графа Муравьева. Въ 
тазетВ раздавалея одинокій грозный голосъ предержащей власти, 
вступившій въ борьбу съ крамолой, при гробовомъ молчани 
польскаго и русекаго общества, не принимавшаго участія въ 
этихъ событіяхъ въ неоффиціальномъ отлълЂ газеты. Съ 1864 года _ 
весь текстъ печатался уже на одномъ руескомъ язык. Дальнъй- 
шая судьба газеты отличается чрезвычайною изм®нчивостью п 
неустойчивостью; направленіе ея измъняется сообразно съ изм%- 
неніемъ настроеній, господетвовавшихъ при томъ или другомъ гене- 
ралъ-губернаторЪ. Намъ трудно судить, насколко безпристрастенъ 
авторъ въ своихъ сужденіяхъ о современной дВятельности Ви 


љенскало Вљетника. Но едва ли можно сомаћватьса, что русское 


дЬло въ кра давно уже требуетъ не столько субсидій, сколько 
евободнаго дВйетвія, независимаго отъ мЪняющихся и не всегда. 
счастливыхъ настроеній администращи. 


НАРОДНОЕ ХОЗЯЙСТВО. 


Дњло о выкучњ Новоторжской жељњзной дорои въ казну чи разсчеть съ 
акионерами. Спб. 1896 г. 


ДЪло это очень оригвнальнаго характера. 1 іюня 1894 года 
Новоторжекая желъзная дорога была принята въ казну, и при 
разсмотр$в1и вопроса о вознаграждени бывшихъ акціонеровъ 
дороги, Комитетомъ. Министровъ и Департаментомъ Эконом 
было положено, что съ переходомъ дороги въ вазву већ раз- 
счеты Общества съ правительствомъ должны быть признаны 
оконченными и никакихъ уплатъ по акціямъ не причитается. 

Авторъ брошюрки — оданъ изъ акціонеровъ и его пзль со- 


стоить въ томъ, чтобы доказать вЗроломство казны, принявшей 


дорогу и ничего не уплатившей. Но доказательства, автора очень 
странны. Онъ не даетъ нивакихь данныхъ, по которымъ можно 
было бы заключать, что правительство неосновательно лишило 
акціонеровъ дороги принадлежащаго имъ имущества, признавъ 
не имВющими ` цёны акщи, и указываеть больше на то, что 
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государство перемЗнило свою политику по отношенію къ жел з- 
нодорожнымъ и промышленнымъ предпріятіямъ и перестало осо- 
бенно снисхолить въ нимъ. 

Это, по мнфнію автора, и ввело въ заблужден1е акціонеровъ, 
которые, разсчитывая на неизмнпое отношеніе правительства къ 
‚ предпріятіямъ, начали постройку участковъ названной дороги. . 

„Снисходительное отношеніе правительства восьмилесятыхъ 
головъ ЕЪ другимъ крупнымъ обществамъ даже совећмъ бездо- 
ходныхъ, дефицитныхъ дорогъ уврВпляло надежду на благо- 
пріятный(?) исходъ дБла съ казной и въ акціонерахъ Ново- 
торжской желЪзной дороги.“ Но вдь перестать быть снисходи- 
тельнымъ— не значить оказаться вВроломнымъ, а между тВмъ 
авторъ велдетв!е того только, что не оправдались вожделћнія 
акціоноровъ, называеть вполнз законный и согласный съ по- 
ложеніемъ дЪлъ дороги поступокъ казны такимъ, который спо- 
собенъ подорвать даже довЪріе въ правовой порндокъ. Не со- 
веВмъ безкорыстный ревнитель „правового порядка“ забываетъ 
при этомъ, что новое направленіе политики можетъ подорвать 
только вВру въ мподачки лицамъ, неизвћстно почему и за что 
считающимъ себя благодВтелями страны и государетва, но тако- 
выми со стороны государства и страны вовсе не признаваемымъ. 
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Г. П. Сазонов ъ. Обзоръ дъятельности земствъ по сельскому =хозяй- 
ству (1865—1895). Томы: І, П, Ш. Издав1е департамента Земледв- 
лія. СПБ. 1896 г. Цъна за три тома 6 р. _ 

Три объемистые тома, въ общей сложности составляющіе 

до двухъ тысячъ страницъ, какъ по обширности работы, такъ 
и велБдствіе своего важнаго значенія, по вправедлявости пред- 
` ставляють собою крупићйшее явленіе въ экономической лпте- 
ратурВ. 
_ ИзелВдоване это, предпринятое по поручевію Министеретва 
`ЗемледВлія, велючаетъ въ себя полное обозрВніе дЗятельности 
земствъ въ области сельскаго хозяйства за все время ихъ су- 
ществованія и обнимаетъ слВдуюние вопросы: 





Въ первый томъ входить обзоръ всевозможвыхъ · изелћдова- 


ній, предпринямавшихся земствами и относящихся къ сельскому 
хозяйству, истор1я возникновен1я различныхъ земскихъ сельско- 
хозяйственныхъ органовъ и учрежденій и посхЗдующий ходъ ихъ 
существован1я. ЗлВсь свБдены данныя объ изслћдованіяхъ ста- 
тистическихъ, метеорологическихъ, почвенныхъ и геологическихъ, 
которыя производились земствами. Затћмъ вторая, большая часть 
тома содержитъ полныя свВдћнія о сельско-хозайственныхъ ко- 
митетахъ, коммиссіяхъ и т. п. өрганахъ, учреждавшихея зем- 


а 4 


ствами, о фермахъ и опЫТНЫХЪ `полахъ, выросшихъ за тридца-. 


тилВтнее существованіе земства, а также о сельско-хозяйствен- 
ныхъ выставкахъ и съћздахъ хозяевъ, организованныхъ земствами. 
Посл®дния глава этого тома даетъ указанія о томъ, гл и въ 
какой фори% земства приходили на помощь уже существовав- 
шимъ или вновь возникавшимъ сельско-хозяйственнымъ обще- 
ствамъ. : 


Ы] 
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Второй томъ, распадающійся на три части, даетъ свБдћнія: 
въ первой изъ нихъ—0 дЗательноети земетвъ по распростране- 
нію еельско-хозяйствевныхъ знаній, во второй—по улучшенію 
экономическихъ условій сезьъско-хозяйственнаго промысла и въ 
третьей — по страхованію разнаго рода. ЗдЪсь нашли себ иЪсто 
данныя объ устройств сельско-хозяйственныхь школъ, органи- 
зація сельскаго хозяйства при народныхъ училищахъ, распро- 
страненіе агрономическихъ знаній среди сельскихъ учителей, 
содВйствіе крестьянамъ по покупкћ земель, переселеніе и раз- 
селеніе крестьянъ, вопросъ государственнаго землевладћнія, во- 
просъ о форм® землевладВ ная, вопросъ о сельскихъ рабочихъ, 
страхованіе скота, сељльско-хозяйственныхъ культуръ и строеній 
отъ несчастныхъ случаевъ. Въ послђдній томъ входятъ слВдую- 
щіе шесть отлдБловъ: отчеты о дЗятельноети агрономичесвихъ 
смотрителей и сельско-хозяйственныхь фериъ, улучшеніе земле- 
дћлія въ техническомъ отношеніп (распространеше улучшенныхъ 
съмянъ, введеніе новыхъ культуръ и способовъ обработки), 
дфательность земствъ по воспоєобленію спеціальнымъ культу- 
рамъ (садоводетву, огородничеству, льноводетву, табаководству, 
хмВлеводству и т. п.), мъры къ поднятію животноводства (улуч- 
шеніе породъ скота, пчеловодство, шелководство, рыбоводство), 
меліорація (осушеніе болотъ, срошеніе и облћсеніе земель) и, 
наковецъ, борьба съ вредными для сельскаго хозяйства живот- 
НЫМИ. 

Одинъ краткій перечень содержанія труда г. Сазонова даеть 
ясное представлене о широтЬ и значеніи его. Въ этому нужно 
прибавить, что выполненъ онъ, въ этихъ чрезвычайно обшир- 
ныхъ рамкахъ, съ такою подробностью, которая возможна только 
въ исключительно счастливыхъ обстоятельствахъ. Такъ, не на- 
ходя многихъ изданій въ такихъ крупныхъ библіотекахъ, қакъ 
Императорская Публичная, Министерства ЗемледВлія, состави- 
_ тель обратился въ земства съ пресьбою прислать недостающе 

для работъ экземпляры. Благодаря этому, оказалось, что изъ 
громадной земской литературы не нашли еебЪ отраженія въ 
трудв г. Сазонова лишь вемногія изданія, наприм%ъръ, въ ли- 
тературВ губернекихъ земствъ не хватило всего на всего десяти 
КНИГЪ. 

Изложеніе свздЁн1й— хронологическо-алфавитное, т. е. въ каж- 
дой главз матеріалъ располагается въ хровологическомъ порядеВ 
поелБдовательнаго развитія каждаго вопроса, если же нЗсколько 
земствъ возбуждали у себя одинъ и тоть же вопросъ одновре- 
менно, то въ такомъ случаБ соблюдается алфавитъ губерній. 
При этой системВ расположенія матеріала дается полная вар- 
тина послБдовательнаго движенія земствъ по пути участія ихъ 
въ воспособленіи сельскому хозяйству. Интересующіеся же раз- 
вит1емъ этихъ вопросовъ въ отдфльныхь единицахъь „цБлаго 
россійскаго земства“, выражаясь словами автора, легко могутъ 
удовлетворить своему желанію, потому что отдБльнЫя . земства 

по алфавиту отыскиваются чрезвычайно легко. 
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Что придаеть особенную цзнность труду и чЪмъ составитель 
заслуженно гордится—это то, что вс матеріалы изложены съ 
полнёйшимь безпристрастемъ. „Личныя убБжденія или симпатіи 
составителя, говоритъ онъ, совершенно устранены. Критика или 
какая-либо оцЪнва происходящаго отсутетвуютъ. Все сводится 
къ краткому, но точному изложен, которое носитъ, такимъ 
образомъ, строго факвтическій объективный характеръ“. При та- 
комъ отношеніи къ дВлу, вполнз соотвВтствующемъ характеру 
всего труда, книга является толвовымъ и въ высшей степени 
полезнымъ справочникомъ, проливающимъ свЁть не только на 
прошлую дЗательность земствъ, но дающимъ и указавія и уроки 
въ ихъ дальнзйшихь начинаніяхъ. 


ЭТНОГРА ФЯ. 


Якуты. Опытъ этнограхическаго изслћдовавія В. А. СВ р ошевекаго. 
Издане Русскаго Геограхическаго Общества. Т. І. Съ 168 рисун- 
ками и картой. Спб. 1896. Цвна 4 руб. Стр. 715. 


Литература объ Якутской области разрослась въ настоящее 
время до размровъ цфлой бибмотеки. Можно насчитать болЪе 
полуторы тысячи номеровъ книгъ, брошюръ и статей, появив- 
шихея отдфльными выпусками или разбросанныхъ въ періодп- 
чесвихъ научныхъ и популярныхъ изданіяхъ. Большинство изъ 
нихъ представляють компилящи или повторенія однихъ и т}Ьхъ 
же первоисточниковъ. 

„Настоящее сочиненіе выгодно отличается отъ многихъ дру- 
гихъ тВмъ, что авторъ, г. СВрошевскій имђлъ возможность озна- 
комиться съ описываемою имъ мЕстностью на основаніи лич- 
ныхъ путешествій въ теченіе болће десяти лЁтъ; эти много- 
кратныя перемВщенія и разъЪзды дали ему возможность соста- 
вить въ 1-хъ, понятія объ описываемой ббласти на основана 
уже существующихъ сочивеній, въ особенности трудовъ покой- 
наго А. Ө. Мидендорфа, которому и посвященъ разбираемый 
трудъ; во 2-хъ, записать и провћрить много варіантовъ преда. 
ній и обычаевъ, первоначально при помощи переводчиковъ, со- 
путствовавшихъ ему казаковъ и якутовъ, знавшихъ по-русски, а 
потомъ и вполн% самостоятельно. 

Область этнографія, конечно, обширна, нашъ сВверъ и вся 
Сибирь ждетъ не одного, а сотенъ основательно подготовлен- 
ныхъ работниковъ. ТБмъ не мене, книга г. СЪрошевскаго со- 
ставляетъ очень дёльное изелЪлованіе быта якутовъ во веВхъ 
отношеніяхъ. Этимъ можно объяснить вниманіе, съ какимъ от- 
неслись наши известные ученые и академики къ разсиатривае- 
мому труду еще въ рукописи: 9. В. Толемъ просмотрЪнъ отлЁлъ 
географ1и и фауны, 9. В. Штеллингомъ—глава о климат, С. И. 
Воржинскямъ и Я. П. Прейномъ— ботаника, а благодаря содВй- 
ствію члена Географическаго Общества, М. В. Пихтина, были 
предложены и средства на изданіе труда Анной Ивановной Гро- 
мовой. Изданное на прекрасной бумаг, съ изящными рисункамп, 
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оно заслуживаетъ вниманіе, какъ книга доступная и весьма за- 
нимательная, какъ чтеніе для юношества. 

Трудъ г. СБрошевекаго займетъ видное мфсто среди изысканій 
по быту и нравакъ Сибири, и послужитъ необходимою ступенью 
для производетва дальнћйшихъ изелВдованй въ области русской 
этнографии. 


БЕЛЛЕТРИСТИКА. 


Өедоръ Сологубъ. Тяжелые сны. Романъ. С.-Петербургъ. 1896. 
Стр. 399. Ц. 2 р. 


Романъ г. Сологуба представляеть нЪкоторый питересъ не по 
какимъ-либо художествевнымь достоинствамъ, но развћ кавъ ма- 
теріалъ для характеристики современныхъ путаныхъ настроен 
представителемъ которыхъ является авторъ. Вев лица романа 
скомпанованы имъ коє•какъ, наскоро. ВсЁ они помВщены, чтобы 
оттЬнить рельефнће тотъ мравъ невБжества и пошлостя провин- 
щальнаго круга, въ которомъ суждено вращаться герою романа: 
Зд$еь мы встрћчаемъ и проввнціальную аристократію въ лицЪ 
отставваго генерала Дубпцкаго, долженствующаго, по мысли авто - 
ра, служить олицетвореніемъ дисциплины ни силы, и попечителя 
учебвыхъ заведенй—Мотовилова, олицетворяющаго въ себф об- 
щественную дфятельность, лицем$ ре и пошлость. За этими перво- 
степенными лицами слЗлуетъ дБльй рядъ менће значительныхъ: 
учителя семинарш, Коноплева, въ которомъ авторъ хотћлъ вы- 
разоть духъ семинарщины, отождествляемый пмъ съ невъже- 
ствомъ, грубостью и безцеремонностью обращенія, о Андрея, 
злобетвующаго на то, что его рясу назвали пальто н готова- 
го видВть въ этомъ напменованіи уметвованіе п гордыню и чуть- 
ли не вђВроотступничество, уззднаго исправняка, в:юду сующаго 
свой носъ, молодаго энтузіаста — Шестова, городскаго голову, 
Баглаева, ничего не дёлающаго и вБчно пьянствующаго, ит. п. 
Все это не живые люди, а ярлыки, помощью которыхъ авторъ 
старался выразить свои взгляды. на различныя категоріп русска- 
го общества: духовенство, полицію, общественныхъ л$ятелей, 
педагоговъ и т. д. Фабула разсказа весьма незамысловата. Въ’ 
сущности романа зд$сь и изтъ вовсе. Это рядъ отлЬльныхъ кар- 
тинъ и сценъ, которыя должны были служить автору фономъ для 
изложенія своихъ мечтаній п настроеній, воплощенныхъ имъ въ 
лицВ героя романа — Васплія Марковича Логина. Логинъ задумалъ 
‚ основать въ городъ братское общество, задачи котораго должны 
заключаться въ воспоможеніия нуждающимся сочленамъ, въ слу- 
чав какого-либо съ ними бћдствіл. Но дфло нуждается въ сочув- 
ствін общества. Само собой разумЂетея, что проектъ не удается. 
Общество, представляющее изъ себя олицетворев1я всевозможных 
пороковъ, невВжества и пошлости, не только вооружается едино- 
душно противъ проекта, но въ конц$-ковповъ совершенно изго- 
няеть самого Логина изъ своей среды. Такимъ образомъ, Логинъ 
является чћмъ-то въ род благо голубя въ ста черныхъ воро- 
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новъ. Изъ сочувствующихъ проекту нашлись только— Ермолин, 
доброд®тельный квакеръ съ дочерью и юный энтузіастъ Шестовъ, 
также  полвергпийся гоненію общества. Рядомъ съ этимъ идетъ 
собственно романъ. Логинъ влюбленъ въ Нюту; она его также 
любитъ. Отношенія ихъ не мене характерны, ч$мъ и вея идея 
романа. Съ олной стороны — Нюта, представляющая изъ себя 
олицетворенную чистоту и неванность, съ другой стороны — 
Логинъ, изображающій какую - то смутную идею. Лишенный 
всякой вфры въ душЪ, нравственно - безсильный, съ’ загряз- 
ненной пороками душой, но сознающій всю нравственную гнус- 
ность своихъ порочныхъ влеченій, которымъ не можетъ одна- 
ко противостоять, — Логанъ и любить Нюту п въ то же время 
боится ея чистоты. Кончёется романъ настоящею загадкой. Ню- 
та, видиге ли, угадавъ иравственныя мученія Логина, р8шается 
спасти его. Во время свиданія, въ бесВдЕВ, уже будучи его не- 
вветой, она сбрасываетъь вдругъ съ себя одежды п предлагаетъ 
себя въ даръ Логину. Пораженный этимъ видфніемъ Логинъ пе- 
рестаетъ колебаться и просвћътляется. „Возвращаясь домой, ув%- 
ряетъ авторъ, чувствовалъ Логинъ, что сгорВлп его темныя мы- 
сли, что новый и свободный человћеъ радовался въ немъ тому, 
что выше и значительнће жизни и смерти. Передъ глазами его 
стояла б$лая и прекрасная Нюта, и онъ зналъ, что съ этимъ 
яенымъ видћніемъ въ душВ не можеть идти онъ въ пороку и 
грВху. Онъ не думалъ о счастіи и о жизни, смерть или мука 
иногда открывались ему, но съ этимъ нестыдливымъ и непороч- 
нымъ образомъ въ душ онъ уже не могъ уклониться отъ того 
пути, по которому пройдуть ея ноги. Великимъ успокоеніемъ 
взяло на него отъ этого прекраснаго видћнія, —и већ возмож- 
ности жизни стали для него одинаково желанны.“ Такова исто- 
рія нравственнаго перерожденія Логина и „разсБянія злыхъ 
чаръ“, тяготившихъ его. | 





И. Рукави шниковъ. Ољмя, поклеванное птицами. Повзеть. Мос- 
ква, 1896, стр. 140. Ц. 75 к. 


Книжка г. Рукавишникова это радъ отдБльныхъ сценъ, изоб- 
ражающихъ „героя“ въ различных эпохи его жизни и связанныхъ 
между собой только визшнимъ образомъ. Дъйствіе начинается 
семейною драмой: авторъ изображаетъ отчаяніе мужа, внезапно 
лишившагося своей любимой жены. Это, между прочимъ, даетъ 
автору поводъ для изображенія внутренияго состоянія несча- 
стнаго, что ему, очевидно, совершенно не по силамъ. Слдую- 
щая глава застаеть уже героя въ иЗеколько иномъ вид. 
Прошло 15 л®тъ и прежній портной въ настоящее время _ 
обладаетъ банкирскою конторой. Между прочимъ, авторъ, харак- 
теризуя своего „героя“, заставляетъ его высказываться слЬдую - 
щямъ образомъ: „Моя молодость была, какъ и у вехъ, одною 
сплошною ошибкой. Голова моя была набита вевмъ, исключая 
того, что должно было быть въ ней, а именно здраваго емысла 
и практичности. Любовь, мечтательность, вакіе-то недостижимые 

г 
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Идеалы, такъ затемняли мой умъ, что я, вфроятно, и остался 
бы на всю жизнь бднякомъ и неизвЪстнымъ мечтателемъ, если 
бы во время не одумался. Правда, этому помогло одно обстоя- 
тельство, которое тогда, помню, страшно огорчило меня... я ли- 
шилея жены. Такъ какъ я быль молодъ и глупъ, то сгоряча 
сҷиталъ себя несчастнымъ и потераннымъ. 70, что теперь вы- 
зываеть улыбку, тода вызывало слезы и отчаяще“ и т. д. Въ 
сладующей глав авторъ считаетъ возможнымъ вовсе покинуть 
своего „героя“ и начинаетъ возиться съ его сыномъ Георгіемъ. 
Этотъ Георгій въ общемъ сильно напоминаетъ тБхъ захудалыхъ 
несчастныхъ недоразвитковъ, которыми особенно восхищалась 
литература пятидесятыхъ головъ. Онъ учится въ ҮІ класс» 
гимназіп, пишетъ стпхи и переписывается съ своею возлюблен- 
ной. Авторъ старается увБрить читателя при этомъ, что Шу- 
манъ —поэтъ, или, по крайней мЁрЪ одаренъ поэтическимъ та-. 
лантомъ. Эту ошибку разд ляетъ самъ Георгій и его возлюбленная 
Леля. Бол$знь Лели сильно повліяла на Шумана. Съ ними что. 
то случилось, что именно— неизв$стно, авторъ не говоритъ этого. 
и мы застаемъ Шумана въ вагон желБзной дороги, въ сооб- 
ществ двухъ врачей-психіатровъ, направляющагоси на какой- 
то курортъ. Врачи, очевидно начитавшись сочиненій Ломброзо 
и его почитателей, разсуждаютъ о новой теоріи, производя изъ 
угла своего медицинскій діагнозъ надъ больнымъ Шуманомъ. 
Болтовня этихъ медиковъ очень характерна и въ общемъ сцеп- 
ка исполнена недурно. Въ слБдующей сценкВ мы снова ветр%: 
чаемъ Шумана, но уже въ сообществ цЪлой компани л%- 
вицъ, среди которыхъ бывш поэтъ играетъ роль галантнаг. 
кавалера. Отъ болћзни его и прежней любви уже нЗтъ и слБло 
Идеальныя стремленія также исчезли и если Георгій не сталъ 
совершенно бездушнымъ, въ родв своего отца, банкира, то · 
въ замВнъ этого, превратился въ совершеннфйшаго фата. 


Н. Новичъ. (Сь чужихжь яолей. Сборникъ стихотворныхъ переводовъ 
С.-Петербургъ. Типограея В. С. Балашова и К”, 1896 г., цвна 40 в 


Н. Новичъ, авторъ небольшой книжечки (95 стр.), озаглав- 
ленной „Съ чужихъ полей“, взялъ на себя трудную задачу по. 
знакомить русскихъ читателей съ произведен1ями тавихъ ино- 
странныхъ писателей, которыхъ вмена читатели иногда уз- 
наютъ впервые изъ этой книжечки. Авторъ не выдаеть свой 
трудъ за собравіе самыхъ выдающихея произведеній этихъ пи- 
сателей; по его словамъ, онъ переводить лишь тћ стихотворенія, 
которыя, попавшись ему случайно, возбудили его впиманіе, пол- 
ныхъ собраній сочинепій: у переводчика почти не было подъ 
руками. Несмотря на случайность, выборъ стихотвореній для пе- 
ревода сдБлавъ по большей части хорошо и со вкусомъ, хотя 
нБкоторыя стихотворенія (напримћръ, „Ной“) совершенно не 
заслуживали бы перевода. НВкоторыя стихотворенія не только 


Учь 
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удачно выбраны, но и отлично переведены. Таково прелестное 
стихотвореніе изъ Эбнеръ - Эшенбаха: 
Чъмъ объясняется —отЕрой, 
Что крошка —пВсенка порой 
Такъ дивно хороша? 
—Она звучитъ струны нБжићй; 
Два-три аккорда скрыты въ ней 
И—цћлая душа... 


Съ вишней стороны въ книжећ нужно отмфтить одно ново-. 


введеніе. Съ большой буквы строчки начинаются лишь въ томъ 
случа%, если въ конц предшествующей строки стиха стоитъ точка. 


Басурмань. Сочинеме И. Лажечникова. Изданіе Вятекаго губернскаго зем- 


ства. Въ двухъ томахъ. Вятка. 1896 г. 


У насъ такъ мало историческихъ романовъ, соотв$ тетвующихъь 
по содержанію этому названію, несмотря на множество поддз- 
лывателей подъ старину, что сочиненія Лажечникова до сихъ 
поръ остаются очень пЪъннымя. Поэтому весьма желательнымъ 


является распространеніе въ обществЬ и народ лучшаго про- . 


изведен!я автора съ исторической подкзадкой. Примъръ Ват- 
сваго губернскаго земства, издавшаго „Басурмана“ въ двухъ 
небольшихъ кнажечкахъ (жаль, что не обозначена пћна, но, 
повидимому, излапіе очень и очень недорогое), заслуживаетъ 
подражанія и похвалы. Лучше снабжать наши села и деревни 
образцами изящнаго, доступными уметвенному уровню и духу 
крестьянина, нежеля пропагандировать либо лубочныя изланія, 


 развращающія народный вкусъ и воображеніе, либо разеБвать 


завфдомо тенденціозныя и безцвЪтныя писанія отечественныхъ 


. либераловъ, издаваемыя подъ названіемъ „книжекъ для народа“. 


СПРАВОЧНИКИ. 


е книжка Вололюдекой зуберми на 1896—1897 тп. 2 ч. Вологда, 
1896 г. 


Первая часть Паматной ЕЁнижки состоитъ изъ статей, въ врат- 
кихъ очеркахъ знакомящихъ съ главнзйшими сторонами жизни 


губернін п ея населен1я за послфднее время, и раздЪлена на 
три отдВла: 1) Общія свЪлБнія о губернін (характеръ поверх- 


ности, климатъ и почва, распредВленіе земель по разрядамъ · 


землевладвній и угодьямъ, землед$ льческая производительность, 
лБеное хозяйство и вылБлка лБеныхъ продуктовъ, скотоводство, 
молочное хозяйство и промыелы сельскаго населенія; 2) Стати- 
стическій временвикъ, въ которомъ сообщаются свЪдБнія по 
финавсовымъ и продовольетвеннымъ средствамъ губернія, на - 
родному образованію, торговл, фабрично-заводекой произво- 
дительности и общественной благотворительности и 3) Спра- 
вочныя свЪлВнія Въ приложенми къ 1-й части книжки, 
въ виду предстоящей по Имперін первой’ всеобщей пере- 





БИБЛІОГРАФІЯ. 493 


писи населенія, помзщены: 1) Высочайше утвержденное 5 
іюня 1895 г. Положеніе о первой всеобщей переписи насе- 
ленія Россійской Имперіи и 2) статья „Предстоящая первая 
всеобщая перепцеь населенія Россійской Импери“, взатая изъ 
Правительственнаю Вњстника и знакомящая вакъ съ зваче- 
ніемъ, такъ и цЪлью предетоящаго народоисчисленія. 

Во 2-й части Памятной Книжки находятся — мВсяцесловъ, 
общія календарныя свздЪн1я и алресъ- календарь служащихъ въ 
губернія лицъ съ алфавитными указателями. Въ конц книжки 
по поводу чествованіа въ настоящемъ 1896 голу пятисотлћтія 
блаженной кончины св. Стефана, епископа Пермекаго, прило- 
жена программа предполагаемаго чествованія. 


Путеводитель къ святымъь и священнымъ достопамяткостямъ 10р0д% 
Москвы и ея окрестностей. Составилъ зрхимәндритъ Госифъ 
Левицкій. Изданіе ҮІ дополненное. Москва. 1896 г. 


Бакъ путеводитель по святынямъ, кнага отца Левицкаго даетъ 
веБ необхолимыя свЪлћнія, въ особенности же ее можно реко- 
мендовать людямъ, которые уже нВсколько знакомы съ священ- 
ными достопаматноетями Москвы. При осмотрВ ихъ, она можетъ 
быть очень полезнымъ указателемъ, такъ какъ въ ней отм$- 
чаютея всВ замЗчательныя иконы, ихъ происхождене и ихъ 
исторія, подробно описываются ризницы, панагіи, кресты, Еван- 
гелія, пожертвованные разными царями, царицами и патріархами, 
описываются житія сватыхъ, мощи которыхъ почивають въ мо- 
‚ сковскихъ соборахъ и монастыряхъ, крестные ходы, совершаю- 
щіеся въ нихъ, съ объяснешемъ, по какому случаю они уста- 
° новлены. Перечяслевіе већхъ приходекихь церквей является 
также однимъ изъ важныхъ и своеобразныхъ удобствъ путево- 
дителя. | 

Къ сожалВн1ю, въ книгВ нфтъ ни одного плана и недостаточ- 
но подробно обозначены иВетности, которыя приходится отыскя- 
вать. Еще боле чувствуемъ недостатокъ карты для отысканія 
святыхъ месть въ окрестностяхь Москвы. Это отсутствіе пла- 


новъ составляетъ, можно сказать, единственный недостатокъ 
КНИГИ. 


С. А. Вепгеровъ. Русскія кнши. Съ біоърафическими данными объ ав- 
торахь и переводчикахъ (2713 — 3110). Призотовительныя работы. 
„Критико бюзрафическазо словаря русскихъ писателей и ученых.“ 
Издане Г. В. Юдина. Выпускъ У. А нтрациты-Арсеній. 
С.-Петербургъ. 387 — 384. ЦЪна 30 к.ў 


Восьмой выпуекъ изданя г. Венгерова заключаеть въ себ 
около 400 различныхъ нанменованій и заголовковъ, содержащихъ 
данныя относительно русскихъ брошюръ и внигь и б1ографиче- 
скін данныя о русскихъ ученыхъ и литера"орахъ. Къ числу наи- 
болЗе обстоятельныхъ замВтокъ настоящаго выпуска должно от- 
нести объ Д. Н. Анучинъ, Аонидахъ, А. Д. Аполлисв, П. В. 
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Араповв, автор сантиментальныхъ романовъ Арно и лВсоволћ 
Ө. Е. Арнольд. .Также довольно обширенъ отдфль, посвящен- 
ный различнымъ учебникамъ по ариеметивВ. Изъ числа біогра- 
фическихъ данныхъ выдается замфтка объ извћстномъ писате- 
л8-корреспондент Л. Н. Антропов, служившемъ въ Юго-За- 
падномъ краз при Муравьевћ и Кауфман и посылавшемъ свои 
корреспонденщи въ Голось. За одну такую корреспонденцию, въ 
которой Антроповъ осуждалъ полякофильствующее направленіе 
генералъ-губернатора, онъ былъ высланъ Потаповымъ изъ Виль- 
ны и умеръ въ б$дности отъ извћетной русской слабости. За- 
то біографическія данныя объ извЗетномъ поэтћ А. Н. Апухти- 
-нВ совершенно недостаточны. Г. Венгеровъ нашелъ возможнымъ 
посватить ему всего ‘шесть строчекъ. 


ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРАНТЕ. 


Студенческя волневія прежде и теперь. — Возможность и необходимость 
принятія мъръ къ ихъ предупрежденію. — Неизбъжность возвращенія къ 
системъ закрытыхъ учебныхъ заведеній. — Земская централизаця.—Хз- 
рактерное постановленіе Тамбовскаго земства. — Штрахъ за сочуветвіе 


церковной школћ. — Поглощеніе узздныхъ земствъ губернскими и выте- 
кающ!е изъ этого вопросы. 


`° Довольно давно уже такъ установилось, что наступленіе каж- 
даго зимняго сезона въ университетскихъ городахъ знаменуется 
смутами, происходящими въ высшихъ учебныхъ заведеняхъ. 
РБдкій годъ представляеть исключение, такъ что къ этому даже 
привыкли, и приходится недоумЗвать лишь въ началВ той зимы, 
когда такихъ смутъ не бываетъ. НВкоторые старые, опытные и 
близко стоящіе къ университетскимъ дБламъ люди даже пред- 
сказывають иногда, и не безъ успћха, по какому поводу долж- 
на разразиться та или другая студенческая исторія. 

Но въ посл днее время исторіи эти приняли какой-то особый и 
весьма дурной оттЗнокъ. Въ нихъ откровеннзе и безцеремон- 
нБе, чаще и чаще заявляются уже чисто политическіе мотивы. 
Въ прежнее время предлогомъ къ смутамъ "обыкновенно бы- 
вало какое - нибудь чисто домашнее дБло того учебнаго за- 
веденія, въ к0оторомъ · онБ разражались; студенты осталь- 
ныхъ учебныхъ заведеній бывали рады такому предлогу и 
торопились стать въ ряды смутьяновъ, для того, чтобы поддер- 
жать ихъ. Какъ бы то ни было, но во всякомъ случаћ подни- 
мать Открыто знамя безпорядковъ чисто политическаго свой- 
ства, вмВшиваться въ дла государственнаго управленія и про- 
изводить манифестаціи по поводу той или другой правитель- 
ственной м$ры, ни мало не касающейся быта даннаго учебнаго 
заведенія,—до такихъ размфровъ безуміе еще не простиралось. 


* 
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Но.въ настоящее время мы дошли уже и до этого, и изв$ет- 
ныя послЬднія московскія событя представляють въ этомъ от- 
ношеніи новую особенность, — точно мы возвращаемся къ пер- · 
вымъ изъ 60-хъ годовъ, когда въ вид отдфльныхъь вспышекъ 
въ провинціальныхъ университетахъ встрЬчалось нБчто подоб- 
ное. Еще въ недавнее время студенческія депутаціи · являлись 
къ профессорамъ и заявляли имъ, что студенты не будуть слу- 
шать ихъ лекцій потому-то и потому-то; въ другой разъ иные 
непризванные законодатели объявляли, что они недовольны уни- 
верситетскимъ уставомъ и что слЗдуеть изм$нить его на діа- 
метрально противоположныхъ основаніяхъ, т. е. возвратиться. 
къ уставу 63 года. Еще раньше, за отсутствіемъ какихъ бы то 
ни было предлоговъ къ безпорядкамъ, неизмънно провозглаша- 
лось требованіе о дарованіи студентамъ своего самоуправленія, 
т. е. права избирать депутатовъ, имћть свои кассы и свои пре- 
словутыя кухмистерскія. . | 

Въ наше время већ эти невинныя забавы оставлены, и вотъ 
молодые люди, не покинуви!е школьной скамьи, даже и не по- 
нюхавшіе, что называется, дВйствительной жизни, не имъющіе 


_ никакихъь политическихъ правъ и никфмъ не призванные, вы- 


ражають въ форм шумной уличной манифестащи „съ одной 
стороны сочуветвіе жертвамъ небрежности администраціи, з съ 
другой —протестъ противъ существующаго порядка, допускаю- 
щаго возможность подобныхъ печальныхь фавтовъ“, организу- 
ють сообщество, злавною цњљю котораго является „подготовка 
борцовъ къ политической дВятельности“ (противъ существую- 
щаго строя, конечно), помогають стачечникамъ, „закаляютъ“ и 
„Ввоспитываютъ“ студенчество „для политической борьбы съ 06- 
щегосударственнымъ режимомъ“ и даже вступають въ междуна- 
родныя, такъ сказать, сношенія для выраженія франпузамъ свое- 
го негодованія по поводу „раболЬпетва свободной науки передъ 
представителями самодержавнаго режима“... 

Нечего и говорить, насколько все это печально, какъ болћз- 
ненно и вредно отзываются већ эти попытки на обществ, на- 
сколько он отвлекають юношество отъ прямой и настоящей 
цВли, которой должно быть посвящено ея время, — ученія, а 
главное, сколько коверкають онъ молодыхъ жизней и наносятъ 
горя и етраданій семьямъ, которымъ эти жизни принадлежать. 
Но едва лип не важнЪе всего то, что эти печальныя событія от- 
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нюдь не являются чБмъ-ниѓудь исключительнымъ и преходя- 
щимъ, что можно было бы спокойно забыть, надБясь, что они 
не повторятся въ будущемъ. НЗть, совершенно наоборотъ. Без- 
порядки въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ происходять съ та- . 
кимъ постоянствомъ и съ такою правильностью, что нельзя не 
видЪть въ нихь явленія, которое, къ сожалЪнію, пустило глу- 
бокіе корни и которое создается суммой условій воспитанія на- 
шего подростающаго поколЪнія. Нынче безпорядки прекраще. 
ны, но не нужно быть пророкомъ, чтобы предсказать ихъ на 
будущій годъ, илп самое позднее на второй годъ—по крайней 
м5р$ въ томъ случа, если противъ нихъ не будуть приняты 
какія-либо рБшительныя м®ры. 

Но если дЪло стонтъ такъ, если такія предсказанія возмож- 
ны, если не можеть быть сомнЪнія въ томъ громадномь вред, 
который наносить нашей общественной жизни это явленіе, то 
не елБдуетъ ли, не есть ли нашъ прямой долгъ хорошенько по- 
думать о полномъ и коренномъ его устраненіи? 

Конечно, вопросъ, котораго мы касаемся, вопроеъ трудный и 
серьезный, но неужели же онъ неразрфшимь и неужели нуж- 
но сложить руки и ждать повторенія въ началь каждой изъ бу- 
дущихъ зимъ тЬхъ безобразныхъ явленій нашей общественно- 
сти, свидБтелями которыхъ мы только что были? | 

Странное дБло! Существуеть множество высшихъ учебныхъ 
заведеній всякихъ родовъ и вдометвъ, есть изъ нихъ такія, 
въ которыхъ никогда безпорядковъ не происходить, или, если, 
какъ отдфльное и совершенно необычайное явленіе, они и раз- 
ражаются, то разг въ какой-нибудь вполнБ невинной и дфт- 
ской форм, и при томъ велъдетвіе какихъ-либо причинъ яс- 
ныхъ, очевидныхь и вполн% легко устранимыхъ на будущее вре- 
мя. Даже исторія Николаевскаго царствованія представляеть 
случаи безпорядковъ и, массовыхъ неповиновеній въ учебныхъ 
заведеніяхъ, но, во-первыхъ, случаи эти въ высшей степени рћъд- 
ки, во-вторыхъ, при ближайшемъ ознакомленіи съ ними не труд- 
но указать на ихъ дфйствительную причину. Ничего подобнаго 
тому, что ‘мы видимъ въ наше время, не бывало прежде, не бы- 
ваетъ и въ наши дни въ нВкоторыхъ учебныхъ заведеніяхъ. На- 
оборотъ, въ другихъ учебныхъ заведеніяхъ, и по преимуществу 
ВЪ университетахъ, безпорядки сяЪлались вакъ бы хропическамъ 


.явлзніемъ. ЧЪмъ обусловливается это обстоятельство? Тфмъ ли, 


что студенты университетовъ получають иную предварительную 
подготовку, чЬмъ воспитанники и слушатели, напримъръ, духов- 
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ныхъ академій, нЬкоторыхъ спеціальныхъ институтовъ, военныхъ 
академій, а въ послБднее десятил8 те и Медико-Хирургической 
авалеміи,—или чБмъ-нибудь инымъ? Можеть-быть, университет- 
ская наука иметь свойство дфйствовать на молодыхъ людей 
столь возбуждающимъ образомъ, что они бывають не въ состо- 
яніи заниматься ею, а должны, въ видВ какого-то временнаго. 
развлеченія, удариться въ область или своей домашней школь- 
ной политики, или даже политики государственной? Воздухъ ли 
университетскихъ городовъ настолько бываеть насыщенъ духов- 
но-вредными испареніями, которыя отуманивають голову моло- 
дого человВка, попавшаго въ нихъ изъ провинщи съ докумен- 
томъ, удостов$ряющимь его полную зрћлость? Не беремся от- 
вЪчать на эти вопросы. Несомнънно лишь одно, что высшее 06- 
разованіе можеть быть организовано такъ, что молодые люди, 
посвщая школу, будуть дфЙствительно что-нибудь усвоивать и 
чему-нибудь учиться, а не заниматься преимущественно поли- 
тикой. Мы не знаемъ, какими мрами, наприм®ръ, петербург- · 
ская Медико-Хирургическая академія достигла того, что изъ ког- 
да-то весьма буйнаго учебнаго заведенія она превратилась въ 
учебное заведеніе, тихое и серьезное, о безпорядкахъ въ средћ 
котораго давно неслышно, научный уровень преподаванія въ 
которомъ нисколько не ниже, чЪмъ на университетскихь фа- 
культетахъ, и студенты которой, надо думать, во всякомъ слу- 
чаЪ имБютъ больше досуга и больше возможности заниматься 
своею наукой, чЪмъ студенты медицинскихъ факультетовъ, на 
которыхъ обыкновенно начинаются всВ безпорядки. Ве$ эти во- 
просы было бы въ высшей степени полезно, конечно, разсмо- 
трВть и изолВдовать компетентнымъ людямъ и, надо думать, что 
это объяснило бы многое. 

НЪтъ никакого сомнћнія въ томъ, что сзади зеленой молоде- 
жи стоять совеБмъ не зеленые, а быть-можетъ, даже сЪдовла- 
сые руководители, прекрасно умЪющіе оставаться за кулисами 
тогда, когда на авансценБ происходитъ эта печальная трагико- 
медія разыгрыванія юнӨшами и молодыми людьми демагоговъ и 
народныхъ героевъ. Но, конечно, отъ этого никому не легче, и 
можно лишь пожалфть, что наша молодежь до тБхъ поръ, по 
крайней мВр%, пока она находится въ стЪнахъ учебныхъ заве- 
деній, не ограждена отъ вредныхъ вліяній. Неужели это невоз- 
можно? Невольно задаешь себЪ вопросъ, и туть же является на 
него отвЗтъ въ видЪ другаго вопроса: почему множество учеб- 
ныхъ заведеній достигаетъ такого огражден1я вполнЪ успфшно 
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и лишь гимназ1и и университеты не могутъ справиться съ этою 
задачей? Можеть быть, скажуть, что и гимназіп, и университе- 
ты— учебныя заведенія открытыя, и что оградить воспитываю- 
щуюся въ нихъ молодежь отъ вредныхь вліяній является по- 
этому невозможнымъ. Но если, дБйствительно, все дЪло только 
въ томъ, чтобы рБшиться сдБлать всБ учебныя заведенія со- 
всВмъ или отчасти закрытыми, то что же останавливаетъ передъ 
такимъ рБшеніемъ? Неужели хронически безпорядочное суще- 
ствованіе нашей высшей школы не служило бы достаточнымъ 
основаніемъ такой м$ры? Неужели лучше каждый годъ прибЪ- 
гать въ этихъ учебныхъ заведеніяхъ къ суровымъ репрессіямъ, 
лишь создающимъ въ своемъ конечномъ результат самый вред- 
ный видъ умственнаго пролетаріата, вносящимъ столько непод- 
дБльнатго горя въ ни въ чемъ неповинныя семьи и обращаю- 
щимъ въ ничто заботы правительства и затраты государства на 
эти высшие разсадники науки? Не пора ли ‘объ этомъ подумать? 
Не слишкомъ ли много у насъ предразсудковъ, оставшихся еще 
оть 60-хь годовъ въ видБ предубёжденй противъ закрытыхъ 
учебныхъ заведеній? Почему студенты англійскихъ университе- 
товъ должны жить обязательно въ университетсқихъ колле- 
жахь и почему это было бы невозможно у насъ? И 
неужели можно думать, что дЪйствительная университетская 
наука можеть процвЪтать при томъ состояніи то ожиданія без- 
порядковъ, то переживанія безпорядковъ, то, наконець, торо- 
пливаго, нё-спЪхъ завершаемаго, за большимъ пропускомъ вре- 
мени, чтенія лекцій? Наука и занятія ею прежде всего требу- 
ютъ спокойствія, а возможно ли такое спокойств1е въ учебномъ 
заведеніи, въ воторомъ все терроризовано, въ кӧторомъ н$еколь- 
ко мБеяцевъ подъ рядъ ждуть какого-нибудь скандала, въ ко- 
торомъ въ ожиданіи этомъ веБ изнервничались, въ которомъ 
ведется долгая, почти хроническая распря профессорской кол- 
легіи, въ которомъ учащихся приходится исключать сотнями, 
въ Боторомъ профессору чуть что не остается: или угодничать и 
искать популярности среди подростковъ, или рисковать ежеми- 
нутно натолкнуться на грубое оскорбленіе? 

Конечно, безчестные закулисные руководители и вдохновители 
этой молодежи знають, на чтб они бьютъ и куда они идуть; 
но не играемъ ли мы имъ невольно и безсознательно въ руку, 
допуская у насъ существованіе такихъ учебныхъ и. научныхъ 
учрежденй, которыя представляють изъ себя готовый, никогда 
‚ не угасающій очагь смуть, если и не угрожающій непосред- 
32% 
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ственною и ближайшею опасностью, то лишь потому, что наша 
народная среда черезчуръ здорова и черезчуръ самостоятельно 
мыслить для того, чтобы нћсколько соть или даже тысячъ без- 
умствующихъ молодыхъ людей могли на нее въ какомъ нибудь 
отношении повліять? Во всякомъ случаЪ, нельзя, однако, скла- 
дывать руки, нельзя успокоиться на томъ, что хроническія сму- 
ты въ учебныхъ заведеніяхъ — это какое-то непредотвратимое 
явленіе, съ которымъ остается лишь помириться. Н%Ътъ, поми- 
риться съ этимъ нельзя. А затЪмъ остается лишь два выхода: 
или, дЪйствительно, предоставить 18—22.л8тнимъ политическимъ 
скороспълкамъ голосъ въ государственномъ управленіи, или^же 
постараться принять мъры къ тому, чтобы безумныя иллюзіи:не 
посфщали юныя головы и не дћлали ихъ, велБдствіе этого, быть- 
можеть, несчастными на всю жизнь и не ломали бы и не ко- 
веркали бы жизнь ихъ близкихъ. Какія для этого будуть избра- 
ны средства—это другой вопросъ, объ этомъ слЬдуеть подумать 
и высказаться людямъ компетентнымъ; но эти средства должны 
быть, такъ дЬло оставаться не можеть! Думать иначе, значило 
бы признать государственную власть безсильною и неспособною 
справиться съ однимъ изъ серьезныхь и важныхъ вопросовъ. 
внутренняго управленя. | 

Мы касаемся совсъмъ не новаго вопроса, на него указывалось 
въ печати неоднократно. Идея, о которой мы говоримъ, была, 
между прочимъ, воплощена покойнымъ М. Н. Катковымъ въ 
учрежденномъ имъ лицеф. Ќакъ на одно изъ препятствий къ ея 
примъненію указываютъ, между прочимъ, на матеріальную сто- 
рону дБла, на громадность средствъ, которыя потребовались бы 
при полномъ или частичномъ обращени общеобразовательныхъ 
учебныхъ заведеній въ закрытыя. Этоть „недостатокъ средствъ!“ 
Всегда прибћгаемъ мы къ этой отговоре%ф, когда не хотимъ или 
не рБшаемся что-нибудь сд$лать. Не говоря уже про то, что 
весьма возможно было бы на такое важное л$ло, какъ оздоров-. 
леніе внутренняго духа нашихъ среднихъ и высшихъ учебныхъ 
заведеній, найти средства въ нашемъ милліардномъ бюджет%, 
отнявъ ихъ у какого-нибудь другаго, менће производительнаго 
назначенія, но если даже допустить, что смБта соотвътственнаго 
‚ министерства не могла бы быть расширена ни на копЪйку, то 
и въ предБлахъ этой см$ты можно было бы найти средства для 
важной цВли, о которой мы говоримъ. Хоть и медленно, но бюд. 
жеть Министерства Просвъщенія у насъ постоянно растеть, рас- 
теть вслфдетвіе увеличенія числа школъ низшихъ, среднихъ и 
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высшихъ. Спрашивается, неужели нормально увеличивать коли- 
чество школъ въ то время, когда существующія настолько нуж- 
даются въ средствахъ, что не могуть ими располагать для, быть 
можеть, самой нужнЬйшей и самой полезнЬйшей своей реформы? 
У насъ находятся деньги и на Сибирскій Университеть, и на 
сибирскій технологическій институть, и въ то же время не 
оказывается средствъ для того, чтобы создать въ высшихъ учеб- 
ныхъ заведеняхъ такой порядокъ, при которомъ не приходи- 
лось бы исключать сотнями студентовъ. Не лучше ли прежде, 
чЁмъ увеличивать число учебныхъ заведеній, постараться о томъ, 
чтобы существующія : выпускали дЪЙствительно образованныхъ 
гражданъ, хорошихъ слугъ своему Царю и Отечеству, а не людей, 
кое-какъ развившихъ свой умъ цћной потери всякой умственной 
самостоятельности и усвоенія всякаго новзйшаго вздора модныхъ · 
политическихъ ученій? Кажется, въ отвћтЬ на этоть вопросъ не 
можетъ быть сомн+нія... | 

Обыкновенно указывають, что самое свойство серьезной уни- 
верситетской науки таково, что для усвоенія ея нужна свобода 
и образъ жизни гражданина, а не школьника. Но, не говоря 
про то уже, что опыть другихъ странъ этого отнюдь не под- 
тверждаетъ, можно замфтить лишь, что если бы даже это и было 
справедливо, то все-таки у насъ это не удается и—увы!—удаться, 
повидимому, не можеть, такь какъ подавляющее большинство 
нашихъ студентовъ или ничего не дћлаетъ, или занимается по- 
литикой. Трудно представить себЪ, чтобы при какомъ-либо иномъ 
порядЕв положеніе было печальнЂе того, какое существуеть въ 
настоящее время. | . 

На-дняхъ въ газетахъ приводились данныя 0 томъ, во что 
обходится одинъ окончивиИй курсъ наукъ въ различныхъ выс- 
шихъ учебныхь заведеніяхъ. Воть цифры, относящіяся д0 прош- 
лаго академическаго года: въ Петербургскомъ университетЬ —930 
рублей, въ Харьковскомъ—1.928 рублей, въ Московскомъ — 
1.442 рубля, а въ ИнститутЬ Инженеровъ Путей Сообщенія— 
1.634 рубля, въ Горномъ Институть—3.767 рублей, въ Воен- 
ной Медицинской Академи — 4.305, и наконецъ, въ Инсти- · 
‚ тутВ ‘историко - филологическомъ— 10.664 рубля. Какъ ВИДНО; 
государству образованіе этой молодежи обходится недешево, и 
можно задуматься надъ тБмъ, каковъ конечный результатъ этихъ 
затратъ. Но пусть затраты эти были бы еще больше, лишь бы 
нзкоторыя учебныя заведенія не служили какъ бы готовыми 
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очагами для интригь и происковъ, направленныхъ противъ того, 
что есть самаго дорогого у русскаго народа—противъ его госу- 
дарственнаго строя. 


Однимъ изъ самыхъ старыхъ и обычныхъ критическихъ замъ- 
чаній на нашъ государственный строй и государственные поряд- 
ки является замфчаніе о чрезмрной централизованности всей 
правительственной системы. Эта тема особенно тщательно раз- 
работывалась какъ въ эпоху предшествовавшую введенію зем- 
скихъ учрежденій, такъ и въ посл$дующую эпоху тогда, когда 
нужно было заднимъ числомъ оправдывать принцишальныя основы 
этого преобразованія. 

Нельзя, конечно, отрицать, что нашъ государственный строй 
дфйствительно централизованъ и что эта централизащя имфеть 
много своихъ и дурныхъ, и хорошихь сторонъ. Но не будемъ 
ихъ касаться на этоть разъ, такъ какъ это. завело бы насъ 
слишкомъ далеко. Ограничимся лишь замфчан!емъ, что эта черта 
нашего строя сложилась исторически и пустила глубокіе корни 
въ національной жизни. Гораздо интереснЂе другое явленіе — 
служащее, между прочимъ, для объясненія и государственной 
цептрализаціи — заключающееся въ томъ, что и учрежденія, ко- 
торыя по своей иде были предназначены къ исцћленію насъ 
отъ централизаціи, мало-по-малу и сами собой въ силу вещей 
постепенно переформировываются въ томъ же направленіи, то- 
есть, въ смысл большей и большей централизаціи. Мы гово- 
римъ, конечно, о земскихъ учрежденіяхъ. 

ПредЗлы дЪятельности нашихъ земскихъ учрежденій вообще 
страдаютъ нъкоторой неопредвленностью; еще боле неопредф- 
ленны сферы полномочій губернскихь и уБздныхЬ земскихъ 
учрежденій, а также и компетенція сословныхъ учрежденій по 
веБмъ важнфйшимъ отраслямъ м%етнаго благоустройства. Веф 
эти учрежденія могуть проявлять свою попечительность объ 
одн®хъ и тёхь отрасляхь общественнаго благоустройства и на 
одной и той же территоріи. Границъ и нормъ этой попечитель- 
ности не установлено, а такъ какъ каждое изъ отдфльныхъ обще- 
ствевныхъ учрежденій дъйствуетъ въ отношеніи другихъ обще- . 
ственныхъ же учрежденій самостоятельно, то, можно представить 
себ, къ какимъ послЪдствіямъ ведетъ это несовершенство рег- 
ламентаціи. | 

Пояснимъ нашу мысль прим$ромъ. Представимъ себЪ, что. 
данная местность страдаетъ недостаткомъ полицейской охраны. · 
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Начиная отъ низшихь мВетныхъ полицейскихь управленій и 
черезъ губернскую администращю предетавлее о такомъ не- 
достаткВ дойдеть до Министерства Внутреннихь ДФлъ и уста- 
новленнымъ порядкомъ мЪетная полицейская охрана будеть 
увеличена. Это увеличеніе совершитея только въ той мЪр%, въ 
какой оно компетентною и единою властью будеть признано 
необходимымъ — ни больше, ни меньше. Но допустимъ, что въ 
данной местности Оказался недостатокъ въ медицинской помощи. 
Кто можетъ устранить этоть недостатокъ? Является по крайней 
мврВ три, а можеть и боле, учрежденія, которыя одинаково 
компетентны какъ признать эту общественную потребность, такъ 
и удовлетворить ей. Прежде всего больница въ известной 
мЬстности можеть быть построена волостью; та же самая боль- 
ница можеть быть учреждена и у$зднымъ земствомъ; наконецъ, 
то же усиленіе врачебной помощи можеть. быть сдЪлано и со 
стороны земства губернскаго. Мало того: съ точки зрћнія закона 
не можеть встрћтиться препятствій къ учрежден!ю больницы въ 
любой сельской мЪстности и со стороны правительства, хотя 
_поел$днее въ дБйствительности и не практикуется. 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что, тогда какъ распоряжене объ 
усиленіи полицейской охраны зависить въ сущности отъ единой 
власти въ ея іерархической разновидности, учрежденіе больницы 
можеть быть предметомъ распоряжн!я нзоколькихъ властей, дъЙ- 
ствующихъ совершенно самостоятельно и независимо одна отъ 
другой. Такое положеніе дЬла не могло, конечно, не породить 
безпорядка и совершенно неожиданнаго соотношенія между раз- 
мфрами дВятельности отдБльныхъ общественныхъ установленій, 
НесомнЪнно, дБятельность однихъ органовъ можеть парализо- 
ваться другими до такой степени, что нЪкоторые изъ первыхъ 
придуть въ состояніе атрофии. | | 

Впрочемъ, сл$луеть оговориться, что со стороны закона сдф- 
лана попытка къ взаимному разграниченію дБятельности, напри- 
мръ, уфздныхь и губернскихь земскихъ учрежденій. Такъ, 
статья 3-я Положеніл 0 губернскихь и ућздныхъ земскихъ 
учрежденіяхъ опред$ляеть, ЧТО къ веденію губернскихъ земскихъ 
учрежденій относятся тБ изъ дБлъ, особо поименованныхъ, 
которыя „касаются всей губерніи или н$сколкихъ уфздовъ, а къ 
вЬдЬнію уБздныхъ земскихъ учрежденій т изъ оОзначенныхъ 
дЬлъ, которыя касаются каждаго отдБльнаго уБзда“ и не пре. 
доставлены въ особомъ перечни вЪъднію губерискихъ земскихъ 
учрежденій. Но это слово „касаются“ слишкомъ неопред$ленно, 


504 РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


чВмъ и пользуются для того, чтобы признать пред$лы дђятель- 
ности губернскихъ учрежденій весьма растяжимыми. 

Первыя два десятилЂтія со времени введенія земскихъ учрев- 
деній, говоря вообще, крупнаго нарушенія предъловъ вБдомства 
уБздныхъ и губернскихъ учрежденій не было, но приблизительно 
въ послЬднее десятилтіе картина измВнилась весьма быстро и 
до неузнаваемости. Во веБхъ земскихъ губерніяхъ прогрессивно 
увеличивается стремленіе со стороны губернскихъ земствъ къ 
расширенію своей компетенціи нэ счеть већхъ остальныхъ орга- 
новъ мБстнаго хозяйственнаго управленія, и такое направленіе 
является настолько преуспъвающимъ и торжествующимъ, что 
нЪтъ никакого сомнЪнія въ его прочности и продолжительности, 
въ томъ, покрайней м$р$, случа, если противъ него не будеть 
принято соотвтетвенныхъ мръ. Проявляется эта тенденція 
губернскихъ земствъ въ самой разнообразной и ръзкой форм%. 
Еще несколько л$ть тому назадъ въ отдЪльныхь земскихъ со- 
браніяхъ раздавались голоса въ пользу проведенія известной 
разграничительной черты между дБятельностью уздныхъ и гу- 
бернскихъ земствъ, но нынЪ такіе голоса что-то совсБмъ не 
слышны `и мы видимъ лишь покорное перенесеніе расходовъ изъ 
уЁздныхь емЪть въ губернскія, постоянное быстрое увеличеніе 
губернскихъ смЂтъ и т. д. 

Главная отрасль земекой Понос въ которой прояв- 
ляется эта тенденція — народное образованіе. Въ этой области 
мы видимъ явленія, совершенно не соотвЪтствующія ни духу, 
ни даже буквальному смыслу закона, явленія, допускаемыя 
администраціей, вБроятно, велЗдетв!е „прежде бывшихъ прим%ъ- 
ровъ“. Такъ, не только содержаніе низшихъ начальныхъ школъ, 
но даже содержаніе такихъ незначительныхъ учрежденій, қакъ 
сельскихъ библіотекъ, предназначенныхъ для раіона нћсколькихъ 
деревень, — все это принимается на себя даже обыкновенно не 
уззднымъ, а преимущественно губернскимъ земствомъ. Въ прош- 
ломъ обозр%ніи мы отчасти уже касались этого явленія, но съ 
тЬхъ поръ оно получило такое наглядное и такое р$зкое под- 
твержденіе своей ненормальности, что мы не можемъ не воз- 
вратиться къ нему, главнымъ образомъ для того, чтобы освЪ- 
тить его съ точки зрБнія опасности, угрожающей самому суще- 
ствованію у$зздныхь земскихъ учреждений. 

ДЪйствительно, нужно быть слВпымъ, чтобы не видЪть энергич-. 
ной и стремительной централизащи, совершающейся въ земской 
сред и въ конц$-концовъ не могущей не привести къ полному 


= 
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поглощенію уБздныхъ учрежден! губернскими. Вотъ случай въ 
земской жизни, который вновь заставляеть насъ вернуться къ 
этому вопросу. Въ только что закончившейся декабрьской сессіи 
Тамбовскаго губернскаго земскаго собранія состоялось, между 
прочимъ, слЬдующее постановлене объ участи губернскаго 
земетва въ расходахъ на начальное народное образованіе: „еже- 
годно въ губернсый сборъ зачисляется сумма, равная 20%, общаго 
итога већхъ узздныхь ассигновокъ, на народное образованіе. 
Собирается эта сумма обычнымъ способомъ—по доходности, а 
распредъляется между уВздами пропорціонально ихъ тратамъ 
на народное образованіе: каждому уззду прибавляется 209/, его 
собственной ассигновки“. „Пособе губернскаго земства ассиг- 
нуется въ полное распоряженіе уфздовъ съ двумя только усло- 
віями: 1) пособіе можеть расходоваться исключительно на школы 
вдВнія дирекціи народныхъ училишъ, но яни въ какомь случа 
не на церковно-трилодскія; 2) уфздныя земства обязуются до- 
ставлять ежегодно губернскому отчеть о веђхъ своихъ тратахъ 
на народное образованіе“. ! | 

Таково постановленіе, а вотъ и его мотивы. Еще въ прошло- 
годнюю сессію Тамбовскаго губернскаго земскаго собранія было 
поручено управ разработать вопросъ объ участи губернскаго 
земства въ расходахъ на народное образованіе. Въ результатВ 
этото постановленія явился обстоятельный докладъ управы, из- 
готовленный, нелишне замфтить, ея „статистическимъ отдфле- 
ніемъ“, въ которомъ были сгруппированы данныя, послужившія 
основаніемъ для вышеупомянутаго постановленія губернскаго 
земства. Разсматривая цифры, относящіяся въ затратамъ раз- 
личныхъ уфздовъ губерніи на начальное образованіе, мы видимъ, 
что „тогда какъ въ Козловскомъ уЪздъ одна школа приходится 
на 4 селенія и на 1614 душъ мужскаго пола, а въ Тамбовскомъ 
на 5 селеній и на 1870 душь мужскаго пола, въ Елатомскомъ 
уздЬ одна школа приходится на 48 селеній и на 17845 душъ 
мужскаго пола“. Въ то время, какъ въ Еозловскомъ ућБздћ и 
въ большинств другихъ уфздовъ мъстное земство старается по 
возможности усилить свое вліяніе и свой контроль надъ содер- 


жащимися на ихъ средства школами и установить съ ними в03- 


можно тВесную связь, Елатомское уБздное земство, имЗя въ 
своемъ вВдВніи только дв школы, иредиочитаеть тратить свои 
средства на пособіе десяти церковно-приходскимь школамь“ *. 


* См. Русскія Въдомости 1896 года, № 350. 
‚ * Курсивъ вездЪ нашъ. 
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Раземотримъ теперь сущность этого зам чательнаго постанов: 
лен я земскаго собранія. Прежде всего бюджеть губернекаго 
земства увеличенъ’ сразу на крупную сумму въ 57 тысячь — 
сумму, равняющуюся пцфлому бюджету какого-нибудь скромнаго 
губернскаго земства. Мотивирована такая ассигновка тЁмъ, что-де 
въ нъкоторыхъ уздахъ дфло низшаго народнаго образования, 
по мнЪнію тубернскаго земства, стоить недостаточно высоко. 
Но вфдь мВетныя У$здныя земства, повидимому, этого не дума- 
ютъ, такъ какъ, если бы они это думали, то они приняли бы 
соотвЪтственныя мВры. Но скажуть, что у$здныя земства, быть- 
можеть, лишены необходимыхъ средствъ. Такъ, но откуда же 


возьметь свои средства губернское земство? Оказывается, что. 


оно возьметь свои средства именно изъ тЬхъ же самыхъ источ- 
никовъ, изъ которыхъ могли бы взять и ућђздныя земства, то-есть, 
возьметь обычнымь путемь обложенія недвижимости. Такимъ 
образомъ, съ этой точки зрБнія постановленіе губернскаго зем- 
ства не имБетъ ни малЬйшаго оправданія. Но если даже допу- 
стить, что, напримВръ, то же Елатомское земство мало тратить 
на свое народное образованіе по недостатку средотвъ и что 
губернское земство должно прійти къ нему на помощь, то какъ 
объяснить, что, согласно прямому смыслу того же постановленія, 
именно Елатомскому-то узду эта помощь и будеть оказана въ 
наименьшемь размњрњ, тогда какъ, очевидно, Тамбовскій и Коз- 
ловекій уфзды получать болће всБхъ. Совершенно ясно, что въ 
данномъ случаЪ мотивомъ постановленія служить отнюдь не 
желаніе помочь известному уЪфздному земству въ отправленіи 
одной изъ его общественныхъ потребностей. НЪть, тутъ, оче- 
видно, лБло не въ помощи, а въ чемъ-то иномъ, а именно въ 
понужденіи губернскимъ земствомъ уфзднаго тратить на народ- 
ное образованіе больше, чЪмъ уфздъ тратить. 
Въ самомъ дЪлБ, вфдь, всю сумму въ 57 тысячъ губернское 
“земство собереть съ населенія на общемъ основаніи. Но какъ 
оно ее израсходуетъ? (Собственно говоря, оно всю ее израсхо- 
дуеть исключительно на раздачу премій за возможно большее 
ассигнованіе со стороны уБздныхъ земствъ на земскія школы. 
Такъ, тБ же Тамбовскій и Козловсый уззды получать наиболь- 
шія преміи, Елатомскій же ућздъ, въ которомъ только дв$ зем- 
скія школы, а остальныя десять школъ церковно-приходекія, 
получить наименьшую и совершенно ничтожную сумму. Совер- 
шенно ясно и очевидно, что населене Елатомскаго уззда, ко: 
торое точно такъ же, какъ и населеніе другихъ ућздовъ, прини- 
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маеть участіе въ пополненіи кассы губернскаго земства, запла- 
тить известную контрибуцію въ пользу населенія другихъ у$здовъ. 
Если же Елатомскій уздъ дридетъ, напримъръ, къ такому з&- 
ключенію, что для народа нужны церковныя и церковно-приход- 
скія школы и сдБлаетъ въ пользу этихъ школъ столь крупное 
пожертвоване, что оно превзойдетъ траты каждаго изъ осталь- 
ныхъ отдфльныхь уфздовъ на народное образованіе, то изъ этого 
произойдеть слЬдующее. Допустимъ, напримфръ, что Елатомскій 
уБздъ ассигнуеть въ пособіе церковнымъ школамъ 50 тысячъ. 
Әтимъ онъ сразу и на довольно значительную цифру повысить 
ассигнованів губернскаго земства на помощь начальному народ- 
ному образованію. Но что же получить взамънъ этого самъ 
Елатомскій уБздъ отъ губернскаго земства? Ничею. Приблизится 
ли онъ сколько-нибудь въ преміи, которыя будутъ получать изъ 
губернекихъ средствъ узды Тамбовскій и Козловскій, на что 
онъ имфеть изкоторое основаніе разсчитывать, такъ какъ, не- 


сомн%нно, онъ увеличиваеть свои расходы на народное образо: 
ваніе?’`· НЪтъ. 


Елатомскій уздъ не только не приблизится къ уБздамъ 
Козловскому и Тамбовскому, но, обративъ већ свои школы 
въ церковно-приходскія, лишится даже какой бы то ни 
было субсидіи изъ губернскихъ средствъ, т. е. онъ будеть же- 
. стоко оштрафованъ за свою приверженность къ церковной школ%Ђ. 
Право, если бы все это не были несомнфнвые факты, относя- 
щіеся къ Тамбовской губернши; то можно было бы подумать, что 
дБло идеть объ искорененіи „клерикальнаго духа“ какими-ни- 
будь французскими департаментекими радикалами и коммуни- 
стами! Во всякомъ случаБ Тамбовское губернское земство даеть. 
намъ очень поучительную картину: въ то время, какъ прави- 
тельство всфми силами стремится поддержать религіозно-нрав- 
ственное направлене въ начальной школБ въ формЪ учрежденія 
и распространенія церковныхъ школъ, губернское земство штра- 
фуеть нившіе органы общественно-хозяйственнаго управленія за 
ихъ чрезмЬрную приверженность церковной школ. 

И такъ мы видимъ, что упомянутое выше постановлевіе губерн- 
скаго земства не. есть просто матер1альное пособіе этого 
 үчрежденія дБлу народнаго образованія, а есть мЪра понужде- 
нія уБздныхъ земствъ къ веденію этой отрасли земскаго въдф- 
нія въ томъ смысл, въ какомъ угодно губернскому земству. 
Понужденіе это прикрыто какъ бы легальными формами, но это 
нисколько не м8няеть его сущности. Но кто же далъ право гу- 
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бернскому земству на такое дЁйстве? Какой законъ уполномо- 
чиваеть его признавать направзеніе дБятельности у$зднаго зем- 
ства неправильнымъ и принимать м$ры къ исправлению этого 
направленія? По существу постановленіе Тамбовскаго губерн- 
скаго земскаго собранія безусловно нелегально, но можно опа- 
саться, что, тБмъ не менће, по принятой у насъ рутинћ и въ 
особенности въ виду рутиннаго и формальнаго отношенія Се- 
ната къ такимъ вопросамъ, это постановленіе благополучно 
удостовтся утвержденія. Конечно, это будеть весьма печально, 
такъ какъ откроеть дорогу слфдовать по тмъ же стопамъ и 
уБзднымъ земствамъ. Но не грозить ли это водворенію у насъ 
весьма странной и совершенно ненормальной губернской центра- 
лизаціи въ ДЪлЪ м$етнаго общественно-хозяйственнаго управ- 
ленія? 

Въ самомъ дЪлЪ, если губернское земство имћетъ право „ни- 
чтоже сумняшеся“ подбить итогъ затрать уБздныхъ земствъ на 
народное образованіе и зат8мъ накинуть къ этому итогу 20% 
для того, чтобы, такъ сказать, подстегнуть уфздныя земства, то 
кто же мЬшаетъ тому же губернекому земству точно также при- 
кинуть не 20, а 40, 60, 80 и веБ 100%. |гаррёйё мет еп 
шапрсап! И затЬмъ, почему же губернскія земства могуть сдћ- 
лать это только по отношенію къ вародному образованію? Развъ 
невозможны совершенно такія же ассигнованія и по медицин- · 
ской, и по дорожной, и по лругимъ частямъ земскаго хозяй- 
ства? Но если уБздныя земства увидятъ такую прыть со стороны 
губернскихъ, не вынуждены ли они будуть одновременно начать 
сокращеніе своихъ бюджетовъ, чтобы прійти въ концъ-кОНЦОВЪ 
къ почти полному ихъ уничтоженію, предоставивъ все земское 
хозяйство губернскому земству и его агентамъ? И теперь уже 
число агентовъ губеряскаго земства въ ућздахъ постоянно уве- 
личивается и почему же бы не прійти къ такому положенію, 
что веБ уёздно-земскія дъла будуть вершиться ими же и за 
счетъ губерискаго земства? | 

Но, конечно, тогда самъ собою возникаеть вопросъ объ 
упраздненіи у%здныхь земствъ. И теперь уже земская бюро- 
кратія количественно начинаеть весьма приближаться къ про- 
винщальной правительственной бюрократін, а что же будетъ, 
если еще уЪздно-земскія дла перейдуть къ земетву губернекому? 
Но интересвће всего то, что ни либеральную часть нашей пе- 
чати, ни гг. либеральныхъ земскихъ дфятелей, такой исходъ не 
только, повидимому, не стрешить, но въ нему то именно и на- 
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правлены већ ихъ желан1я. Повсеместно во већхъ земскихъ 
губерніяхъ все дБлается для того, чтобы развить дфятельность 
губернскихъ земствъ на счеть узздныхъ. Въ области земской 
медицины для этого изобрЪтены, напримЗръ, такъ-называемые,, 
межъ-у$здные участки; въ сферЪ дорожнаго хозяйства такому 
положеню— на этоть разъ, впрочемъ, не по вин самого зем- 
ства — помогаетъ законъ 1895 года о губернскихъ дорожныхъ 
капиталахъ, въ силу котораго сбереженія ућздныхъ и губерн. 
свихъ земствъ оть неучастія въ содержании крестьянскихъ и 
судебныхъ учрежденій обращены въ тубернекій дорожный капи- 
талъ. И, конечно, всЪ принципы децентрализаціи управленія и 
автономіи общественныхъь учрежденій, которыми такъ шумћъли и 
грем$ли въ эпоху шестидесятыхъ годовъ, и не прочь кстати 
пошум$ть и нын, въ данномъ случаъ отброшены далеко въ 
сторону. | | 

Но если уже дВло идеть къ вопросу о самомъ существованіи 
узздныхь земствъ, 0 томъ, что не будуть ли увздныя земства. 
поглощены губерискимъ, то не лучше ли будеть пока еще есть. 
время — перевернуть этоть вопросъ иначе и подумать — не 
лучше ли исчезнуть учрежденіямъ губернскимъ? Конечно, раз- 
ръшеніе его не легко и возможно лишь по зрћломъ раземо- 
трВніи, но нельзя не признать, что современная дћБятельноеть. 
губернскихъ земствъ создаеть обширный матеріалъ для того, 
чтобы подумать 0 коренной реформ%, а, можетъ-быть, даже о 
полномъ упраздненіи этого учрежденія, На первомъ план® въ 
числЪ причинъ дожно быть поставлено крайне широкое расхо- 
дованіе губернскими земствами общественныхъ суммъ. За какой- 
нибуль десятокъ лЗтъ земскіе бюджеты возрастають болђБе чЬмъ 
вдвое, тогда какъ доходность земель явно и на виду у вевхъ 
за это время упала чуть не вдвое. Немаловажнымъ отрицатель- 
нымъ свойствомъ дћВятельности губернскихъ земетвъ является 
также и ихъ упомянутое вмЬшательство въ сферу дБятельноести 
земствъ узздныхъ. Наконецъ, если въ политическомъ отношеніи 
за земскими учрежденіями и водятся кое-какіе гр$хи въ смыслћ 
легкомысленныхъ агитацій, то въ грВхахъ этихъ повинны почти 
исключительно лишь губернскія земскія собрания. 

Благодаря ли тому, что въ уъздныхъ земскихъ собраніяхъ 
участвуеть мпого крестьянъ и вообще лицъ, сидящихъ, вакъ · 
говорится, на землъ и кормящихся отъ земли, или отъ другихъ 
`’причинъ, но среди постановленій уфздныхъ. собраній рЪдко 
встръчаются тБ легкомысленныя м%ропріятія, якобы на пользу 


\ 


510 . РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


населенія, а въ сущности для удовлетворенія чеетолюб1я зем- 
скихь дБятелей и для опустошенія земскаго кармана, какими 
всегда отличались и продолжаютъ отличаться постановлен!я 
земствъ губернскихъ. Если въ послЁднее время въ у$здахь 
распложается земская бюрократія, то этимъ точно также мы 
обязаны губернскимъ земствамъ. Будучи неизбЪжно удалены отъ 
уфздной сельской жизни, губернскія земскія учрежденія ведутъ 
дБло на мВетахъ въ сущности тёмъ же бюрократическимъ пу- 
темъ, какимъ могли бы ихъ вести и губернскія казенныя при- 
сутетвенныя места. До какой степени сильно въ губернскихъ 
земствахъ стремленіе къ развитію бюрократизма, видно изъ того, 
что, наприм$ръ, для такого въ сущности совсВмъ не сложнаго 
дла, какъ страхован!е построекъ отъ огня, Тверское земство 
хотБло завести по особому земскому агенту при каждомь во- 
лостномь прављени. Хоть агенть этотъ и былъ облекаемъ въ 
форму какого-то независимаго ни отъ кого, ром губернекаго 
земства, волостнаго писаря, тћмъ не менђе это показываеть, 
насколько губернскія земскія учрежденія не знать ни пре- 
дЬла, ни удержу своимъ фантазіямъ о „развитіи“ своего дфла. 
Весьма возможно, что единственнымъ исходомъ изъ такого по- 
ложенія можеть явиться лишь или полное упраздненіе губерн- 
скихъ земскихь учрежденій или коренное преобразованіе ихъ 
съ ограниченіемъ области ихъ вђълћнія лишь такимъ кругомъ 
обязанностей, которыя было бы затруднительно передать дру- 
гимъ правительственнымъ или общественнымъ установленіямъ и 
ДОЛЖНОСТНЫМЪ ЛИЦАМЪ. 


А. И. Елишевъ. 


ОБЛАСТНОЙ ОТДЂЛЪ. 





ИЗЪ ПРИВИСЛЯНЬЯ. 


Толки о „примирени“.—Уходъ гр. А. П. Шувалова изъ Варшавы. — 
Какъ надо понимать русско-польское „примиреніе“? — Два слова о поль- 
скомъ „мученичествћ“ и русской „жестокости“. 


Истекшій 1896 годъ здБшніе польскіе политиканы считають 
весьма важнымъ. Они придаютъ очень большое значеніе „при- 
мирительнымъ“ разглагольствованіямъ, которыми занималась 
часть нашей печати въ 1896 г., считая эти разглагольствованія 
признаками поворота русскаго общественнаго мнЪнія и русской 
политики въ свою пользу. Русскому человћку нужно совсъмъ 
не знать русской и польской исторіи, нужно имвть самое преврат- 
` ное представленіе о нынЪшнемъ настроеніи поляковъ, чтобы быть 
сторонникомъ русско-польскаго „примиренія“, какъ понимаютъ 
это „примиреніе“ публицисты Пет. В»д. или нововременскій 
г. Амфитеатровъ. Само собой разум$ется, что желательно, чтобы 
русско-польскія отношенія носили вполнъ мирный характеръ, 
чтобы стихли чувства злобы и ненависти, которыя поляки пи- 
тають къ намъ. Впрочемъ, надо оговоритьея: тћ чувства фана- 
тической ненависти къ Росии и всему русскому, выразителемъ 
которыхъ въ польской поэзіи является Мицкевичъ, Красинскій, 
Чайковскій, впослЪдствіи раскаявшійся и принявшій православіе, 
и затЬмъ длинный рядъ менфе извЪстныхъ стихотворцевъ, тБ 
чувства злобы, которыя вдохновляютъ по сіе время польскихъ 
политикановъ, чужды громадному большинству поляковъ. Не- 
смотря на всВ усимя политикановъ деморализовать политически 
польскихъ крестьянъ, послёдніе не поддаются вліянію полити- 
кановъ, а въ остальныхъ слояхъ польскаго племени, какъ бы- 
вали раньше, такъ есть и теперь здравомыслящіе люди. Ска. 
жемъ больше: у большинства такъ-называемыхъ интеллигентныхъ 


“ 519 РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


поляковъ ненависть къ Россія замфтно остыла съ теченіемъ вре- 
мени, но, къ сожалћнію, это большинство до сихъ поръ легко 
поддается вліянію политикановъ. Уроки, преподанные полякамъ 
исторіей со времени паденія Польши, не могли пройти безел дно; 
въ частности строгая, но разумная и глубоко-послћдовательная 
нолитика Росси по польскому вопросу за время прошлаго цар- 
ствованія, проводникомъ которой въ Привислянскомъ краз, былъ . 
фельдмаршаль І. В. Гурко, не могла не произвести благотвор- 
наго вліянія. Политика Царя-Миротворца была умаротворяющею 
не только по ви$шнимъ, но и по внутреннимъ дћламъ, въ ча- 
стности въ отношеніи поляковъ. Но, повторяемь, большинство 
польскихъ „интеллигентовъ“ крайне неустойчиво, и умиротво- 
реніе польскаго общества не усп$ло еще пустить глубокихъ 
корней. Какъ раньше, такъ и до сихь поръ болће благора- 
зумные поляки боятся громко высказываться, чтобы политиканы 
не обвинили ихъ въ изм$н$ и предательствв, и до сихъ поръ 
польскіе политиканы умфють въ извфетные моменты фанати- 
зировать большинство „интеллигентныхъ“ поляковъ. Нельзя 
_тавже забывать, что если съ одной стороны большинство по- 
ляковъ до извфстной степени умиротворено, то съ другой—во- 
ротилы „польской справы“ и ихъ агенты научились дзйство- 
вать умнЪ%е, осторожнће и „легальнфе“, чёмъ прежде. Въ по- 
слфднее время эти воротилы, ивъ томъ числ носящіе русскіе 
мундиры, прибфгли для достиженія своихъ цБлей къ тому же 
способу дъйствій, который быль испробованъ, но неудачно, въ. 
началь нын%шняго царствованія главарями нашего либерализма. 
Какъ наши столпы либерализма старались сбить съ толку рус- 
скихъ людей, распуская ложные слухи о готовности высшей власти 
ЕЪ „уступкамъ“, такъ и польскіе политиканы, чтобы сбить съ толку 
своихъ соплеменниковъ, распространяють слухи о мнимомъ намВ- 
реніи правительства радикально измБнить облазъ лЪйствій въ от- 
ношеніи ‘поляковъ. Телерь въ концћ 1896 года польскіе полити- 
каны дфйствують съ особымъ азартомъ. Это усиленіе ихъ дВятель- 
ности отчасти объясняется предстоящею перем$ной на посту 
варшавскаго генералъ-губернатора. Теперь ужь извБстно, что 
трафъ А. П. Шуваловъ болфе или менће скоро покинетъ этотъ 
пость, и, быть-можеть, когда настоящая корреспонденнія поя- 
вится въ печати, назначеніе преемника тр. Шувалова будетъ 
совершившимся фактомъ.' Польскіе политиканы примфняли и 


' Преемникомъ грата Шувалова нкнћъ уже назначенъ князь Имеретин- 
свій. Ред. 
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относительно графа Шувалова указанный выше образъ дБйствій: 
они старались выставить графа въ глазахъ своихъ соплеменни- 
қовъ полонофиломь. Для этой цфли сначала они много гово- 
рили 0 томъ, что мать графа была полька, а затВмъ старались 
скрывать или превратно истолковывать всё, чЁмъ графъ, пови- 
димомү, жөлалъ доказать, что онъ намВренъ идти по тому-же пути, 
по которому шель его предшественникъ. Общеизвћетно, напри- 
мЪръ, что при посфщени въ началь 1896 года плоцкой като- 
лической духовной семинаріи графъ Шуваловъ ‘обратиль вни- 
маніе на то, что ни ;въ одномъ классЬ не оказалось карты · 
Росеіи. Въ виду этого графъ обратился къ сопровождавшему 
его плоцкому католическому епископу съ вопросомъ: „отчего. у 
васъ въ семинаріи нфть карты Россіи?“ Епискомъ отвЪтилъ: 
„не успћли пріобръсти, ваше сіятельство“. Въ отвћть на это 
‘графъ попросиль бывшаго тутъ.же попечителя учебнаго округа 
прислать семинаріи въ подарокъ карту Россіи, добавивъ: „но 
не одной Европейской, а всей“ и замътивъ епископу: „воспитан- 
никамъ вашей семинаріи не мђшаетъ знакомиться со всею Рос- 
«іей,— вћдь одному можеть случиться попасть въ Вологодскую 
тубернію, а другому—въ Сибирь“. Польсые политиканы вся- 
чески старались увБрить, что подобнаго случая не было, и что 
графъ Шуваловъ ничего подобнаго не говорилъ. Они старались 
скрыть. вс тв кратыя ръчи графа, которыя онъ нроизносилъ 
по разнымъ случаямъ, высказывая въ нихь необходимость тБс- 
наго объединенія здъшней окраины съ остальными частями 

Россіи. Къ сожалЬнію, приходится сознаться, что ПОЛЬСБИМЪ | 
политиканамъ удалось убъдить не только многихъ поляковъ, но 
и н8которыхъ здћіннихъ второстепенныхъ русскихъ дћятелей, что 
графъ Шуваловь готовь хлопотать объ уступкахъ полякамъ. 
Польскимъ политиканамъ въ этомъ случаВ много помогь Вар- 
шавскій Дневникь. Здћсь привыкли находить въ ‘этой газет 
руководящія указанія и видфть въ статьяхъ ея болће или менБе 
вЪфрное отраженіе ззглядовъ генералъ-губернатора. Между тъмъ 
въ Варшавскомь Дневникь въ послБдніе два года не было ни 
одной строки, разъясняющей стремленія и виды правительствен- 
ной власти въ Привислянскомъ крав или комментирующей ту 
или другую рВчь графа Шувалова, и очень часто его слова, 
которыя, казалось-бы, подлежали опубликованию, совсъмъ не при- 
водились въ Варшавскомь Дневникњ. Говорятъ, что это зависвло 
не только отъ редакція, и что кратыя рвчи и обрашенія графа 
Шувалова не оглашались въ Дневникњ во избЪжаніе толковъ, 
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которые могли-бы, „раздражить“ поляковъ. Одна изъ оши- 
бокъ системы, которая была принята въ здЪшнемъ кра посл 
ухода изъ Варшавы І. В. Гурко, именно и заключается въ стре- 
млен!и искусственно. изб жать „раздраженія“ поляковъ. Русская 
‚власть никогда не ставила и не можеть ставить себ цБлью 
„раздражать“ поляковъ; напротивъ—-ея задача умиротверять. 
иҳъ, но вполнЪ естественно, что польскихъ политикановъ „раз- 
дражаеть“ правительственная дБятельность, направленная къ. 
дальнЪйшему. объединенію Привислянья съ остальными частями 
Россін, а равно нежеланіе русской власти уступать ихъ требо- 
ваніямъ; вполиБ, естественно, что это свое „раздраженіе“ они 
стараются передать своимъ соплеменникамъ, менће зараженнымъ 
духомъ политиканства, что имъ иногда и удается. Само собой 
разумЗется, что русская власть не должна пугаться „раздраже- 
нія“ политикановъ, и ч$мъ рБшительне и послБдовательнђе 
она будеть дЬйствовать, тёмъ меньше будеть пищи для „раз- 
драженя“, тёмъ скорфе будеть сужаться кругь лицъ, гото- 
выхъ возгораться „раздраженіемъ“ по указанію неисправимыхъ. 
мечтателей о самостоятельной Польш$. ИзвЗетнаго рода мягкость. 
пріемовъ и стремлене искусственно избЪжать „раздражения“ 
польскихъ политикановъ эти господа принимаютъ за слабость. 
власти и за готовность ея сойти съ пути здравой и объедини- 
тельной политики или, по крайней мЁрЪ, стараются растолко- 
вать эту мягкость въ такомъ смыслЪ. Но если не вполнћ зави- 
сВло оть’нынфшней редакціи Варшавскаю Дневника опублико-- 
'ваніе. нћкоторыхъ заявленій и обращен! графа Шувалова, то. 
ужъ всецзло на неё падаетъ вина за появленіе въ Варшавском». 
Дневникь противорЗчивыхъ и легковћеныхъ „примирительныхъ“ 
статей. Несомнънно, что редакціи варшавскаго оффиціоза было: 
внушено, чтобы она избфгала „раздраженія“ поляковъ и помнила 
О „мягкости“, но, несомнБнно, также, что авторы „примири- 
тельныхъ“ статей ьъ Варшавском Дневникњ, по недостатку пу- 
блицистической опытности и достаточной доли присущаго имъ 
политическаго недомыслія, слишкомъ увлеклись въ сторону „при- 
миренія“ и пошли значительно дальше, чёмъ оть нихъ требо- 
валось. о 
Повторяемъ, что весьма желательно, чтобы русско-польскія 
отношенія носили возможно мирный характеръ, но какъ-же надо. 
понимать такъ-называемое русско-польское „примиреніе“? Прежде 
всего терминъ . „примирен!е“ нельзя признать подходящимъ. 
когда идетъ р$чь о русско- польскихъ отношёніяхъ. Россія можеть. 
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примиряться и мириться съ тою или другою державой, но говорить 
0 „примиреніи“ Россіи съ горстью ея подданныхъ, согласитесь, 
‘довольно странно. Кромф того, извъстно, что русскіе вовсе не 
питають къ полякамъ той фанатической вражды, какою пылають 
къ намъ польскіе политиканы и какую они не безъ успћха про- 
пагандирують среди своихъ соплеменниковъ. СлВдовательно, не 
0 „примиреніи“ должна идти р$чь, а о дальнёйшемъ умиро- 
твореніи поляковъ. А характеръ поляковъ таковъ и польское 
общество до сихъ поръ находится ва такой ступени политиче- 
скаго развитія, что дальнћйшее умиротвореше поляковъ можеть 
быть достигнуто только при строгомъ и посл довательномъ при- 
мЪненіи къ нимъ началъ объединительной политики. Если-бы 
Россія шла неуклонно по этому пути со времени раздвловъ 
Польши, то она избавилась-бы оть многихъ хлопотъ, самимъ 
полякамъ жилось-бы лучше, и не было-бы пролито въ этомъ 
вБЕВ столько русской и польской крови. 

Кстати о пролитой крови. Польсый монахъ, бесћду съ кото- 
рымъ привелъ г. Амфитеатровъ въ своемъ первомъ письмБ о 
„польскихь впечатлћніяхъ“, между прочимъ говорить: „въ ка- 
ҹествБ поляка я не могу симпатизировать Россіи въ ея исторіи 
послВдняго столВтія: она слишкомъ румяно обрызгана польскою 
кровью.“ Г. Амфитеатровъ не сумълъ возразить на эти. слова 
монаха, и, къ сожалЬнію, надо признаться, что есть немало рус- 
скихъ, которые убъждены, что русская исторія послБдняго сто- 
лЬтія, въ самомъ ДЁлВ, „слишкомъ румяно обрызгана польскою 
кровью“. На русскомъ п отчасти на французскомъ языкъ много 
было говорено и писано, пишется и говорится польскими поли- 
тиканами и ихъ русскими сателлитами о жестокомъ отношени. 
къ полякамъ русскихъ, о нашемъ варварствВ и польскихъ стра- 
даніяхъ. Русскимъ, путешествовавшимъ за границею, не, разъ 
приходилось видђть тамъ картины польскихъ художниковъ, изо- 
бражающія польскія „страданія“ и русскія „жестокости“. Все 
это привело къ тому, что немало русекихъ людей составило 
себъ превратное представленіе о русско-польскихъ отношеніяхъ, 
о Характер русеко-польской борьбы и польскихъ мятежей. 

Не буду говорить о страданіяхъ русскихъ галичанъ и поль- 
скомъ. издБвательствЬ надъ ними, не стану распространяться 
объ униженіяхъ, которыя терпъли отъ поляковъ не только рус- 
скіе крестьяне, но и русское духовенство въ западныхъ‘. губер- 
ніяхъ до подавленія польскаго мятежа 1863 года, но укажу на 


дЬятельность польскихъ жандармовъ-вЬшателей и кинжальшни- 
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ковъ въ 60 годахъ, напомню 0 такихъ случаяхъ, какъ, напри- 
мБръ, поджогь въ СЗдлецф дома, въ которомъ спали солдаты. 
Русской или польской крови больше пролито въ нынЪшнеиъ ` 
столБтіи въ русско-польской борьбъ? ВЗроятно, польской, но 
только потому, что польсые бунтари проливали часто кровь 
своихъ соплемениковъ. При военныхъ дЪйствіяхъ, конечно, не 
избфжишь пролитія крови, но въдь и въ 1830 и 1863 тг. военныя 
дъйствія были начаты поляками, а не нами,и въ оба возстанія, если 
бывали случаи ненужной жестокости съ русской стороны, то очень 
рБдко, и, конечно, тв, которые дћлали это, по большей части, 
наказывались, поляки-же очень часто совершали жестокости, 
безпёльно терзали и мучили и русскихъ, и поляковъ. Съ русской 
стороны и въ 1830—31 годахь и въ 1863 г. противъ поляковъ 
дЪйствовала благоустроенная армія со строгою дисциплиной и суб. 
ординаціей, в съ польской? Въ 1830—31 годахъ тоже армія, 
но отъ стариковъ-мужиковъ въ польскихъ деревняхъ до сихъ 
поръ можно услышать разсказы о томъ, что приходилось выно- 
спть мирному населенію отъ „польскаго войска“. Это „войско“ 
(вЬдь всегда глава революцій, чтобъ удержать на своей сторонћ 
солдатъ, даеть имъ слишкомъ много воли), грабило и неистов- 
ствовало. Въ 1863 году „польское войско“ замЗнили шайки 
изъ городской черни и дворовыхъ людей, которыхъ „доводцы“ 
спаивали, чтобы завлечь и удержать въ шайкахъ. Можно ли 

эти шайки сравнивать въ отношени благоустройства и дис- 
циплины съ правильно организованною арміей? Какое мо- 
жеть быть сравнен!е между расходившеюся полупьяною чер- 
‚нью и дисциплинированяою арміей? Миф часто приходилось го- 
ворить съ польскими крестьянами 0 послћднемъ польскомъ мя- 
тежБ и слышать отъ нихъ разсказы, какъ повстанцы убили та- 
кую-то бабу за то, что она воспротивилась вступленію своего 
мужа въ повстанскую банду, какъ другую бабу привязали за. 
. восы къ санямъ или телёгВ и поволокли такимъ образомъ, 
какъ повћсили такого-то по подозрЪнію въ шшонств$, а сплошь 
да рядомъ повстанцы продъЪлывали подобныя жестокости съ 
пьяныхь глазъ, безъ всякой причины. Спрашиваю разъ у стари- 
ковъ-мужиковъ, собравшихся въ воскресенье погуторить (дъло · 
было въ одной изъ ближайшихъ къ ВаршавЬ деревень) и за-. 
ведшихъ рЬчь о мятеж: „а казаки васъ били?“ Одинъ изъ 
нихъ засмБялся и отвЪтилъ, указывая на другаго: „воть онъ это 
знаеть!“ И затмъ указанный разсказалъ, что разъ, ночью, онъ 
дежурилъ у заставы (во время мятежа при въъздахъ въ дерев- 
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ни были устроены заставы) и‘заснуль, пріБхалъ вазак и разбу- 
дилъ его ударами нагайки. КромЪ того разсказали Нои собесЁд- 
ники, что у нихъ, въ деревни, быль еще одинъ случай побитія 
мужика казакомъ: деть нВеколько ‘казаковъ, а въ это время 
бЪжить мужикъ, торопясь’ къ помБщику на работу; казаки, за- 
мБтивъ его, погнались за нимъ, а онъ, увидЪвъ, что за нимъ го- 
нятся казаки, испугался и принялся скоръй убЪгать; и отстегали 


нагайками. Разсказавъ это, крестьяне добавили: „самъ виновать, 


нечего было бжать, казаки приняли его за повстанца и ‘стали 
стегать, чтобъ онъ признался, изъ какой онъ банды; узнавъ 


объ этомъ, вышелъ сотскій и сказалъ казакамъ, что этоть му- · 


жикъ вовсе не повстанецъ, и они отпустили его.“ Вообще, раз- 
сказывая 0 случаяхъ побит!я казаками, мужики не скрывають, 
что если казаки и били, то за дВло; одного за то, что заснулъ 
на дежурствВ, другаго за то, что сталь убфгать оть нихъ, и 
т. п., при чемъ, обыкновенно, говорять объ этихъ случаяхъ 60 


 смБхомъ и подтруниваніемъ надъ потериВвшимъ: нисколько 


ударовъ нагайкой, полученныхъ 30 лть тому назадъ, въ смут- 
ное время, когда легко было ни съ того, ни съ сего быть  по- 
въшеннымъ и истерзаннымъ пропоицами, — это, конечно, пус- 
тякъ въ глазахъ мужика. А 0 случаяхъ истязанія мятежниками 
бабъ, о кровавыхъ расправахъ ихъ съ мужиками, заподозрЬнными · 
въ шпіонствђ,а часто и безъ всякихъ основаній, польскі крестьяне 
вспоминаютъ, конечно, безъ смЪха. Да, русскими пролито мень- 
ше польской крови, чЬмъ поляками русской и польской, и про- 
литіе крови начинали поляки, а не русскіе. 


Л. 
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Вншняя политика въ 1896 году. 


Минувшій годъ быль годомъ мира, если не считать безпоряд- 
ковъ въ Оттоманской имперія, вызванныхъ махинаціями разныхъ 
иностранныхъ арманскихь комитетовъ. Дряхлый „больной чело- 
вЪкъ“ въ прошломъ году подвергался сильнымъ ударамъ со сто- 
роны своихъ подданныхъ, ищущихъ свободы и равенства на осно- 
ваніи пресловутаго берлинскаго договора, который диктовали, 
какъ известно, эгоистическіе дипломаты — враги Россіи. „Дайте 
реформъ!“ —вотъ воеклицаше, которое произносилось прошедшій 
годъ въ Оттоманской имперіи какъ армянами и критянами, такъ 
и др. подданными султана. И это приносило въ течен!е всего 
прошедшаго года большія заботы предетавителямъ шести вели- 
кихъ державъ въ Константинопол%, которые собирались и совВ- 
щались безконечное число разъ, но вслБлствіе упрямства ту- 
рокъ не добились ожидаемыхъ успВховъ. Въ особенности съ ав- 
густа мћсяца, когда былъ разрушенъ армянскими революціоне- 
рами Оттоманскій банкъ, усилилась дБятельность европейской 
дипломатія, которая сплотилась и дружными силами дфйствуетъ 
на Порту, чтобы та приняла выработанный коллективно евро- 
пейскими державами проектъь реформъ относительно христіан- 
скихъ провинцій. 

Мы совершенно случайно начали съ Турціи, и это объяеняет- 
ся тёмъ, что именно это государство, бхагодаря своимъ неуря- 
дицамъ, было предметомъ всеобщаго вниманія въ прошломъ го- 
ду. Намъ слћдовало бы начать съ Франщи, самаго близкаго 
намъ государства, дружественныя отношенія съ которымъ были 
завязаны еще Царемъ Мирдтворцемъ и такъ блестяще еще 
разъ выражены въ манифестаціяхъ во время пребыванія Ихъ 
‚ Императорскихь Величествъ въ Шербургз, Парижз, Шалон и 
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т. д. Это событіе считается во Франщи самымъ крупнымъ за 
истекшій годъ. Обычныя частыя перемБны французскихь мини- 
<теретвъ выразились въ прошломъ году лишь смъной кабинета 
Буржуа министерствомъ Мелина. Вакъ известно, Буржуа поль- 
зовалея безусловною поддержкой въ палатЬ депутатовъ и горя- 
чо возсталъ противъ сената изъ-за проекта Трарје о стачкахъ 
желћзнодорожныхъ служащихъ. Эта капитуляція кабинета Бур- 
жуа передъ сенатомъ повела къ быстрой деморализаціи въ ря- 
дахъ радикаловъ, во главв которыхъ стоптъ тотъ же Буржуа. 
Посл%детвія этой деморализаціи обнаружились главнымъ обра- 
зомъ въ переходв Кармо, метрополіи соціализма, на сторону ум%- 
ренныхъ республиканцевъ. Зато послВдніе выборы въ сенатъ, 
состоявшіеся 22 декабря, усилили радикальный Элементъ въ 
этомъ собраніи. Крупнымъ фактомъ считается во вишней но- 
литикВ Францін отмЬна протектората надъ Мадагаскаромъ и 
окончательное присоединеніе его къ Франціи въ качествВ к0- 
лоніи. 6 

Англія также не б%дна въ прошломъ году крупными событія- 
ми. На первомъ планз стоить посБщеніе Ихъ Императорскими 
Величествами королевы Виктори въ Бальморалћ. ЗатЬмъ елВду- 
‚ють неудачныя попытки англичанъ, въ лиц смћлаго флибустье- 
ра д-ра Джемсона, захватить Трансвааль, а также и Венецуэлу, 
гд, однако, имъ пришлось положить оружіе, благодаря вм ша- 
тельству Соединенныхъ Штатовъ. Зато англичанамъ удалась экс- 
педиція въ Суданъ, благодаря побъдћ Сирдара Китченера (нз- 
чальника египетскихъь войскъ) надъ дервишами при Фиркет$. 
Эта побћда привела англичанъ къ занятію одного изъ главныхъ 
укрёплен!й дервишей — Донголы. Однако и она была омрачена, 
приговоромъ египетскаго выесшаго суда о возвращении денегъ, 
запмствованныхъ изъ египетскихъ фондовъ на экспедицию. 

‚Во внутренней жизни Англія крупнымъ фактомъ считается от- 
казъ Розбери отъ предводительства либеральной парти и обо- 
стреніе ирландеваго вопроса. Не получившіе въ прошломъ году 
никакого удовлетворенія ирландцы напомнили времена „феніевъ“, 
когда взрывы бомбъ заставили поставить на очередь ирландскій 
вопросъ. Въ минувшемъ году были арестованы, какъ извъстно, 
Тайнанъ и Бэлла, которые считаются организаторами новой фе- 
ніанской группы револющонеровъ. 

_ Положеніе партій въ палатахъ осталось попрежнему, если не 
считать изеколько лишнихъ мћетъ за либералами, которыя имъ 
дали частичные выборы. 
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Германію въ прошломъ году также посћтиля Ихъ Император- 
скія Величества, и еще въ памяти веБхъ оваціи, устроенныя въ 
честь Ихъ въ Бреславл. Эта страна въ минувшемъ году была 
ареной разныхь сенсаціонныхъ процессовъ и. разоблаченій, ДОЛ. 
го волновавшихъ умы Европы. Престарћлый „бывшій канцлеръ“. 
отъ нечего дБлать на досугБ вымышлялъ политическін разобла- 
ченія касательно Россіи и тройственнаго союза съ цфлью 10- 
мВшать франко-русской дружб%, но его попытки, какъ извћстно, 
потеряли полную неудачу. Привлеченіе на скамью подсудимыхъ 
начальника полицін Тауша и лругихъ крупныхъ лицъ въ про- 
цессВ Леккерта и Люцова сильно скомирометировало внутрен- 
нюю политику Германія. Частыя дуэли должны были вызвать 
спеціальный законъ, значительно ограничивающій этотъ обычай. 
Крупными фактами въ Германи считаются: изданіе новаго гер- 
манскаго гражданскаго уложенія, реформа биржи и увеличеніе · 
и безъ того огромнаго военнаго бюджета, что вызвало усилен- __· 
ное перевооружене германской арміи. 

Австрія была первою страной, которую изволили посетить Ихъ. 
Императорекія `· Величества. Въ прошломъ году въ этомъ госу- 
дарств шла глухая внутренняя борьба партій, такъ наглядно 
выразившаяся въ антисемитической политикћ Люгера, котораго. 
императоръ не хотБлъ признать вЪнскимъ муниципальнымъ гла- 
вой. КромВ того, весе время продолжались переговоры между. 
обБими половинами импер!и относительно возобновленія аветро- 
венгерскаго соглашенія, срокъ которому истекаетъ въ текущемъ 
году. Әти переговоры, какъ извћстно, не окончились и до сихъ 
поръ. Извћетные прошлогодніе выборы въ венгерскій сеймъ по- 
разили весь цивилизованный міръ своею еровопролитною борь- 
бой, благодаря которой правительственная либеральная партія | 
получила огромное большинство. Бакъ извЪстно, славяне въ 
 этихъ выборахъ не принимали участя. Антагонизмъ между сла- 
вянами и измцами и мадьярами еще больше разгорћлея, благо- 
даря притћсневіямъ славянекихь народностей въ габебургской ` 
имперіи. Заслуживаеть вниманія и выставка мадьяръ въ памать 
'тысячелћтія существованія этого государства, которая, какъ из- 
вВетно, не имфла никакого успћха. | 

 Италія въ прошломъ году въ своей колоніальной политикВ 
потерпъла такое пораженіе, какого до тёхъ поръ ни одно госу- 
дарство не испытывало. Адуанское пораженіе италіанцевь въ 
Абиссини вызвало цфлый переворотъ во внутренней политикћ 
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этого несчастнаго государства, Диктаторъ Криспи, главный ви- 
новникъ неудачной колоніальной политики, быль емфненъ сна- 
чала генераломъ Рикотти, а затђиъ ди-Рулини, который поспћ- · 
‚шилъ. заключить миръ съ Менеликомъ. Это печальное событе 
было вскорЗ замћнено другимъ, радостнымъ событіемъ — женить- 
бой наслБднаго принца на славянской пранцесећ, дочери князя 
Черногорскаго, что вызвало не мало шума изъ-за перехода ея 
‚въ католичеетво. 

Греція въ прошломъ году все время была занята критскимъ 
возстаніемъ, въ которомъ она, хотя открыто и не участвовала, 
все-таки принимала нёкоторое участіе, помогая критянамъ день- 
‚тами и оружіемъ и скрывая у себя своихъ земляковъ бВглецовъ. 

Въ Серби шла борьба оппозищи съ незаконнымъ напреднац- 
кимъ правительствомъ, пока, наконецъ, оно не было замънено 


< умЗреннымъ радикальнымъ министерствомъ съ Симичемъ во 


главВ. Это государство горячо возстало на защиту своихъ зем- 
ляковъ въ Турцін, которыхъ греки эксплоатировали въ церков- 
номъ вопросВ, навязывая имъ свопхъ митрополитовъ и свой 
ЯЗЫБЪ. 

Наиболће выдающимся собыцемъ | въ Болгарш въ прошломъ 
году было примиреніе этого государства съ Россіей и переходъ 
принца Бориса въ православіе, что вызвало признаніе князя 
Фердинанда всБми державами. ЗатЬмъ слБдуеть процессъ Стам- 
буловскихъ убійцъ, который однако не раскрылъ настоящихъ 
виновниковъ этого злодБянія, п рБшеніе эмигрантскаго вопроса 
въ собравін депутатовъ. = 

Маленькая Черногорія въ минувшемъ году потрясла весь пра- 
вославный міръ неожиданною изићной правословію: владфтель- 
ный князь Николай лопустилъ, какъ извЬстно, своей дочери 
вняжн$ ЕленВ перейти изъ православін въ католичество. Изъ 
другихъ крупныхъ фактовъ можно отићтить учрежденіе регулар- 
наго черногорекаго войска, раздачу подареннаго Русскимъ Царемъ 
_ оружія, сооруженіе казармъ и народнаго театра. 

Въ Заключене нельзя не отмћтить, что бывшее въ прошломъ 
году Св. Коровованіе Ихъ Императорскихъ Величествъ было 
привЗтетвовано во всемъ мірћ прочувствованными статьями въ 
тазетахъ, въ которыхъ выражались симпатіи и дружба къ могу- 
‚щественному Русскому Въвценоспу и Его народу. Въ особен- 
ности въ этомъ выдфлялись славянск!я и французскія газеты. 

Въ другихъ чястяхъ свЪта, кром8 Европы, заслуживаютъ упо- 
минанія президевтекіе выборы вт, Соединенныхъ Штатахъ, глћ 
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вступили въ отчаянную борьбу такъ-называемые еторониики 
‚_ серебра, выставившіе кандидатуру Браяна, и сторонники золота 

съ ихъ кандидатомь Макъ-Кинлейемъ, который и олержалъ 
побзду. Не менфе интересенъ и кубанскій вопросъ, въ которомъ 
играетъ незавидную роль Испаня. Абиссин!я, благодара побЪдЪ 
надъ италіянцами, вошла въ семью культурныхъ народовъ, при 
чемъ Россія первая протянула ей руку, пославъ въ Абиссанію 
отрядъ Враснаго Креста. 


Списокъ книгь, поступившихъ въ редакцию «Русскаго 
Обозрёнія» въ теченіе ‘декабря и первой половины ян- 


варя м5сяца, 


Павелъ Крушеванъ. Призраки. 
Москва. 1897 г. ЦЁна два руб. 

„Его же. Дъло Артабакова. Москва. 
1896 г. ЦЗна 1 р. 25 к. 

Д-ра И. И. Пантюхова. О н%ко- 
торыхъ дЬчебныхь мВстностяхъ 
Закавказья. Тифлисъ. 1897 г. 

Русскіе герои нашего вка. (Са- 
тирическія стихотворенія). Сочи- 
нен1е АлексЁя Александровича 
Григорьева. Харьковъ, Гу- 
бернская типографія 1896 г. 

Плоды ученія графа Л. Н. Тол- 
стаго. Приложеніе къ журналу 
Церковныя Вњдомости. С.-Пе- 
тербургъ. 1896 г. 

А. В. Кругловъ. Литература „Ма- 
леньказо Народа“. Критико-педа- 
гогическія бесВды по вопросамъ 
дБтской литературы. Выпускъ пер- 
вый и второй, по 85 коп. каж- 
дый. Изданіе ки. маг. Наумова. 
Москва. 1897 г. 

Библіотека маленькаго читателя: 
1) Сборникъь разсказовъ и сти- 
хотвореній. Составилъ В. Калы: 
мовъ. Книжка первая и вторая, 
по 15 коп. каждая, въ папкћ-— 
28 коп. | 
2) Сборникъ разсказовъ и сти- 
хотвореній. Составилъ А. ИВИНЪ. 
3) Өомка-дуракъ. Разсказъ Анны 
Догановичъ. Цна по 15 коп. 
каждой, въ папкћ 23 коп. Изда- 
не В. С. Спиридонова. Мо- 
сква. 1896 г. 

Б. В. Беръ. Стахотворенія. С.- 
Петербургъ. 1897 г. Цћна 2 р. 

Л. А. Рафаловичъ. Что говорять 
противъ биметаллизма. С.-Петер. 
1896 г. Цна одинъ рубль. 

Князь Индостанскй. Призраки. 
Окончаніе повёсти М. Ю. Лер- 


монтова. Фантастическій раз- 
сказъ Москва. 1897 г. ЦЪна 
30 коп. 


Д. Ратгаузъ. Песни сердца. Сти- 
хотворен1я. 1893—1897 г. Мо- 
сква. Изданіе М. П. Цна рубль. 

Сибирское переселеніе. С.-Пе- 


и 


тербургъ. 1896 г. Цна 1: коп. 

Алгебраическій методъ рЕшенія 
геометрическихъ задачъ на 
построеніе. Приложеніе алгебры 
кь геометріи. Конкретное истол- 
қованіе теометріи Лобачевска- 
го. П. А. Некрвеова. Изданіе 
второе. Москва. Цћна 1 руб. 
50 коп. 

Полканъ Собакевичъ, Пов%сть А. 
В. Круглова въ двухъ частяхъ. 
Издавіе А. И. Мамонтова. 
Москва. 1896 г. Цна 1 рубль. 

Р. А Менделевичъ. Святочныя 
поэмы. Москва. 1897 г. Цна 
50 коп. : 

Наша мать природа. Г. Москва. 
1896 г ЦБна 1 рубль. 

Ради дЬтей. Разсказы Е. В. Вве- 
денской. С.-Петербургъ. 1897 г. 
ЦЗна 1 рубль. 

Проф. Колеръ. Право, какъ эле- 
ментъ культуры. Переводъ А. 9. 
Вормса. Изданіе кн. маг. Грос- 
мана и Кнебель. Москва. 1896 
г. Цна 20 коп. 

Ал. Будищевъ. Степные вогки. 
Разсказы. С.-Петербургъ. 1897 
г. ЦВна 1 рубль. 

Ж. Бертильонъ. Курсъ админи- 
стративной статистики. Часть І. 
Переводъ съ французск. Н. Ө. 
Джунковскаго. Москва. 1897 
г. Цна 1 р. 50 к. 

Сибирскій .торгово-промышленный 
календарь на 1897 г. Изданіе Ф. 
П. Романова въ Томск. Цна 
1 р. 50 к. безъ перес. 

Н. Жеденевъ. Д%ти-работники. 
Разсказъ. Изданіе Аскарханова 
въ С.-петербургЪ. Ц$на 30 коп. 

Отчетъ Новочеркасской безплатной 
народной библіотеки-читальни за 
1895 годъ. 

А. А. Навроцкій (Вроцкій). Сказа- 
нія минувшаго. Русскія былины 
и предан!я въ стихахъ. С..Пе- 
тербургъ. 1897 г. ЦЪна 1 руб. 
75 воин. 

О бальнеологическихъ средствахъ 
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Россін. Л.. Бертенсона. С -Пе- 
тербургь. 1896 г. Цна 20 ков. 
‚ Сборъ съ продажи поступаетъ ВЪ 
пользу О-ва для пссобія нужда 
ющимся стүдентамъ Воевно- 
Медицинской Академіи. 

А. Желанскій. Басни. Москва. 
1896 г. ПЪва 1 р. 50 к. 

Изъ дЪятельности Московскихъ 
городскихь участковыхь попечи- 
тельствь о бдныхъ за первый 
годъ ихъ существованія. 

Ерейцерова соната исполнителя. 
Запнски Трухаческаго. С -Пе- 
тербургъ. 1897 г. ЦЪна 50 к. 

Размышленія сельскаго хозяина. 
Куда мы шли, куда идемъ. Д. 
Бодиско. С.-Петерб. 1896 г. 

К. Д. Ушинскій и его педагогиче- 
скія идеи. Н. Мавкавейскаго. 
К1евъ. 1896 г. ПЪна 60 коп. 

Аполлонъ КоринфскЯ. На ран- 
ней зорьк%. Сборникъ стихотво- 


реній для дБтей. Издане книго- 


продавца Нлюкина въ Мосев%. 
1896 г. ЦЪна 50 коп., въ папеВ 
ТО коп. | 

Русскія книги. Редакція С. А. Вен- 
герова.. Выпускъ Х. Аскоченскій- 

· Бабаджановъ. Изданіе Г.В. Юди- 
на въ С.-Петербург$. 

Изданіе Ө. Сурина въ Казани. 
1896 г.: | 

1) Для путешествующихъ,по Ев- 
ропейской Росси и Ази. 

2) Поздки къ бывшимъ волн. 
скимъ столицамъ, къ развали- 
намъ близъ г. Царева и села Се- 
литренаго. ЦЗна по 75 коп. за 
Каждый ЭЕЗ. 

3) По замфчательнымъ ибстамъ 


Поволжья. Пофздки по Казан- 
свой губерніи и къ болгарскимъ 
развалинамъ. Цна 1 ‘рубль. 

4) Путеводитель ` по Волг Ка- 
м, БЪлой, ВятеЪ, Ок, ОурВ, 
СылвЪ и др. С.-Петербургъ. ЦЗ- 
на 75 коп. А 

Добывгніе поташа изъ золы. 
Практическое руководство къ. 
приготовлению древеснаго и тра- 
вянаго поташа. Составилъ 
Федотьевъ. Издане Ф. В. Ще- 
панскаго. С.-Петербургъ. Цна 
20 коп. | | 

Сказки. Арбузовъ. Рига. 1896 
г. ЦЪна 60 коп. . 

Проф. Эм. Науманъ. Иллюстриро- 

ванная Всеобщая Исторія му. 
зыки. Развитіе музыкальнаго ис- 
кусства съ древаБйшихъ временъ 
до нашихъ дней. Цереводь съ 
вБмецкаго подъ редакщей Ник. 
Финдейзенъ. Томъ І. Выпуски 
1, 2, 3 и 4-й. Изданіе Ф. В. 
Щепанскаго въ О..Петербургв. 
Цна за все издавіе въ 20-ти 
выпускахъ 10 р., съ пересылкой 
11 руб. | 

Докторъ Г. Плоссъ. Женщина въ 
естествознав1и и народов дз ни. 
А нтропологическое изслфдован!е. 
Переводъ съ 5-го нЪмецкаго из- 
данія д-ра А. Комаревскаго. Вы- 
пускъ І. ИЪна за все изданіе въ 
20 выоусковъ 10 руб., съ перес. 
11 р. С.-Петерб. 1897 г. 

П. Гнъдичъ. Исторія Искусствъ. 
Выпускъ І. Изданіе А. Ф. Марк- 

- са. С.-Петербургъ. 1897 г. ЦВва 
за все изданіе въ 12 выпусковъ 
12 р, съ перес. 14 р. | 
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на ежедневную, политическую, общественную, экономическую и литературную ғазету 


РУССКОЕ СЛОВО 


(безъ предварительной цензуры). 


Тотъ успвхъ, который съ Божіею помощью выпалъ на нашу долю въ истек- 
ше годы и далеко превзошелъ наши скромныя надежды, тЬ живыа, сер- 
дечныя и прочныя симпатии, которых уже успли установиться между нами и 
читателями нашими, наконецъ, самый уже весьма значительный для столь мо- 
ходой газеты и весьма разнообразный круть этихъ читателей —даютъ намъ сизу 
и бодрость къ продолжевію нашего посильнаго служенія родин%: и подтвержда- 
ютъ высказанную нами ранЪе уввревность въ необходимости пойти на встр чу 
растущей съ каждымъ днемъ потребности русскаго общества имъть возможно 
болъе недорогую и возможно боле освћдомленную, полную. живую и разно- 
стореннюю ежедневную газету, здоровую и чисто-русскую по духу, стоящую 
выше столь чуждой ему узкой доктринерской партійности. 


ЗНАМЯ Русекаю Олова —та же священная и широковћющая хоругвь, подъ 
которою создалась, восаиталась и выросла святая Русь; на этомъ знамени арко 

горять и свётять великід и дорогія каждому Русскому слова: „Православіе“, 
` „Самодержавіе“ и „Народность“. 


ЗАДАЧА Русскало Слова — возможно в8рное отраженіе русскихъ нлеадовт 
и завЪтовъ, русокихъ думъ и. стремленій, выраженіе русскаго взгляда на дфла 
внутреннія и внЪшнія, и мужественное, искреннее, праздивое и. велицепріят- 
‚ вое служеше, по мърћ силъ, интересамъ дорогой родины, какъ матеріальным», 
такъ И, ПО преимуществу, духовнымъ—вЪ дв го развитія націо- 
надьнаго самосознанія и истиннаго просвЪщенія. 


По поводу совершившагося СВЯЩЕННАГО КОРОНОВАНІЯ ИХЪ ИМПЕ. 
РАТОРСКИХЪ ВЕЛИЧЕСТВЪ Русское Слово дадо въ 1896 году и®скожзко 
иллюстрировавныхъ нумеровъ газеты, посвященных этому Е, 
для каждаго Русскаго событію. 


ПРОГРАММА Русскао Слова отличается наибольшею пожнотой. и .разао- 
образіемъ, заключая въ себв слЬдующіе отдёлы: 1) Руководящія (передова) 
статьи. 2) Телеграмиы. 3) Внутреннія извстія. 4) Вифшнія извъстія, 5) Свф-. 
дЬнія мъстнаго характера (происшествія, театръ, музыка, картины). 6) Кор 
респонденщи изъ провинцій и изъ-за границы. 7) Выдержки изъ журналовъ и 
газетъ, рнтическія и библіографическія замЪтки. 8) Изложеніе, истолкованіе 
и разъясненіе законовъ, мБропріятій и распоряженій правительства. 9) Фелье- 
тоны научнаго и беллетристическаго (романы, повфсти, разсказы, стихозворе- . 
нія и т. п.) характера. 10) ПомЪщеніе время отъ времени портретовъ Особъ 
Императорской Фамиліи, выдающихся современныхъ дфятехей, и политипажей, 
‘относящихся до событйй текущей жизни. 11) Смћсь и шутки. 12) Объяваенія, 

о а о (кром. дней, слфлующихъ за большими празх- 
никами 


Давея и прочнна литературныя свяви, благодаря изданію большаго еже-. 
мсячнаго журнала’ Русское Обозръше, вступающаго уже въ ‘восьмой годъ 
своего существованія, дали возможность редакщи заручиться на будущий годъ 
дюбезнымь участіемъ крупныхъ литературныхъ силъ, при иныхъ условіяхъ 
совершенно недоступныхъ столь а газет, жакъ т УСО Слово, 
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Безъ доставки и пересылки: Съ доставкой и перес. по всей Росеји: 
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"ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ въ конторъ редакціи: Москва, Тверской 
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Редакторъ-издатель Прив.-Доц. Импер. Моск. Увиверситета 
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1835. — ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА. — 1897. 
большой семейный иллюстрированный и литературный журналъ 


БИВОШИЕЕОЕ СЪОЗРВНИ 


ШЕестьдесять второй 1005 изданія. 

Возрастающая съ каждымъ годомъ распространенность журнала. 
Живописное Обозрёне даетъ возможность въ 1897 году едБлать 
важныя и существенных умучшенія въ издати, небывалыя до 
сихъ поръ ни въ одномъ журналВ, заключающіяся въ увеличе- 
ни литературнаго матеріала для чтенія 6° четыре раза боме 
противъ прежнихъ лътъ и въ усовершенствованіп виъшняго вида 
до изящества дорогихъ заграничныхъ изданій, не возвышая преж- 
ней скромной подписной платы, что въ общемъ дасть гг. под- 
писчикамъ— 


ДВА САМОСТОЯТЕЛЬНЫХЪ ЛИТЕРАТУРНЫХЪ ИЗДАНЯ 


1) бенодзавнын, семейный, художественно-литературный 
журналъ: 


| 5 иллюстрированныхь нумер&, изящной литературы ис- 59 | 


‚ ключительно извфстныхь русскихъ и иностранныхъ 
писателей. Каждый нумеръ соетоитъ, въ общемъ, изъ 21/,/—3 лис- 
товъ большого формата, отпечатанныхъ на роскошной бЪлой 

бумаг8 съ 7—10 рисунками. 


Пр нумерахъ журнала, между прочимъ, въ 
течен1е года выдается: 


1) 52 нумера —,Хроника событ! за недЗлю“.—2) 12 нумеровъ 

„Парижскихъ новЪйшихъ модъ“ съ рисунками. —3) 12 раскра- 
шенныхъ картияъ (модные дамскіе костюмы и руколћлія). —4) Ри- 
сунки для вышивки бВлья, платьевъ, костюмовъ, шеретью, енур- 
ками, шелкомъ, золотомъ и проч. —5) 12 выкроекъ въ натураль- 
ную величину. —6) Рисунки для выпиливан!я (оригинальные) раз- 
ныхъ изащныхъ предметовъ, полезныхъ въ хозяйств. —ї1) 12 
новъйшихъ музыкальныхъ пьесъ (романсы, танцы и пр.).—8) Стћн- 
ной календарь, отпечатанный цвътными красками и 30л0томъ. 





ЕЕЕ Е 


ХУДОЖЕСТВЕННАЯ НОВОСТЬ ПРИ ЖУРНАЛА 


ежемъсячно будетъ выданъ одинъ нумеръ журнала 
СЪ КАРТИНАМИ ИЗВЬСТНЫХЪ РУССКИХЬ и ИНОСТРАННЫХЬ ХУДОЖНИКОВЪ, 
ОТПЕЧАТАННЫХЪ ВЪ НЪОКОЛЬКО ТОНОВЪ ЦВЪТНЫМИ ЕРАСКАМИ 
(по образцу дорогихь заграничныхь иялюстрированныхъ издан). 





2) ЕЖЕМЪСЯЧНОЕ ЛИТЕРАТУРНОЕ ПРИЛОЖЕНТЕ 


ДВБНАДЦАТЬ БОЛЬШИХЪ ТОМОВЪ, 


въ составъ воторыхъ входять: новые историческіе, этнографи- 

ческіе и современные романы, повфсти, разеказы русскахъь и 

иностранныхъ писателей, а также стихотворенія, научныя,сельско- 
хозяйственныя статьи, смћсь и пр. 


Ежемћеячно выходить ОДИНЪ ТОМЪ (между 1 џи 10 числами). 
изящно отпечатанный, въ формат книгъ БВљстника Европы и. 
другихъ большихъ дорогихъ ежемЪеячныхъ журналовъ, въ раз- 
мЬрЬ отъ 20 до 25 листовъ. Въ каждомъ томћ помфщаются 
только новыя литературныя произведенія, а не перепечатка ста- 
рыхъ сочиненій. Въ каждомъ томћ помЪщается обязательно одинъ: 
или два законченныхъ романа, изъ коихъ нћкоторыя будуть съ 
иллюстращями и портретами. | 





‚ ПОДПИСНАЯ ГОДОВАЯ ЦЪНА ПРЕЖНЯЯ: 


НА ГОДЪ съ доставкой я по Империи 8 р.—Безъ доставки въ. 
С.-.Петербург® 7 р.--Въ МосевЪ 7 руб. 75 к. На полгода (съ. 
доставкою по Импери)—4 р.— На три м%сяца—2 р.—За гра- 
ницу на годъ—16 руб. Разсрочка взносовъ на другіе сроки до- 
пускается, но по соглашенію съ главной конторой. 


Годовые подписчики журнала Живописное Обозртњніе, желающие. 
пріобрВсти новое художественное изданіе—-„БИБЛІЯ ВЪ ВАР- 
ТИНАХЪ ЗНАМЕНИТАГО ХУДОЖНИКА Г. ДОРӘ“ (200 кар- 
тинъ съ текстомъ и въ оберткћ), уплачиваютъ 1 р. 50 к. за 
экземпляръ съ доставкою, а за прежнія изданія: портреты ИХЪ 
ВЕЛИЧЕСТВЪ, „Бурлаки на ВолгВ“, „Аөонъ“ и проч., упла- 
чяваютъ за каждый экземпляръ картины (съ доставкою) --ОДИНЪ 
РУБЛЬ. Безъ доставки въ С.-Петербург —75 коп. 


Главная контора журнала: С.-Петербургъ, Невскій просп... 
домъ № 68—40. 


Иллюстрированное объявленіе и списокъ издан высылается 
безплатно. 





А 


| Годъ изд. 3-й. ОТЕРЫТА ПОДПИСКА 1897. 


Дешевое ежемЬсячное литературное изданіе 


выходить въ форматВ и объем большихъ дорогахъ литератур- 


ныхъ ежемЪеячныхь журналовъ подъ названіемъ: 


КОЖАШНЯЯ БИБАЛОТЕКА 


ВЪ СОСТАВЪ ЕНИЖЕКЪ ВХОДЯТ: 


новые романы, повтсти и разсказы (историческле и современные) 


фусскихь и иностранныть писателей. 

Въ приложеніяхъ журнала Домашняя Бибмотека булетъ, меж- 
ду прочимъ, напечатанъ новый большой романъ ЖЮЛЯ ВЕРНА. 
Подписиля цна на „ДОМАШНЮЮ БИБЛИОТЕКУ“ (съ доставкою по Имперін). 
На годъ (за 12 книгъ) ЧЕТЫРЕ руб., на полгода (за 6 ЕНИГЪ) 
ДВА руб. 50 в. За границу (на родъ)—ВОСЕМЬ рублей. 

Съ подпиской просятъ обращаться въ главную контору: С.-Пе- 


тербургъ, Невскій прос., у Аничкина моста, д. № 68—40. 


За редактора А. К. Шеллеръ (А. Михайловъ). Издатель 0. Дәбродфевъ. 


УД ЧАИ“ 


въ 1891 году. 
Издавіе журнала ‹ ДУШЕПОЛЕЗНОЕ ЧТЕНІЕ, въ 1897 году, 


тридцать восъмомь съ начала его изданія, будеть продол- · 
жаться на прежнихъ основан1яхъ. 


4 рубля съ пересылкой. 


х ‚ Адресъ: Москва. Въ редакцію журнала: Душеполезное 
Чтене, при церкви Святителя Николая въ Толмачахъ. · 


_Редакторъ-издатель заслуж. проф. прот. Димитрій Касицынъ. 
ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА ГАЗЕТУ 


эр ДОНЪ 1% 


(Въ Воронеж%). 
_ ТЕЗ 189'7 ОДЕТ. 
тридцатый годъ изданія. 


УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ: 


Съ хоставкой въ На годъ. На полгода. · На 3 м%с. На 1 м%ое. . 


Воронежь.... 6 руб. З р. 50 к. 2 р. — в. 15 Е. 
Съ пересылкой въ оз 
друг. города.. 7 руб. 4р. 2р. 50 к. 1 р. 


реоните атаар 





_ РУССКОЕ 


 ОВОЗРЪНТЕ 


ДИТЕРАТУРНО-ПОЛИТИЧЕСКІЙ и НАУЧНЫЙ · 


ЖУРНАЛ. 


` 


ролл ААА, 


ГОДЕ восьмой. ^ 


——^ы = 





_ТОМЪ СОРОКЪ ТРЕТІЙ, 


6 ——__—_—_—_———— 


ФЕВРАЛЬ. 


МОСКВА... 
Университетекая типограеія, Страстной бульваръ.  . 


1897. 
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НЕИЗДАННЫЙ ПИСЬМА А, С, ПУШКИНА и Б. А, ЖУКОВСКАГО 


Е СТИХОТВОРЕНИЕ 4, 6, ДАВЫДОВА. 


`(Изъ бумагъ А. Г. Родзянки). 


І. 


Въ „Родословномъ СОборниќВ“ Руммеля и Голубцова объ Ар- 
кадіи Гавр!иловичВ РодзянЕВ и его происхожденіи сообщаются 
(П, стр. 330—334) слёдующя свЪъдфнія: а 

„А. Г. Родзянко, потомокъ хорольскаго сотника Василія Род- 
занки и сынъ хорольскаго Уфзднаго предводителя дворянства, 


`родилея въ 1793 году; получилъ чинъ капитана въ 1820 году; 


вышелъ въ отставку въ 1821 году; быль женать на Н. І. Клев- 
цовой; имълъ трехъ сестеръ и четырехъ братьбвъ. Онъ быль 
старше ихъ’ вевхъ.. Годомъ позже его родезов брать его, 
Порфирій Гавріиловичъ“. 

А.Т. Родзянко познакомился съ Пушкинымъ въ Петербург, 7 


еще до ссылки поэта на югъ“ (см. Сочиненія Пушкина въ из- 


` дави. ‚Литературнаго фонда“, І, стр. 349). 
Въ письмахъ Пушкина упоминается объ А. Г. РодзянкВ три 


°раза. Въ письм къ брату, Льву СергЪевичу, 25-го августа 1823 


года, Пушкинъ, между прочимъ, писаль (изъ Одессы): „Будетъ 
“Родзянка — предатель — жду его съ нетерпВніемъ“. Въ концБ 
письма къ А. ‘А. Бестужеву изъ Кишинева, помЪченномъ 18-мъ 


іюня 1823 года, читаемъ: „Я увфренъ, что ть, которые припи- 


сывають новую сатиру Арк. РодзянкЪ, ошибаются: онъ чело- 


°вЪкъ благородныхъ правилъ и не станеть воскрешать временъ 


слова и дћла. Доносъ. на человћка сосланнаго есть послЪдняя 
"степень бЪшенства и подлости, да и стихи сами по ‘себЪ недо- 
_ етрӣны пъвца сократической любви“. Въ письмђ къ А.-А, Бе- 
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стужеву изъ Одессы отъ 8-го февраля 1824 года Пушкинъ, раз- .’ 


бирая „Полярную Звъзду“ на 1824 годт, писалъ: „Похабный 


мадригалъ А. Родзянки можно бы оставить покойному Нахимо- · 


ву: „Вчера люблю и мыслю“ помфстять современемъ въ грам- 
‚ матику для примъра беземыслицы“. — Мадригалъ Родзянки „Къ ми- 
лой“ оканчйвается стихами: | 
Вчера, сегодня, безпрестанно 
‚ Люблю и мыслю о тебћ. 

` Стихи А. Г. Родзянки, разбросанные по журналамъ и альма- 
нахамъ его времени, не были изданы отдфльною книгой. 

Ниже напечатанныя письма Пушкина и Жуковскаго и стихо- 


твореніе Давыдова хранятся нынъ въ библотекВ Харьковскаго- 


университета. 


Письмо А. С. Пушкина. 


Милый Родзянка, твой поклонъ меня обрадовалъ. Не рБшишь-. о 


ся ли ты, такъ какъ ты 060 мн вспомнилъ, написать мн вв- 
сколько строчекъ? Онъ бы утЗшили мое одиночество. 

Объясна мнз, милый: что такое А. П. Кернъ, которая напи- 
сала много нБжностей обо миъ своей кузинЪ? Говорять, ова 
‚ премиленькая вещь, но славны Лубны за рами. На всякій слу- 
чай, зная твою влюбчивость и необыкновенные таланты во всЪхъ 


отношеніяхъ, полагаю дВло твое сдлавнымъ или полу-сдЪлан-‘ 


нымъ. Поздравляю тебя, мой милый: напиши на это все элегію: 
или хоть эпиграмму. 

Полно врать. Поговоримъ о поэзіи, т. е., о твоей. Что твоя. 
. романтическая. поэма Чубә? ЗлодЪй! Не мЪшай мн въ моемъ 
ремесел, пиши сатиры хоть на меня, не перебивай мн мою 


романтическую лавочку. Кстати, Баратынскій написаль поэму, 


(не прогнъвайся, про Чухонку), и. эта Чухонка, говорять, чудо, 
какъ мила. —А я про Дытанку. Каковъ! Подавай же намъ ско- 


рЪй свою Чубку!! Ай да Парнасъ! Ай да героини! Ай да чест- · 


ная компанія! Воображаю, Аполлонъ, смотря на нихъ, заври-- 


читъ: „Зачфмъ ведете мнв не ту2“—,А какую же тебЪ надобно, . 


проклятый Фебъ? Гречанку? Итальянку? Чъмъ ихъ хуже чухонка. 
или цыганка?“ ° ....... т. е. оживи лучемъ вдохновенія и славы. 


* Въ подлинник „Чубъ“ и „Ч убка“ написаны черезъ 7%, & „встати“ · 


въ видъ двухъ словъ („въ стати“). 
* Затъмъ слћдуетъ густо зачеркнутая, совершенно нецензурная трава,. 


состоящая взъ трехъ словъ и двухъ предложеній й заключающая въ се-, 


. 6% совътъ Аполлону не дВлать различ1я между женщинами разныхъ на- 
ціонельностей и. оказывать имъ всъмъ одинаковую благосклонность въ 
эротическомъ смыслВ слова. 
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. Если А. П. такъ же мила, какъ сказывають, то вфрно она 
моего миф н!я. Справься съ нею объ этомъ. 

Поклонъ Порфирію и вофмъ моимъ стерымъ пріятелямъ. 

Прости, украинсый мудрецъ, . | 
’ Намъетникъ Феба и Пріапа! 
Твоя соломенная шляпа 
Покойнъӣ, чвмъ иной взнецъ. 
Твой Римъ—леревня, ты —мой папа, 
Благослови жь меня, пъвецъ! 
8 дек. 

Подлинникъ письма написанъ рукой Пушкина на вдвое свер- 
нутомъ полулистВ писчей бумаги. Онъ занимаеть почти три 
страницы. Въ началь его виднВется, сдБланная карандашемъ, 
‘надпись: „отъ Александра Серг. Пушкина“. Въ концћ письма, 
подъ датой Пушкина, написано карандашемъ же: „1825 г.“ 
{годъ полученія письма Родзянкой). На письмЪ замфтны слЪды 
сургучной печати. Сгибы письма указывають, какъ оно было 
еложено Пушкинымъ, когда онъ готовился его запечатать. На 
письмћ рукой Пушкина тамъ, гдф пишется адресъ, написано: 
„Поэту Родзянкь“. Подъ этими словами, вћроятно, Родзянкой, 
написано: „отъ Пушкина Александра Сергфевича чрезъ Анну 
Нетровну Кернову“. 

Письмо Пушкина къ Родзянк$ впервые появляется въ печа- 
ти, хотя стихи, которыми оно заканчивается, уже давно извфЗот- 
ны въ неполномъ и неточномъ вид изъ „Воспоминаний А. П. 
Кернъ“, напечатанныхъ въ Бибмотекь для Чтенля за 1859 г. 
‘Въ нихъ упоминается и о письмЪ, 0 которомъ идеть рЪчь, и 
подробно излагаются обстоятельства, которыми оно было вы- 
звано. | 

Вотъ, что говорить Кернъ: 

„Проживъ нБеколько времени въ Дерпт, въ РигВ, въ Псков%, 
я возвратилась въ Полтавскую губернію къ моимъ родителямъ. ' 
Въ теченіе шести лБтъ я не видфла Пушкина, но оть многихъ 
слышала про него, какъ про славнаго поэта, и съ жадностію 
читала: Кавказекій плфнникъ, Бахчисарайскій фонтанъ, Братья- 
разбойники и 1-ю главу ОнЪгина, которые доставляль ми 
сосВдъ нашъ Аркадій Гавриловичъ Родзянко, милый поэтъ, 
умный, любезный и весьма симпатичный человфкъ. Онъ былъ 
въ дружескихъ отношеніяхъ съ Пушкинымъ и имфлъ счастіе 


' ИзвЪстно, что А. П. Кернъ была рожденпая Полторацкая. 
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скаго у%зда). Пушкинъ, возвращаясь съ Кавказа, прискакалъ 
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къ нему съ ближайшей станціи, верхомъ, безъ Вдала, на 10ч- > 


товой лошади въ хомутё... 

° „Во время пребыванія моего въ Полтавской губернии я посто- 
и переписывалась съ двоюродною сестрой моею Анной. 
_ Николаевною Вульфъ, жившею у матери своей въ Тригорскомъ, 
‚ Пековской губернии, Опочецкаго уззда, близъ деревни Пушкина — 
Михайловскаго. 
„Она часто бывала въ домЪ Пушкина, говорила съ нимъ 060 
- мн п потомъ сообщала мнв въ свопхъ письмахъ. различныя 
его фразы; такъ, въ одномъ изъ нихъ она писала: Уоцз ауе? 
’ргоди опе уіүе ітргеѕѕіоп заг РоџеіКіпе а усе гепсопќге сһе2 . 
О1епіпе; 11 116 рамош: ее вай гор ЪгіШапќе. ' Въ одномъ 
изъ ея писемъ Пушкинъ приписалъ съ боку изъ Байрона: Опе 
10856 аш а разз6 етапі поиз, аце поиз ауопз уце её дџе 
100$ пе геуегопз јатаіѕ. ® Когда же онъ узналъ, что я видаюсь. 
съ Родзянко, то переслаль черезъ меня къ нему письмо, въ 
_ которомъ были разепросы обо мнЪ и стихи: 


„Наперсникъ Феба иль Пріапа, 
Твоя соломенная шляпа | 
ЗавиднЪй, ч$мъ иной вЪнецъ, 
Твоя деревня-—Римъ, ты— пала, 
Блағослови-жь меня, пЪвецъ!“ 

„Далће, въ томъ-же письм онъ говорить: „Ты. написалъ Хох- 
лачку, Баратынскій—Чухонку, я—Цыганку; что скажеть Апол- 
_ лонъ?“ и проч. и проч.,—далће я не помню, а невзрно цитиро- 
вать не. хочу. Посл этого мнв съ Родзянко вздумалось полю- 
безничать съ Пушкинымъ, и мы вмфетЪ написали ему шуточное 
послане въ стихахъ. Родзянко въ немъ упоминалъ о моемъ 
отъфздВ изъ Малороссін и о несправедливости намековъ Пуш- 
кина на любовь ко миф. Посланіе наше было очень длинно, но 
я помню только послЪдній стихъ: 


„Прощайте, будьте въ ораи 
. „ОтвЪтомъ на это посланіе были сльдующіе стихи, отданные 





: (Переводъ). „Вы произвели глубокое впечатлъніе на Пушкина при 
вашей ветръчЂВ у ОЕ ових онъ всюду говоритъ: она была слишкомъ. 
бесног. 

„Видъніе пронєслось мимо насъ, мы видвли его и Иов опять не 
увидимъ“. 
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нив Пушкинынь, когда я черезъ мвеяцъ посл ‘этого ветрБтп- 
лась съ нимъ въ Тригорскомъ: 
| „Ты обЪщалъ 0 .романтизмВ“... и пр. | 
`Сопоставляя письмо Пушкина съ. воспоминаніями Кернъ, 
можно прійти къ слЬдующимъ выводамъ объ его Ен и 
‚ времени написанія. 

Кернъ гостила въ Тригорскомъ лВтомъ 1825 года. 058 прі- 
Ђхала въ им$ не своей тетки, П. А. Осиповой, въ іюпћ 1825 
года, а такъ кавъ письмо Пушкина къ Родзянкћ писалось раньше 
этого времени и помъчено 8-мъ декабря, то, значить, оно отно. 
сится къ 1824 году. Гг. Ефремовъ и Морозовъ, комментируя стихи: 

„Наперсникъ Феба иль Пріапа“,—приводимые Кернъ, пріуро- 
чили ихь къ маю 1825 года, ссылаясь при этомъ на Кернъ, 
которая, по ихъ словамъ, будто-бы говорить, что Родзянко 
получилъ отъ Пушкина письмо съ обнародованнымъ ею пяти- . 
стяшіемъ за мћеяцъ до ея пріёзда въ Тригорское (см. сочи- 
ненія Пушкина, изд. Анскаго, 1882 года, П, стр. 383 и изд. 
„Литературнаго Фонда“ І, стр. 349); но Кернъ ничего подоб- 
наго не говорить. 'Го, что сказано ею о письмћ Пушкина къ 
`РодзянкЪ, завлючавшемъ въ себЪ стихотвореніе — 

„Ты обфшаль о романтизмћ“ и т. д. — | 

гг. Ефремовъ и Морозовъ отнесли, по недосмотру, къ письму 
Пушкина, которое заканчивалось стихотворнымъ обращеніемъ 
къ Родзянкћ, начинающимся у Ќернъ словами: | 


„Напереникъ Феба иль Пріапа“. 


Сболиженіе Пушкина съ Кернъ, какъ видно изъ ея воспоми- 
наній и письма Пушкина отъ 8 декабря 1824 года, обогатившее . 
нашу литературу дивнымъ стихотвореніемъ: · 

„Я помню чудное мгновеше“— 


подготовлялось перепиской Кернъ съ А. Н. Вульфь, которою 
пользовались Кернъ и Пушкинъ для выраженія своихъ взаим- . 
ныхъ симпатій, перепиской Пушкина съ Родзянкой, въ которой 
на первомъ планћ стоила Кернъ и, наконецъ, шуточнымъ посла- . 
ніемъ Родзянки и Кернъ къ Пушкину. Представленный Кернъ 
въ Тригорскомъ, Пушкинъ смотрћлъ на нее не только какъ на 
женщину, которую онъ знэлъ по мимолетной ветрЬчъ у Оле- 

ниныхъ въ Петербург въ 1819 году, когда Кернъ ‚было лЬтъ 
17 — 18,.но и какъ на свою восторженную поклонницу, хорошо 
известную ему по ея письмамъ, по письмамъ Родгянки и по 
разсказамъ А. Н. Вульфъ. 
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Черезъ кого былъ переданъ Пушкину поклонъ отъ Родзянки, ° 
послужившій поэту предлогомъ начать съ Родзянкой переписку 
о Кернъ? Конечно, черезъ Кернъ, которая, какъ зналъ Род- 
вянко, обмЬнивалась письмами съ А. Н. Вульфъ. О тон%, въ 
какомъ Кернъ писала А. Н. Вульфъ о Пушкинћ, можно судить 
по тому, что поэть называеть ея отзывы 0 немъ „нъжностями“. 
Эти „нфжности“, видимо, задВли поэта за живое, пробудили въ 
немъ воспоминанія 0 впечатлћніи, сдфланномъ на него Кернъ 
въ 1819-мъ году, и онъ отвћчалъ ей черезъ А. Н. Вульфъ на 
„НЪжности“ „нЬжностями“.—-Олова: „говорять, она премиленькая 
вещь, но славны Лубны за зорами“, вЪроятно заключають въ 
себБ намекъ на разсказы А. Н. Вульфъ о Кернъ и объ ея 
свфтовихъ успћхахъ въ то время, когда она жила съ мужемъ 
въ Лубнахь 1. 

Какъ слёдуеть понимать то мБсто письма Пушкина, гд ОНЪ 
говоритъ о необыкновенных талантахь Родзянки? По всей-в%- 
 роятности, это выраженіе было взято изъ письма Вернъ къ 
А. Н. Вульфъ. Кернъ, какъ видно изъ ея воспоминаній, смо- 
трБла на Родзянко, какъ на одного изъ своихъ друзей, и, ужь, 
конечно, писала о немъ немало лестнаго А. Н. Вульфъ. Все. 
это, должно-быть, читалось Пушкину и возбуждало его любо- 
пытетво. Поэту, видимо, хотБлось провфрить все то, что онъ 
слышалъ о Вернъ оть А. Н. Вульфъ, и вмЪстВ съ тБмъ уяснить 


‘А.Н. Вульоъ хорошо знала Кернъ и была очень близка съ нею. Опи- 
сывая свою жизнь въ Дерптв въ 1819-мъ году, Кернъ говоритъ: „Ко миъ 
туда пр1Вхали дорогія гостьи: тетка и многолюбимая сестра Анна Нико- 
лаевна Вульоъ, которая пріъхала лътомъ и осталась гостить у меня до 
зимы. Мы тамь много читали, много гуляли, выходили и выъзжали всегда 
вићстћ“.-Изъ воспомипаній Кернъ объ ея трехъ ветрвчахъ съ Импера- 
торомъ Александром ь Павловичемъ видно (Русская Старина 1870-й годъ, 
томъ Г), что ова была впервые представлена ему генераломъ Сакенымъ на 
балу вь Полтавь поель смотра, произведеннаго Государемъ войскамъ, и 
поразила его своек красотой. - Ходили слухи, что онъ нашелъ въ ней сход: 
_ ство съ прусскою королевой. Немедленно послв смотра въ Полтав ге- 
нералъ Кернъ получиль оть Александра Павловича за ‘маневры 50,000 
руб. Кернъ, разсказывач о томъ, какъ она танцевала съ Императоромъ 
Александромъ польск, говорить: „Немного прибитая на цвзту—какъ го- 
ворятъ въ Малороссій —необыкновенно робкая, выданная замужъ и слиш- 
комъ рано, и слишкомъ неразборчиво, я привезена была въ Полтаву. 
Тутъ меня привезли на смотръ и на балъ, гдъ н увидвла Императора“... 
Императоръ имзлъ обыкновсніе пропустить пъсколько паръ въ подьскомъ 
прежде себя ‘и‘ потомъ, взявъ даму, идти за другими. Эта тонкая ‘разбор- 
ЗОВ только ему одному сродная, и весь онъ, съ его обаятельною гра- 
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для себя, въ какихъ отношеніяхъ была Керяъ съ Родзянкой. 
Воть почему онъ написаль ему письмо 8-го декабря 1824-го 
года. Въ отвЪть на свои вопросы о Кернъ Пушкинъ получилъ 
оть Родзянки письмо, въ которомъ, между прочимъ, говорилось, 
что . Кернъ, порвавшая было съ мужемъ, поржшила опять 
сойтись съ нимъ и не хочетъ слышать о разводЪ. Родзянко пи- 
салъ Пушкину: „Воть, теперь вздумала мириться съ Ермолаемъ 
Өедоровичемъ: снова пришло остывшее давно желаніе им%фть 
законныхъ дБтей, и я пропалъ“ (см. сочиненія Пушкина въ 
изд. „-Јитературнаго фонда“, Г, 351). Посланіе Пушкина къ 
РодзянЕ$: 


„Гы обБщалъ о романтизм “— было шутливымъ отвътомъ на 
это ПИСЬМО. 


Письмо Пушкина оть 8-го декабря 1824 года Родзянко, оче- 
видно, читалъ и давалъ читать Кернъ. Әтимъ и объясняется, 
что нецензурная фраза, ветрВчающаяся въ этомъ письмЪ, густо 
зачеркнута чернилами, и, видимо, не тЬми, которыми писалъ 
Пушкинъ. Ее зачеркнулъ, нужно думать, Родзянко, и зачеркнулъ 
такъ основательно, что лишь по верхнимъ и нижнимь оконча- 
ніямъ буквъ можно разобрать слова, изъ которыхъ она состоить. 
О томъ вниманіи, съ какимъ относилась Кернъ къ перепискБ 
Пушкина съ Родзянкой, можно судить по тому, что она черезъ 
30 лЬть цитировала на память стихи, которыми заканчивалось 
письмо Пушкина оть 8-го декабря 1824 года. Доказательствомъ 


цей и неизъяснииою добротой, невозможными ни для кого другаго смерт- 
наго, даже для другого царя,--восхитили меня, ободрили, воодушевили, и 
робость моя исчезла совершенно. Не емвя ни съ кЪъмъ говорить досел%, 
я съ нимъ заговорила, какь съ давнишнимъ другомъ.м обожаемымъ от- 
цомъ! Онъ загәворилъ, и я была на седьмомь небћ, и от, ласковости 
этихъ ръчей и отъ снисходительности къ моимъ дётекимъ понятіямь и 
взглядамъ! Онъ говорилъ о мужъ моемъ, между прочимъ: „С?еѕё ип гате 
ѕо1да “ (храбрый воинъ). —это тогда такъ занимало ихъ! Потомъ сказалъ: 
„Уепе2 4 Реќегѕђоцге сһех то!“ (Пріъзжайте въ Петербургъ во мић). Я 
съ величайшею наивностью сказала, что это невозможно, что мой мужъ 
на службъ. Онъ улыбнулся п свазалъ очепь серьезно: „І! реа ргепаге ип 
ѕетезіге“ (Онъ можеть взять отпускъ). На это я токъ расхрабрилась, что 
сказала ему: „Уепех ріџібі А Тлопбпу! С‘езё ві Беая 1.оирпу!“ (Пріъзжайте 
лучше въ Лубны, Государь, Лубны такая прелесть!) Онъ опять засмВялся 
и еказалъ: „Је уіепгаі, арѕоіотері, је мепага! (Я непремвино пріъду!) — 
Әтотъ эпизодъ, какъ и все прошлое Кернъ, быль, ввроятно, изнъстенъ 
Пушкину изъ разсказовъ А. Н. Вульфъ, и очень можетъ быть, что поэтъ 
памекалъ на него въ передћланной имъ пословиц, указывавшей на ма- 
зоросеійское происхожденіе Кернъ. : 
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того, что она цитировала ихъ на память, являются допущенныя 
ею’ искажения и сокращенія пушкинскаго ‘текста. ВелЪдствіе 
пропуска перваго стиха [„Прости, украинскій ‘мудрець“], ше- 


` стистише превратилось у нея въ нятистишіе. Въ стихћ: „НамВет- 
`°никъ Феба п Пр!апа“ Вернъ замфнила слово „намЪстникъ“ сло- 


вомъ: „наперевикъ“, а слово: „и“ словомъ: „иль“. Въ третьемъ 
стихВ вмЪето слова: „покойнъй“ Кернъ поставила слово: „за- 
виднзй“. ПредпоелЪдній стихъ у Кернъ читается: „Твоя де-’ 
ревня— Римъ, ты— папа“, а въ подлинникВ: „Твой Римъ — де- 


ревня, ты мой папа“. 


Подъ „Чухонкой“ Баратынскаго Пушкинъ разум$ль его поэму 
„Ода“, по поводу которой онъ написалъ, годъ спустя, стихотво- 
реніе „Къ Баратынскому“, напечатанное въ 1829-мъ году въ 
Москосскомь 1 љстникњ подъ заглав1емъ: „Къ***@“: 


Стихъ каждый повсти твоей 
Звучить и блещеть какъ червонецъ, 
Твоя чухоночка, ей.ей, 

Гречанокъ Байрона мил, 

А твой зоиль—прямой чухонецъ. 


Порфирій, которому Пушкинъ просилъ передать поклонъ, 
былъ, какъ сказано выше, братъ А. Г. Родзянки. 


П: | Е 
Письмо В. А. Жуковскаго. 


Милостивый Государь, 
Аркадій Гавриловичъ! 


Моя отлучка изъ Петербурга причиной того, что я нЪеколько 
промедлилъ вамъ отвћчать. Примите покреннюю благодарность 
мою и за дружеское воспоминаніе обо миф, и за теплый тулупъ— · 
прекрасный, такой, какого мнф хотВлось. Изъ него выйдеть и. 
теплый сюртукъ, въ которомъ (или въ коемъ) буду щеголять по 


петербургекимъ улицамъ, и теплая шапка, которая сбережеть 


мои уши на всякое употреблевіе. Но вы забыли одно: означить 
маъ, что я вамъ долженъ. Благоволите взять на себя трудъ 
извћетить меня обт, этомъ; доставлю вамъ долгъ свой съ пск. 
реннею благодарностію за ваши хлопоты сбереженя грЪшнаго 
моего тБла. | | 
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’ Прошу васъ меня ‚не забывать, присылать маф стихи свои, 
если, продолжаете писать стихи, и вђрить преданности и по0ч- 
тенію, съ которыми честь’ имЗю быть, 
-Милостивый Государь, 
Вашимъ покорнымъ слугою 
В. Е 
1889 г., ‘октября 20. 

Письмо Жуковскаго было переслано Родзянкћ по почт8. На 
немъ сохранились разломанная сургучная печать и два красные 
почтовые штемпеля, изъ которыхъ одинъ вышелъ только напод- 
ловину. На одномъ изъ нихъ выбито печатными буквами: „С.-Пе- 
тербургъ“ „23 октя“ „1839“, а на другомъ ясно видны только 
посл дня буквы слопа „Петербургъ“, слогъ „тя“ и годъ. Адресъ 
(„его высокородію Аркадію Гавриловичу РодзянЕВ въ Хорол%, 
Полтавской губерніи“) написанъ рукой Жуковскаго. На письм%, 
вфроятно самимъ Родзянкой, сдлана отмътка: „пол“ (получено) 
„4 ноября 1839 года“. 


Ш. 
Стихотвореніе Д. В. Давыдова. 
А. Г. РодзянкЪ. 


У васъ Нева, 

У насъ Москва. 

У васъ Княжнинъ, | 
У иасъ Ильинъ. 

У васъ Хвостовъ, 

У насъ Шатровъ. 

У васъ плутамъ, 

У насъ глупцамъ, 
Больнымъ ......., 
Дурнымъ стихамъ— 
И счету изть. 
Бөжусь, и здесь 
Не лучше смесь '. 
Здесь воръ въ звЪфздф, 
Монахъ въ ..... а 


‘Въ этомъ @тихв слово „лучше“ написано авторомъ надъ зачервну- 
ТЫМЪ ИМЪ словомъ „хуже“. 

з Въ этомъ и въ девятомъ стихъ многоточіемъ замвнены два нецензур- 
ныя слова, | 


539 | ` РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ, 


Оселъ въ суд, и 
Дуракъ вёздВ.-— | 
У васъ совћтъ, 

Его здЪеь нВтъ,— 
Согласенъ рт. томъ,— 
Но желтый домъ 

Зато здБсь есть. 

Въ чахотЕћ честь, — 

А съ брюхомъ лесть, 
Какъ на Нев%, 

Такъ и въ Мосвв$. 
Мужей въ рогахъ, 
ДЪвицъ въ родахъ, 
Мужчинъ въ чепцахъ, 
А бабъ въ порткахъ 
Найдешь у васъ, 

Какъ и у насъ, 

Не пяля глазъ. 


У васъ авось 
Россіи ось 
Крутӣтъ, вертить, 
А кучеръ спить. | 
Д. Давыдовъ. 


Стихотворене Давыдова написано на полулистћ плотной, си- 
неватой бумаги, почти безъ воякихь знаковъ препинанія, ско- 
рописью. Наверху, съ правой стороны, замВтны на половину 
стертыя, карандашемъ написанныя слова: „Дениса Давыдова“. 
Карандашемъ же написано слово: „воръ“ надъ тЬмъ же, не- 
разборчиво написаннымъ, словомъ въ 14-мъ стихђ. 

Когда было написано Давыдовымъ пославіе къ РодзянкВ? На 
_ этоть вопросъ можно отвфтить только съ приблизительною точ- 
ностью. Все посланіе построено на сравнени Москвы съ Пе- 
тербургомъ, при чемъ Давыдовъ говорить о себ, какъ 0 моск- 
вич, а о Родзянкћ. какъ 0 жител Петербурга, а такъ какъ 
Давыдовъ съ 1808 года до 1814 находился въ походахъ, уча- 
ствуя въ шведской, турецкой и Отечественной войнахъ и въ 
борьбъ Александра 1-го и его союзниковъ съ Наполеономъ въ 
1813 году, и тавъ какъ Давыдовъ возвратился въ Россію только 
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въ начал 1814 года послъ битвы подъ Бріеномъ (Ларотьеръ), 
то надо предпбложить, что его посланіе относится ко второй 
половин». царствованія Алексавдра І-го. Трудно допустить, что- 
бы оно было написано раньше 1808 года, ибо въ 1808 году 
Родзянкћ было всего 15 лЪтъ, Давыдову же 24 года, и онъ, 
конечно, не могъ говорить съ подросткомъ такимъ тономъ, въ. 
какомъ написано стихотворене. Уподоблене Александра 1-го. 
спящему кучеру наводить на мысль, что Давыдовъ писалъ по-. 
славе къ РодзянкВ уже тогда, когда Европа была умиротворена, 
и когда Императоръ Александръ, отказавшись оть своихъ бы- 
лыхъ рефориаторскихъ плановъ, подпалъ подъ вліяніе Меттер- 
ниха во внЬшней политик и, приблизивъ къ себБ Аракчеева, 
`еталъ смотр%ть на неге, какъ на своего лучшаго друга. 

По всей вЪроятности, посланіе Давыдова было написано въ 
20-хъ тодахъ, когда въ обществЬ уже происходило глухое бро- 
женіе, на почвћ котораго разросталей заговоръ декабристовъ, 
и когда Родзянко уже вышелъ въ отставку. 

Подъ „совътомъ“ Давыдовъ разумћлъ, конечно, Государствен- 
ный СовЪтъ. 

Не лишнимъ считаемъ дать справки 0 Княжнив, Илгин?, 
Хвостов и Шатровћ, о которыхъ говорить Давыдовъ. 

Я. Б. Княжнинъ, названный въ „Евгеніи ОвфгинЪ“ переим- 
`` чивымъ, авторъ извфетныхь въ свое время трагедій „Дидона“, 
„Титово милосердіе*, „Рославъ“ и т. д. и комедій „Хвастунъ“, 
„Чудаки“ и пр., умеръ въ 1791 году, слЬдовательно, Давыдовъ 
° товорилъ не о немъ, а о другомъ Княжнинъ— объ АлександрЪ 
Яковлевич, генералъ-лейтенант и вице-директорЪ Инспектор- 
скаго Департгмента, писател временъ Александра 1-го, всего 
боле извЪстномъ въ качествЬ автора либретто нёсколькихъ, 
весьма-популярвыхъ въ свое время, комическихъ оперъ; поло- 
женныхъ на музыку Титовымъ („Ямъ“, „ПосидВлки“, „ДФвиш- 
никъ“). Его ода „Амуръ-судья“ была издана въ Петербург въ 
1820 году. А. Я. Княжнинъ умеръ въ 1829 году. 

Н. И. Ильинъ былъ драматургомъ, журналистомъ и перевод- 
чикомъ конца прошлаго и начала текушаго столтія. Его сочи- 
ненія печатались между 1789 и 1817 годами. Особенною извћ- 
стностью и особеннымъ успъхомъ пользовались его драмы: „Лиза 
или торжество оо И  „Великодуіе ИЛИ ехрутеаи 
наборъ“ 3 

Н. М. по: родился въ 1165-0, умеръ въ 1841 году. Его 
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стихотворенія стали появляться въ печати съ 1790 года. Зани- 
малея, главнымъ образомъ, переложеніемъ псалмовъ. | 
Графъ Д. И. Хвостовъ, сопоставленный Давыдовымъ съ Шат- 
`ровымъ—тоть самый бездарный піита, котораго воспълъ Пуш- 
кинь въ шуточной „ОдВ“, написанной въ 1824 году. Графъ 
Хвостовъ, съ его непреодолимою навлонностью въ рифмоплет- 
· ству и столь же непреодолимою страстишкой навязывать каждому 
‚ вогрзчному свои аляповатыя творенія, быль героемъ безчислен- 
наго иножества анекдотовъ. Хвостовъ умеръ въ 1835 году. 


Сообщ. Н. И. Черняевъ. 


А, С, ПУШКИНЪ ВЪ БЕССАРАБИИ. 


_(Изъ семейныхъ преданій). 


(Лродољженіе). 





Перебросившись по уходћ пріателя нъскОолькими словами съ 
цыганкой, отецъ попросилъ ее начинать разсказъ про Манолія 
съ дочерью, который туть же приготовилея переводить въ одну 
изъ тетрадей, оставленныхъ ему для этой цёли товарищемъ. Я 
не разъ впослВдетыи сама читала и перечитывала эту тетрадь, 
и, обладая хорошею паматью, невольно такимъ образомъ заучила 
ее на памать. Но въ настоящее время я, конечно, передамъ 
своими словами все ея содержаніе, которое отлично помню, и 
ничего въ немъ существеннаго не изм ню и не прибавлю, разв 
только сокращу н%которыя не особенно интересныя и нужныя · 
подробности. Тетрадь эта оставаласт, у огца моего, потому что для 
_ Пушкина онъ переписалъ разсказъ въ другую, когда возвратился 
домой. Вотъ какъ, приблизительно, передавала цыганка вею исто- 
рію убитой красавицы: 

„Маноліҝй приходится мнъ двоюроднымъ братомъ, и жили мы 
съ нимъ съ дВтства въ большой дружбЪ, медленно начала она, 
не выпуская изо рта коротенькой трубки своей, какою непре- 
мЬнно обладаетъ каждая пожилая цыганка, которая скорћй обой-. 
дется безъ пищи, чЁмъ безъ куренья.-—Вее время наши съ нимъ 
шатры стояли рядомъ повсюду, продолжала она, —и вилћлись мы . 
ежедневно. Поссорились мы олипъ только разъ и долго избЪ- 
гали другъ друга изъ-за женитьбы его на чуждой намъ женщи- 
нБ, случайно попавшей къ намъ изъ Румынш. Прожила она, 
впрочемъ, съ своимъ мужемъ недолго, и, подаривъ ему дочь, б$- 
жала. съ возлюбленнымъ на родину, какъ полагали тогда веф 
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въ нашемъ табор. ЦЗлый годъ къ ряду пропадалъ посл этого 
Манолй въ напрасныхъ поискахъ возлюбеннаго и красавицы 
Земфиры, жены своей, которую любилъ до безумія. И все это 
время маленькая, брошенная, такимъ образомъ, и матерью и полу- 
безумнымъ отцомъ, почти сиротка, Аргира находилась исключи- 
тельно на моемъ попеченіи. Жила она у меня вмВстЬ съ другою 
моею, такою же брошенною матерью (это у насъ сплошь да ря- 


_ домъ случается), племянницей, Негрицей, которая была на годъ 


старше Аргиры. Первая чуть ли не съ первыхъ дней рожденія 
поражала веВхъ своею красотой и все время росла у меня не- 
обыкновенно крЬпкою, здоровою и чрезвычайно смышленою. 
дБвочкой, полною нескончаемаго веселья и живости. Не то было 
съ несчастною дочкой Манолія: эта послъдняя была такъ безо- 
бразна, что на нее, кромВ меня да Негрицы, никто безъ отвра- 
щенія смотр$Зть быль не въ состояни. Не черное, а какое-то 
темно-зеленое личико имла она, нэ которомъ совс$иъ тВла 
было не видно, а одна сморщенная старушечья кожа обтягивала 
на немъ острыя кости. Большие, тоже зеленые, глаза дфвочки 
торчали какъ ү лягушонка наружу и не имфли ни р%еницъ, 
ни бровей, и даже волосъ на костлявой огромной головећ ре- 
бенка совеБђмъ почти не было. Шейка у нея была какъ ве- 
ревочка тоненькая и не могла какъ слдуетъ поддерживать го- 
лову, которая качалась изъ стороны въ сторону лЁтъ до пяти, 
если не больше, и только тогда она начала съ велакимъ тру- 
домъ переступать ‘своими тонепькими, какъ палочки, ножками, 
едва таская огромный животъ, горой торчавшій на крошечномъ 
тБлЬ. Ну, да нельзя даже разсказать, что это быль за ужасный 
ребенокъ, со вздохомъ сказала Смаранда, ожесточенно вытяги- 
вая клубами дымъ изъ явтарнаго чубука, и, помолчавъ нзеколько, 
продолжала спокойнЗе: — Однако, все бы это еще ничего, еслибъ 
несчастная дБвочва была хоть мало-мальски здорова при этомъ. 
Но изть, и того не дала ей проклятая мать, чертъ з наетъ, чего 
‘только не продБлывавшая во время беременности... И вотъ, бБд- 
ный ребеновкъ отъ самаго рожденія ни днемъ, ни ночью по- 
коя не зналъ и такъ мучился, такъ мучился, что просто безъ 
слезъ глядЪть на него нельзя было, особенно когла съ нимъ 
какіе-то страшные припадки дВлалась иногда по изеколько разъ 
въ сутки... Уже больше двухъ лЪтъ было АргирЪ, когда, нако- 
нецъ, возвратился въ таборъ Манолій, болћђе года безъ вЗети 
пропадавшій въ безплодныхъ поискахъ за женой по Румыніи и 
` по всякимъ инымъ мћстамъ... Первые дни онъ видћть не хотёль 
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свою дћвочку-урода, посл того какъ я ему ее неожиданно под- 
несла, въ утћшеніе, и просилъ меня продолжать ее воспитывать 
хакъ свою. Но затВмъ, мало-по-малу, онъ началь къ ней при- 
_выкать и, въ конц -концовъ, полюбилъ ее до безумя. Отъ меня 
онъ ве отобралъ и перевелъ въ свой шатеръ, гд окружилъ, не- 
слыханною между цыганами, роскошью, вадъ которою ёмћался 
весь таборъ. Да и было, правда, чему посмћаться, замћтила 
цыганка, прибавивъ: —полумай самъ, господинъ, не смЬшно ли 
было для простого цыгана уже то одно, что онъ началъ держать 
въ своемъ огромномъ шатрћ изъ пяти отдћленій двухъ наемныхъ 
шрислугъ, о чемъ раньше никто у васъ и не слыхивалъ, хотя 
весВ мы здесь далеко не бфдные люди, какъ ты самъ видишь, 
милый мой господинъ. Положимъ, Манолій былъ самый богатый 
изъ всћхъ, ну, а все-таки такихъ глупостей лћлат»ь ве слЪдо- 
` вало... И воть такъ-то онъ зажилъ въ таборв нашемъ своею 
ютдвльною жизнью съ несчастною лђвочкой, отъ которой не 
отходилъ ни на шагъ, никому не довћряя ухода за ней, А ужъ 
сколько стоили ему доктора да аптеки, того не сочтешь... 
Однако, сколько ни тратилъ онъ на лћченье, какъ ни ухаживалъ 
день и ночь за Аргирой, а дћвочка все же не поправлялась и 
страдала ужасно, ни въ чемъ не находя себ облегченія, кромЁ 
одной музыки, которую етраетно любила. Только одною игрой 
на скрипећъ и могъ несчастный отецъ успокоить хоть ифеколько 
бЪднаго ребенка, когда на него находили припадки такихъ 
‹трашныхъ болей, которых заставляли ее, какъ змћю, извиваться 
въ постелькВ своей и кричать какъ безумную... Такъ шли дла 
въ шатрё у Манолія вплоть до того времени, когда Аргир 
исполнилось ровяо шестнадцать лЪтъ отъ рожденія. На видъ, 
впрочемъ, ей и десяти не было, такъ была она мала ростомъ, 
худа и безпомощна. Что же до ея безобразія касается, то 
теперь, взрослою дћвушкой, она была еще отвратительнћй и, | 
_ ама пугаясь своей ужасной наружности, праталась даже отъ 
меня и Негрицы, которая готова была бы къ ней часто ходить, 
еслибъ только она пожелала... И вотъ, видя, что ничто не по- 
могаетъ несчастной, доктора, наконецъ, посовЗтовали отцу от- 
везти ее куда-то къ морю купаться и еще тамъ чћмъ-то лЬчить 
ее. Долго Аргира, такъ стыдившаяся безобразия своего, не рв- 
шалась. на эту дальнюю поћздку, отъ которой къ тому же поль- 
зы не ожидала, но затЬмъ, въ Бвонцћ-концовъ, сжалилась Надъ 
слезами отца, на- колћняхъ ее умолявшаго день и НОЧЬ ‘неустанно, 

м должна была’ уступить его непрерывной Застойчивости. Два. 
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года пропадаль Манолій съ Аргирой, не давая намъ никакой 
о себз вЪети все время, хотя уфзжая и обфщаль изрЪдка из- 
вЬщать насъ о ходё бол%зни. Къ концу втораго года мы уже 
были увћрены въ смерти обоихъ н горько ихъ оплакивали, не 
зная, что дёлать съ имуществомь Манолія, которое насъ 
очень стфеняло во время постоянныхъ кочевокъ. Стояли мы 
тогда въ окрестностяхъ Измаила, гдз у Манолія на зимнее время 
имлея свой домъ за городомъ, который во время его отсут- 
ств1а мы отдали внаймы. И воть, къ концу третьяго уже лёта 
онъ вдругъ неожиданно снова появился межъ нами съ Аргирой, 
которую никто изъ насъ никогда не узналъ бы и не повћрилъ бы, 
что это она, не будь съ нею теперь сіявшаго радостью и 
гордостью Манолія. Да и какъ же можно было признать среж- 
няго безобразнаго лягушонка, когда передъ нами стояла выЗето- 
него высокая, стройная дфвушка такой неописанной красоты, . 
какую и во сиђ не всякій увидитъ?.. Въ самомъ дёлЁ, перемћна. 
въ ней была такъ велика, что ее совершить могло только какое- 
то, намъ невћдомое чудо, о которомъ сейчасъ же заговорили и 
зашептались всё въ табор нанемъ... Само собою разумЗется, 
что съ возвратомъ здоровья въ АргирЗ проснулось желаніе жить 
и веселиться, подобно всей молодежи, которой избЪгать она. 
перестала. Въ нашемъ богатомъ таборъ часто устраивались. 
молодежью танцы и игры на воздух, которыя теперь страст: 
но полюбила Аргира, такъ долго жившая въ полномъ оть 
всВхъ отчужденш. На эти увеселевія и раньше къ намъ пр!з- 
жала молодые молдаване-аристократы, которые не довольствуясь. 
своими подневольными кр$постными любовницами, высматривали 
себћ на праздвествахъ нашихъ временныхъ подругъ изъ цыганокъ, 
не отличающихся вообще добродътелью. Теперь же, съ появленіемъ 
у насъ такой необыкновенной красавицы, слава которой росла 
ни распространялась все больше п больше по всей Беесарабіи, 
въ таборћ вашемъ просто, какъ говорится, отбою не было отъ. 
молдавскихъ бояръ, старыхъ и молодыхъ, съЪзжавшихся къ намъ 
отовсюду. Ве они увивались за нашею жемчужиной, осыпая 
ее самыми блестящими предложеніями извЪстнаго рода, на 


которыя она не только не отвћчала, но даже оскорблалась 


ими, въ удивленію всћхъ своихъ сверстницъ, обыкновенно гор- 
дившихсй такими, хотя и кратковременными, но возвышавшими 
ихъ въ глазахь цыганъ-жениховъ, побБдами въ кругу высшей 
молдавской аристократи. Аргирћ же нашей, ни въ чемъ не 
похожей на остальныхь женщинъ табора, веВ эти назойливыя в 
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дерзкія приставанья богатыхъ молдаванъ до того въ концф- 
вонцовъ надоВли, что она, хотя и, продолжая любить танцы 
и всякія веселыя сборища въ кругу молодежи, должна была от- 
казаться отъ нихъ и снова не имћть никакихъ свойственныхъ 
молодости развлеченій, запираясь въ шатрћ своемъ, куда никто 
изъ нахаловъ не смёль за ней слёдоветь. Такой образъ дБй- 
ствій молодой двушки сначала очень удивилъ веБхъ поклонни- 
ковъ ея красоты, не вћрившихъ въ истинную добродфтель цы- 
ганки и думавшихъ, что это ничего болће, какъ хитрость съ ея 
стороны и желаніе придать себ большую цћЬну въ глазахъ со- 
искателей. Однако, мало-но-малу, имъ пришлоеь со временемъ 
вполнз убВдиться въ ошибочности такого рода своихъ предполо- 
жен, и тогда онӣ, непривычные къ направнымъ ухаживан!ямтъ, 
одинъ за другимъ добровольно отстали отъ гордой, непобБди- 
мой красавицы и уже не мБшали ей веселиться на празднествахъ. 
Не отставалъ отъ нея одинъ только, самый богатый и бле- 
стящ изъ веей золотой молодежи, аристократъ, надъ которымъ 
теперь громко смЗялись вс отвергнутые Аргирой поклонники. 
Но этоть послЬдній держалъ себя такъ благородно и почти- 
тельно съ нашею несравненною жемчужиной, что бћгать и пря- 
таться въ шатеръ отъ него ей не было надобности. Безбояз- 
ненво встрЗчалась она съ нимъ не только на празднествахъ, но 
и на уединенныхъ прогулкахъ въ лћсу, хорошо зная, что этотъ 
единственный истинно благородный аристократъ никогда не поз- 
водить себ воспользоваться беззащитностью женщины, къ ка- 
кому бы сословію ни принадлежала она. Такъ почтительно и 
безмолвно любил онъ настоящею, видамою већмъ, любовью 
Аргиру, больше двухъ лЪтъ къ раду, ви разу не оскорбивъ ея. 
чистую, несмотря ни на что, душу цыганки на однимъ такииъ 
словомъ, какого ве могъ бы сказать и равной себЪ во веЪхъ 
отношеніяхъ барышнз. Аристократъ этотъ, по фамиліп Янко, 
_ быль единственнымъ сыномъ самаго гордаго и богатаго пои%- 
щика въ окрестностяхъ Акермана, гдё въ это время располо- 
женъ былъ нашъ таборъ, три года подъ-рядъ туда возвращавшійея, 
посл того, какъ мы навсегда покинули Измаилъ, оказавшійея 
вреднымъ для здоровья Аргиры. Чуть ли не каждый лень, т8- 
вимъ образомъ, появлялся въ табор нашемъ Петракій Янко, ко- 
тораго мы вс искренно полюбили и, правду сказать, отъ души 
‚ желали, чтобы жемчужина наша спустилась для него съ той, не- 
понятной намъ, высоты, ва которой непоколебимо стояла, з8- 
ставляя безконечно страдать благороднаго человЪка... Но воть 
| 85* 
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прошло какъ-то нЬсколько дней, въ которые мы Янко не ви- 
дБли. ЗатЬмъ еще и еще, и, наконець, мы пришли къ заключе- 
нію, что уже никогда боле въ таборћ не увилимъ нашего ми- 


лаго любимца, которому, наконеиъ, вЗроятно, тоже надоћло такъ 


дожо и безплодно ухаживать за простою все же цыганкой. 
Только черезъ два мВеяца онъ опять предсталъ предъ нами 
въ такомъ, вид, что мы его даже не узнали сначала, —такъ поху- 
дЪль онъ и измБнилея, словно посл тяжкой болБзни какой. 
Оказалось, что умеръ отецъ его, котораго онъ страстно любилъ... 
Спустя н$которое время, Янко зашелъ какъ-то въ таборъ, воз- 
вращаясь съ охоты, и, отдавъ всю дичь кухарЕкВ Аргиры, отпра- 
вился съ нею самою въ лћсеъ на прогулку, прихвативъ съ собой 
и Негрицу, которая теперь почти не разставалась съ подругой. 
Дойля до любимаго красавицей мБста въ лВсу, Петракій пред- 
ложиль ей присћеть на трав, тогда какъ Негрица принялась 
искать по близости лекарственныхь травъ для меня, которыя 
ей также были извћетны. ПосидВвъ нВсколько минутъ молча, 
не спуская взгляда съ обожаемой двушки, Потравн вдругъ 
неожиданно вымолвилъ, опуская глаза: 

— Я одинъ остался на свЪтБ, Аргира... Одинъ и свободенъ 
распоражаться собой, какъ хочу... 

— Да, я знаю, бёдный мой домнулъ (господинъ) Петракій, 
какъ тяжело тебз было потерять любимаго отца, который къ 
тому-же быль и единетвеннымъ родственникомъ твоимъ во всемъ 
свт... Не могу передать, какъ маъ жаль тебя, домнулъ Янко, 
сочувственно проговорила молодая красавица, по своему истол- 
ковавъ мысленно значеніе всей фразы аристократа. 

— Ты жалћешь меня, Аргира, я вижу; но не такими словами 
можешь утБшить меня въ моемъ гор%, которое... | 

— Ахъ, оставь, домвулъ Янко, не начинай прежняго и ие 
порть вашей лружбы съ тобой, къ которой я до того привыкла 
уже, что мнћ больно было-бъ ее теперь разрывать, —испуганно 


перебила красавица, видя по выраженію лица говорившаго, 


что онъ снова собирается говорить о любви своей. 
— Н%ть, скумна віаца ме (драгоцћнная жизнь моя), я не 


прежнее, а новое начинать хочу, длЯ того и еказаль теб, что . 


„свободенъ теперь побтупать по одному лишь желанію своему, — 

° дрожащимъ голосомь произнесъ Янко и прибавилъ, успћвъ, 
‘наконець, следить съ охватившимъ его внезапно волненіемъ: 

— Ты, вЗдь, знаешь, суфлетуль меу (душа моя), что если я 

„не выходилъ изъ воли отца, несмотря на сильнзйшее, 65 одномь 
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случањ, о которомь ты не доадаться не можешь, желаніе всего: 
моего существа, то это происходило не изъ страха потерать 
права на наслВдство послћ него, а .совсВмъ отъ иного рода 
причинъ. Я всегла былъ твердо увВренъ, что еслибъ я, какъ 
совершеннолћтній, поступилъ. противъ воли отца, то этимъ букь 
вально убилъ бы его, ибо онъ, несмотря на всю свою любовь 
ко мић, не могъ-бы примириться съ этимъ,.. Только эта моя. 
увћренность и заставляла меня все время подчиняться его фор- ‘ 
мальному запрещенію исполнить единственное, страстное жела». 
ніе всей жизни моей... | 

— Аштяитэ, скумнуль домнэ Петракій (погоди, дорогой госпо- . 
динъ), перебила вся вепыхнувъ Аргира и Е продолжала съ 
торячностью: 

— Я не знаю навърное, къ чему ведетъ твоя р%чь, но все-же 
_ Чувствую, что въ ней есть какой-то намекъ на прежнія прось- 
бы твой о любви, которой я ни в5 какомь смучањ рэздлить не 
могу. Поэтому, лучше не кончай, чтобы потомъ не азаа 
тебВ расканться въ сказанномъ.. | 

— Аргира, юбита инима мэ Зере динтэй аскултэ мэ, транда- 
фирюлъ мэу (любимое сердце мое, да выслушай-же сначала меня), . 
воскликнулъ взволнованный молодой человћкъ такъ громко, что 
удивленная этимъ Негрица бросила собирать травы и стала 
невольно слушать дальнВйшее. 

„Встати сказать, замЪтила тутъ, глубоко вздыхая, разсказ- 
чица, бфдняжка племянница моя точно также страство привя- 
залась мало-по-малу къ Петракію, какъ онъ самъ къ холодной | 
красавяцћ быль привязанъ съ начала и до конца... И воть елы- 
‚шить она теперь, на несказанную муку свою, продолжала .пе- 
° чально Смаранда, кавъ онъ, за котораго она жизнь бы свою 
охотно отдала, говорить такія слова подругВ ея: 

_ — Аргира, Аргира, стерлучита шатра віяцей мей (блестящая 
‚ драгоцћиность жизни моей), говорилъ, весь дрожа, Янко, да пой- 
ми-же ты наконецъ, что между прежнею просьбой моею о любви 
и теперешнею ничего общаго быть не можеть: теперь я, ‘съ. 
` согласія твоего, могу смћло взять тебя за руку и ввести въ 
домъ, какъ законную передъ Богомь и людьми жену свою _ 
драгоцЬнную, а не держать тебя гдћ-нибудь взаперти, какъ 
любовницу. . . 

Растроганная такимъ высокимъ доказательствомъ Нсеоіннов 
любви, Аргира долго молчала, не будучи въ состоянін нанести. 
благородному человћку тай ударъ, къ какому онъ, видимо 
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быль совсёмъ не подготовленъ, считая разрушенными 5с% преж- 
нія препятствія къ своему соединенію съ обожаемымъ суще- 
ствомъ, теперь, когда онъ, поправъ ве предразсудки аристокра- 
ти, рВшился ввести въ домъ свой простую цыганку не какъ 
любовницу, а какъ равную себ жеву и возлюбленную... Но, 
наконедъ, молчать дольше нельзя было, и б%дная цыганка про. 
изнесла едва слышно: 

— И все-таки, домнуль Янко, я должна сказать тебћ, что 
люблю тебя только, какъ брата, а потому и не считаю возмож- 
нымъ соединиться съ тобой даже этвмъ благороднымъ путем»... 

— О, сл8пець я, слћпецъ!.. А я-то думалъ всегда, что ты 


 сдерживаешь себя только потому, что не хочешь идти по сл$- 


дамъ всћхъ женщинъ одного съ тобой племени, которыхъ ты не 
уважаешь, ибо стоишь несравненно выше ихъ во всемъ, горе- 
стно воскликнуль Петракій, закрывая руками лицо свое, и такъ 
зарыдалъ, что глубоко разстроенная Аргира внутренно прокли- 
нала себя теперь за слова, которыхъ вернуть все-же нельзя 


было. Но, мало-по-малу, рыданія стихли въ груди у Петракія, и, 


љ 


переломивъ кое-какъ свое горе, онъ съ трудомъ проговорилъ 
сдавленнымъ голосомъ: 

— Ты любишь другаго, Аргира? | 

— Ну, ну (нётъ, нЪтъ), юбитуль фрателә мэу (любимый братъ 
мой), никого, някого не люблю я, повВрь, стремительно вымол- 
вола красавица, спЪша хоть этимъ утЬшить бЪднаго своего обо- 
жателя, который тотчасъ-же произнесъ, не колебляеь: 

— Въ такомъ случаћ ты все-же можешь быть супругой моею, 
несмотря ни на что... Мое дБло будетъ сумЬть заставить тебя 
полюбить меня позже... 

— Ну, а если прежде, чёмъ ты въ этомъ усаЗешь, я вдругъ 
встрВчу другаго кого, и его полюблю съ перваго раза невольно, 
точно такъ же, какъ ты меня полюбилъ, не спросясь у отца? Что 
тогда ддать намъ, скажи мић,-—-шутливо спросила красавица, за- 
глндывая въ опущенные глаза Янко, который долго ви слова 
отвётить ей не могъ. | о 

— Ну, что-же, продолжала она въ томъ-же тонъ, — скажи 
навонецъ, ты тогда не будешь препятствовать миЪ, законной 
супруг своей, пойти слћдомъ за тЬмъ, кто мн станетъ, быть 


‚ можеть, дороже тебя, котораго я люблю тольке братскою любовью? 


ВЪдь другаго рода любви я не звала еще, несмотря на свои 


25 лЪтъ, а потому и не вћдаю, какъ поступлю, когда, наконецъ, 
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полюблю настоящею любовью, которая, говоратъ, можеть совсфмъ 
изм нить человћка... 

Петракій Янко продолжать молча глядћть на Аргиру, видимо 
не будучи въ состояніи справиться съ тою внутреннею бурей, 
что кипЪла въ груди у него. | | 

— Ну, скажи: же, модвила снова Аргира,—дашь-лп ты миф 
свободу, если когда-либо она мнЪ понадобится? Очень можетъ 
быть, что я и вправду полюблю иначе тебя самого, но на всякій 
«лучай, я все-же желаю знать, какъ поступишь ты при другихъ 
обстоятельствахъ... Если ты объщаешь ие насиловать моей воли, 
то, пожалуй, теперь, когда ты все-же настаиваешь на своемъ 
желанши сдБлать меня равноправною женой твоею, а ротова вћи- 
чаться хоть завтра... 

Молодой челов къ мрачно сдвинулъ свои черныя брови надъ 
прекрасными голубыми глазами, съ ожесточеніемъ прикусилъ 
‘острыми и б$лыми, какъ сахаръ, зубами свои ярко-красныя 
губы, самой прелестной формы, какая только бываетъ у мужчинъ, 
и затВмъ, тяжело переведя раза три спершееся въ груди его 
.дыханіе, вымолвилъ, перекладывая съ одного плеча на другое 
свое роскошное охотничье ружье: , 

— Аргира моя, я увЗренъ, что разъ ты едЗлаешься женой 
моею и узнаешь, наконецъ, всю силу и преданность моей къ тебћ 
любви, о которой раньше нельзя составить понатія, то ты такъ 
скоро въ свою очередь полюбишь меня самого, что никто третій 
между нами встать еще не успћетъ... Но, если-же, паче чаяніа, 
такая встрБча все-таки случится съ тобой до этого, то едВлаю 
‚я только одно дфло, а именно: вотъ этимъ самымъ ружьемъ ‘я, 
фезъ малћйшаго колебанія, убью и тебя, и его, и себя... 
Молодой человвкъ смолкъ на мгновеше и затВмъ продол 
жалъ едва слышно, не сводя съ Аргиры своихъ подр 
рВшимостью глазъ: 

— Да, воть что сдЪлаю я, если ты мн измћнишь: три 
жизни исчезнуть тогда... Если-же ты, изъ за одного только 
ожиданія того, что (можно почти съ увЗренностью сказать) ни- 
когда не случится, да вздумаешь отказать мнћ въ томъ, на что 
уже почти согласилась, то этимъ-же самымъ ружьемъ я убью 
себя на глазахъ у тебя, безъ которой больше жить не могу... 

— Значить, такъ или иначе, а себя ты убьешь непре~ 
мБнно? съ улыбкой спросила Аргира, вполнф увфренная, что 
оослёднею угрозой Янко хочетъ только отр$зать ей путь въ 

отступленію, чего она дћлать даже не собиралась. Получивъ 
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утвердительный отвБтъ и уже мысленно представляя себ радость 
Петракія, которому сейчасъ-же хотБла дать полное свое согласіе 
на его прелложеніе, Аргира весело передъ тёмъ разсмфалась и 
въ шутку промолвила: 
_ — Ну, знаешь, я думаю, лучше увичтожить одну жизнь, чмъ 
три... | | | 
Но не усп$ла несчастная окончить шутливой фразы, какъ. 
выетр%ль грянулъ, и стоявшій на колВнахь Петракій упалъ 
мертвымъ къ ней на руки... Этого мало. Въ ту-же минуту по 
близости раздался страшный, нечеловћческій вопль, и появилась 
Негрица, которая, какъ безумная, схватила валявшееся шести- 
ствольное ружье, прицВлилась имъ въ Аргиру, выстрћлила въ 
нее и въ тотъ-же моментъ убила себя наповалъ въ сердце... 
Старуха разсказчица смолкла при поелЬднихъ словахъ, ви- 
димо, сильно разстроганная воспоминаніемъ о смерти племян- 
ницы, но, не желая выказывать слабости своей передъ чужамъ 
человБкомъ, принялась, наклонивъ голову, копаться въ кисетВ, 
гд лежалъ у нея табакъ, что-то будто-бы усердно разыскивая. 
Прокашлявшись затёмъ нЪеколько разъ съ какою-то неесте- 
ственною противъ этого кашля злобой, Смаранда съ ожесточе- 
ніемъ начала набивать свою трубку, разсыпая при этомъ табакъ 
во всЁ стороны. И только почти уже выкуривъ ее, разсказчица. 
настолько снова овладфла собой, что могла продолжать разсказъ 
твердымъ голосомъ: | 
— Къ счастью еще, начала она, закрываясь отъ глазъ елу- 
шателя густыми клубами безпрерывнаго дыма,— первый вы- 
стр5лъ Негрицы не попалъ въ цБль, и хоть Аргира осталась не-. 
вредимою тогда... Больше года, однако, она проболћла, п первое. 
время доктора долго не могла ручаться за жизнь ея... Съ той 
поры кончились веБ развлеченія жемчужины табора, куда она 
рёдко показывалась, приходя къ могиламъ погибшихъ, хотя 
и безъ воли ея, но все-же изъ-за нея, двухъ несчастныхъ са- 
моубійцъ... Остальное время Аргира снова безвыхолно прово- 
дила въ шатрЬ съ Маномемъ лЁтомъ и въ вупленномъ имъ 
въ городВ домик зимой. Опять кром скрипки отцовской ова 
ничего, свойственнаго молодому возрасту, въ утЗху горю своему 
не имла. Однако, красота этой особенной лБвушки нисколько 
не пострадала отъ этого, а напротивь того, еще какъ-бы уве- 
хичивалась съ годами. Уже три опять года прошло со времени 
несчастія въ таборВ, и Аргира считалась старою дђвой межлу 
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нашими дъвушками, которыя.. по вашимъ религіознымъ законамъ, 
могли выходить замужъ съ 14 лћтъ, а то даже и раньше... 

— Постой-ка, Смаранда,. перебилъ тутъ цыганку отецъ мой, 
ТЫ что-то, мн кажется, съ толку сбилась немного и непра- 
вильно передаешь мић возрастъ бракоспособной невћсты у васъ.. 
Не знаю, какъ другіе цыгане, но бессарабскіе также не смићютъ 
выдавать замужъ дочерей своихъ раньше 16 лћтъ, какъ и вс 
остальныя христіанскія націи... 

— Ну воть, самъ ты сказаль „христіанскія наши“, то-есть, 
тв, что вЗичаются у вашихъ православныхъ священниковъ. Ну, 
а у насъ, вЗдь, свои есть, и вЗнчаемея мы не по вашему, со 
смћхомъ вымолвила разеказчица, закуривая новую трубку. . 

— Да что ты мев говоришь, когда я самъ не разъ видБлъ 
вБнчазшихся по нашимъ обряламъ цыганъ, съ досадой прогово- 
рилъ мой отецъ, начиная уже съ недовћріемъ относиться ко 
всему разеказу цыганки, которая, по его мифнію, вздумала, про- 
сто-на-просто, морочить его какими-то сказками. 

— Еще-бы ты этого не вилфлъ, когла вс ваши закр$пощен- 
ные цыгане насильно окрещены предварительно... Мы-же, сво- 
бодныя, кочушя племена той-же нащи, имВемъ свою особенную 
религію, и никакого религіознаго таинства нашего ты, какъ по- 
сторонній, видфть не могъ, горделиво вымолвила Смаранла и 
 хотћла уже снова разеказывать, но отецъ мой на минуту задер- 
жалъ ее просьбой хоть на словахъ познакомить его съ обрядомъ 
вЪнчанія у цыганъ-язычниковъ. 

— Погоди, раздумчиво отвЪтила старуха, я, можеть, быть, п 
разекажу тебЪ это, но только не раньше, какъ послБ исторш 
нашей б®двой жемчужины, а теперь слушай дальше. Такъ-то 
вотъ,—продолжала Смаранда,-— АргирВ нашей исполнилось28 ть 
уже отъ роду, а повятія о любви она еще не имфла, хотя и 
прожила всю жизнь со всъхъ сторонъ окруженная ею чрезмЪрно. 
Въ нашемъ таборћ просто надиваться не могли на нее, имћвшую 
много вездв жениховъ, но давшую себЪ слово ни за кого не 
выходить безъ любви. Любовь же, какъ на грЪхъ, къ ней не 
приходила, на радость отцу, который продолжалъ души въ ней 
не слышать и боялся отдавать ее кому-либо, зная, что какъ-бы 
‚ ни хорошъ былъ мужъ для нея, а отца онъ ей никогда не замћ- 
нитъ... Такъ ужь и думали већ, что Аргира ни замужъ не вый- 
детъ, ни безъ замужества любви ни къ кому не почувствуеть во 
вею свою жизнь. Однако, случилось иначе: однажды ереди 
лЬта въ нашъ таборъ случайно зашелъ какой-то странствующий 
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<обратъ музыкантъ, какихъ много ходить по Бессарабіи по нВ- 
<кольво человБкъ вмЗстЁ и въ одиночку. Этоть быль также 
одинъ и назывался Урланомъ, но съ намъ ходила повсюду и 
мать его, старуха Арджӣнта, которая занималась знахарствомъ, 
ворожбой, колдовствомъ и всякими иными, не любавшими свћта 
дълами. Урланъ однако быль далеко не такой скрипачъ, какъ 
веБ, подобно ему, ходившіе съ инструментами по селамъ и горо- 
дамъ цыгане, не умъвшіе играть ничего, кром танцевъ. НЪтъ, 
господинъ, оживленно замВтила разсказчица, и глаза ея при 
этомъ воспоминаши внезапно засверкалв, какъ уголья.—НЂтъ,— 
повторила она,—Урлёанъ такъ хорошо игралъ на скрипк$ своей, 
что ёго часами слушали самые важные господа и платили ему 
большая деньги за это... И воть такъ-то зашелъ онъ въ таборъ 
нашъ мимоходомъ да и остался въ немъ навсегда, плЬненный 
Аргирой, которая какъ только услыхала игру его въ первый 
вечеръ, такъ точно-бы съ ума сошла съ той поры. Она, кото- 
рая почти не выходила изъ своего шатра, теперь чуть бывало 
услышитъ первые звуки скрипки, какъ уже и бъжитъ въ Урлёну, 
отъ котораго ни на мигъ ве отходитъ, пока онъ играетъ. И кто 
ее знаетъ, что съ нею сдБлалось, но только дальше да больше, 
дошло, наконецъ, до того, что она и безъ скрипки начала бЪгать 
за музыкантомъ повсюду... Говорили, правда, вез наши, что это 
старуха Арджинта приворожила ее къ своему сыну, польстив- 
шись на богатство Манолія. И ужъ хоть-бы изъ себя недуренъ 
былъ музыкавнтъ, а то и того не было, такъ что онъ и 
ровняться не могъ съ нашими красивыми парнями табора, 
на которыхъ Аргира глядфть никогда не хотла. Этого-же она 
<коро до того полюбила, что уже жить не могла безъ него и 
объявила отцу, что замужъ за него выходить собирается. Между 
тЬмъ начали къ намъ, мало-по-малу, лоходить совсфмъ нехо- 
рошіе слухи не только про мать, которую мы и сами скоро 
узнали, но и про сына ея скрипача, будто-бы, не разъ уже 
въ тюрьмВ лобывавшаго вмиВстћ съ матерью. Но Аргира, ко- 
печно, и слушать не хотћла ничего дурного про возлюбленваго 
своего Урлёна, котораго чВмъ дальше, тфмъ больше любила, и 
одного его слушала, не обращая вниманія на всф уговоры отца, 
умолявшаго ее по крайней мЪрћ отложить свадьбу на вЪкото- 
рое время, пока онъ наведеть о немъ справки въ тЪхь мф- 
етахъ, откуда тотъ появился. Но Аргира и этого не желала, и 
несчастный отецъ поневолВ долженъ былъ согласиться на бракъ, 


который вскорћ и состоялся. Мало. этого: къ величайшему горю 
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Манолія, молодой зять его тотчасъ же посл свадьбы увелъ 
жену свою въ другой таборъ, стоявший, впрочемъ, неподалеку 
отъ нашего. Арджинта же тогда поставила свой шатеръ отдЪльно 
отъ веВхъ посреди лћса, и тамъ, говорили, безъ всякой уже по- 
мъхи, продолжала во всю ширь заниматься всякими темнымя 
дћлами, приносившими ей много золота отъ окрестныхъ помћ- 
щиковъ и помфщицъ, въ домахъ которыхъ она еумБла сдълаться 
своимъ человћкомъ... Въ это самое время въ одномъ селен 
неподалеку отъ Акермана появился какой-то съ вилу богатый 
и знатный, какъ говорили, полякъ, называвшій себя графомъ 
Чарвицкимъ. Былъ-ли онъ вправду графъ, неизвестно; но ужъ 
что до богатства касается, то богать онъ былъ несомнённо, 
потому золотыя монеты сыпалъ безъ счету ни за что, ни про 
что всЪмъ и каждому. Говорили тогда, что графъ этотъ много 
лЪть прожилъ въ Румыніи, и потому по-молдавски говорилъ онъ 
прекрасно. Воть Арджинта, по обыкновенію, и къ этому поляку 
въ домъ проникла и скоро тамъ свила гнЪздо свое. Разнаго 
рода услуги оказывала она ему втихомолку и, между прочимъ, не 
разъ уводила къ нему легкомысленныхь молодыхъ дъвушекъ 
нашего табора, возвращавшихся отъ поляка съ полными руками 
золота и вёякаго рода подарков себ и родптеламъ, охотно 
ихъ къ нему отпусвавшихъ... Да, такъ вотъ какъ проводила 
время старуха, мать Урлёна, послВ. того какъ разсталась съ 
нимъ и невЬсткой Аргирой, жившею теперь также въ чужомъ 
таборћ, вдаля отъ глубоко огорченнаго этимъ Манолія. Первое 
время молодой музыкантъ просто ни на шагъ, какъ говорится, 
не отходилъ отъ жены, которая души въ немъ не чаяла и счи- 
тала себя самою счастливою женщиной въ мірћ. Манолій тоже 
примирился съ нелюбимымъ до свадьбы молодымъ человЪкомъ, 
вядя его искреннюю, казалось, любовь къ Аргирћ и ничего 
дурного не замфчая въ немъ пзъ того, въ чемъ его обвиняли. 
Тавъ прошелъ цЁлый годъ вплоть до рождевія перваго ребенка, 
на котораго Аргира налюбоваться не могла, съ рукъ его не 
епуская, что не особенно нравилось Урлёну, находившему, что 
дћвочка не скрашиваетъ, а напротивъ того--портитъ жизнь имъ 
‘обоимъ. Мало -по-малу онъ сталъ уходить изъ дому, говоря, что 
маленькая Зойца мБшаетъ ему играть своими вчными криками, | 
тогда какъ на самомъ. дБлЬ ничего подобнаго не было. Ну, 
однако, дальше-больше, и дошло наконецъ до того, что молодой 
мужь по цзлымъ днамъ и ночамъ пропадалъ изъ дому, не 3За- 
ботась о женћ. И это бы еще ничего: въ какихъ-нибудь два 
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съ чЬмъ-то года онъ усоВлъ промотать съ компан1ей веякихъ. 
шарлатановъ-пріятелей већ деньги, что Аргира получила 0тъ. 
отца, отлавшаго ей больше половины всего, что онъ самъ имВль. 
ЗатВмъ начались всякія вымогательства со стороны Урлана, ко-. 
торый дошелъ до того, что если жена не рёшалась выпрашивать 
послћднее у отца, то онъ билъ ее, напившись пьянымъ, какъ 
сумасшелшій. Однако бБдная жемчужина наша. продолжала по 
прежнему любить этого разбойника, беззавћтно и до послВдней 
возможности покрывала его передъ отцомъ и передъ всћми, ста- 
раясь всячески, чтобы никто не увилЗль жестокого съ ней обра- 
щенія мужа. Наконець, уже и этого нельзя, было лЗлать, и б3д- 
ный Манолій съ ума сходвлъ отъ горя и отчаянія, застазившаго: 
его въ одинъ годъ слБлаться тзмъ сЗдымъ старикомъ, какимъ 
его већ теперь видать. И ‘воть въ это-то печальное время, къ 
довершеню веБхъ бБлъ несчастной красавицы, къ ней мало- 
по-малу начала исподоволь подъћзжать съ своимъ графомъ 
Арджинта, которая вздумала воспользоваться семейными смута- 
ми въ шатрћ собственнаго сына. Аргира, разумћетея, и слу- 
шать не вахотћђла льстивыхъ рБчей свекрови своей, которая, 
будто-бы, изъ сожалЪнія къ ней, попробовала утБшить ее лю- 
бовью польскаго графа, ва самомъ дфлЪ безумно её полюбив- 
шаго съ первой съ ней встрЬчип. Получивъ серьезный отпоръ 
отъ невћстки, пригрозившей жалобой мужу, Арджинта оставила 
ее въ покоћ, притихнувъ, въ ожиданіи благопріятнаго случая, | 
чтобы инымъ какимъ-нибудь способомъ достигнуть намЪчен- 
ной цзли. Какъ влругъ таборъ вздумаль почему-то нынЪш- 
нюю весну перекочевать сюда, въ окрестности самаго Ки- 
шинева. Ну, Манолій, разумћется, также захотЬлъ сопровож- 
дать дочь и, какъ вліятельный въ своемъ таборз человБкъ, 
успЬлъ уговорить везхъ собратьевъ, двинуться велћдъ за тъмъ 
таборомъ, гдз жилъ УрлАнъ. Арджинта же, ко всеобщему удо- 
вольствію нашему, оставалась на прежнемъ м3ЗетВ одна. Но не 
прошло и недБли посл того, какъ мы здЁсь устроились, а уже 
старая колдунья также разставила свой шатеръ верстахъ въ 
двухъ - трехъ отъ насъ. ЗдБсь, на новомъ мъст, лВеь, въ 
которомъ она такъ быстро устроилась, оказался еще болће за- . 
пущеннымъ п густымъ, чЬмъ въ оврестностяхъ Измаила и Акер- 
мана... Однако, видно, польскій богачъ не на шутку влюбился 
въ простую цыганку, не хотёвшую его знать, ибо вегвдъ за 
Арђлжинтой пріБхалъ и онъ, поселившись на окраин% города, въ 
роскошићйшемъ дом, стоявшемъ почему-то пустымъ. Мы это, 
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впрочемъ, узнали нескоро, но все же узнали и очень опечали- 
лись этимъ вмћстВ съ Маноліемъ, который, зная Арджинту, не 
могъ теперь не бояться за дочь свою, большею частью прово- 
дившую дни.и ночи въ обществћ одной только крошки Зоицы. 
° ББдный отецъ тёмъ болће мучился этимъ, что, чуть не до ножей 
хавкъ-то поссоравшиеь съ зятемъ, теперь не смћлъ даже близко 
подходить къ его табору, ибо зналъ, что въ случа ветрёчи съ . 
нимъ, отвћтственнымъ въ этомъ лицомъ была бы все же Аргира, 
которую онъ вВчно подозрВвалъ во враждебныхъ противъ него 
замыслахъ, вмфстВ съ отцемъ. Такъ, не видаа теперь бБдной 
нашей жемчужины, которая, въ послЬднее время измучившись до 
невозможности, сама просила насъ не вмЪшиваться въ ея отно- 
пеніз съ мужемъ, мы не могли даже предупредить ее о появ- 
лени графа, котораго она считала отсутствующимъ. ЦВ. 
лый мёсяцъ. прошелъ, такимъ образомъ, безъ всакихъ 060- 
бенныхъ непріятностей для кого бы то ни было въ нашемъ и 
въ Аргириномъ таборв. Но вотъ, на этой недёлћ заболћваетъ 
‚ ночью Зоица, тЬми же самыми припадками, которыми такъ му- 
чилась и мать ея въ дВтетвћ. Страшно пспуганная этямъ, мо- 
лодая женщина стремительно бросается въ шатеръ Харміаны, 
сосВдви, будить ее и умоляеть посилть съ ребенкомъ, пова 
‘сама она сбЪгаетъ за знахаркой-свекровью, уже не разъ помо- 
гавшею Зояцћ и раньше. Но, выскочивъ какъ угорВлая изъ 
шатра, она вдругь лицомъ къ липу сталкивается съ полу- 
пьянымъ мужемъ, который грубо рванулъ ее за руку и хрипло 
епросилъ: | 

— Унде дракуль те дуче пе тине, стригдйка ме? (Куда чейтъ 
несетъ тебя, вВдьма моа?) 

— КЌопила сэ ‘мбрэ, копила сэ мӧрэ. (Дитя умираетъ, дитя 
умираетъ),—только и могла выговорить молодая мать, вея дрожа, 
я рванулась изъ рукъ мужа, умоляя поскорЪй отпустить ее. Но 
онъ силой ее улержалъ на м8стё, требуя полнаго объясненія 
всего случившагося. Узнавъ въ чемъ дфло, Урлёнъ сначала по- 
пробовалъ было, по обыкновенію, успокоить жену безжалостною 
встряской, требуя отъ нея покоя себ и стараяеь втолкнуть ее 
обратно въ шатеръ, безъ всякаго удовлетворенія ея страстной 
мольбы о помощи дёвочЕВ. Но видя однако, что на этоть разъ 
ему не совладать съ бевотвЪтною женой, продолжавшею отъ него 
еъ криками вырываться, онъ придумаль другое: 

— Әй бинэ, бу сингуръ м°а дукъ дуна дынса. Ну хорошо, 
я самъ пойлу ‘за нею, вымолвилъ онъ, втолкнувъ, наконецъ, . 
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обезум$вшую отъ страха . Аргиру въ шатеръ. Только помат 
угрожающе прабавалъ Урлёнъ,—что если ты сдфлаешь хоть 
шагъ изъ шатра, то я не позволю матери помочь твоему про: 
Елятому выродку... 

Съ этими словами полупьяный мужъ въ самомъ хл пошелъ по 
дорог къ лћсу, тогда кавъ жена съ рыданіями возвратилась къ 
ребенку и, не свода своихъ заплаканныхъ глазъ со стБнныхъ ча- 
совъ, еще почему-то не проданныхъ мужемъ, тоскливо приня- 
лась ждать его возвращенія съ матерью. Однако, прошло уже 
болВе часа, а его все не было, и когда, наконецъ, часы пробили 
во второй разъ, Аргира не могла больше выдержать и, забывая 
страшную угрозу Урлана, стремглавъ выбфжала изъ шатра и 
помчалась по дорог} къ жилищу свекрови. Оказалось, что сынъ 
послВдней и не думаль къ ней заходить, по порученью жены... 
Узнавъ, чего отъ нея требуется, Арджинта подумала нћеколько 
минутъ и затЬмъ, нахмурившись, молвила: 

— Охъ, трудно инъ это будетъ, очень трудно, да нечего 
дВлать, вужно спасти ребенка, который иначе врядъ ли дожи- 
ветъ до утра... 

ЗатЬиъ хитрая старуха увћрила молодую мать, что для спа- 
сеня Зоицы ей необходимо поступить слВдующимъ образомъ. 

— Ты должна, говорила она,— смирно сидфть въ лЁсу на томъ. 
мет, куда я тебя посажу, все время, пока я буду разыскивать 
съ фонаремъ нужный миф корень. Можетъ-быть, мн придется 
долго искать его и далеко отойти отъ тебя, но тебЪ бояться 
здесь нечего, и ты ни въ какомъ случа не должна ни огляды- 
ваї ся, на призывать меня къ себЪ, ибо иначе нечистая. сила 
возьметъ верхъ надо мной и я ни за что не смогу найти нуж- 
наго корня. Мало этого: если ты, испугавшись какихъ-нибудь 
ея штукъ, вздумаешь бЪжать, то знай, что застанешь Зопцу не 
иначе, какъ мертвою въ постелькђ... 

Такъ он и сдВлали: несмотря на свойственную цыганкамъ 
храбрость, Аргира вее больше и больше трусила по мр того, 
қакъ свекровь съ фонаремъ удалялась въ глубь лВеа, гл векорБ 
и скрылась безелВлно. Но, твердо вВра въ могущество колдов- 
ства, которымъ Арджинта могла спасти дћвочку, несчастная мать 
изо веВхъ силъ старалась превозмочь овладВвавшій ею сетрахъ, _ 
чтобы какъ-нибудь не повредить этимъ Зоиц%. Такъ сидфла она, 
вся дрожа, въ ночной темнотћ и съ ужасомъ прислушивалась 
ко всяквмъ лБснышъ шорохамъ, не смБя пошевельнуться на 
‚ками, гдз усадила ее знахарка... Арджинта же между тёмъ 
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во весь духъ лет$ла къ жилищу Чарницкаго, ключъ отъ спальни 
котораго былъ у нея въ карман%. - 

 — Бъги скорВй, молвила она, едва перевода духъ, и хватай 
ее безъ единаго слова. Она полумаетъ, что это нечистая сила, 
и сопротивляться не станетъ... 

ЗатЬмъ старуха наскоро сообщила графу свой планъ и при- 
бавила, когда онъ уже уходилъ: 

— Другаго болЗе удобнаго случая никогда не представится... 
Я же туть сейчасъ все устрою съ твоею прислугой, чтобы ты 
могъ этою же ночью увезти ее куда хочешь... 

Долго, долғо сидВла Аргира, не шевелясь и вея холодћа при 
мысли, что дћвочка могла умереть, не получая никакой помощи 
тогда, какъ всякая минута была дорога. Но встать и уйти, 
посл сдфланныхь ей свекровью угрозъ, она все же никакъ не 
могла и терпфливо ждала ея возвращенія. Влругъ слышать, 
’ она еще издали, что кто-то медленно пробирается по лћсу сзади 
нея, но не думаетъ, чтобы это была Арджинта, ибо послъдняя 
не въ ту сторону скрылась изъ глазъ ея съ фонаремъ. Все 
ближе и ближе подходилъ кто-то къ тому камню, на которомъ. 
силВла полумертвая отъ страха красавица, и, наконецъ, уже ни- 
какого сомнЪнія не оставалось въ томъ, что шаги были мужекіе. 
Въ ту минуту, кавъ Аргира это подумала, чьи-то руки внезапно. 
приподняли ее на воздухъ и кто-то страстно прижалъ ее къ 
себВ, покрывая поцфлуями шею и голову трепещущей женщины. 
Собравъ веБ свои силы, Аргира вырвалась, тёмъ не менЊе, 
изъ рукъ неизвћстнаго и, спотыкаясь п падая въ непроглядной 
темнотћ, побћжала въ противоположную отъ него сторону. 

„Вто бы это могъ быть?“ думала она въ то же время, не 
зная о томъ, что графъ выБхалъ въ Бессарабію велдъ за нею; 
подумать, что это была нечистая сила, объ ухищреніяхъ кото- 
рой говорила Арлжинта, она почему-то никакъ не могла п была 
твердо уврена, что то былъ живой человћкъ и мужчина... 

„Но кто же онъ, кто и откуда узналъ, что я здВсь?“ тосвливо- 

задавала себБ вопросъ за вопросомъ Аргира, и вдругъ един- 
_ ственно возможное предположеніе явилось предъ ней неожиданно: 

— Это, конечно, никто иной какъ Урланъ, который только. 
теперь зашель къ матери и, узнавъ отъ прислужницы, что мы 
въ л8еъ пошли, отправалсн туда же разыскивать насъ съ нев... 

Остановившись на этой мысли, молодая женщина, вся сіяя 
оть радости, подумала еще, что, протрезвившись, Урланъ, по 
обывновенію, раскаялся въ своемъ жестокоиъ съ ней обра- 
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щенін, а потому и вззумалъ ей сдћлать тэкой необыкновенный 
‚ сюриризъ... Ве эти мысли вихремъ закружились въ измученной 
голов красавицы, и она виз себя отъ восторга, несмотря на 
страхъ за Зоицу, закричала, вернувшись обратно: 

— Ундә ешть, йнима ме, винъ айче, драгулъ мёу. (Гдћ ты, 
сердце мое? Приди сюда, милый мой!)... 

Не получая на слова въ отвфтъ, Аргара наудачу сдћлала | 
нЬсколько шаговъ въ сторону, разставивъ руки впередъ, и еще 
разъ страстно воскликнула: | 

— Винъ ла мйнэ, Инджеруль мёу!... (Приди ко миф, ангель 
мой!)... | 

Затћиъ, не р8шаясь двигаться дальше, она остановилась у 
какого-то огромнаго дерева, обхватила его руками, чтобъ не 
упасть отъ слабости, которую внезапно почувствовала, и стала 
напряженно вслушиваться въ какой-то странный шумъ, движе- 
ше и сдержэнные звуки, исходившіе изъ глубины лВса. Въ ужа- 
сБ стояла она, не шевелясь и не зная, что дБлать, все слуша- 
ла и слушала, не будучи въ состояни ничего разобрать въ этомъ 
шум, какъ влругъ къ ней асво донеслись издали такія слова, 
произнесенныя чьимъ-то хриплымъ, неузнаваемымъ голосоыъ: 

° ›А, наконецъ-то свалился, проклатый!“... | 

‚Въ ту же минуту послышалса слабый, но продолжительный, 
_ жалобный крикъ и глухое падене чего-то тяжелаго, вслЬдъ за 
чЬмъ затрещали сухія вЪтки деревьевъ, ломаясь подъ навалив- 
шеюся на нихъ тяжестью. 

Молодая женщина, вся дрожа, рванулась впередъ, но не успћ- 
‚ ла еще сдђлать нћсколькихъ шаговъ по тому направленію, гдз, 
видимо, произошло что-то ужасное, какъ оттуда кто-то быстро. 
 пошелъ къ ней навстрћчу. Скоро тяжелая .рука Урлана упа- 
ла къ ней на плечо, и злобный голосъ его, шипя, произнесъ: 

— А, тамъ гасуть шо не тйнә, бластомата ддійка дравулуи 
шә стригоичи!“. (А, нашелъ и тебя, проклятая дочь черта и 
вЪдьмы!)... К | 

Сколько ни старалась Аргира увърить мужа въ своей невин- . 
ности и въ томъ, что она приняла неизвзетнаго за него само- 
го, онъ и слушать не хотВлъ никакихъ оправданій, настойчиво 
обвиняя ее въ заранфе условленномъ свидани съ графомъ, Б0- 
тораго онъ только что убилъ. | 

Осыпая несчастную женщину проклятями и бранью, РЕР 
Бъ то же время кололъь ее своимъ охотничьимъ ножомъ въ тем- 
нотф, куда ни попало, и когда, наконецъ, она успВла вырвать изъ 
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рукъ его этоть ножъ, то велёдлъ затёмъ упала, истекая кровью, 
къ ногамъ убійцы, который тотчасъ же уб жаль неизвестно куда... 

Разсказчица тяжело вздохнуза при послЁднихъ словахъ и, от- 
вернувшись отъ слушателя, что-то слишкомъ долго сморкалась и 
кашлала, по прежнему, безъ толку роясь въ своемъ табачномъ 
кисетф... Отецъ мой молча переждалъ, пова она нЪеколько успо- 
коидась, и тогда только осторожно предложилъ ей такой вопросъ: 

— Скажи, милая Сиаранда, ласково вымолвилъ онъ, — какимъ 
же образомъ случилось, что мы застали убитую уже не въ лвсу, 
а посреди вашего табора? 

— А это, видишь ли, воть какъ произошло, задыхаясь про- 
говорила цыганка, и, повернувъ къ слушателю свое сильно изм - 
нившееся лицо, пустила въ него изсколеко клубовъ дыма одинъ 
за другимъ и тогда только продолжала передавать подробности 
происшествя. | 

— Въ. то самое время, начала она, —когда Арджинта вм сть 
съ невВсткой отправилась въ лћсъ, любопытная до крайности 
прислужница и помощница колдуньи крадучись вышла также изъ 
шатра и прослдовала за ними вплоть до самаго того м%ћста, 
гдз старуха усадила на камень Аргиру. Тамъ эта брошенная 
родителями дВвченка, пріученная своею госпожей подсматри- 
вать за другими, теперь захотћла :подсмотрВть ея, заинтриго- 
вавшія любопытную, дВйствія, и для этого усБлась непо: 
далеку отъ Аргиры, въ ожидан1я возвращенія своей госпожи. 
ДЗвченка не слышала разговора Арджинты съ . невВсткой, а по- 
тому и заинтересовалась особенно ихъ таинственными приготов- 
леніями, никакъ не предполагая, чтобы :`дБло касалось просто 
одной только болЁзни ребенка. Такъ силфла она въ темнот% не- 
подвижно до тБхъ самыхь поръ, пока не увидфла начавшейся 
борьбы между Урліномъ и Аргирой. Тогда она, акъ угорћлая, 
влетфла въ свой таборъ, перебудила сосВдей и повела ихъ на 
помощь молодой женщинћ, которую, несмотря на всю свою не- 
вообразимую испорченность, страстної любила. Но было уже 
поздно спасать умирающую, которая еще могла, впрочем, кое- 
какъ лать понять, что желаетъ быть перенесенною ЕЪъ отцу. 
Тогда нзкоторые изъ пришедшихъ понесли умиравшую къ нашему 
табору, а другіе, ничего навЪрное не зная, туда же потащили 
и графа, неизвестно зачћиъ. Но, дойдя съ своею ношей до холма 
среди табора, носильщики внезапно замфтили, что Аргира уже 
умерла, и сочли за лучшее положить ее тутъ и потомъ уже дать 
знать Манолію о случившемся... 
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— Ну, а какимъ же образоиъ самъ мужъ появился въ не 
урочное время въ л8су? спросилъ мой отецъ, когда разсказ- 
чица снова замолкла и завозилась съ кисетомъ и трубкой. 

’— А это уже самъ черть его туда потащил, убБжденно 
вымолвила старуха и прибавила велБдъ затВмъ. 

— Онъ, вакъ ты помнишь, обВщалъ жен привести мать, да 
такъ и не исполниль своего обБщанія, отправившись совећиъ 
въ другое м%ето, глћ ждала его компанія такихъ же, какъ онъ, 
шалопаевъ. Домой онъ въ началћ ночи заходилъ только затЪмъ, 
чтобы стащить тамъ какую-нибудь вещь для продажи кабатчику. 
Но тамъ, въ этой компани, онъ неожиданно съ кЁмъ-то под- 
ралея и потому раньше времени трусливо убЪжалъ домой, опа- 
саясь полищи. А подрался онъ вотъ за что: одинъ изъ пріяте- 
лей, слышавшій что-то о графВ, посовътовалъ ему выманять у 
послЬдняго побольше денегъ, намекая этимъ на связь графа съ. 
его женой и сообщая ему, что Чарницкій скрывается въ го- 
‚ род. Этому Урлёнъ не хотћлъ вфрить, хотя и зналь раньше, 
что графъ до безумія влюбился въ Аргиру, которая ничћмъ не 
давала ему къ этому повода. ТВмъ не менће, бБшено ревнивый, 
хотя и не любнщій мужъ, не разъ жестоко билъ жену за эту, 
всБмъ извъстную, любовь къ ней Чарницкаго... И вотъ теперь, 
не ваставъ жену дома, онъ, какъ бфшеный, побъжалъ за ней 
къ матери... Ну, а по дорог8 и произошло все, что я тебъ 
только-что разеказала, тихо вымолвила. цыганка, ожесточенно 
раёкуривая потухшую трубку. 

Отецъ мой спшно дописалъ въ тетрадь Пушкина посл дея 
добавлена разсказчицы и, затђиъ, зная, какъ сильно интересуется 
посллній веВмъ, что касается мъстныхъ обычаевъ и нравовъ 
молдаванъ и цыганъ, онъ напомнилъ СмарандВ объ ея обБща- 
ни описать ему свадебный обрядъ у тЪхъ изъ цыганъ, которые 
не были крещены. | 

— Ишь ты и этого не забылъ, усмхнувшись вымолвила 
разеказчица, небрежно опуская въ карманъ несколько получен- 
ныхъ отъ отца моего золотыхъ, и затВмъ, затянувшись трубкой, 
аквуратно выбила изъ нея золу и, положивъ въ кисетъ, медленно 
начала такъ: | 

— ВЗнчаетъ у насъ обыкновенно старћӣшій изо већхъ цы- 
 ганъ табора, и къ нему же обращаются већ за совћтами во веБхъ 
затруднительныхъ случахъ жизни. Онъ же у насъ разбира- 
еть всяқія ссоры и несогласія въ таборВ и рБшаетъ безпре- 
кословно всВ важныя начинанія и обще веђмъ намъ вопросы. 
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Для всякихъ такихъ случаевъ у насъ `имфется отдБльнЫйЙ ша- 
теръ, въ которомъ никто не живетъ. И вотъ, когда нужно вЪн- 
чать кого-либо, внутренность этого шатра убирается красною 
‘матерей, а посредин$ его ставится также краснымъ обитое воз- 
вышеніе съ такимъ же подножьемъ. Старћйшій въ таборћ наки- 
дываетъ сверхъ своей одежды красный плащъ и такую же вы- 
сокую красную шапку съ б$лымъ конскимъ хвостомъ надВваетъ 
«ебБ на голову. Потомъ, взявъ въ руки длинную плеть, онъ 
садитея на приготовленное для него возвышеніе, прежде чфмъ 
входить женихъ и невћста, которые приносять съ собой свя- 
заннаго пе ногамъ чернаго пВтуха и б$лую курицу и кладуть 
ихъ у подножія возвышенія съ глубокимъ поклономъ старЬйшему, . 
цЬлуя въ то же время обћ красныя туфли его. Затфыъ ‘оба ста- 
новятся передъ нимъ на колфна и ждуть его перваго слова, 
екрестивъ на груди руки и опустивъ предъ нимъ голову. Тогда 
«тарБйшій беретъ въ зубы нвсколько нитокъ разноцвЪтнаго 
шелка и начинаеть ихъ скручивать въ шнурокъ, неразборчиво 
бормоча въ то же время нЪкоторыя, одному ему извћстныя, слова 
завлинанья. Потомъ онъ велитъ жениху и невћБетћ повернуться 
на колћняхъ другъ къ другу лицомъ и привазываетъ ихъ одного 
къ другому за шею только-что скрученнымъ шнуркомъ разно- 
двћтнаго шелка. Связавъ ихъ такимъ образомъ, старВйшій обра- 
щается къ брачущимея съ такими, громко сказанными словами: · 

— Повфдайте оба, предо мной во прахћ стоящіе:. какому 
высшему существу принадлежатъ тла ваши н все, чЬмъ вы обла- 
даете здћсь, на этой подлой землв, такъ далеко отстоящей отъ 
того сващеннаго иъста, гдЬ находилось когда-то наше‘ царство 
дыганское? | 

ЗдВеь старЬйшій высоко приподымаетъ въ воздухВ свою огром- 
‘ную ременную плеть и, со всего размаха ударяя ею по голой. 
землВ, говорить съ яростью: | 
_ — Сгиньте вс чуждые намъ влад$тели этой подлой земли, 

которая должна векорВ разверзнуться и поглотить. вс народы, 
за исвлюченемъ одного лишь цыганскаго племени, гдВ бы ни 
находились разбросанными его, единственно заслужившіе жизнь, 
СЫНОВЬЯ... | 

Тогда женихъ и невЪста крћпко бьютъ себя въ грудь кула- 
комъ и отвфчають съ рыданіями: 

 — Тфла, жизнь и имущество наше все безъ остатка принад- 
лежатъ не намъ недостойнымъ, а теб одному, о, великій король 
нашъ и царь, Альтруинъ многомилостивый. | 
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| Старъйшій возлагаетъ тогда 06% руки своп на низко склонен- 
ныя передъ нимъ головы жениха и невзеты и опять говоритъ: 

— Значитъ, тотъ, кого вы видите нынче возеБдающииъ на 
золотому трон семъ, не есть обыкновенный простой челов въ, 

какъ вы вс, а кто-то иной, до кого смертнымъ `ВСВМЪ такъ 
же трудно подняться в5' нравственномь отношеніи, какъ до звЗздъ, 
плавающихъ въ необозримомъ воздушномъ пространств надъ вама? 

— Такъ есть; ты сказалъ истину, отвЗчаеть женихъ, тогда 
какъ невВста должна теперь только лишь плакать. 

— Ну, и кто же, по-вашему, тотъ, кто, по волћ своей, соеди- 
.няетъ теперь ваши об жизни въ одну неразрывную? снова спра- 

тиваеть старзйпий, снимая руку съ головы одной только не- 
-вБеты, которая тотчасъ же должна опустить свою голову на под- 
ноже трона. Въ тотъ же самый моментъ спрашивающій кла- 
деть на неподвижно лежащую такимъ образомъ голову. свою 
лЬвую ногу, которую уже не снимаетъ съ нея до самаго окон- 
чанія свадебнаго обряда. Жевихъ же говорить въ это время 
такія слова: 

— Тотъ, кто соединястъ нынче меня съ этою подлою, не ва- 
служивающею такой высокой чести, коварною и низкою во всћђхъ 
отношеняхъ женщиной, есть никто иной, какъ самъ великій 
король и царь безславно погибшаго царства цьпанскаю, Альтруинъ. 
безпорочный и чистый. 

— Что же сталось съ этимъ царетвомъ МОИМЪ? 

— Погибло оно, безвозвратно погибло и исчезло безелдно. 
съ лица земли ва вЗки вћковъ, съ рыданіемъ долженъ воскли- 
°кнуть при этомъ женихъ, много разъ ударяя головой о ступени 

подножія трона. | 
Я забыла сказать, замВтила тутъ внезапно разсвазчица,— 
‘что шнурокъ дБлается очень длинный, для того, чтобы обЪ головы 
могли въ немъ свободно отдалятьея при случа одна отъ другой... 
_— И воть векорЗ послБ того, продолжала Смаранда свое 
описаше,—какъ женяхъ выговорить послВднюю фразу и стук- 
‘нетея нћсколько разъ головой о дерево, старЪйпий внезапно и 
грозно векрикиваетъ, приподымаясь на тронћ: | 

— Презрћяная гадина, встань и отвётствуй! | 

НевЗста вскакиваетъ, какъ ужаленная, опять на волфни и, ни 
слова не говоря, выжилаетъ продолженя рБчи: 

— Ето виновенъ въ погибели славнаго царства цыганскаго? 
сво вее горло векрикиваеть снова старЬйшій, тогда какъ не- 
васта, рыдая, ему отвћчаетъ: 


А. С..`ПУШКИНЪ` ВЪ. БЕССАРАБИИ. 557, 


— Увы миф несчастной, то была такая же гнусная, продаж- 
ная тварь, какъ и я, предъ тобою стоящая... ой 
_ — А, ты созналась презр8нная, въ подлой винВ своей, — 
изо всћхъ теперь силъ долженъ выкрикнуть мнимый царь, и, 
тутъ же схвативъ лежащую плеть на земл%, три раза нещадно 
обязанъ ударить ею по спинћ плачущей двушки... У 

Смаранда опять прервала здБеь описаніе свадебнаго обряда и, 
закуривъ свою неизм$иную трубку, съ искреннимъ смЪхомъ за- 
мБтила удивленному отцу моему: 

_ — Зиаешь, милый мой господинъ, я увфрена, что больщин- 
ство нашихъ женщинъ слишкоиъ ужъ рано сходитса съ муж- 
чинами единственно потому только, чтобы не имЪть уже надоб- 
ности мо закону подвергать себя такой жестокой и унизитель- 
ной пыткћ, какъ весь обрядъ вЬнчаніа нашего... Я не разъ го- 
ворила старикамъ нашимъ объ этомъ, совЗтуя выпустить хоть 
удары кнута и еще послёднюю въ обряд подробность, которая, 
пожалуй, и того больше заставляетъ дфвушекъ нашихъ бояться 
вЪнчанія по закону цыганскому. Но, однако, несмотря на то, что 
веБ согласны въ этомъ со мной, никто не рёшается не только 
выпустить, но что-либо измЗнить во всемъ этомъ страшномъ 
издВвательств® надъ бъдными молодыми цыганкамн нашими... | 
‚ — Ну, слушай дальше и удивляйся теперь еще больше, за- 
емЗялаеь снова Смаранда, медленно продолжая разсказывать: 

ПослБ того, какъ сильно избитая дфвушка цфлуеть побив- 
шую ее руку и кнутъ, который благоговъйно владеть у ногъ 
жениха, Альтруинъ ее опять вопрошаетъ такими словами: = 
.— Бакъ звалась эта гнусная женщина, да будеть на вки 
проклято имя ея? Е | . | 

— Калідетой она называлась, и никто больше не назоветея 
подлымъ именемъ тЗмъ... | | 

— Разекажи, что ты знаешь о ней. | 

— Баста была, начинаеть невћста, продолжая рыдать и 
держаться за спину,—любимою. женой Альтруина, которой онъ 
вЬрилъ безићрно и которую обожалъ больше жизни своей. Но, 
прельстившись драгоцёнными камнями персидекаго царя, состда 
недальняю, она вздумала тайно обићнять на нихъ царство супруга 
своего Альтруина, которому замыслила отрубить во сн% голову. 
Однако, на первый разъ убійство это не удалось преступной 
жен%, и вотъ почему: когда она уже занесла свою сБкиру надъ 
головой спящаго царя и супруга, собираясь убить его, спавшая 
рядомъ съ нимъ собачка, но имени Фёека, такъ сильно впилась 
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‚ей въ ногу зубами, что она вскрикнула, какъ бБшеная, и этимъ 
сама разбудила супруга. ТЬмъ не мене она успёла оружіе свое 
скрыть подъ ночными покровами и каквмъ-то обманомъ вывер- 
нуться изъ грозившей опасности, требуя смертв укусившей ее, 
будто бы, безъ причины собачки. Безгранизно любившій Ка- 
лібсту супругъ повфрилъ ей и исполнилъ ея гнуеное требовяніе 
тою же ночью... На другую ночь все было ею покончено, и та: 
кимъ-то образомъ персидсый царь уже безпрепятственно завла- 
дЪль царствомъ цыганекимъ, откуда већ подданные убитаго. 
разбрелись въ разныя стороны, разсыпавшись во горамъ, по 
доламъ, селевьямъ и городамъ инороднымъ, гдЗ скитаются безъ. 
постояннаго пристанища и понын%... 
‚ два невћета заканчиваеть послёлнюю фразу, какъ старій: 
шій быстро спускается съ трона, вел въ подняться на ноги же- 
ниху и невћстђБ, виБстЬ съ которыми начинаетъ громко прокли- 
нать и бранить на чемъ свћтъ стоить Калюсту и сосћла ея, 
персидскаго царя, имени котораго, впрочемъ, при этомъ ни разу 
не произноситъ, затЬмъ онъ велить жениху и невЕстЬ рвануть. 
головы въ разныя стороны. Тогда тонкій шнурокъ разрывается 
и остается на шеБ одного изъ молодыхъ. Если онъ виситъ на 
боле ифжной шеф молодой женщины, то иногда оставляетъ отъ 
себя едва замЪтный кровавый слЁдъ вокругъ нея; послЬдній при- 
знакъ считается вћрнымъ предзнаменованіеиъ измђны жены и 
кровавой за это раеплаты отъ мужа, который въ задатокъ дол- 
женъ туть же хлеснуть ее плетью еще нћсколько разъ не шутя... 
Послћ этого старЪйшій закалываеть у подножія трона прине- 
сенныхъ молодыми людьми чернаго пфтуха и бълую курицу; не- 
вЪста обязана высосать кровь изъ разрћзанной шен пфтуха, а 
женяхъ съ своей стороны продфлываетъ съ курицей то же са- 
мое, пока не перестанетъ литьея кровь. Тогда старйшій уже 
въ послвдній разъ громко обращаетса къ повБнчаннымъ съ та- 
кими словами: | 

— Теперь, когда напившись крови друг друга, вы этимъ кавъ 
` бы сизшали вмъстЬ оба свои существа, тёла ваши и жизни уже 
не имЪютъ ничего въ себф, единственно одному изъ васъ при- 
надлежащаго лично. Н%Ъть, дВти моп, оба вы нын, по волхв 
многострадальнаго Альтруина, пролившаго за святость брачнаго 
договора безвинную кровь свою, уже составляете выЪетВ одно 
цБлое, неравдђльное, не допускающее ничего въ себф лично 
особеннаго .. Грядите же, взявшись за руки, въ одвнъ общій 
шатеръ, и да будеть вБчно надъ вами и дЪтьми вашими благо- 
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словен!е высокаго мученика Альтруина, короля и царя безсмъдно 
исчезнуеинио царства цъпанскаљо... 

Смаранда тихонько засмВялась при послЪлнихъ словахъ, ви- 
димо сама скептически относясь къ этому миеическому царству 
своего племени. 

ЗатЬмъ она весело вымолвила, любопытно заглядывая въ тет- 
радку, куда отецъ мой еще продолжалъ что-то вписывать: 

— Значить, все, что я тебъ разсказала, твой странный прія- 

“тель потомъ въ книжЕћ помфститъ, вёдь такъ? = 

— Можетъ быть помЪститъ, а можеть и иЪтъ, отвВтилъ 
отецъ моб, вставая и прощаясь съ цыганкой, лицо которой 
вдругъ какъ-то еще больше потемнзло, принявъ серьезное вы- 
раженіе. | 

— Охъ, бЪдный онъ, бъдный, задумчиво выговорила она, —не 
на счастье, а только на горе родился онъ! 


у 


(Окончате слъьдуето). 
Елиз. Францева. 


ОРА 


(Помпеянская фреска). 


Ора, лазоревой тканью окутана, 
Солнцу навстрВчу летить; 
Вдаль ее свЪтлыя грезы влекутъ,— она 
Спить, налету сладко спить. . 


Полураскрыты уста ея алыя, 

Станъ весь откинуть назадъ, 

Руки спустились, что крылья усталыя... 
Такъ бълопънныхъ наядъ 


Въ дрем и снЪ надъ морями глубокими 
Волны еВдыя несутъ,— 

Такъ на зарћ небесами широкими 
Сонныя тучки плывуть... 


Такъ пролетЬлъ и ты, —сномъ очарованный, 
Трепетный, сладостный часъ,— 

Ты,—лепестокъ, съ вфнка вЗчности сорванный 
Счастьемъ, мелькнувшимъ для насъ... 


Графиня Ина Капнистъ. 


‹ Ора—богиня временъ года, или часовъ дня. Помпеянскія оревки, на- 
званныя „Ганцующими“, „Ге дапгапіе“, въ сущности должны, вћроятно, 
изображать Орэъ, —на что указываетъ одна изъ нихъ, которая ничто иное 
какъ копія видвннаго миой барельеоа въ Аөинскомъ музев, изображаю- 
щаго Ору. Этоть барельесъ—остатокъ тёъхъ, которые украшали теәтръ 
` Діонивія, — Мот. 


‚РОЛИ Н. 6. СОХАНСКОЙ (КОХАНОВОКОЙ) И ПИСЬМА 
КЪ НЕЙ. 


Въ 6-й. кнужкЪ 1896 г. Русскаю Обозрънія мы только упомя- 
нули о рукописяхъ Н. С. .Соханской; теперь, ознакомившись съ 
ними ближе, представляемъ возможно полныя свћдънія о нихъ.. 

Изумительно скромны и просто бБдны по вньшнему виду 
почти вс рукописи Н. С. Соханской: это — большею частію. 
старенькія тетрадки, изъ самой простой, ећрой бумаги, исписан- 
ныя тупымъ перомъ и плохими чернилами, а нерћдко и просто 
карандашомъ. Своимъ видомъ он невольно возбуждаютъ въ насъ 
грустное сочувствіе и состраданіе къ судьбЪ писательницы съ 
такимъ яркимъ, оригинальнымъ дарованіемъ... 

` Немало ихъ, этихъ рукописей, но далеко не већ онћ сохра- 
нились; не все напечатанное ею уцфлЪло въ рукописи и не 
все рукописное появилось въ печати. Строго. говоря, въ упф- 
лВвшихъ бумагахъ ничего особенно выдающаюся нЪтъ; но тВмъ 
не менВе онћ интересны во многихъ отношеніяхъ. 

И, во-первыхъ, интересны множествомъ отрывковъ, вовсе не 
появившахся въ печати; эти не напечатанные отрывки, инода 
65 Мьсколько десятковь страниць, ветрЪчаютея особенно въ „Со- 
сБдяхъ“, „СтаринЪ“, „ПослЬ обфда въ гостяхъ“, „Словесной 
рох хлВба“ и въ другихъ ея произведеніяхъ. Разумћетса, не 
всБ они одинаковаго достоинства и потому требуютъ самаго вни- 
мательнаго обсужденія, въ какомъ вид включать ихъ въ пол- 
ное собраніе сочиненій Н. С. Соханской — въ тевсть, или въ 
приложеніе. 

Во-вторыхъ, рукописи ея интересны тБмъ, что показывають 
степень творчества ея: помарокъ въ нихъ весьма мало; повсюду 
замВтенъ торопливый почеркъ; видно, что Надежда Отепановна 


ме Фиша ме 5 о Ҹ ЧР Рот 
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образы и мысли выносила изъ сердца готовыя, п они свободно 


изливались на бумагу. Вслћдетвіе неудержимаго движенія рукн, | 
она всего чаще писала карандашомъ свои первые наброски и 
весьма мало исправляла ихъ при перепнискВ набфло. Но, ко- 
нечно, такая работа происходила у нея не всегда, а въ минуты 
вдохновенія. | 
Въ-третьихъ, въ рукописяхъ постоанно являются числовыя 
помЪты, изъ которыхъ видно, что особенно плодовитая д$атель- 
ность была въ пятидесятыхъ годахъ и въ началь шестидеся- 
тыхъ, когда ею написаны были веБ большія и лучшія повћсти: 
„СосБли,“ „Гайка,“ „Старина,“ „Любила,“ „Посл обфда въ‘ 
гостяхъ,* „Изъ провинціальной галлереи портретовъ,“ „Вирил- 
ла Петровъ,“ „Рой Өеодосій Саввичъ.“ Изъ числовыхъ помтъ 
видимъ, что, напримЪръ, повЪеть „Посл обВда въ гостяхъ“, 
начата 9 мая 1857 г., а окончена 1 юля 1858 г., значить, 
писалась годъ и около двухъ м8сяцевь (въ печати она сильно 
сокращена). Въ конц повЗсти „Изъ провиншальной галлереи 
портретовъ“ читаемъ: 17 февраля 1859 1., день моею рожденія, — 
значить, обв эти, безспорно лучшія, повћсети написаны Сохан- 
ской, когда ей исполнилось 35—36 лЪтъ (она родилась въ 1823 
году). А съ конца шестидесятыхъ годовъ врупныя произведена 


‚ идуть крайне туго н почти прекращаются. На вопросъ племян- 


ницы своей, почему она такъ мало писала въ шестидесятыхъ 
годахъ, Надежда Степановна отвћчала, что когда послћдовало 
освобожденіе крестьянъ, почти већ они ушли, и въ первое время 
ни за какія деньги нельзя было договорить никого, — пришлось 
самой все дВлать, даже корову доить и хлћбы печь, такъ что 
вовсе времени не было для занятія литературой; потомъ постигло 
нездоровье (сильный ревматизмъ ногъ) и продолжались почти 
все тз же хлопоты по хозяйству. Поэтому романъ „Наталья 

Өедосввна“ (или „Степная барышня“), задуманный авторомъ 
еще въ ранней молодости, начатъ былъ только 25 сентября 1868.. 
продолжался въ 1869, отчасти въ 1870 г., и затЬмъ прекратился 
надолго. Впрочемъ, романъ этотъ постоянно жилъ въ душ На- 
дежды Степановны; однажды она говорила своей двоюрохной 
сестрЗ: „вЗришь, Люба, иной разъ иду по дорожећ, обдумываю 
что-либо, и влругъ невольнымъ вниманіемъ зрЁн1я привлечешься 
къ какому-либо прекрасному переливу луча въ изумрудной ли- 
ств и думаешь: это я помЗщу въ Натали ӨедосћвнЪ!.. Богда 
у меня голова свВжа, еңены развиваются въ жив и въ авЁ 
предо мной. Помнишь сцену катанья зимой, подъ вечеръ? Чтб. 
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это теперь за красота выходятъ! духъ занимается!“ Но въ остав- 
шихея главахъ „Натали ӨедосБвны“ мы уже не ветрВчаемъ 
‚ этой сцены; нВчто подебное оеталось въ ненапечатанныхь гла- 
вахъ второй части „СосВлей“. При веемъ увлеченіи автора сво- 
имъ романомъ, обстоятельства складывались весьма неблаго- 
пріятно для него: въ апр$лВ 1878 года умерла мать Надежды 
Степановны; имЗ ше было слано въ аренду; лошади и экипавъЪ 
проданы; на име было неөсновательно наложено запрещеніе; 
понятно, что при такомъ ходВ лБлъ ей было не до романа. 

ПередВлку и продолженіе его встрЬчаемъ только въ 1875 г., 
потомъ въ 1877; паять лЬтъ романъ вовсе не подвигался; Со- 
ханскаа, видимо, охладВла къ нему, вела его изрћдка, въ мартћ 
1881 года написала въ немъ послВднія строки, а въ три осталь- 
‚ ные года она къ нему уже не возвращалась. Романъ остался 
далеко не конченнымъ посл 16 я%ть труда надъ нимъ; авторъ 
не уяснилъ себЪ даже того, въ сколькихъ частяхъ будетъ этоть 
романъ. 

Въ-четвертыхъ, рукописи, Соханской интересны тми замЁт- 
ками, которыя вводатъ насъ въ тайникъ души ея, тЁми надпи- 
сами, которыя пестр®ютъ и въ начал, и въ продолжени, и въ 
конц трудовъ ея, и ясно показываютъ намъ, нодъ какимъ на- 
етроещемъ работала она. Почти каждая тетрадь, каждая статья, 
каждое продолжене работы обозначены знакомъ креста, и подъ 
‚нимъ виднЪются старательныя строчки такого содержанія: 

„Господи, благослови! И Матерь `Божія, помош начать и 
кончить! | 

„Господи Тисусе Христе, Премудрость Божія, б са д 
Овово, блаюслови! 

„Блолослови, Господи, Дутомь Твонмь Святымь! 

„43° къ Розу, воззвааљ. О, Господи, помош мнт! 

„Душе Божй, святый и бламй, посъти меня недостойную“ . 

А посл$ окончанія труда и почти посл всякой работы читаемъ: 

„О, слава Тебљ, Господи! 

„Слава Бому, Пресвятой Тронињ, и Расон, и И 
анса 

„Слава Бому Трисвятому и Матери Божіей. Аминь. 

„Слава Боу и Матери Господней. Слава Тебњ, Господи, слава. 
Тебь, Матерь Божзя!“ 

Особенно сердечно чтила и любила Н. С. Соханская Божію 
Матерь; она обращалась къ Ней со всею полнотой вђры, и въ 
простот& сердечной призывала Ее на помощь такими выраженізия: 
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„О, Матерь Божія, пожалуй меня! 

„О, Матерь Божія, о Друљ мой, о, моя Сотрудница, вседо- 
роая! О, Друљ мой ближній и единый!.. блелослови, блалословляющая. 

„О, Друь мой милый и любимый, поработай со мною. 
„О, Дру мой любимый и единый, о, Матерь Божія, подай 
01001 

О, моя неизреченная Радость и неизлаюланная Блолодать! 

„Слава Тебњ, Радость моя всесвњтная, слава Тебњ!“ 

Какъ здБсь восторженно сказывается и вЗра въ помощь, и 
живое чувство радостной благодарности, охватившей писатель- 
ницу послВ успшнаго труда! 

Къ этимъ восклицаніяиъ прибавляла она иногда а дру- 
гого содержанйя: 

„ Вечерь прекрасный. — Стњышу зулять сь Любой. Два часа но- 
и. Грудь побаливаеть“ и т. п. 

я патыхъ, рукописи ея нерВдко полны самаго Не 
содержанія: въ нихъ и повЪсти, и корреспонденщи газетныя, и на- 
броски частныхъ и дфловыхь писемъ, и выписки изъ книгь и 
журналовъ, и разныя отрывочныя замЗтки. Нуженъ подробный 
и обстоятельный указатель, чтобы возможно было свободно поль- 
зоваться ими. Такой указатель („Опись бумагъ“) уже окан: 
чивается нами для Т%хъ, кто пожелаеть пріобрЬсти веВ ея 
рукописи. Выписки ея и замЪтки весьма разнообразнаго содер: 
жанія: въ нихъ религія п философія, эстетика и психологія, хо- 
зяйство и медицина, стихи и проза. Изъ поэтовъ наибольшимъ 
почетомъ ея пользовалея, конечно, Пушкинъ; ветрВчаются вы: 
писки изъ Полежаева (, Гръшница“), Майкова, Фета. | 

Мы приведемъ здћеь изъ ея тетрадей нБсколько интерееныхь 
замЪтокъ, расположивъ ихъ въ нфкоторой систем%. 

1) „Господь на душу поэта кладетъ сильнзйщее отпечатлфиіе 
Своей ненсповћдимой красоты. г 

2) Поэзія —прекрасная истина дВйствительной жизни. 

3) Въ поэзія жизнь боле является жизиію, нежели въ самой 
дВйетвительности. 

4) Природа даеть тонъ, а говорить сердце человћка. 

5) Да, все постичь духомъ, все обнять чувствомъ, везмъ во- 
зобладать и ничему исключительно не покориться —вотъ жизнь! 

6) Открывать истину, давать нравственное и благородное 
направленіе страстямъ человВческимъ, знакомить чезовюка съ 
лучшею частью ею самою—таково было всегда назначеше на- 
<тоящаго писателя, достойнаго носить это има. Да, да, да! 
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7) Господи, благослови мои желанія, мои стремленія лћлать 
все лучшее, работать... 

8) Писатели, почерпающіе вдохновеніе только изъ духа, на- 
стоящей минуты, не должны жаловаться, если и самое вдохно- 
веніе ихъ проходить съ быстротой мгновенья. 

9) СвЪтъ даетъ только мгновенныя искры мыслей, которыя 
также скоро потухаютъ, какъ и родятся; но пламя истиннаго 
гевія можеть горБть только въ уединившейся груди. 

10) Наша поэзія не сумћла влить поэзію въ нашу простую 
домашнюю жизнь. | 

11) Геній тЬмъ-то и геній, что немногое, имъ прочитанное, 
наводитъ его на самобытную разработку многаго, чего не даетъ 
многимъ многое чтене. 

12) Какъ грустно видћть длинный списокъ малодушныхъ по- 
ступковъ людей мужественвыхъ и—списовъ глупостей, сдЗлан. 
ныхъ мудрецами. 

13) Много острыхъ словъ придумаешь тогда, когда уже позд- 
но ихъ говорить, и много прекрасныхъ неотразимыхъ сужденій 
сочинишь, когда уже противникъ исчезъ. Какъ это вЁрно, какъ 
часто я это испытываю на самой себћ! Но что-жь изъ этого? 
В обществ надо не думать, а говорить. 

14) Идея, живущая въ разумъ, нелегко сливается съ пера... 
О, такъ иногда трудно, что бросаешь перо, и досадуешь, и то- 
мишьбся, и, кажется, часомъ жизни купилъ бы живое слово *. 

15) Сегодня у меня прескверный день. Я никакъ не могла 
писать, какъ я ни желала того, со слезами молила Господа. Едва 
я могла занатьея этимъ, и меня томитъ мое бездВйствіе. Гос- 
поди, помоги инБ, милостивый! | 

16) Бакъ ми томительно нехорошо! Работать почти совсВиъ 
не могу; читать нечего; душа не освЪжена ничёмъ. 

17) Маф необходимо привыкать въ точному и быстрому вы- 
раженію мысли; а для этого надобенъ трудъ, нужна привычка, 
чтобы каждая мысль выражалась словомъ, не исчезая какъ искра 
безъ маленькаго огонька. | 

18) Надобно останавливатся надъ хорошимъ, замЗчать его, 





* Подобную мысль высказывалъ еще Жуковскій, и онъ жаловался, что 
перо весьма непокорно нашей вол%... почти всегда то, что живетъ внутри 
душя, переходить полуживымъ подъ перо (изд. 1878, УТ, 202). Поздиће 
простосердечно восклицелъ бывало Островек1й: ;„Какъ трудно еще пи- 
сать для меня!“ То же испытывали и Вольтеръ, и Руссо и иногіе 
другіе писатели. 
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доле оставаться съ нимъ, выписйвать его, . переписывать, пока 
оно. ве впишется твердыми буквами въ голову и сердце“. 

19) Въ одномъ мћетЬ Надежда Степановна дћлаетъ НОЕ 
(не вспомнимъ—отвуда, чуть-ли не изъ БЪлинскаго);: „Чтожь, 
развћ это не великое счаст1е—пробудить полетъ къ высокому 
въ иной дремлющей душ? развћ это не великое счасте—ро- 

дить къ себЪ сочувствіе въ. сердцВ, котораго мы никогда не 
знали и не узнаемъ, которое живетъ, можеть быть, въ 'Халекомъ 
отъ насъ уголку этого міра, но которое отъ нашихъ строкъ 
забьется въ ладъ съ нашимъ сердцемъ и, въ общемъ человћ- 
ческомъ интересВ, сознаетъ свое сходство съ нами по духу, въ 
ознаменованіе торжества духа надъ ОИ пространства и 
времени“. 

СдЪлавъ эту выписку (въ 1855 а она прибавляетъ: 

„О, да! это—великое счасте! Й за предЗлами гроба чувству- 
етъ-ли душа благороднаго человЂка, сказавшаго эти слова, от- 
зывъ души моей, благодарящей его и молящейся за него? Богъ 
все видать и слышить и вфрно радуетъ избранныхъ Свойхъ, 
показывая имъ, какъ дыханье небеснаго дара, животворившаго 
ихъ, животворитъ и братій ихъ“. 

20) „У наеъ въ истори есть лицо, чрезвычайно подходящее 
въ Вользи (кардиналу въ пьес Шекспира Генрижь УШ)—Мевь- 
шиковъ Алексашенька... И знаменитый Данилычъ, вакъ величі- 
‚емъ своей власти, такъ п величемъ духа, настолько выше зна- . 
 менитаго кардинала, насколько одно душевное убњжденіе не 
сравняется съ самымъ высокимъ его исполненіемг... Боже! какая 
судьба! какая драма, чудно развивающаяся по всей жизни, и 
каковъ пятый акть этой драмы! Маленькій Пелымъ... Березовы 
острова... въ сермаягВ еъ отрощенною бородой тотъ, кто зани- 
‚ маль мЬста царей, готовился быть тестемъ императора, —и своими 
руками онъ сколачиваеть простой гробъ для своей дочери, не- 
веты императора! И куда же онъ вынесеть умершую для пра- 
вославнаго отп%ван!я? Въ церковь, имъ самимъ срубленную, и 
_ самъ станеть на влиросъ—отифвать дочь!.. Кажется, изтъ истори- 
чесваго характера, и не можетъ быть—болВе проявляющаго ра- 
зительное величе въ величи несчастін. О, сколько мира на 
душу твою, князь, посылаетъ тебв взволнованиая душа! Перед- 
ній человћеъ шеренги Петра, его возлюбленный Алексашенька, 
Данилычъ— правая рука создателя Россіи, о, ты ум%лъ работать 
топоромъ, научившись тому у Великаго Русскаго Плотника. Ты 
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палъ, но не разбился. ВЪра русскаго человћка вознесла ‘тебя 
отъ величія суетныхъ благъ къ нетлЬнному величію души твоей!“ 

Воть, отчасти, предметы и мысли, занимавшія Соханскую въ 
ея досугЬ. Какъ видите, тетради ея стӧятъ разработки. 

Н%которыя замЪтки ея трудно разгадать — относятся-ли онд, 
какъ наброски матеріала, къ какому-нибудь изъ произведеній 
ея, или раскрывають нЪчто изъ ея личной жизни; тавовы, .на- 
прим ръ: в + | 
_ Я какъ вздумаю о немъ, такъ мић что-то становится грустно. 
Отчего никогда не пріћдетъ къ намъ? 

„Ему-то не нужна моя благодарность, да моему сердцу она нужна. 

„Ваня! подыми меня съ колЬнъ.Ми% сладко стоять на нихъ,но“... 

И не мало подобныхъ отрывочныхъ замЗтокъ, набросанныхъ 
торопливою рукой, которыя теперь п прочитать трудно. 

Въ шестыхъ, наконецъ, рукописи п особенно письма (охан- 
ской богаты автобіографическими данными, и это— самая важ- 
ная сторона ихъ. Изъ этихъ данныхъ мы уважемъ на ея поЪздЕПп 
въ Москву и Петербургъ, на ея прецетавленіе ко Двору, на ея 
публичное чтеніе въ Московскомъ Обществъ Любителей Русской 
Словесности, на ея заботы о сосфдней Савинской школћ и на 
ея широкое участіе въ судьбахъ Яполотскаго братства (на Во- 
лыни). Приведемъ сСлБлующее любопытное показмніе ея: пред: 
ставленіе ея „Кражи невесты“ доставило Московскому Малому 
Театру за семь первыхъ представеевй 15.104 руб. 50 коп., а 
самой Соханской только 395 руб. 82 коп., то-есть, одну патнад- 
цатую часть казеннаго сбора. Письма свои она писала съ пол- 
нымъ сердечнымъ участіемъ; она вкладывала въ вихъ душу живую. 
Впрочемъ, о значени ея писемъ мы уже говорили въ шестой 
книгЬ 1896 г. Русскаю Обозрњнія. Злћсь замћтимъ только, чго 
сама она не обинуясь придавала имъ достоинство и громко го- . 
ворила, что придеть время, когда каждое письмо ен будетъ 
стоить 25 р. Изъ писемъ ея къ нашимъ журналистамъ видно, 
что ея отношенія къ нимъ скоро обоетрялось; она была-таки 
порадкомъ самолюбива и требовательна въ условіяхъ, такъ что 
ея корреспонденты-редакторы старались уклониться отъ про- 
долженія перепискя и нещадно обрћзывали гонораръ ей. Любопыт- 
ною чертой въ ея ‘литературныхь сношевіяхъ является и тс, 
что она какъ-то благоволительно относилась рБшительно ко 
всЬмъ журналистамъ и писателямъ, не разбирая ихъ направле- 
нія: въ ея тетрадахъ и бумагахъ уцБлБли черновые наброски 
писемъ ея къ Кавелину и Булгарину, Плетневу и Краевекому, 
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, 
Аксакову и Современнику,* БлагоевЪтлову и князю Мещерскому. 
Но это – не какой-нибудь враветвенный индифферентизмъ, & 
добродушная терпимость и ел дован!е совфтамъ Плетнева и Дру- 
жинина, которые ваставляли ее—не примыкать ни кь какой 
партии. } 

Вообще содержаніе бумагъ, оставшихея посл Н. С. Сохан- 
ской, ясно показываетъ, что теплота чувства, религіозность, 
любовь къ родной старинъ и горячая отзывчивость на важиВй- 
шія обстоятельства текущей жизни — составлали существенныя 
свойства ея, какъ писательницы. И въ своихъ основвыхъ убВж- 
деніяхъ она постоянно и твердо ставила себБ долгомъ 


„Не 1нуть ни совљсти, ни помысловь, ни шеи“. 


Скажемъ въ заключеніе нћеволько словъ и о письмахъ къ 
ней. Между ними, безъ сомнБнія, наиболће интересными явля- 
ютея письма писателей и журналистовъ; здВсь встрВчаемъ имена: 
Бартенева П. И., Берга Ө. Н., БлагосвЪтова Гр. Е., Вельтмана 
А. Ө. и жены его Ел. Ив., Гилярова Н. П., Гогоцкой Евд. Ив., 
Данилевскаго Гр. П., Де-Пуле М. Ө., Дружинина А. В., Иль- 
енко Мих. Ив. (учителя Соханской въ Харьковскомъ инсти- 
тутв), Ишимовой А. О., Капустина М. Н., Каткова М. Н., Каш- 
пирева В. В., Кони Ө. А., Корша В. Ө., Краевскаго А. А., Ву- 
лиша П. А., Лавровскаго П. А., Мещерскаго князя Вл. П, 
Нечаева (нын епископа костромскаго), Плетнева П. А., Пого- 
дана М. П., Рачинекаго С. А., Розена, барона А. Е., Ростовской 
М. Ө., Сальясъ графини Е. В., Старчевскаго А. В., Хана М., 
Чаева Н. А.—Изъ писемъ свфтекихь и придворныхъ лицъ можно 
назвать письма г-жи Беккеръ, Беклемишевой, графини А. Д. 
Блудовой, О. Ө. Кошелевой, баронессы Медемъ, Ожигиной, графа 
Б. А. Перовскаго, А. В. Плетневой, Т. Б. Потемкиной, графини 
А. Толстой, и едва ли не выше већхъ этихъ писемъ единствен- 
ное письмо госпожи Вљры Меликовой (1861 года), лица, о;коемъ, 
къ великому сожалћнію, мы не имћемъ болВе никакихъ свВдћній. 


2 ет. Поноиаревъ. 
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И. С. Аксаковъ—Н. С. Соханской. 
31 декабря. Москва. 

Пишу къ вамъ на всякій случай, — не зная навћрно вашего 
адреса; пишу не къ г-жЪ Соханской, которой не амВю счастія 
знать, но пишу къ г-жћВ Вохановской, пишу къ автору повЪзетя 
„Посль обЗда въ гостяхъ“. Я думаю, вы и сами не знаете (какъ 
это часто бываеть съ художниками) всего огромнаго значенія 
этихъ двухъ-трехъ печатвыхъ листовъ № 16-го Русскаю Въстника. 
Ваша повЗсть возбудила особенное сочувствие въ кругу людей, 
противъ которыхъ, можеть быть, вамъ внушены разныя преду- 
бЪжденя, и которые имЗютъ своимъ органомъ въ литератур — 
Русскую Бесњду, а съ будущаго года, сверхъ Бесъды, и газету 
Парусь. Но чтобъ не оставлять васъ долВе въ недоумћніи, спБшу 
`вазвать вамъ свое имя. Пишущій эти строки есть самъ издатель 
_ Паруса Иванъ Акезковъ, —онъ же въ 1859 году и редакторъ Рус- 
ской Бесњды. Прилагаемая при семъ статейка, въ двухъ экземпля- 
рахъ,— моего брата Конетантина СергЗевича. Она была помЊ- 
щена въ ІУ том$ Русской Бесљды 1858 года. Прочтите ее. Ваша 
 повВеть названа въ ней „Русскою повестью“, а этой похвалы 
не удостоивалея отъ. насъ ни одинъ писатель, стряпаюшій по- 
ввести въ русскомъ духВ, ни Григоровичъ, ни даже Тургеневъ. 
Еслибъ вы имЗли поняте о Русской Бесзьдъь и о строгости отнбше- 
нія ея сотрудвиковъ къ изящнымъ произведеніямъ русской ли- 
тературы, вы бы знали— какую цВну имЪютъ эти слова подъ 
перомъ такъ называемыхъ славянофиловъ.— ПовВсть ваша, ко- 
нечно, пользуется всеобщимъ уси$хомъ: Русский Вистникь хва- 
лить ее со стороны чисто художественной, другіе—со стороны 
психологической, но никто, въ этомъ смВю васъ ув8рить, не 
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опънилъ ее такъ высоко, кавъ мы. Ваша повзеть дохнула 
свфжимъ, злоровымъ дыханіемъ цфльной русской жизни. Въ ней 
‘впервые является такое свободное положительное отношеше къ 
русвкой жизни, . въ противоположность отрицательному или искус- 
ственно-положительному, фальшивому, кзкъ напримћръ у Григо- 
ровича. „Семейная хроника“ и „Послћ обћда въ гостяхъ“ на- 
чинають собой новую эпоху въ литератур. Кстати: авторъ 
„Семейной хроники“ —мой отедъ, С. Т. Аксаковъ, поручилъ мн 
‚ передать вамъ свою глубокую, глубокую благодарность за на- 
слажденіе, доставленное ему вашею повћстью. 

Мв% очень было трудно узнать вашъ адресъ. Я не хотЬ2ъ об- 
ращаться въ редакцію Русскаю Въстника, какъ потому, что онъ 
обязанъ хранить тайну имени автора, скрывающагося подъ 
псендонамомъ, такъ и потому, что посл возмутательно-грязныхъ 
писемъ Бай бороды ке хочу имфть съ ней дЗла. Я увфренъ, что 
эти письма оскорбили и ваше художественное чуветво. 

Редакція Русской Бесъды назначила вамъ полный экземпляръ 
Кесъды за 1856, 1857, 1858 года и включила васъ въ число сво- 
ихъ даровыхъ подписчиковъ на 1859 годъ. Я также сочту за 
особенное счасте посылать вамъ свой Парусе. Но прежде — 
намъ необходимо знать вашъ адресъ. Сдфлайте милость, с006- 
щите его мић, адресуя: Ив. Серг. Аксакову, въ Москву, въ ре- 
дакцію газеты Парусь. Такъ досадно, право, что я не увВренъ 
въ адрес, мић сообщенномъ! о 

Съ нетерп8шемъ булу ожидать вашего отвћта; а до твхъ 
поръ позвольте поздравить васъ съ наступающимъ Новымъ го- 
домъ и пожелать вамъ обильнаго поэтическаго творчества. При- ' 
знаюсь—дорого бы я далъ, чтобъ им ть честь личво познако- 


миться съ вами! | 
| Вашъ искренній почитатель 


Ив. Ансаневъ. 


1859 годъ. 
П. 


И С. Ансаковъ Н. С. Сохаченой. 
15 хевраля. Мосвва. 
ТЕЗЕ государыня, | 
Надежда Степановна! 
Получили ли вы мою посылку? то есть, Бесњду за 16, 57‹и 
58 г., Мссковекй Оборникь 1852 г., сочиненія отца моего, драму 
брата, мое описаніе Украинскихъ ярмарокъ? На дняхъ вы полу- | 
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чите 1 т. Русской Бесњды за нынбшній 1859 г. Тамъ есть ин» 
терееныя вещи. · 

Оченъ, очень благодарю васъ за письмо. Въ немъ слышенъ 
`авторъ повести „ПослВ обВда въ. гоетяхъ*.—Печеркъ довольно 
твердый, мужской вВеколько; слогъ— бодрый, энергическій, ори- 
тунальный. Простите маъ такую безцеремонную откровенность, 
но, не зная васъ лично и желая знать, я— признаюсь вамъ— 
съ величайшимъ любопытетвомъ вглядывался въ ваше письмо. — 
| Да, отыскать вашъ адресъ мв% стоило большихъ трудовъ; 
редакція Русскаю Въстника соблюдала ваше има въ секретв, 
да и обязана была это сдфлать,—и мав прислали вашъ адресъ 
уже изъ Харькова, гдВ у мевя есть знакомые (въ 1854 году я 
жилъ тамъ для собранія матеріаловъ о торговл на ярмаркахъ). 
Гулакъ-Артемовскій между прочимъ говорилъ моему знакомому, 
которому поручено было отъ меня узнать вашъ адресъ, что вы 
воспитывались въ Харьковскомъ ИнститутЬ и еще тогда были 
имъ зам чены какъ подающая большая надежды, и пр. Правда 
ли это? Но далБе этого мон евБлћнія о васъ и не идутъ. Я 
даже не знаю —замужемъ ли вы, или нВтъ, молоды ли вы, какихъ 
имевно лћтъ, по какому случаю живете въ Изюмскомъ уВздћ? 
Не знаю, дошли-ли до васъ слухи о судьбћ Паруса. Его только 
вышло два нумера. Онъ запрещенъ. Но вмЗето Паруса явится 
Пароходь. Тавъ и должно быть по естественному ходу развитія. 
Безъ шутокъ: Парус преобразуется въ Пароход — такую-же 
еженед$льную газету, только не поҳъ моимъ именемъ. Въ сущ- 
ности же не послЗдуетъ ни малљйшей перемњны, —и подпиечиви 
Паруса будуть већ. получать Пароход. 

Благодаримъ васъ за то, что вы судили насъ, такъ называемыхъ 
славянофиловъ, не по враждебнымъ намъ журналамъ, и умли 
сохранить самостоятельность сужденія, несмотря на вс небла- 
гопріятные намъ слухи и толки. — Если вы не связаны особен- 
нымъ обязательствомъ съ Русскимь БВљстникомь, если вы сво- 
болны въ этомъ отнотени, то нечего и говорить, какъ были 
бы мы рады, еслибъ вы дали что-нибудь намъ въ Бесъду или 
въ Пароход. Намъ кажется, что вы ближе къ намъ. ВЪдь 
чувствуется же невольно, что Русекй Въстникь — не русеюй, 
а европеецъ вообще, и что онъ не связанъ кровными узами съ 
русскою народностью. Я думаю также, что серьезность Русской 
Бесъды васъ не испугаетъ: прочтите тамъ статьи Хомякова, 
брата моего, Самарина, Кошелева (объ общин%), мое „Введе- 
ще въ описанію яриарокъ“ и проч. и проч.--Впрочемъ, во вся- 
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комъ случа примете ли вы, или изтъ участіе въ нашихъ из- 
даніяхъ, во веякомъ случаЪ мы съ нетерићніемъ будемь елъ- 
дить по журналамъ появленіе вашихъ произведенй, будемъ вы- 
сказывать вамъ ‘наше имнћъніе съ полною отеровенностью. | 

Прощайте, Надежда Степановна. Я увћренъ, что вы съ такою. 
же откровенностью скажете ваше ин%ніе и о насъ самихъ, о 
нашихъ книгахъ. Жду вашего отвЪта. | 


| Преданный вамъ всею душой Ив. Аксаковъ. 


Ш. 


И С. Ансаковъ—Н. С. Соханской, 
7 апрвля. Москва. 


Я еще не получалъ отъ васъ отвћта на мое послћднее письмо, 
но теперь пишу потому, что прочелъ вашу повсть въ Русском 
Бљстникњ. Благодарю васъ за высокое, высокое наслажденіе.. 
Вы доставили мнЪ и многимъ изъ насъ истинное утБшеніе не 
только художественнымъ наслаждевіемъ, но возбужденною надеж- 
дой —за русское искуство. Я, право, даже не знаю: поймете ли 
вы все то, что мы имЗемъ сказать про ваше явленіе въ лите- 
ратурВ, понимаете ли вы сами свое значеніе, да и желать ли. 
этого? Какъ бы это не испортило дЗла, когда внутренній ана. 
лизъ, рефлексія, созваніе нарушатъ цЗльноеть, непосредетвен- 
ность вашихъ отношеній къ русской жизни? Я вижу въ васъ 
зарю новаго отношенія искусства къ жизни, вы первый русскій 
художникъ, ставшій не въ отрицательное, а въ положительное 
отношеніе къ русской жизни. Потребность такого отношенія 
мучительно, но безсильно сознавалась до сихъ поръ нашими 
великими художниками. Гоголь умеръ подъ бременемъ задачи, 
да и не тамъ искалъ ея разрЬшенія, гдз слфловало. ЗатВмъ 
прочіе художники вдались въ эти яоиски за положительнымъ 
отношеніемъ, за жизненною основой, однимъ словомъ—-въ поиски 
за наролностью, которые вс$ были болће или менће неудачны, 
обличали не свободное, а придуманное, искусственное, натянутое 
отношеніе. Когда читаешь произведенія Григоровича и даже 
самого Тургенева (котораго, впрочемъ, очень люблю), такъ и 
видишь всю эту внутреннюю работу, такъ и слышишь, какъ 
пыхтптъ авторъ, стараясь быть народнымъ, тавъ и боишься, что 
вотъ-вотъ онъ провретея. И д$йствительно: Даль изъ разномћст- 
ныхъ обычаевъ и поговорокъ составлялъ такую мозаику, кото- 
рая была чужда дЁйствительности; Григоровичъ и Тургеневъ, 


ь 


ПЕРЕПИСКА АБСАКОВЫХЪ СЪ Н, С. СОХАНСКОЙ (ЕОХАНОВСЕОЙ). 573. 


<ъ рабекою точностью записывая интонаци Орловскаго мужика, 
выдавали ихъ за общерусекую р3чь. Между-тЬмъ языкъ литера- 
турный всё больше и больше расходился съ жизнью. Въ семей- 
ной хроник моего отца въ первый разъ послышалось что-то 
уже болЪе свободное, болВе положительное, и, наконецъ, являе- 
тесь вы. Я думаю, вамъ даже странны наши толки и заботы 
о народности,—вы въ ней пребываете, русская пень у васъ въ 
жилахъ течетъ, вы совершенно хозайничаете въ этой средф, и 
языкъ вашъ— необыкновенно, небывало русскій языкъ. Онъ мо- 
жетъ быть вполнљ понятень народу, вовсе не будучи просто- 


е 


народнымъ. Онъ такъ ярко и р3зко отличается отъ нашей . 


искусственной, бЪдной и вялой ръчи, что съ перваго раза 
даже поражаетъ: какъ-то неловко, непривычно, пока не вчита- 
ешься. Всего этого, можетъ быть, не слВдовало вамъ писать; 
можно бы опасаться, что вы, обративъ вниманіе на это, будете 
уже не свободно, не просто относиться къ вашимъ произведе- 
ніямъ, и зам ченныя нами особенностя превратятся въ манеру. 
‚ Но д$ло въ томъ, что и безъ моего письма вы прочтете то же 
самое въ 3-ей книгћ Бесњды, —къ тому же я слишкомЪ върю въ 
вашъ талантъ и въ крћпоеть вашей непосредственаой связи. съ 
жизнью, чтобъ опасаться всего этого. Я ставлю эту повћсть 
выше „Посл обВда въ гостяхъ“. Она иногостороннзе, шире... 
И откуда у васъ такая психологическая правда, такое знаніе 
жизни Екатерининскихь временъ, такое въдВніе већхъ техниче- 
скихъ подробностей хозяйства, охоты, такое знаніе пъсенъ? Что 
вы — скажите рожалуйста— старуха или нћтъ? Зрћлость произ- 
ведевій и знаніе жизни обличаютъ опытнаго, много прожившаго 
человВка. Многіе и до сихъ поръ увћрены, что все это пуфъ, 
что вы — мужчина. И дБйствительно, — по твердости кисти, по 
языку, по очерку мужскихъ характеровъ, можно усомниться въ 
 вашемъ полћ. Но, съ другой стороны, »полько женщина можеть 
зтакь изобразить всю поэзію, жизнь дъвичьяю веселья, всю игру 
молодой, дВвичьей жизни.—Во 2-0й повЪстя вы стали для меня 
выше. Со страхомъ и трепетомъ ожидаю третьей. — Право, и не 


Фздите сюда къ намъ, ни въ Москву, ни въ Петербургъ. Боюсь, — 


чтобы еужденія и похвалы модныхъ и пошлыхъ авторитетовъ 
не сбили васъ съ пути истиннаго въ литературћ.- Послушайте, 
прежде я все деликатничалъ, а теперь рЬшительно прошу у васъ 
повћсти для Русской Бесњды, которой редакщей я теперь зани- 
маюсь. Вамъ слЁдуеть быть въ Русской Бесњдњ, никто васеъ 
такъ не оцВнилъ, ‘какъ мы: вы наше давно искомое и желанное. 


в 
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Можетъ быть, я ошибаюсь, но миф кажется, что повъств 
вашей можеть быть слћдовало бы кончаться на сцен прими- 
ревія Гавр. Мих. с воромъ Маркой. А Анна Гаврил, —этюлъ. 
особый. Безъ этого — нћтъ видимой причины оканчивать на 
рожден!и сына 9едора,— отчего не окончить на рожденіп' треть- 
аго? и т. д. Къ тому же, если дЪло идетъ объ Аннз Гаврилови%, 
такъ хотБлось бы знать, казъ она отнеслась къ смерти мужа, 
какъ схоронила его и проч. Вся драма — увозъ, погоня п при- 
миревіе такъ сильно захватываеть душу читателя, что все 
остальное блВдиЂВетъ. Такъ мн кажется; можеть быть — я я 
ошибаюсь, и охотно даю м$8ето въ Бесьдь стать Н. П. Гиля- 
рова, который съ этимъ несогласенъ и возражаеть на это воз- 
раженіе, то-есть, ·предупреждаетъ его. 

Отець мой не могъ ц еще не можетъ отвВчать на ваше: 
письмо, по своей болћзни, еще очень тяжелой. Мы даже не 
дали ему читать вашей повфсти, какъ онъ ни просиль этого: 
она слишкомъ взволнуетъ его, а ему нуженъ покой: 

Ну, благодарю васъ еще разъ, Надежда Степановна (въ суще- 
ствованіи’ которой многіе еще сомнћваются!). Да прошу васъ— · 
пишите, то-есть, пишите письма. Давайте мић всВ ваши ком- 
миссін въ Москвъ, начиная отъ книгь до везхъ мелочей туа- 
лета и деревенскаго хозяйства. Все будеть исполнено съ вели- 
чайшею радостью. Спасибо вамъ. 


Преданный вамъ всею душой Ив. Аксановъ. 


ІҮ. С 


и. С. Ансановъ—. С, Соханской. 


28 апр. —? мая. Москва. 

Воистину воскресъ! отвВчаю я вамъ на вашъ привЪтъ, по- 
лученный мною только нынче. Благодарю васъ, Надежда Сте-. 
пановна, за ваше длинное и милое письмо. Оно было бы еще 
пріятнЂе для меня, если-бъ было въ 10 разъ ллиниће. Я не бла- 
годарю васъ за сочувствіе Бесьдь или, лучше сказать, убВждені- 
ямъ и направлевію, которыхъ она служить органомъ; это было: · 
бы `смшно; мы можемъ только радоваться вашему сочувствію и 
въ этомъ явленіи почерпать новыя силы, видВть доказательство 
истинности нашихъ стремленій. Да! вы человЪкъ Ерћипкій, по 
всему видно. Одинъ англійскій критикъ. разлачаетъ въ литера-. 
тур5 дв струн — мужскую и женскую, не въ отношенія къ раз- 
личію половъ, къ которымъ принадлежать `пясатели, а въ от- 
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ношевіи къ характеру ихъ пройзведеній, къ трезвости мысли, 
ЕЪ твердости убъжленія, и проч. На этомъ основаніи въ раз- 
рядъ женственныхь писателей включаетъ онъ ‘большую часть 
‚ мужчинъ, и—между прочямъ — Диккенса, но не Вальтера Скотта. 
Я также готовъ отнести Тургенева, Толстого, Гончарова къ жен- 
ской половинђ, а васъ-—къ мужской. Ради Бога,—не подумайте, 
‚ чтобъ эта похвала означала недостатокъ женственности, ВЪ ВЫ- 
_ сокомъ смысл этого слова. Говоря о женственности въ ниса- 
теляхъ, я разумёю здФсь ту неопредленность мысли, ту дряб- 
‚лость разумной воли, ту извъженность духа, которыя, при всей 
‚ ихь прелести, мы привыкли видћть въ большинствВ женщин». 
Но вы—вы человБкъ самостоятельный, вполнЪ независимый ду- 
хомъ и свободный. Да, я убЪждаюсь, что васъ не собьютъ съ 

толку никакіе авторитеты, никакія теоріи, никакія системы; ваМЪ 
не опасны Вюстнихи, Бибмотеки, Атенеи со веБмъ ихъ деше- 
вымъ либерализмомъ и благородетвованемъ. О —0! какъ вы лю- 
бите свободу, какъ вы бойтесь подчинить вашу волю! Такого 
свободнаго и самостоятельнаго сочувствія намъ н нужно. НЪтъ, 
не опасайтесь, Надежда Степановна! Мы не думаемъ налагать 
на васъ какихъ-либо условій. Вы бы ихъ сбросила немедленно— 
„въ этомъ ить сомиЪнія; но у насъ и въ мысли не было та- 
кихъ дерзкихъ предположеній. Мав даже совћстно, что я у васъ 
просилъ поввести для Бесњды; ми хотфлось бы, чтобы выраже- 
нія нашего сочувствія къ вамъ явились совершенно безкорыст- 
ными. Пожалуйста не стћБснайтесь, не считайте себя обязанною 
непремЪино дать повзеть или статью въ Бесљду. Ваша свобо- 
да, право, намъ дороже. Пишите только и давайте намъ возмож- 
ность васъ читать. Дадите или не дадите вы статью въ РБесњ- 
ду—знайте, во веякомъ случаВ, что вы наша, т. е. ваша дћя- 
тельность имЗетъ для насъ большое значеніе, уже уяснена и 
опредлена намя `(смъйтесь, пожалуй) ОО СЕ В: ООН 
филологически и проч. 

Русский Въстникь, я слышалъ, очень ь оскорбленть вашимъ отвВ- 
томъ: Онъ лумалъ, что вы, Богъ знаетъ, какъ обрадуетесь. 

Я остаюсь все лВто въ МосквВ, и потому могу, безъ всякаго 
даже для себя стЗенемя, заняться издашемъ вашей „Гайки“. 
_ Пришлите мнЪ оригиналъ вашей повћети и увЪдомьте — какъ 
_ вы хотате, чтобъ она была издана. Пришлите, я буду печатать 
и вести подробный счетъ расходамъ, потомъ, по отпечатан, 
раздамъ. кнагопродавцамъ на коммиссію или продамъ. Обыкно- 
венно продажа 300 или 400 экземпляровъ покрываетъ издерж- 
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ви. А такихъ Нога!тез ёдіќешгѕ, вавъ за границей, у насъ по- 
чти нВтъ: Щепкинъ и Солдатенковъ въ МосквЪ и Кожанчиковъ 
въ НетербургВ, вотъ и вее. Но они едва-ли купятъ повсть, оео- 
бенно первые, а съ Кожанчиковымъ я лђла не имБю. Что же 
касается Базунова, Салаева и прочихъ книгопродавцевъ, то они 
сами въ литературЬ ничего не смыслятъ, и для нихъ нужно 
имя очень громкое, а ваше има — при всей быстро пріобрЪтен- . 
ной вами известности —- еще слишкомъ недавнее время появи- . 
лось въ литературВ и до нихъ едва ли дошло. Я искренно радъ, 
Надежда Степановна, исполнить вашу коммиссію и прошу васъ 
располагать мною безцеремонно и совершенно просто. Не нуж. 
но ли вамъ книгъ какихъ? Какіе журналы вы получаете? Все 
ли имфли возможность достать и прочесть, чего бы хотђБлось? 
Изъ чего состоитъ ваша библіотека? | 
Теперь отъ дфла перейду къ вашей милой болтовић. Вы таки 
меня порядочно отдВлали за мое любопытство, за нескромность 
моихъ вопросовъ. ОтдБлали, а все таки боле или мевће я до- 
бился своего и кое-что узналъ, — и очень доволенъ, что узналь. 
Я сталъ знакомВе съ вами. Но право—вЗдь это не простое лю- 
бопытство, и моя нескромность—такъ мнЪ казалось — не должна 
была оскорблять васъ. Вы не могли не почувствовать искрен- 
ности, серьезности, задушевности моихъ словъ, — а при этихъ 
условіяхъ я становился къ вамъ, естественно, въ самыя простыя 
и правдивыя отношенія. Доказательствомъ этому служитъ то, что 
я просилъ васъ даже не Фздить въ Москву! Вы называете это 
промахомь. Промахъ бываетъ тогда, когда челов къ дЬйствуетъ 
по разечету, по предумышленному плану. Я не могъ слђлать 
промаха, потому что вичего не см$ль искать отъ васъ и не за- 
искивалъ, а полный самаго искреннаго участія хотВлъ просто 
на просто передать вамъ мою мысль, и думалъ, что первое же 
мое письмо должно было установить между нами правду отно- 
шеній.—А все тави — вы довольно проболжались, и я знаю до- 
вольно, чтобы даже вообразить васъ себъ: теперь именно я не 
воображу ваеъ ни старухой, ни бЪлокурой, ни съ огромными 
руками!... И все таки вы для меня существо довольно загадоч- 
ное! Да какая же вы гордая!... „Я могу ошибаться, но, и оши- 
баясь, не попрошу викакихъ указаній отъ васъ“. Такъ пишете 
вы. Напрасно. Отъ меня или отъ другого кого — всякое указа. 
ніе, сдВланное съ искреннимъ желаніемъ добра, внушенное без- 
корыстнымъ участемъ— право —есть даръ неоцёненный. Благо- 
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дарите за него Бога. Я знаю, ваши‘ слова свилћтельствуютъ о 
вашей внутренней духовной силЪ, закаленной одиночеством; вы 
никому кром себя не обязаны, и вы сознаете это съ законною 
гордостью, —но — простите мић великодушно мое указанѓе — не 
создайте себ красиваго положенія, не позируйте сами передъ 
собой, не дВлайте себъЪ пьедестала хоть бы изъ гордаго одино- 
чества... Простите мив эти слова, Надежда Степановна, не лу- 
майте, чтобъ я непремћнво относилъ нхъ къ вамъ. ВЪроятно, 
я совершенно ошибаюсь, и въ васъ нзтъ ни тБни гордости. Пра- 
во, я не хочу ничего вымогать отъ васъ и не навязываюсь въ 
вамъ съ довЗренностью, но вфрьте въ мое. непзмънное. искрен- 
нее, почтительное, дружеское участе и располагайте мной, какъ 
однимъ изъ вашихъ самыхъ короткихъ и надежныхь знакомыхъ. 
На дняхъ профзжаль здБеь Т‹ргеневъ (онъ отправился за гра- 
нипу). Я говориль съ нимъ .о вашей повВсти. Онъ былъ въ со- 
вершеняомъ восторг отъ первой, но второю не такъ доволенъ. 
_ Счатаю не лишнимъ сообщить вамъ его замВчаня (Гоголь про- 
силъ и добивалея пхъ, даже отъ людей самыхъ ничтожныхъ). 
Онъ находить, что во второй вашей повести слишкомъ много 
лиризму, сказочныхъ размВровъ, что картины слишкомъ шаржи- 
рованы (сһаг_ єв), краски слишкомъ ярки и густы, наконецъ, что 
пБсенъ слишкомъ много. Посл8днее замВчаніе, можетъ быть, спра- 
ведливо, но что касается до перваго, то вы прямо и назовите 
повЪсть—былью о чудћ-богатырБ Гаврил Михайлович$. 
Пясьмо мое осталось недоконченнымъ и прервано —кончаной 
моего отца! Онъ умеръ въ ночь съ 29 на 30 апрВла. О, если-бъ 
вы его знали, Надежда Степановна! Вы бы его горячо полюби- 
ля! Мало я знаю людей, въ такой мЪрћВ сямпатичныхъ! Еели-бъ 
вы знала, что онъ значилъ для своей многочисленной семьи! 
Насъ вБдь 10 челов$къ-—три брата и семь сестеръ, изъ кото- 
рыхъ одна замужемъ, и три больныхъ. Вотъ пріВдете — позна- 
комьтесь съ ними, увидите сами, вы ихъ полюбите. Теперь оза- 
бочиваетъ меня здоровье матушка: 43 года замужества, самаго 
полнаго непзмЪннаго счаст!а! Легко сказать. Старий братъ мой 
(Конетантинъ) такъ сжилея съ отцомъ, что я не понимаю) его 
существованія безъ отца! Прощайте— завтра мы хоронимъ его. 
Онъ не успЪлъ прочесть вашу повсть и слышалъ только начало, 
т. е. до повфетв о Гаврил Михайловичф; и это начало такъ ему 
нравилось, такое сильное и напряженное внимаше въ немъ воз- 
будило, и при этомъ волненіе (онъ быль необычайно ‚нервный 
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человћЕъ), что мы не рёшились продолжать. я Ввамъ ВЪ другой 
разъ пришлю его фотографію. Прощайте и простите —миъ все 


‘кажется, что мы съ вами уже давно звакомы, —по крайней м®р%; 


я пишу вамъ съ полною довВрчивостью. 


Преданный вамъ 
! Ив. Аксаковъ. 


Ү. 


И С. Аксаковъ Н С. Сохенекой. 
28 мая. Москва. 

Ваши горячія строки ъ моемъ отдБ доставили много отрады 
мн и всему нашему семейству. Вы такъ говорили о немъ, какъ 
будто его знали! Прочтите, что говорить объ немъ Хомяковъ 
въ Ш том Русской Бесљды (который уже посланъ къ вамъ), 
вглядитесь хорошенько въ обв фотографш, вчитайтесь въ его 
сочинен1я, — и вы будете его знать ближе и короче многихъ, 
прожившихъ съ намъ вмфетВ десятки лётъ.— Обращаюсь теперь 
къ дВлу. Напрасно вы не согласились на мое предложеніе на 


’ счетъ „Гайки“. Капиталъ, затрачиваемый на излан}е такой неболь- 


шой книжки, очень не великъ: рублей 200, не больше: деньги 
эти мигомъ бы выручились. Это было бы во всякомъ случаВ 
лучше, чфмъ просить Гр. Кушелева, стучаться у двери этого 
новаго Мецената. Если вы еще не писали къ Вушелеву, то вотъ. 
вамъ мое предложеніе: продать эту повзеть намъ, въ Русскую. 
Бесњду, по 50 р. сер. за печатный листь Бесљды. Я не думаю 
(впрочемъ,не знаю навћрное), чтобы графъ Кушелевъ заплатилъ 
вамъ дороже: это не новая повћсть, а перепечатанная. Я до- 
сталь себ Пантеонь 1856 года. н прочелъ „Гайку“, которой. 
прежде не читалъ. „Гайка“ ваша— прелесть Зм%стами блещеть кра- 
сотами первокласными, и если бъ даже не было вашей подписи, 
я бы тотчасъ узналъ автора двухъ повћетей Русскаю Вњстника, 
но—я долженъ вамъ сказать правлу— она во миногомъ ниже и—по 
отношенію къ искусству -- несовершенифе, моложе послЪдвихъ 
двухъ повЗетей. Я даже не .желалъ бы, чтобы вы теперь пе- 
чатали ее вә этом» видњ. Послв упомянутыхъ двухъ повВетей 
мы въ правћ обращаться къ вамъ съ требованіями болће етро- 
гами: намъ нћтъ нужды справляться, кода что было писано, 
т. е. раньше или позже. Конечно, трудно себ представить что 
либо безобрази%е того вида, въ которомъ выпустила въ свёть 
редакція Пантеона вашу повћеть; это хуже, чћиъ первая коррек- 


тура въ тппографін: она прямо изъ рукъ наборщика поступила 
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въ печать, ни корректоръ, ни редакторъ, видно, въ нее не За- 
глялывали. , Е | 

Даже читается съ нћкотормиъ трудомъ; но, разумћется, это 
все не мЬшаетъ чувствовать достоинства и педостатки ориги- 
нала. Вотъ мои зам чаня. Они, могутъ показаться вамъ при- 
дирчивыми, но вы знайте напередъ, что мы къ вамъ будемъ 
относиться строже и придирчивће, чФ$иъ къ кому либо, потому 
что дорожимъ вашимъ талантомъ. Замфчан!я моп касаются и 
вићшней и внутренней стороны произведенія. Сначала о первой. 

Повесть страшно растянута эпизодвческими вставками и могла 
бы быть сокращена на цзлую треть. Великое лдБло — мњра и 
стройность, соразмтрность всьхь частей произведенія. Гоголь 
особенно хлопоталъ объ этомъ, отецъ мой также это проповВ- 
дывадъ, а они оба—-велякіе знатоки и учители въ этомъ дБл%Њ. 
Разсказы АлексВя Леонтьевича появляются часто безъ всякой 
внутренней надобности; отанической связи съ повњстью въ нить, 
большею частью, нљтә. Они могли бы быть или не быть, по- 
веть отъ этого не потеряла бы, характеры не уяснились бы 
боле. Достаточно двухъ-трехъ разсказовъ, чтобы познакомить 
съ характеромъ дЪйствующаго лица, а вы слишкомъ шоржируете 
(сВатсег— извините за такое варварское выражене) картину под- 
робностями, красками. Вы слишкомъ безпокоитесь о читател, 
слишкомъ суетитесь, — видна рука, поворачивающаз фигуру во 
вез стороны, и такъ и эдакъ, чтобы со везхъ сторонъ осмот- 
рЬлъ ее читатель. Но какъ скоро главная цзль достигнута, т. е. 
лицо стало понатно читателю, то вЪЗдь нзтъ предЗловъ безнуж- 
нымъ эпизодамъ: положимъ, ихъ только десять, ихъ могло бы 
быть двадцать и тридцать.— Разсказы сами по себ превосходны, 
но они могли бы войти въ другую повЗсть. Но это уже не ‘наше 
дЬло, мы только чуветвуемъ, что созданіе художника обременено 
излишними орнаментами. Должно сознаться, что замашка эта 
видна и въ другихъ вашихъ повЪстяхъ, но тамъ она не такъ 
‚ ощутательна, какъ въ „Гайкъ“. Надобно умть быть покороче и 
сжатће, н безъ церемонін у свмағо себя вычеркивать. Не могу 
не вспоинить опять Гоголя, который искаль между своими 
пріятелями тБхъ людей, которые способны побольше другихъ 
вычеркивать, поменьше съ нимъ церемониться. Я помню, какъ, · 
‘заглянувъь въ рукопись одного писателя-стихотворца п уви- 
`давъ въ ней листовъ пять-шесть поэмы, зачеренутыхъ самимъ 
авторомъ, онъ сказалъ: „этотъ писатель пойдетъ впередъ, овъ 
‘стоить выше бвоихъ произведен, какъ истинный художникъ“. 
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Онъ ` могь ошибаться относительно этого господина, но я 
вамъ указываю на его точку зрћнія, 

Второе замњчаніе. Языкъ мћстами черезъ чуръ небреженъ. Вы 
знаете, какъ мы хвалимъ именно языкъ вашихъ повфетей, его 
ерВпость, сочность, образность; нн нравится даже его шар- 
шавость, отсутствіе въ немъ этой вылощенности и гладкости, 
обезцвВтившяхъ нашу литературную р%чь. Но, независимо оть 
всего этого, у ваеъ, кромћ малоруссизмовъ, видна просто не- 
брежность слога, которую избъжать было бы легко. Вотъ вамъ 
обращивъ: „потерять почти десять процентовъ изъ всеобщаго 
уваженія, непреминуемо долженствовавтаю быть поколеблему по- 
добными толками“. („Гайка“, часть 2-я, стр. 8). 

Это долженствовавииио даже вовсе не русская, не живая рВчь; 
она просто уши деретъ. И такихъ мВетъ иного. Въ р%чи есть 
_ свои музыкальные законы созвучія, паденія, которыхъ наруше- 

ніе нерЗлко разетраиваетъ впечатлн!е, производимое внутрен- 
нимъ содержашемъ. Написавши повесть, вы дайте ей полежать 
нзеколько времени, потомъ, какъ художаикъ въ послВдн!Й разъ 
проходить кистью по картин, такъ и вы пройдите перомъ ру- 
копись, чтобъ зацпокъ я соринокъ не било. Попросите потомъ 
кого-нибудь прочесть вамъ ее велухь и прислушивайтесь къ 
теченію звуковъ, какъ совершенно посторонній человћкъ. — 7ре- 
тле замњчаніе относительно вишней формы — пустое: вместо 
„англійскія невыразимыя“ гораздо приличнће назвать вещь про- 
сто ея именемъ. Эту шуточку пустилъ въ ходъ Сенковскій, во 
ова —лурнаго вкуса, точно такъ какъ и „интересное положевіе“, 
„маскарадъ“ вмЪсто бани. Мн не вравится также легкій по- 
лунамекъ относительно того, что Василій Петровичъ любилъ пол- 
ныя, розовыя лица. Лучше просто обозначить его поведеніе, а 
не шуточкой. Есть вещи, гдз шуточки неприличнЂе всякяхъ 
проетыхъ и прямыхъ названій... Коробитъ немножко также вы- 
раженіе Алексея Леонтьевича, что онъ носить плеть, чтобы 
постегать порою Чабана... Воробитъ за автора, а не за Алек- 
сЗа Леонтьевича, —онъ таковъ, какимъ долженъ быть; но чита- 
телю сейчасъ кажется, что слухъ самаго автора этимъ нисколько 
не оскорбляется. НВтъ надобности непремъино протестовать 
противъ такого выраженія, но художникъ тыс̧ячью способами 
умбетъ дать почувствовать свое отношеніе къ предмету. Но это, 
конечно, все мелочь. — Теперь относительно внутренняго содер- 
жанія. Бакъ хотите, а мив кажется неестественнымъ и не в}- 
рится, чтобы Мила, давши согласіе Алекећю Леонтьевичу (и 
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согласіе-то это является точно вынужденнымъ, невеселымъ, — 
она точно оглушена и озадачена), меньше чћмъ черезъ еекувлу | 
‚ пошла толковать съ Скорняковымъ, считать деньги и т. д. Да 
и со стороны Алекс$я Леонтьевича тутъ какая-то ограничен- 
ность душевная, неделикатность, грубость. Я убфжденъ, что вы 
особенно дорожите именно всею этою сценой, но—воля ваша — 
она является сочиненною, придуманною. Ал. Леонт., вакъ истинно 
русская иатура, долженъ былъ опьянћть отъ радости, плясать 
въ дегтю въ богатомъ платьВ, ит. п., — словомъ, радоваться ши- 
рокою радостью. А онъ принялся тотчасъ же учить ее!. Мало 
праздника въ его радости: онъ какъ будто быль увфренъ, что 
она будетъ его. Можетъ быть, я ошибаюсь, но миъ такъ ка- 
‚ жется, и если кажется невћрно, такъ вы же виноваты: зачёиъ 
кажется, значить не все выяснено. Мала вдругъ „сознательно 
тихо принимаетъ на умиленное сердце судьбу свою“. Къ этому 
читатель ни мало не подготовленъ развитіемъ характера Мины. 
И такъ „сознательно тихо“, какъ едва ли способна 18-лВтиза 
 дВвушка: вЗдь тутъ даже дВло обошлось беъ предварительнаго 
внутренняго размышленія, колебанія и рБшенія. Я не знаю, 
впрочемъ, какая была ваша задача, но во веБ послћёдующія 
сцены Мила наводить грусть, точно будто на нее легло облако 
грусти, точно будто она бесЗдуеть со Скорняковымъ сквозь 
слезы. ВЪдь Ал. Леонт. все же не то, о чемъ грезитъ 17-л$т- 
нее сердце? — Но у васъ все это неясно, и читатель въ недо- 
ум и.—Потомъ тутъ ли у васъ кончается повВеть въ ориги- 
налз, какъ кончаетея въ УГ книг Пантеона? Собственно го- 
воря, туть нЪтъ конца. Если вы предоставляете самому читателю 
дополнить воображеніемъ, какъ уговорилъ пани воеводшу Ал. 
Леонтьевичъ, и проч., то повћеть могла бы кончиться раньше, 
‘сердитымъ отъћздомъ матери. Что же дочь--поняла ли требованіе 
матери, или нЪтъ? Страсть въ ней не говоритъ, она черезъ 
секунду послЪ даннаго согласія способна толковать о пшениц 
‚и овцахъ, она сознательно тихо относится къ судьбЪ своей. 
Сл$Вдовательно, она способна понять оскорбленіе ея матери. Но 
не видать даже: сердится ли она, или нфтъ, боится ли препат-.. 
‘стай, вЗрить ли въ досаду матери? Словомъ сказать, вёе это 
недостаточно переработалось внутри васъ самой, и мой совЪтъ 
былъ бы вамъ заняться этою повфетью серьезно, передЗлать . 
многое и въ такомъ уже вид прислать ее намъ для печати. 4 
въ этюмь видњ не совњтую. Еще одно замћчаніе: поменьше выра- 
’ жайте вашихъ собственныхъ сужденій о лицахъ. Напр., по по- 
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воду АлекеЪя Леонтьевича вы безпрестанно прпбавляете отъ 
себя: какая чудная поэзія въ его р$чи, и т. д. Словомъ, по- 
стоянно имъ восхищаетесь: предоставьте это читателю. Васъ я 
очень хорошо понимаю. Я понимаю, почему именно Ал. Леонт., 
этотъ дзльный и простой. челов къ, нравится вамъ и выбранъ 
вами въ герои. Въ наше время, въ нашемъ обществ; живу- 
шемъ отвлеченною жизнью, когда вс мужчины — бабы и трапки, 
такое лицо вЗетъ на васъ здоровою жизнью. Но задача повзети 
выражена не совеБмъ ловко, работа слишкомъ сыра. НалдђБюсь, 
что вы не посердитесь на меня за мои вполнё откровенны, 
рћВзкія замВчан1я. Желаль бы знать: согласитесь ли вы со мной? 
`Вроатно, нтъ,—покрайней мВрћ, не во всемъ. Но я ечелъ бы 
просто дурнымъ поступкомъ, еслибъ, при моемъ уважении къ 
вашему таланту (которому я даю цФну несравненно большую, 
чБмъ вы, можеть быть, думаете), не выразилъ вамъ прямо своего 
ман)я. Кстати, скажите: что вы еще писали и печатали? Го- 
ворать еще про пов сть: „Любила“. Я ее не читалъ. Ваша ли это? 


е 
+ 


Если ваша, то я прошу, пожалуйста, укажите. Фотографія моего ` 


отпа я посылаю вамъ съ оказіей и три брошюры Хомавова о 
православія. Воть съ кЁмъ бы я желаль васъ познакомить — 
это съ. Хомяковымъ. г. 


Прощайте. Жду съ нетериВн1емъ зашей статьи и вашего 


отвЗта. | 
Преданный вамъ Ив. Ансаковъ. 


ҮІ. 


И. С. Аксаковъ —Н. С. Соханекой. 


‚192 іюля. Москва, 


Вы готовите намъ, лля сентябрьской книжки Бесьды, статейку 


въ смБеь—отвЪтъ Гилярову, -— и статью въ отдвлъ Еритики: 
„Степной цвътовъ на могилу Пушкина“. Съ нетерпћніемъ .буду 


ждать вашего подарка Бесьдъ, Надежда Степановна, — тБмъ . 


боле, что, судя по вашему послЪднему письму ко миф, — вы 


‚ сами очень серьезно относитесь къ этой стать. Не скрою отъ 
васъ, что намъ въ той же мр желалось бы имћть отъ васъ- 


чисто художественное произведеше, но мы заявляемъ только 


`желан1е, что вы, конечно, не сочтете за требоване, на которое 


мы, разумВется, и права не имћемъ. Позвольте инф, однакоже, 


въ қачествъ редактора, обязаннаго передъ публикой ерочнымъ 
выходомъ книжекъ, сообщить вамъ къ свфдфн!ю, что У.я квига 
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Бесьды иметь выйти во второй половинВ сентября, и, слВдо- 
вательно, крайній срокъ присылки статей, назначенныхъ для 
`У-й книги —1-ое сентября. Само собой разумћется, что всф 40 
лиетовъ Ү-го № не могуть быть отпечатаны въ срокъ отъ 1-го 
сентября до дня выхода, въ сентябрв же. На 40 листовъ нужно 
ве меньше двухъ мћсяцевъ (и это только для журнала: книги 
печатаются несравненно медлевн%е), и потому я уже теперь 
отдалъ въ печать почти всю половину ориганала 5-го №. Вы 
заннты теперь „Стариной“, которую назначаете для Отеч. За- 
писокь. Кавъ ни неумВстенъ можетъ ‘показаться вамъ мой совЪ$ть, 
но я считаю долгомъ честнаго человВвка предупредить васъ, 
просвфтить ваше невъдюнше, ибо только однимъ невЪдћніемъ могу 
я объяснить себ ваше намћреніе являться въ печатн подъ 
фирмой Краевскаго. Въ доказательство собственнаго безкорыстія, 
скажу вамъ откровенно: печатайте, если не хотите печатать въ 
Бесњдњ, въ Русскомь Вљстникњ, въ Русском» Слов (который, по 
крайней мВрвВ, журналъ нравственно опрятный и исвренній), но 
не въ (овремєнникњ, не въ Отчечественныхь Запискаль и даже 
не въ Библіотекњ. Современникь и От. Зап. — журналы очень 
грязные, не пользующіеся нравственнымъ уваженіемъ, не имћющіе 
положительныхъ, твердыхъ, честныхъ убъжленій*. Вамъ едва ли из- 
вфетны такъ, какъ намъ, характеристики журнальныхъ кружковъ и 
гг. редакторовъ. Участвуя въ этихъ журналахъ, вы нисколько не 
докажете независимость вашу отъ партій, свободу вашихъ мифній, 
и т. п., что, кажется, васъ очень сильно безпокойтъ и что вамъ 
очень хочется заявить (какъ сужу я по вашимъ нисьмамъ), а 
докажете, ---извините инђ это выраженіе, —только небрезгливость, 
веразборчивость, какой-то индифферентизмъ нравственный. Ра- 
зумБется, такое миВвіе будетъ совершенно ложно, но къ такому 
инфи!ю вы подадите поводъ. ДБйствительно, участіе въ жур- 
налб возбуждаетъ всегда въ публик мысль о связи, о е0- 
лидарноств автора съ журналомъ, нфкоторое согласіе съ глав- 
ною идеей и напр&вленіемъ журнала. Если вы хотите быть 
совершенно свободною отъ веякаго подозрБнія въ солидар- 
ности съ ·тЬмъ или другимъ журнальнымъ вружкомъ, хотя бы 
и. вашимъ, я посовћтую вамъ другое: какъ можно меньше 
участвовать въ журналахъ и печатать отдфльными книгами. . 


' А Библзотеко, —журналъ плохой, безцвътный, нравственно дряблый, 
и редакторомъ-— Писемскій, которому зучшею рекомсндаціей служить созда- 
‘’ ше Калиновича въ роман% „Тысяча Душъ“. 
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Оно даже’ и выгоднБе въ денежномъ отношеніи. Такъ по- 
ступаль Гоголь, который имфль глубочайшее отвращеніе 
къ журнализму и терпћть не могъ помфщать въ журналахъ о 
свои сочиненія. Говорю все это: по чувству искренняго ува- 
женія къ вамъ и вашему таланту. Я уже давно послалъ вашъ 
письмо съ мы шемъ своямъ о „ГайкВ“,—и очень бы желалъ знать: 
какъ вы нашли его? Можетъ быть слишкомъ рћзкимъ? Въ та- 
комъ случаћ вините сами себя и то чувство участія, которое 
невольно, хотя бы и безъ права, хотя бы вы сами этого не хо- 
тБли. вы возбуждаете своими произведеніями къ себЪ, т. е. къ 
своему таланту и къ своему литературному положенію. 

На дняхъ вы получите [У книгу Бесьды. Она вышла раньше 


‚ срока, благодаря лЪтнему досужему времени городскихъ жителей. 


Вы очень обяжете меня присылкой пћсевъ, записанныхъ вами 
со словъ вашей матушки. Есть ли въ нихъ пвени историческаго 


’ содержанія? Вы, конечно, позволите воспользоватьея нзкото- 


ыми изъ нихъ для Бесњды? 
р Д 


Васъ искренно уважающий 
Ив. Аксакевъ. 


ҮП. 


И. С. Аксаковъ—Н. С. Соханской 
20 іюля. Москва. 


Нынче получилъ, тотчасъ же прочелъ и теперь пишу къ вамъ, 
чтобы завтра же отправать отвЪтъ съ экстро-почтой. Прежде 


‚ всего благодарю васъ, Надежда Степановна, какъ редзкторъ за 


приеланную статью; но еще боле лично, отъ себя, благодарю 
васъ за то высокое наслажденіе, которое доставило миъ чтеніе 
вашей статьи, за ту вибрацію струнъ душевныхъ, ею во маф 
возбужденную, за тоть сладостный, нервный „морозъ по кож“, 
который, какъ вЗроятно и у вс$хъ, производить во ми могу- 
чее эстетическое впечатлћніе. Стремительная сила вашего воз- 
вышеннаго лиризма иногда такъ захватывала духъ, что а, бросая 
статью, долженъ быль прохаживаться по комнатћ, и потомъ 
опять сегодня продолжать чтеніе. Статья булетъ напечатана въ 
У том Бесљды и выйдетъ въ сентябрћ, во 2 половинћ мћсяца. 
Другую статейку вашу —отвћтъ Гилярову—буду ожидать съ нетер- 
пъніемъ. Статья ваша о Пушкин — самое торжественное ему оправ- 
даніе, его истинное прославленіе. Никто до сихъ поръ не взгля- 


нуль такъ глубоко въ самую глубь его поэзін, не выхватилъ такъ 
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сифло изъ этой глуби самыхъ соєровенныхъ перловъ, которые 
и для него самого не были предметомъ яснаго сознанія, и кото- 
рые, по внутреннему инстинкту, 'онъ даже уберегаль отъ чу- 
жаго пытливаго взора. Разоблачене эпопеи внутренвей жизни. 
духа, сдфланное вами, само по себ художественное произведен!е: 
Вторая часть статьи нћеколько слабБе. Такъ и должно быть, 
уже по самому ея содержанію (полемика съ Некрасовымъ, Аннен- 
ковымъ). Но языкъ вашъ, искусство и сила, съ которыми вы. 
распоряжаетесь языкомъ, доставляють истинно художественное 
наслажденіе! Воть въ чемъ должны заключаться біографіи пиеа-, 
телей, воть какъ должно изучать. поэтовъ Такъ, чтобы черты 
его нравственной, внутренней физіономіп ярко обрисовались 
передъ нами. Впрочемъ, это еще не полный этюдъ Пушкина. 
Для полноты этюда не достаеть (простите славянофилу!) той 
истори; кой точки зрёшя, безъ которой едва ли понятна преем- 
ственностьт :оэтической и вообще литературной дћятельностя на 
_ Руси и. оти$леніе ихъ къ народу и народности. Геній Пушкина 
особенно видёнъ въ томъ, что, несмотря на иностранное воспи- 
таше и его, и общества, онъ въ нВкоторыхъ произведеніахъ 
своихъ, едва прикоснувшись къ народной р$чи, умВль глу- 
боко схватить всю внутреннюю субстанцію этой рћЬчи. Но и онъ 
томилея чувствомъ. сиротетва, которымъ болВютъ веБ наши ве- 
ликіе художники и дћятели, т. е. отрЕшенности отъ народа, 
сознаніемъ своей безпочвенности, недостаткомъ полной жизнен- · 
ной реальности положительныхъ идеаловъ. Въ Пушкин%, впро- 
чемъ, эта скорбь слышна была мене, опять велёдствіе причияъ 
историческихъ. Въ немъ не могло быть той рефлекеіи, того 
разъВдающаго анализа, того реальнаю отрицанія (а не отвле- 
ченнаго только), которые внесъ въ общественное сознаніе: Го- 
голь, на благо и спасене наше. Теперь, можеть быть, возни- 
каеть для насъ заря синтезиса. Вамъ, видно, такъ философскіе 
теривны знакомы, что ихъ можно употреблять безъ церемови. 
Вирочемъ, все это вовлекло бы меня въ такія разсужден!я, для 
‚ котерыхъ нужна цћлая статья. | 
‚Теперь о другомъ, — о томъ, что выяснить необходимо для · 
дальнВйшихъ сношеній между нами. Тонъ већхъ вашихъ поелЬд- 
нихъ писемъ таковъ, что рёшительно сбяваетъ меня съ толку, 
и стЬсняетъ въ высшей степени свободу, искренность моихъ 
` разговоровъ, Надежда Степановна. Въ крайнему моему огорче- 
нію, вы до такой степени обидчивы, щепетливы и раздражи- 
тедьвы, что видимо оскорбляетесь нЪкоторыми моими выраже- 
т. хш. | 38 
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ншии, и неправально оскорбляетесь. Даже и не знаешь—гд$ и 
что васъ оскорбить. Пишу къ вамъ и постоянно оглядываюсь, 
не выскочило ли какое-нибудь слово, которое вы можете пө- 
нять въ превратномъ смысл. Что жъ это значить? Это значить, 
что я, по крайней мђрв, и въ мысляхь не имћхлъ возможности 
оскорблевіа съ вашей стороны. Почему бы вамъ, прежде чђиъ 
осыпать меня колкостями, не вникнуть въ побужденія, съ ко- 
торыми писаны мои письма, и которыя—сићю думать—выраже- 
вы съ полнымъ чистосердечіемъ. Вы точно постоянно на сто- 
рожћ, точно въ фехтоваши еп багіе, постоянно парируете, 
когда не только не нападають на васъ, но, съ полною, глубокою 
почтительностью, снимаютъ шляпу и кланяются. Я прямозушно 
протягиваю вамъ руку—вы раза два такъ хлестнули по рук, что 
поневолЪ запрячешь ее въ карманъ. Вы страшно горды. Я пред- 
лагаю вамъ услугу. Благодарене Богу, когда онъ сподобитъ 
насъ оказать кому-либо услугу. И спасибо тому, гьторый ра- 
душно намъ ее предлагаетъ. Вы отказываетесь — просто оскорби - 
тельнымъ образомъ. Вы не хотите „быть обазанною“. Да за 
кого же вы меня принимаете, чтобы я считаль васъ мнЪ обя- 
занною за услугу? Вы ми дБлаете одолженіе, принимая мою 
услугу. Да и разв такъ тяжело чувство благодарности, особенно 
при такой неважной услугћ?-—НВтъ, это въ васъ не простое, не 
русское движеше. Конечно, посл такихъ вашихъ словъ, если 
‘бы вы и. могла мав оказать услугу, я ни за что не рЪшусь 
попросить васъ о ней, и скажу вашими словами: „быть оба- 
заннымъ вамъ—не хочу, ни за какія блага!“ Воть какой я гор- 
дый! Но это ли настоящая норма отношеній людей, уважающихъ 
другъ друга и принадлежащихъ болће или менће въ одной,—хотя 
и не съ равнымъ, конечно, значешемь,—въ одной. професаи. Во 
всемъ этомъ вижу недостатокъ довћрениости ко мнв и полвое 
меня непониманіе. Но, кромВ этого, туть слышится и изчто 
другое. Въ проетотВ благорасположеннаго сердца даешь ваяъ 
совфть-—и получаешь въ отвћтъ: „васъ не спрашиваютъ, обой- 
дусь и безъ вашихъ совътовъ; если я и поступлю такъ, то вовсе 
не потому, что вы совВтуете, не вздумайте вообразить, что вашъ 
совфть хорошъ и что я его послушаюсь!“ Воть не слова, а 
тонъ вашихъ отвфтовъ. Сдћлаешь вамъ замћчанія. Вы сознаете 
_ихъ справедливость, но спвшите прибавить: „въ этомъ я была 
согласна прежде еще, чЬмъ получила ваше письмо“... Т. е. ока» 
зываетоя, что ни въ совћтахъ, ни въ зам Зчатахь вы ме нуж- 
даетесь, ну а въ одобренія и поддержећ еще мене, а если кто 
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либо дерзкій смертный осмЗлится слБлать замъчаніе или дать 
.совВтъ, то вы не только. не благодарите его, но такъ прӣмете 
и. зам чаше ВЬрвое и совЁтъ полезный, что въ другой разъ 
не сунешься. Да что жь вы, неповрћщимы что ли? У ваеъ есть 
какое то болЁзненное опасеніе посятгательствъ на вашу свободу, 
какая-то боязнь уронить свое достоинство, какое-то безпокой- 
ство, заставляющее васъ нарушать правила самой простой вЪж- 
‚зивости. Напр., вакъ бы вы сами назвали молобные отвфты на 
слова — эта вещь мн не вравится: „но это еще не доказываетъ, 
чтобъ вы вфрно судили!“ Да я этого и не думалъ доказывать, и 
роже’ такимъ образомъ не было никакой надобности. Вы п0- 
сылаете статью и спёшите прибавить: „вашъ отказъ я не приму 
за ръшеніе, что статья плоха“. Оговорка совершенно излишная. 
ДалБе: „о своей стать а буду знать, что я знаю, и о васъ 
узнаю только, что мы съ вами не согласны въ пониманіи поэзи 
Пушкина—нп болће, ни менфе того“. Т. е., вы и знать не хотите 
чужаго миънія о вашей статьВ, и даже потребности нћтъ со-. 
гласитьеся, убфдить другъ друга... Теперь на счетъ „Гайки“. Не- 
ужели вы можете думать, что я отвошусь къ вамъ какъ къ по- 
ставщиц® повестей? Это вы говорите челов ку, привЁтетвовав- 
шему васъ такъ горячо и такъ вполнф безкорыстно—я даже не 
просиль у васъ „товара“, и потомъ писалъ и опять говорю, 
что если участе въ Бесњдњ стћсеняетъ ваеъ сколько-нибудь, ради 
Бога, не стВеняйте себя: талантъ вашъ, ваша правственная сво- 
бода — намъ всего дороже. Я писалъ къ вамъ (простите мою 
дерзость!) тБмъ дружески-короткимъ тономъ, при которомъ на- 
зываютъ вещи своимъ именемъ. Послушайте: „Гайка“ повћеть не 
новая, уже напечатанная, уже прочтенная: если ее тогда не 
прочли, такъ теперь ее очень, очень мноме прочли. СлВдователь- 
‘но, журналъ, перепечатывая напечатанную уже повћсть, мало’ 
выигрываетъь въ матеріальномъ отношени, и займетъ 10 лиетовъ 
содержаніемъ, пзвћстнниъ уже большинству читателей. Я жалћю, 
что вы не пробовали предложить ее другимъ журналамъ. Вотъ 
вы увидите сами впослћдетвін, какъ будеть разсчитываться съ. 
вами Катковъ. Но опять говорю вамъ: иной разсчеть—при пе- 
чатан!и новой, еще неизвестной рукописи, и при перепечатыва- 
ни уже извЕстнаго сочиненія. .Я ни за что на свътћ не напе- 
чатаю „Гайку“ теперь съ платой по 50 р. за листъ. Извольте 
сами назначать цћну. Ни за что въ мірВ не соглашусь, чтобъ 
„нраветвенныя обязательства“, принатыя вами относительно 
Феспды, причиняли вамь убытокъ. Еслв вы не назвачите сами 
88 * 
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иВну за вашу статью о ПушкинВ, то пошлю узнать въ редакцію“ 
Вистника, какую вы цВну тамъ объявили. Во всякомъ слүчаћ 
знайте, Надежда Отепановна, что ваше требованіе относительно 
помЬщенія „Гайки“ въ одномъ томћ будетъ исполнено. -Вы совер- 
шенно неправильно поняли йеня; мн очень прискорбно думать, 
что вы могли придать такой грубый смыслъ сіовамъ олного ивъ 
самыхъ искреннихъ, серьезныхь почитателей вашихъ. Отчего’ 
вамъ не напечатать кстати и повесть „Любила“ въ первобытиоиъ · 
ея вил. Зивете что? Можно бы издать пћлый томикъ вашихь 
повВстей: „Гайка“, „Любила“, „ПослЪ обћда“, „Изъ картинной 
галлереи“, „Шифръ“ и „СосЪда“. Въ С.-Петербускиль Вњдо- 
мостяль было объявлено, что скоро выйдутъ повфсти г-жи Коха- 
новской подъ наетоящимь ея именемъ—Вахновской. Я бросился, 
удивленный, въ лавку, — дёйствительно, повфети Вахновекой. 
вышли: такая дрянь, что и вообразить себЪ нельзя. Эта Вах- 
новская ——здћшняя дама—Дюклу. Въ схЬдующемъ № Бесюды я 
хотВль протестовать протавъ этихъ словъ С. Е 
Вљдомостей. 

‚ Но, однако жъ, я думаю, я вамъ очень надоћлъ, да и самъ 
усталъ объясняться и оправдываться. Позвольте, Надежда Сте- 
пановна, покончить это разомъ. Прошу у васъ извиненія а про- 


‚ щеня за већ мон неловкости, прошу васъ застраховать своимъ. 


прощеніеиъ и будуше мои гръхи, если только вы не хотите 
үжъ слишкомъ сїБснять мою свободу. ВЪфрьте моему глубочай- 
шему къ вамъ уваженію, и на этомъ основаніи позвольте миф. 
и давать вамъ совфты, и дёлать замћчанія. Въ доказательство 
же того, что вы не сердитесь, позвольте мећ—не услугу пред- 
ложить, а объяснить слфдующее: честное слово вамъ даю, что: 
могу печатать ваши повћсти безъ капельки денегъ. За бумагу 
и типографію мы расплачиваемся въ БонцЬ года: эту сумму’ 


· внесу не я, а книгопродавцы: 300 экз. разберутъ оня немед- · 


ленно, ну а извћстно, что 300 экз. выкупають всякую книгу. 
Ну, какая же `тутъ услуга? Просто— нехорошо, съ вашей сторо 
ны, и обидно отказываться отъ такого предложенія. 

Теперь съ величайшею осторожностью (да вы просто страшвы!). 
осмЗливаюсь я на ваше благоусмотрЂніе представить саблю 
замВчанія на статью о Пушкин. 

і) Говоря о Бълинскомъ, вы употребили селово: возвышенный 
критикъ. Позвольте замЗнить этоть эпитетъ другимъ. Я признаю 
вполнВ все достоинство Б$линскаго, но вспомвите, что овъ авторъ _ 
„Пасьма къ Гоголю“, которое чтатся многими слабыми головами: 


чуть ли не какъ Евангеліе, что Бесњдњ приходится постоянно. 
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бороться съ вредною стороной его вліянія, что онъ первый | 
утвердиль въ публик ложныя понятія о славянофилахъ, и проч. 
Можно вовсе обойтись и.безъ эпитета. Уважьте въ этомъ слу- 
‚ча$ независимость самой редакціи. Иначе надо. дЪлать оговорку 
отъ редакщи, что очень скучно и неловко. 

2) Разнообразіе особей. Слово ‹собь не иметь еще у насъ 
полнаго гражданства, особенно во множественномъ числ, и 0с0- 
бенно въ статьћ литературной. Не зам ните ли его другимъ— 
особностей, частностей, и т. п. Впрочемъ, какъ угодно. 

8) Аподөеоза Петру Великому въ „ Мёдномъ Всадник“. Зна- 
ете ли вы; что выпущенныя строфы въ „М%дномъ Всадникћ“, 
не пропущевныя цензурой и отчасти напечатанныя въ Библ. 
Зат., исполнены чуть не ругательствъ Петру, совершенно ела- 
вянофильскихъ. 

4) Пушкинъ занять быль величайшимъ патріотическимъ д%- 
ломъ—истортей Петра Великаго. Патріотизмъ Пушкина выразился 
Въ томъ, что онъ получиль такое отвращеше къ Петру, къ его 
звЗрству, что ве въ состояніи быль написать эту исторію и 
броеилъ. | 

5) Недавно открыто, что стихотвореніе „Однажды странствуя 
среди долины дикой“ тоже заимствовано изъ одной старинной 
англійской книги. Но это нясколько не отнимаетъ достоинства у 
Пушкина. Его заимствованія несравненно выше подлинника. 
Подлинникъ является просто осчастливленнымъ. орон мы 
туть можемъ сдЗлать оговорку. 

6) Не знаю— знаете ли вы, что въ Царскосельскомъ саду есть 
маленькій памятникъ: доска съ налшсью з Септо 10с1“, т. е., генію 
местности. 

7) Такъ акъ никакого предположенія о памятник Пушкину 
нтъ, то я думаю, в вашъ Р. 5. о препровождени вознаграж- 
денія за статью въ коммиссію печатать неумЪетно. 

Прошу васъ, Надежда Степановна, отвћчайте ми, сайн 
юдолженіе, на эти пункты, какъ только вамъ можно скоро. у 
много обяжете. | 

Еще разъ прошу васъ не сердиться и вфрить ховренноста 
тлубоко уважающаго васъ 

Ив. Аксакова. 

Пфеенъ сдћлайте милость пришлите. | 

Если вы желаете писать объ Обломов, пришлите, прошу 
васъ. О немъ нужно сказать нБеколько серьезныхъ словъ. 
Онъ заслуживаетъ не похвалы, но разбора строгаго. Теперь не- 
когда мнв развивать въ подробности мое инфн!е объ Обломовћ. 
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Извините, что опять докучаю вамъ своими письмами, Надеж- 
да Степановна. Пишу для того, чтобы предупредить всякія воз- 
можныя недоразумћънія. Я на дняхъ прочелъ опять вашу статью 
(и даже вслухъ), и еше глубже опћнилъ ее. Для насъ она им$- 
етъ значеніе, сколько по отношенію къ Пушкину (на котораго- 
рБшительно вы открыли новую точку зрБнія, котораго. вы сумћ- 
ли возвысить въ глазахъ самыхъ жаркихъ его поклонниковъ, въ 
которомъ открыли стороны, до сихъ поръ никому недовдомыя), 
столько же по отношенію къ вамъ: что это за благодатная та- 
кая Изюмская глушь, въ которой такъ одиночно, такъ самосто- 
ятельно и самобытно могли развиться и окр$пнуть—и см%лая, 
мужественная мысль, и художественный талантъ, съ такимъ муже- 
ственнымъ закаломъ! Прежде, вы сами знаете, я боялся вашего 
пр!зда сюда, боялся за ваеъ—и похвалъ, и ложныхь вліяній, 
и неловкихъ услугь критическаго анализа, нерБдко подрываю- 
щаго искренность, неносредственность дарованія. Ваша статья 
познакомила меня съ вами ближе. Кажется, бояться за васъ не- 
чего: вы слишкомъ самостоятельны, свободны, крФфпки на во-- 
гахъ.—-Это вовсе не значитъ, не во гнзвъ вамъ будь сказано, 
чтобъ вамъ не быль полезенъ и даже нуженъ иногда совЪтъ, 
зам чан!е, обмЁнъ мыслей и знаний. Было бы необходимо даже 
для васъ познакомиться съ Москвой я, пожалуй хоть, съ Петер- 
бургомъ, узнать поближе ту лабораторію, въ которой выраба- 
тывается общественяая мысль въ Россін, познакомиться съ парт 
тіями, съ дфятелями, съ ихъ взаимными отношеніами, и проч. и 
проч. Ееть вещи, которыя при всемъ вашемъ ум и талант, 
кажутся вамъ издали совећмъ иными, и что трудно даже разъ- 
яснить въ письмъ. Есть иЪкоторыя положення, выработанныя 
мыслью и наукой, которыя еще не дошли до провинщи, потому 
что не высказаны еще печатно. Перечтя вашу статью, я нахо- 
жу нужнымъ къ прежнимъ примЗчан1ямъ прибавить еще слћлу- 
ющее. О Б%линскомъ. Мысль (поэтъ мыслить образами) и даже 
самыя слова принадлежать вовсе не. БЪлинскому, а Гегелю. Бъ- 
лваскій находился тогда полъ вщяшемъ Гегелевской фалософ1в 
эстетики, т. е. настолько, насколько ее знали его. друзья. Самъ 
Блинскій, почти не зная языковъ (французскому онъ потомъ 
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кое-какъ выучился), не читаль Гегеля, но кругъ Станкевича, къ 
которому принадлежаль и мой старшій братъ (Констант. Серг.), 
бредилъ въ это время Гегелемъ, котораго, впрочемъ, схватили 
одни вершки. Блинекій былъ необыкновенно воспріимчивъ и 
талантливъ, но не им ль вовсе твердыхъ убфжленй, и мЪнялъ 
ихъ безпрерывно, оставаяеь Всявій разъ вполнь искреннимъ. 
Однажды овъ приходитъ къ брату и говорить: „подлецъ тотъ, 
кто не вБритъ беземертю души“! На другой день является и го- 
воритъ: „тоть мерзавецъ и проч., кто в$ритъ въ беземертіе“. Луч- 
шая пора его дђательности въ Московскомь Наблюдатель. Потомъ 
онъ переВхалъ въ Петербургъ, и съ такою же страстью предался 
‘коммунизму, западничеству, неистовымъ ругательствамъ противъ 
славянофиловъ. Когда выйдуть вполнВ его сочиненія, вы порази - 
тесь постояннымъ противорВчіемъ его проповЗдей. Ни одного 
‚ господствующаго начала вы не выведете изъ нихъ. Тфмъ не ме- 
нЪе стремлен1я его были всегда чисты, чествы, безкорыстны, и 
ояъ много пустилъ въ обороть мыслей, много способетвоваль 
развитію эстетическаго пониман1я, ибо все, даже чужое, имъ 
временно усвоиваемое, было высказываемо горячо, талантливо и 
съ полною на ту пору искренностью. Но строгости мысли у 
него не было, и потому именно, что увлекалея, ему случалось 
говорить великол& он йтую дичь. Напр., онъ сказалъ о Мадон- 
н% Рафаэля въ Дрезденской галлерећ что это „!е за йое йи сот- 
те # аи“. Возмутительн йшее слово. Если онъ сдћлалъ поль-. 
зу, то можетъ быть еще болће вреда. Въ провинціяхъ его чтутъ, 
какъ идола, и я встр8чалъ многихъ учителей провинціальныхъ 
гимназій, у которыхъ зваменитое письмо ББлинскаго къ Гоголю 
лежитъ, будто Евангеліе. Вс эти явленія очень хорошо объясня . 
ются съ исторической точки зрБнія, они имћютъ свое законное 
мЪсто въ истори, но тЬмъ не менфе—мы - Бесьда—выставивъ 
знамя христіанской Истивы — находимся въ борьбВ съ поклон- 
виками, со школой Бълявскахо. Цитировать БЪливскаго Рестдь 
нельзя просто. Такая цитата можетъ заставить подумать, что 
мы признаемъь его авторитетъ и въ томъ, чюмь онъ особенно 
извзетенъ, в» чемь собственно и далъ себя знать публик. Мож- 
но его цитировать, разобравши его сочиненія, его дфятельность, 
показавши, что въ немъ есть добраго и худого, съ ч$мъ мы со- 
гласны или не согласны. Все это я говорю потому, что у васъ 
въ стать двЪ цататы изъ БЪлинекаго. Въ этомъ видё он не 
могуть быть помЪщены въ 'Бесњдњ. Мы должны будемъ сдБлать 
оговорку отъ редавци. Но подобныя оговорки вообще ослабла 
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ютъ какъ-то дБйствіе статьи, развлекаютъ читателя, мВ шають 
цБльности впечатлћнія. Въ настоящемъ же случаъ намъ при- 
шлось бы чуть не цфлую статью помфщать въ оговорећ. Нель- 
за ли вамъ вторую цитату (о томъ, что влохновеніе нужно и 
въ геометри— мысль совершенно извћетная, истина старая, для 
которой цитировать авторитетъ какой бы то ни было излишне) 
совсВыъ выкинуть, а относительно первой — сказать такъ, что— 
„не раздћляя основныхь убћжленій БЪлинскаго, мы тёмъ не менће 
приведемъ его слова такія-то, хотя мысль, въ нихъ выраженная, 
принадлежить, какъ извзстно, нЪмцамъ“, или въ этомъ род. 
Выраженіе же „возвышенный критикъ“ странно и слышать отъ 
васъ о человћеВ, прославившемся своими нападками на христі- 
анство, семью и русскую народность. 

О „черни“. Мы должны сдлать здФеь оговорку такого рода: 
что подъ еловомъ „чернь“ Пушкинъ вовее не разумЗль простой 
народъ, людей бфдныхъь и непмущихъь хлЗба, чему доказатель- 
ствомъ служить анекдотъ о томъ, какъ онъ прочелъ эти стихи 
въ домВ высииио круш. Что въ сочувстыи и въ уваженіп къ 
народу мы не уступимъ ни граждавниу—Некрасову, и някому, 
но что тзмъ не мене мы думаемъ, что значене поэзи важно 
и полезно именно тБмъ благотворнымь дБйствіемъ, которое п0э- 
зія производить въ дуииь человћка, что „сладкіе звуки и мо- 
литвы“ перевоспитываютъ насъ, дВйствуютъ положительно, а не 
отрицательно, что благо, что есть такіе люди, которые не при- 
ковываютъ свой даръ къ временнымъ случайнымъ вопросамъ, и 
гремятъ намъ истинами вћчными и т. п. Эта мысль лежить въ 
зериЪ и у васъ, но недовольно ясно. Мы сдћлаемъ оговорку, но 
хакъ она не будетъ противорВчіемъ вашей мысли, то вакъ бы- 
ло бы хорошо, еслибъ вы эту свою мысль сами развиљи! Вы вы- 
разитесь несравненно лучше, и оговорки тогда намъ ве будеть 
нужно. Я полагаю, что у васъ есть черновая тетрадь. Вы, 
справедливо говоря о томъ благодушін, которое слышится въ 
стихБ Пушкина: „и съ дБтеской р$звостью колеблеть твой тре- 
ножникъ“, прибавднете, что туть вћяніе словъ: „отпусти имъ, 
не вВлять бо, что творятъ“. Не слишкомъ ли это много? Вепом- 
ните, когда и гдЬ сказаны эти святыя слова. — О Державин вы 
говорите, что „хвалить добродћтели своихъ государей есть лолгъ 
совВсти каждаго подданнаго. Это такъ, во вы упустили изъ ви- 
ду, что Державинъ говорить о томъ, что онъ „въ забавномъ 
.елогв“ это дЪлалъ, а не въ Ломоносовскомъ.—Насчеть Фауста 
вы немножко легко выразились. Въ немъ выражается —не нрав- 
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ственная болъзнь, не демоническое навожденіе, не дфйстые 
скверны страстей на душу человћка, — а мучительная работа 
мысли, работа ума, со всВми его сомнфніями, пытливыми ана- 
лизами, веБ муки, ими насылаемыя и изъ которыхъ ищетъ ис- 
хода мыслитель. Это великое проивведевіе непремВиво должно 
было явиться въ Германји, стран мысли отвлеченной, тщетно 
ищущей цБльности и жизненной полноты. 

Сдфлайте мив одолженіе, Надежда Степановна, отвъчайте ми 
немедленно, и будьте такъ добры— не сердитесь, а хладнокров- 
но взвћсьте и сообразите все. — Брать просить васъ прочесть 
его историческія статьи въ Русской Бесњдњ. 


Вась глубоко уважающий и преданный вамъ 
Ив. Аксаковъ. 


У 


‚ Х. 
И. С. Аксаковъ—Н. С. Соханской. 


24 


9 сент. Москвэ. 


Я выжидалъ окончан!я. печати вашей статьи, чтобы отв чать 
вамъ на ваши поелвдния пясьма, Надежда Степановна. Признаю 
васъ вполнћ правою и себя виноватымъ, и благодарю васъ очень 
еерьезно и искренно за урокъ, которымъ непремЪнно восполь- 
зуюсь. Прошу васъ вЗрить моимъ словамъ. Я самъ давно уже 
начинаю убфждатьея, что грубый напоръ мужской силы, о во- 
торой вы говорпте, годенъ только для того, чтобы брать штур- 
момъ крБпости, и никуда не годенъ въ области нраветвевной и 
духовной дфятельности человћка, и въ сношеніяхъ между людь- 
ми. Позвольте мић считать такъ неухћстно начатую мною тяж- 
бу поконченною, дВло рЪшевнымъ и — сданнымъ въ архивъ,—и 
затБмъ обратиться прямо къ вопросамъ очереднымъ и боле су- 
щественнымъ. 

Сп$шу успокоить васъ, что я не только оставиль м$ето о 
Никола Павлович, но даже усилилъ его, вычеркнувъ—съ ва- 
шего дозволенія — слово: соизволил, и прибавивъ къ словамъ: 
„въ самомъ разгар холеры“— слова: „считавшейся заразитель- 
ною“. Сыћю вадфяться, что въкоторое изићненіе въ редакціи 
фразъ, относящихся. къ Пушкинскому стихотворенію: „Герой“, 
будеть вами одобрено. Теперь это имфеть характеръ вполиђ 
свободной и независимой оцнки прекраснаго поступка покой- 
наго Государя. Меня смутило слово: „соизволиль“, окрасивщее 
все мёсто непріятнымъ колоритомъ, но когда вы позволили Это 
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слово выкинуть, тогда и колоритъ непріятный исчезъ, и я впол- 
н убфдился въ нравственной справедливости вашего требова- 
нія-— ничего не умалять изъ закониой хвалы, стажанной истин- 
но честнымъ поступкомъ. По еовфети однако скажу вамъ, что 
личной вражлы къ покойнику у меня нћтъ и не было. Когда 
онъ умеръ, я даже начиналъ писать къ нему стихотвореніе: 


А Почившему брату—прощенье и миръ, и проч. 


Я считаю его честнзйшимъ человћкомъ, служившимъ вВрой 
й правдой евоимъ убъжденіямъ — фельдфебельскимъ. Со мною 
лично онъ поступилъ очень благородно, т. е., въ силу своей 
системы съ вошющею беззаконностью арестовавъ меня че- 
резъ Ш (т. е. жанлармсеое) отлдБленіе, самъ занялся раз- 
смотрБніеиъ мовхъ письменныхъ отвВтовъ на предложенные 
ми вопросы, самъ напясалъ нЪкоторыя замћчанія, возраже- 
нія и опроверженія моихъ ми%фній, и, отсылая всю эту тетрадь 
въ графу Орлову, написалъ ему четыре слова, не лишенвыя 
парадной красивости: „призови, прочти, вразуми и отпусти“. 
Я быль выпущенъ съ великимъ почетомъ, но его система пре- 
слЬдовала меня до самой его ковчивы, т.е. созданные имъ жан- 


‘дармы тяготВли на мив надзоромъ, доносами и т. п. Не вЗдая, 


что творитъ, онъ сгубилъ, заморозилъ наше поколћніе; лучше 
гола жизни ушли безвозвратно, проведены въ самой удушливой 
атмосферћ. Его свинцовый гнетъ вынудилъ тЬ вполнъ искренне 
и для меня самого ужасные вопли, проклинающіе и молодость, 
и ненужную силу: 

Когла же власть, скажи, твоя пройдеть, 

О, молодость, о, тягостное бремя!... 


Вс мои стихи носятъ на себ такой слёдъ Николаевскаго 
удушья, что едва ли теперь будуть кому-либо понятны и им$- 
ютъ теперь чисто олинъ историческій пнтересъ. Отъ этого, 
напечатавъ въ \ книгВ Бесљды четыре старыя пьесы, я на- 
звалъ ихъ „етихотворенями стараго перюда“. Новый начался, 
но не для моей поэзін; сомнћваюсь, чтобы удалось маћ пере- 
строить „лиру“ на новый ладъ, а прежній уже устарћлъ и са- 
мому миъ надофлъ до-нельзя. Людямъ, измученнымь анализом, 
отрицательнымь и критическимъ направленіемъ, едва ли досту- 
пенъ синтезисъ и положительное отношеніе къ жизни, столько 
чаемое и желанное ими. Пусть этп слова послужать отвтомъ 
на вопросъ вашъ—о томъ, пишу ли з теперь что-нибудь?. 

Такъ какъ слова Б%линскаго— не суть подлинныя слова Ге- 
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геля, и даже ближе подходать къ выраженіямъ Шиллера, кото- 
раго эстетическія воззрёня приняты Гегелемъ за основу своей 


‚вистемы, то я иЗеколько иначе изложиль предложенное вами 
`’измзнеще.—Чтобы не нисать зам чан!й въ конц страницы или 


въ конц етатьн, и безъ того имзющей свой роз\-зегреит, я 
вставилъ въ скобкахъ, въ двухъ-трехъ словахъ, объясненіе сло- 
ва чернь, и нВкоторыя ваши выраженія напечаталъ курсивомъ, 
чтобы ярче оттћнить вашу мысль и устранить возможность ка- 
кого-либо недоразумБнія. Что же касается до стихотворенія 
„Странникъ“, то я оставилъ это иВсто безъ перемЪны, такъ 
какъ вы о немъ мало распространяетесь и тутъ же говорите 
о зваченіи Пушкинскихь переводовъ и подражан!й. — Если у 
васъ есть „Молва 1857 г. (а миъ помнится, что я ее вамъ нри- 
слалъ), то въ № 10-мъ вы найдете полное объясненіе сдћланнаго 
Пушкинымъ заимствовавія изъ книга англійскаго писателя 
ХҮП вЪка Джона Буньана. Прошу васъ также обратить внима- 
ніе вообще ва передовыя статьи Молвы: онћ писаны моимъ 
братомъ Бонст. Серг. до 21 №, и потомъ въ послЪднихъ четырехъ 
нумерахъ. Эта газета была затћяна имъ, но редакторство было 
поручено имъ нфкоему г. Шшилевскому, который оказался до- 
вольно плохимъ редакторомъ и очень уронилъ было газету. Я 
хотВлъ было взять ее на себя съ 1558 года, но исторя, воз- 
никшая по случаю статьи въ одномъ изъ послВднихъ.№№ „Пуб- 
лика и народъ“ Вонст. Сер-ча, едБлала невозможнымъ продол- 
жене изданія. 

Сдфлайте милость, напишите ми съ полною откровенностью — 
довольны-ли вы моими изм нен1ями въ вашей статьВ и тћиъ во- 
обще впдомъ, въ какомъ она явилась въ печати. Полагаю, что 
черезъ недБлю посл этого письма вы получите Ү киигу Бе- 
сљды и 50 оттисковъ вашей статьи. 

Теперь позвольте ин сказать вамъ н$%еколько послЁдиихъь 
зам чан! по поводу вашего „Степнаго Цвътка“, который я счелъ 
себя въ прав назвать цБлымъ трудомъ о Пушкинћ. Можетъ 
быть, я и ошибаюсь—вамъ предстоитъ рБшить это—но, стано- 
вясь, по обязанности редавтора, на точку зрВнія публики, въ 
положеніе и отношене къ журналу читателей, —я полагаю, зто 
статья ваша была бы прочтена ими съ большимъ наслажденіемъ 
и пользой, еели бы была немножечко короче и еслибы вы вы: 
ключили нъкоторыя повторенія. Прочесть 5 листовъ мелкой пе- 
чати-— все-таки трудъ, даже механическій, не „говоря о постоян- 
номъ напряженія вниманія, необходимомъ для уразум$ я всВхъ 
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тончайшахъ оттВнковъ вашей мысли. Частое употреблеше алле- 
гори, наконецъ, лишаеть ее живости и яркости екрытаго въ 
ней смысла. Перечитывая вашу статью, не. найдете-ли вы сами, 
что образъ Серафимскаго посвященія и самое это выражеше 
упоминается вами слишкомъ часто? Посл блестящаго, порази- 
тельнаго очерка эпопеи внутренней жизни духа, не ослабляется-ли 
впечатлВ те слишкомъ подробвымъ изслЁловатемъ частностей, 
несмотря на весь умъ. и тонкость замћчаній? Вами же до сте- 
пени лирическаго восторга доведенный читатель какъ-то не- 
охотно идеть велЗдъ за вами, когда вы начинаете проводить па- 
раллель между внутреннею жизнью поэта и нашею жизнью. Д. 
многимъ читаль вашу статью вслухъ и всегда замВчаль это дви- 


жене въ слушателяхъ, о чемъ и считаю своею обязанностью 


донести вамъ. Впрочемъ, вы, можеть быть, вовсе и не имћете 
намћренія баловать вашихъ читателей, и потворствовать ихъ 
умственной лёни. Већ эти заићчанія относятся не къ внутрен- 
нему достоинству вашего сочиненія, а къ его дъйствію на массу 
публики. | 

Съ нетерпБвіемъ буду ожидать вашего отвћта Гиларову. На- 
дБюсь получить его во-время, чтобы помъстить въ ҮІ книг. 

Выпущенныя строфы изъ „Мъднаго Всадника“ были поиЪщены, 
кажется, въ Риблотфафическихь Запискааљ 1858 года. Я пришлю 
ихъ вамъ. | 

Еще разъ благодарю васъ, Надежда Степановна, и съ позволе- 
нія вашего буду считать васъ постоянною сотрудницей 290000 
Бесњды. 

Преданный вамъ Ив. Аксаковъ. 


Х. 
И. С. Аксаковъ—Н. С. Соханской. 


22 октября. Москва. 


Сизшу отвЗтить на ваше письмо, полученное мною вчера. Я 
полагаю, что вамъ непрем$ино слёдуеть воспользоваться пред- 
ложешемъ редакщи Руссказю' Слова, и отдать туда „Гайку“, пред- 
варительно исправивши, какъ вы, Надежда Степановна, и им ли 
нам реше сд$лать. Участіе въ Русском» Слов тВыъ удобизВе, 
что это почва совершенно нейтральная: это не журналь съ опре- 
дВленнымъ колоритомъ, проводящій свою идею, —это магазинъ— 
амЬющій, впрочеуъ, мало. посфтителей. ЗамВчательно, что не- 


смотря на огромны средства, которыми онъ щедро распо- 
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лагаетъ, овъ идеть довольно плохо, —именно потому, что онъ 
безцвътенъ, что ему нечего сказать. Нёть никакого гаіѕоп 
д°ёќте его существованію. Тёмъ не мене такіе журналы нёобхо- 
димы, именно по своей нейтральноети. Конечно, и въ финан- 
совомъ отношенін это будеть выгоднве. Нётъ сомићнія, что 
расходъ по печатанію отдВльною книгой покрылся бы немед- 
ленно, но собираніе дальн®йшихь доходовъ отъ продажи книги 
было бы ловольво мВшкотно.—Съ нетерпвніемъ ожидаю вашего 
отвЬта Гиларову: ему (то-есть, отвфту) отведенъ отдёлъ критики; 


_ до выхода ҮІ книги осталея только мћсяцъ. 


Благодарю васъ отъ лица всей Русской Бесљды за обфщан- 
ныя статьи съ пфенями. Уже одни слухи объ этомъ совровищВ 
приводать въ восторгь всБхъ нашихъ ученыхъ и неученыхъ 
цБнителей народной поэзія. Въ русской литературћ и понатія 
ить о „боярскихъ“ пћсняхъ, а между тёмъ онЪ были, он пБ- 
лись русскимъ до-Петровскимъ обществомъ, но намъ до такой 
степени отшибло историческую память, что мы и существованія 
ихъ не подозрБвали. Овћ безъ сомнЪнія прольють новый свътъ 
какъ на жизнь до-Петровскаго общества, такъ и вообще на 
нашу народность, понимаемую до сихъ поръ, велфдетые исто- 
рической необходимости, довольно односторонно. 

Медленность почты иросто выводить изъ теризна! Бесњда, 
вамъ адресованная, сдана на почту 30 сентября. Надћюсь, что 
вы теперь ее получили. ОдБлайте ололженіе, напишите—какъ на- 
ходите вы Ү книгу вообще, и печатный образъ вашей статьи въ 
_ особенности. ( ней много толковъ. Русскій Бњстникә не бра: 
нитъ, но и не хвалитъ, придирается къ мелочамъ. Впрочемъ, 
самого Каткова еще ићтъ, овъ на-дняхъ воротитея изъ-за гра- 
ницы. Безъ него члены Русскаю Въстника какъ овцы безъ 
пастыря. Онъ ихъ умнфе и добросовстнће везхъ. Петербург- 
скіе журналы скандализуются христіанскимъ направленіемъ статьи, 
но едва-ли будутъ говорить о ней печатно. У нихъ противъ Бе- 
сњды — зол0ворь могчамя. Чижовъ, Безсоновъ, оба БЪляевы, Ву- 
лишъ, ПобВдоносцевъ, Шевыревъ—въ совершенвомъ восторг, 
да и вообще веБ сотрудники Бесњды. Еще очень МНОГИХЪ ВЪ 
‚ МосквВ н№тъ. 

Итакъ—я ожидаю на - дняхъ еще письмецо отъ васъ; теперь 
же написалъ собственно, не дождавшись этого другого письма, — 
чтобы отвфтить на вашъ вопросъ о „Гайећ“. Прощайте, Надежда 
на, съ вашего позволенія жму вашу ручку. | 


и Преданный вамъ’ Ив. Аксаковъ. 


9 0 . в 
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„Степомъ застилало очи“— истинная прелесть, и очень, очень 
вамъ благодаренъ за сообщеніе этого народнаѓо поэтичеекаго 
сказанія. Е Я 

ХІ. .) 


И. С. Аксаковъ —Н. 0. Соханской. 
Суббота, 21 ноября. Москва. 


Простите, что такъ долго не отвзчалъь вамъ, Надежда Оте- 
пановна. МиЪ хотёлось дать вамъ положительный отвЪтъ о ва- 
шей стать, а для этого нужно было ее че только прочесть и 
обеулить, даже напечатать. Вчера я продержаль послЪлнюю 
корректуру и сегодня пишу. Думаю, что ҮІ книга Бесьды вый- 
деть въ понедћльникъ. — Вы спрашиваете моего мифнія 0 ва- 
шемъ отвЪтЬ Гиларову. Этоть „отвћтъ“, не въ смыслћ отвћта, а 
въ смысл самостоятельнаго трактата о повъсти, истинно пре- 
красенъ, и м\стами художественъ, самъ становится художествен- 
нымъ произведенемт. Но тЬмъ не менће я долго колебался: 
печатать ли его? наконецъ, посовВтовавшись съ друзьями, рћ- 
шился напечатать, но съ нћкоторыми примћчаніями, оговорками, 
и даже... съ небольшими выпусками. Я вполиъ понимаю, что это 
должно разсердить васъ, и прошу у васъ прощенія за такой 
мой редакторскій деспотизмъ. При всемъ томъ, позвольте мић. 
налћяться, что, прочитавъ мои объясненія, вы, если не прело- 
жите гнћва на милость, то все же умфрите нћсколько ваше раз- 
дражене.—МнЪ кажется, что я, какъ редакторъ, поступилъ бы 
нечестно относительно васъ самихъ, если бъ поступилъ иначе. 
Конечно, лучше всего было бы списаться, но разстояніе Изюма 
отъ Москвы не позволило сдћлать этого—до выхода ҮІ книги. 

Прежде всего, позвольте миъ объяснить вамъ причины, за- 
ставлявшія меня колебаться — печатать ли статью. Во 1-хъ, мић 
казалось, что лучше было бы для васъ самихъ, для вашей ху- 
дожественной мисс на землћ, вести вашу проповфль въ формы 
художественныхъ произведен, а не ‚въ фориБ логическихъ 
трактатовъ и разсужденій. То, что публика воспринимаеть въ 
себя, при чепосредственномь благотворномъ впечатлЁ ни, произ- 
водимомъ какою-нибудь повфетью, то она съ досадой отталки- 
ваетъ, какъ скоро это является въ видё положительнаго, пря- 
маго поученія. Повћсть она прочтетъ съ жадностью, отъ про- 
повБди бфжить вонъ. Если бы ту глубокую, нравственную. 
мысль, которая лежить въ основћ повфети „НослВ обфда въ 
гостяхъ“, вы бы изложили въ форм разсужденія, та самая 


т 
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граф. Сальясъ, которая такъ недовольна вашимъ „Стеннымъ 


‚ цваткомъ“ и еще болће будетъ недовольна вашямъ отвћтомъ Ги- 


ларову, и которая, напротивъ, въ восторгв отъ вашей пов сти, 
ничего. бы не приняла себв въ лушу отъ вашего разсуждения. 
Гоголь признавался иодъ конецъ жизни, что вся его ошибка 
заключалась въ томъ, что онъ, вићсто того, чтобъ говорить 
художественными образами, заговорилъ (въ перепискВ съ друзь- 
ями) языкомъ проповъди. Но Гоголь былъ вовсе не мыслитель, 
а къ вамъ этого упрека отнести нельзя. ТВмъ не мене, вы по 
призванію художникъ, и ваша проповдь должна быть художе- 
ствениая. Иначе—вы повредите лБйствію на общество вашихъ 


‚ художественныхъ произведен1й вашими разсужденіяма и тракта- 


тами, вы, такъ сказать, предваряете впечатлВн!е вашихъ буду- 
щихъ повЪстей, вы заравће раскрываете вашу точку зр$нйя, 
которая является публик какъ бы сознаннымъ умысломъ, опре- 
дЪленною цфлью—и свобода впечатлъній этимъ уже нарушена. 
„А, такъ воть чтб она намћрена доказать, а, да она славано- 
филка, церковница“, и проч., и этимъ колоритомъ, въ глазахъ 


предубъжденнаго читателя, уже окрашивается самое художествен- 


ное произведеше. Между тћмъ этотъ же читатель поддался бы 
дБйствію этого произведенія, и благотворно бы оно было его 
душ%в,—если-бъ не предшествовавшая проповфдь! --Такъ, напр., 
въ вашемъ отвтБ Г—ву лежать поэмы для цфлаго десятка по- 
вВстей! И жаль, что все это исчерпывается заранће, не облек- 
шиёь въ художественные образы. Во 2-хъ — въ вашемъ отвътђћ 
вы постоянно касаетесь того предмета, о которомъ не можеть 
быть свободнаго печатнаго разсужденія, именно вЗры, правосла- 
вія, Церкви, маинства брака, и т. п. Это отсутствіе свободы 
слова всего болЗе вредитъ христіанскому русскому міру. Слово 
православие, поел знаменитой казенной формулы: „правосла- 
ве, самодержаве и народность“ — до такой степеви слилось 
въ понятіяхъ публики съ оффиціальностью, съ представленіемъ 
цёлаго ряда „смиренныхь архіереевъ и кавалеровъ“, торже- 
ственныхъ молебновъ, освящающихъ всякую мерзость и под- 
лость холопскою услужливостью Церкви, самодержавной вла- 
сти, и проч. и проч., что можеть быть употреблаемо (слово 
»Православіе“) съ величайшею осторожностью, и съ оговорками. 
Необходимо, чтобы васъ не сиЪшивали съ партіей, такъ назы- 
ваемою, клерикальною, чтобъ не происходило недоразум тя. Но 
положеніе цензуры таково, что разъяснять этого недоразум8 тя 
нёть возможности въ печати, —-слёдовательно, нВтъ возможности 
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и говорить въ защиту истиннаго православия. „Знаете ли вы, что” 
брошюры Хомявөва Синодъ ‘запретиль переводить на руссый . 
языкъ!!! Не потому, чтобъ онъ находилъ ихъ неправославными, 
а потому, что не считаетъ полезнымъ раскрывать полноту истины. 
православія! Бесљдњљ много повредило тө, что, поставивъ въ 
программ$ своей „православіе“, она не имЗла возможности 
разъяснить, что именно разумћетъ она подъ православіемъ, и 
потому ее заподозрили въ солидарности съ оффищальнымъ 
духовнымъ міромъ, что совершенно несправедливо. Но этому 
предубъжденію много содйствовало имя Ф., им$вшаго обыкно- 
вене читать по воскресеньямъ апостола въ модной московской 
переви и, наконецъ, перешедшаго на службу въ Синодъ, глВ . 
и загнусиль онъ совершенно „по духовному“, и даже писалъ 
противъ Бесњды въ защиту фанаріотовъ (см. въ Бесъдь 
статью Дамалова, кажетея въ 1858 г.). Въ нынћшнемъ году, 
подъ моею редакщей, дВло приняло нћсколько другой оборот». 
Статьи Гилярова, моя замътка отъ редакція, по поводу статьи 


‚ Безсонова о типографской библіотекБ (проектъ объ ея уничто- · 


жен!и исходилъ отъ самого Филарета), и пр. возбуждають про- 
тивъ насъ негодованіе Св. Синода. Это — къ счастію. Надо 
строго различать дћло православія отъ оффищальнаго его ЗНа- 
ченія. Во всявомъ случа дћло обстоитъ такъ скверно, что въ 
журнальной свБтской полемикВ становится почти невозможныиъ 
опираться на православіе, ибо противнику вашему заграждены · 
уста, онъ возражать вамъ не можетъ, и сейчасъ скажеть, что 
вы дёлаете на него доносъ. ВЗдь за безвћріе могутъ еще у насъ 
запереть въ Соловки, исключить изъ службы, и т. и. Конечно, 
теперь это не такъ строго, кавъ при Никола Павлович, но пре- 
даніе очень живо. Повфрите ли вы, что нашлись люди, которые 
письмо ваше передъ „Степнымъ цвъткомъ“ обвинили въ донос 
на петербургскихъ журналистовъ! Къ счастію, никто не названъ 
въ вашемъ отвтВ Г—ву. Вашъ тонъ всегда тавъ торжественно 
звучитъ, когда дВло чуть касается вЗры, православія, Церкви, 
что заграждаетъ уста всякому, кто бы пожелалъ возражать. Не 
мы, конечно, станемъ возражать, но если бы кто либо, хоть изъ 
петербургскихъ, захотЬлъ доказывать, что бракъ не есть тайн- 
ство, что ученіе Церкви не авторитетъ, и проч., онъ бы, к0- 
нечно, не могъ и долженъ быль бы молчать. Напр., все это 
мЪсто о семи столпахъ Соломоновыхъ— можно ли кому либо изъ 
журналистовъ напасть на него? а вЪдь вы туть говорите отъ 
себя. Большинство отвернется и скажетъ: „ну, когҳа дфло по- 
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шло на такой тонъ, такъ туть и разговору быть не можетъ!“ — 
Чтб и толковать! Только одна безусловная свобода слова мо- 
жетъ возвратить истин полную ея силу, а всакія полицейекя 
защиты подрываютъ ея автеритетъ. — Въ 3-хъ, приступаю къ 
самому щекотливому объасненію. Есть нЪкоторое неприличіе въ 
томъ, что художникъ, написавъ художественное произведеніе, самъ 
же на себя пишетъ художественную критику, съ тБиъ, чтобы еще 
больше возвысить достоинства своего произведенія. Ваша статья 
оканчивается такимъ концомъ, который будеть всЬми признанъ 
за самовосхваленіе, и который вы, безъ сомнн1я, сами бы вычерк- 
нули, если бы имфли боле времени заняться своимъ отвЪтоиъ, 
если-бъ дали ему полежать недфльки дв въ вашемъ портфел. 
Позвольте мнз такъ думать, Надежда Степановна! Вашъ лири- 
чесвій жаръ, который даетъ такую силу, такую печать искрен- 
ности вашему слову, такъ увлекательно дфйствуетъ на чита- 
телей, —въ то же время, въ области критики, является вногда 
несовметнымъ со спокойнымъ, яснымъ созерцаніемъ, требуе- 
мымъ отъ критика. Во всякомъ случа онъ заставляеть васъ 
иногда опускать тБ формы общежитія, безъ которыхъ горачій 
споръ дфлается невозиожнымъ. У васъ почти не встрћтишь вы- 
ражевій, которыя, кахъ ни пошлы, имћютъ свое законное иВсто 
въ общежитіи, —напр.: мић кажется, можетъ быть я и ошибаюсь, 
и т. п. Въ самомъ началь отвЪта, вы, можеть быть, п безъ вся- 
каго намЪренія, прямо указали на лачность самого Галарова. 
Это именно тамъ, гдз вы говорите, что Власъ Никандровичъ 
могъ бы также сдВлаться толкователемъ Гегела, Канта, кронот- 
ливымъ учевымъ, полезнымъ свЪтскимъ чиновникомъ, какъ нћ- 
которые, вышедшіе, подобно ему, изъ духовнәго званія. Не 
знаю —извБстяо ли вамъ было, что Гиляровъ изъ духовнаго 
званія, быль даже блистательнымъ профессоромъ духовной ақа- 
демін, откуда вытВсненъ нашимъ Филаретомъ, наконецъ, писалъ и 
о БантЪ и о ГегелВ. Я даже и не знаю; кого собственно вы разу- 
мЪли подъ истолкователемъ Канта и Гегела? Во всякомъ случаВ, я 
несомавнно увВренъ, что у васъ и въ головћ не было —сдВлать 
такое прамое обращеніе къ лицу вашего достойнаго критика. Но 
Гиляровъ, прочитавъ это м$ето у мена въ рукописи, быль этамъ 
пораженъ и прамо сказалъ: „это намекъ на мена“. Но, кажется, 
мнБ удалось его увБрить въ противномъ. Наконецъ, какъ а уже 
сказалъ, статья кончается такими словами, которыя едва ли ког- 
да-нибудь произносилъ какой-либо художникъ, такимъ емфлымъ 
сознаніемъ въ вашей художественной безгрЬшности, котораго 
т. ш. | 39 
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мы не слыхали ни отъ Пушкина, на отъ Гоголя. Эти слова, ра- 
зумБется, вырвалась у васъ сгоряча. Вы тЪмъ свободиће пи- 
еаля, что знали—кому посылаете вашу статью; вы знали, что 
она попадеть въ руки тЬмъ, которые поберегуть васъ, не 
употребять во зло вашу довБрчивость п не воспользуютея, 
вамъ во врелъ, вашимъ увлеченіемъ. Бесьдь слишкомъ дорого 
явленіе таланта, подобнаго вашему, чтобы поступать неосмотри- 
тельно съ вашими произведеніями. — МнЪ же собственно ка- 
жется, что вамъ, какъ автору, даже трудно различить вашъ ху- 
дожественный замыселъ отъ его художественнаго выполненія, — 
все равно, какъ невозможно самому автору держать корректуру 
своей статьп: зная ее наизусть, онъ читаеть между строками 
не напечатанное и не замВчаетъ ни пропусковъ, ни буквен- 


ныхъ ошибокъ. 


Налёюсь, Надежда Степановна, что вы въ моемъ дланномъ, 
подробномъ и откровенномъ объясненіп не увидите никакого 
дерзваго покушенія учить или давать упреки, — а только вы- 
раженіе искренняго и глубокаго уваженя къ вамъ и вашему 
таланту. 

Итакъ, . поколебавшись, я призвалъь на совзть н%которыхъ 
изъ нашихъ „вобесВдниковъ“ и предложилъ имъ вопросъ --печатать 
ли вашу статью. Въ стать столько прекраснаго, что жаль было 
бы ее не видћть въ печати, и потому рВшила —печатать, но съ 
оговорками и небольшими изм$ненями, которыя п предоетавили 
мвВ. Я сдВлалъ три прим чаня и позволилъ себ — извините-— 
опустить нЪкоторыя м%ста, впрочемъ, очень немного. Я вамъ 
сейчасъ объясню, что именно. Слова о Кант п Гегелћ я вы- 
пустилъ. Выпуетиль также мето о Премудростя Соломоновой 
и пр., а также и другое: „Правоелавная Церковь, сознавая вполи%, 
что лучшіе изъ д%тей ея“... Впрочемъ, я посылаю вамъ съ этою 
же почтой и оригиналъ, и вашу статью. ' Предупреждаю васъ, 
что не все, помаранное краснымъ карандатемъ, не напечатано. 


Но нфкоторые эпитеты я выбросилъ. Напр., Матерь Церковь. 


Это выражене, во 1-хъ, очень оказеннилось отъ неумВБетнаго 
употребленія его духовными витіями; во 2-хъ, здВеь нЪть ни- 
какой надобности поднамать тонъ надъ уровнемъ обыкновенной 
р%чи. Въ простомъ разговор вы вЪдь не станете употреблять 
это выражен!е. Вообще для статьи вашей учезіе Церевч нужно 
какъ фактъ, принятый вародомъ себБ въ душу п въ виБшній 
бытъ, а вовсе не для кажденія этому ученію, какъ оно ни свято. 
По поводу толкованія 3-го брака я оговорилъ, что это народ- 
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ное толкованіе, дабы не смфшали его съ вашимъ собственнымъ · 
и не приписали этого мн н1я и Ресљд»ь, т. е., что 3-й бракъ есть 
дЬло дьявола. Въ конц я позволилъ себ смягчать ваши вы- 
раженія. Вы благодарите критика за то, что онъ далъ вамъ 
увидБть, что именно токъ оно дсажно быть написано. Я поста- 
ВвЕЛЪ: „далъ увилБть, почему именно оно такъ было написано. 
Такъ кажется мнЪ, по крайней мЪрЪ“. Статья ваша поразила 
насъ вефхъ самобытнымь еходствомъ вашихъ воззрБній на 
русскую женщину лревней Руси—съ нашими славянофильскими. 
Это истинно изумительно, и мы отдаемъ полную дань уваженія 
вашей духовной самостоятельности. При всемъ этомъ, о женщи- 
нБ мы сдФлали небольшое примфчане, съ ото», можетъ 
быть, вы и сами согласитесь. | 

Прошу васъ, Надежда Степановна, написать миъ съ полною 
откровенностью — довольны ли вы печатнымъ ввдомъ вашей 
статьи, вашими замфчан1ями и поправками. | 

Вы спрашиваете—зачмъ я не издаю газету. Я подавалъ 
просьбу о дозволен!и издавать газету подъ названіемъ Дума, я 
получилъ отказъ. Изъ Петербурга отвЪчали, что, „такъ кавъ 
Ив. Аксаковъ не оправдалъ довЪрія правательства при издан 
газеты Шарусь, то въ проеьбЪ ему отказать“. Издавать же га- 
зету подъ чужимъ именемьъ—и неудобно, и невыгодно. Наше 
болће или мене либеральное теперь правительство — прее1%- 
дуеть однихь славянофиловъ, и въ этомъ отношеніи гораздо 
умнће россійской публики, признающей либерализмъ на сторонћ 
западннковъ и т. д. Правительетво понимаетъ, что всякій по- 
вловниЕъ Петра есть въ то же время поклонникъ Петровой 
дубинки, поклонникъ деспотизма правительственнаго надъ живою 
жизнью и т. п. Мало того. Алекс. Ив. Вошелевъ подавалъ 
просьбу о дозволени принять меня въ отв тственные соредак- 
торы Бесъды, ибо положеніе насъ обоихъ было фальшивое: онъ 
несъ отвЬтственность оффиціальную передъ правительствомъ и 
предъ публикой ға журналъ, издаваемый не имъ, но гдБ гово- 
рится отъ его имени, безъ всякаго его вЪдома и участія. Я, съ 
своей стороны, былъ парализованъ тБмъ, что всякое мое слово 
подвергало отафтетвенности другаго челов$ка, что я не въ прав 
былъ накладывать на изданіе печать моей личности, и вслВд- 
ствіе этого почти ве могъ ничего уже и самъ писать, т. е. ни- 
чего уже и не писалось. | 

Бакъ бы то ни было, но я вмћю сообщать вамъ очень, очень 
грустную вВеть: Ресњда прекращается. Посылаю вамъ заключи- 
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тельное ея слово, помВщенное въ ҮІ книг Бесъды, которая 
завтра (26 ноября) выходитъ.— Въ теченіе года, вЗроятво, бу- 
дуть изданы два или три сборника славянофильскихъ. Позвольте 
васъ убВдительно просить ваши статьи о пВсняхъ не отдавать 
ни въ какой другой журналъ, а прислать ихъ миъ или брату, 
который хочетъ издать одинь изъ сборниковъ. Черезъ годъ & 
надВюсь добиться дозволенія, и тогда, можеть быть, стану изда- 
вать журналъ или газету отъ своего уже имени. — Положеніе 
Бесњды въ 1859 г. изсколько изиђнилось, и теперь даже враги 


сожалВютъ объ ея удаленіи съ поприща. Никто не можеть от- 


катать ей въ уваженін. Это былъ единственный серьезный жур- 
налъ, имБвшій вліяніе не непосредственно на публику, но на. 
литературу и журналистику. 

Прощайте, Надежда Степановна; прошу васъ не гиђваться 
на Бесњду за ея отношенія къ вамъ, какъ къ автору, не поми- 
нать ее лихомт. Жму вашу ручку. Буду ожидать вашего отвЪта. 


съ нетерпћніемъ. | 
Преданный вамъ 


Ив. Аксаковъ. 
25 ноября 1869. Москва. 


Заключительное слово. 


Мы пр1останавливаемъ изданіе Русской Бесњды. Несоми®вно- 
убЪжденные въ жизненности тћхъ началь и воззрћній, которыхъ 
посильнымъ выраженіемъ была Русская Бесњда, — мы зваемъ, 
что ничто, конечно, не удержитъ ихъ хола; но, тёмъ не менће, 
съ тяжелымъ чувствомъ разстаемся, хотя и на врема, съ нашею- 
журнальною дфятельностью. Намъ дорого было это перюдически 
раздававшееся печатное слово, это дружное и гласное служен!е: 
нашей народности; мы свято чтимъ наше литературное знамя, 
знамя народнаго самосознанія во всћхъ областяхъ жизни и духа; 
намъ жаль нашего прерваннаго труда. 

Многіе изъ нашихъ главныхъ сотрудниковъ должны были оста- 
вить свою литературную дфятельность для дВательности иной, 
неотложной, животрепещущей. Самъ издатель въ теченіе всего 
истекающаго года не имфлъ никакой возможности заняться сво- 
имъ журналомъ. Только благодаря трудамъ и заботамъ одного 


изъ сотрудниковъ (Ивана СергВевича Аксакова), принявшаго на. 
себя не оффиціальную, а нравственную отвфтственность изда- 


нія, могла Русская Бесњда появиться во већ положенные шесть 
сроковъ, и доявилась книгами, богатыми, какъ намъ кажется, 
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не по одному числу листовъ, но и по внутренвему содержанію. 
Булучи лишенъ возможности и въ наступающемъ 1860 году по- 
твятить себя дВлу редакщи, издатель ходатайствоваль о пере- 
дач Б:сњды упомянутому сотруднику; но по причинамъ, совер- 
шенно независящимъ отъ нихъ обоихъ, такая передача не могла 
состояться; продолжать же изданіе журвала одному подъ име- 
немъ другаго— неудобно, не столько въ оффиціальномъ, сколько 
въ литературномъ и нравственномъ отношении. 

Сходя съ журнальнаго поприща, мы невольно окидываемъ 
взғлядомъ пройденное нами пространетво, и невольно требуемъ 
отъ себя отчета—полезно ли, плодотворно ли было наше лите- 
ратурное д%ло. Пусть рБшитъ это окончательно самъ безпри- 
страстный читатель, но кажется намъ, что трулы наши были не 
напрасны, что журналъ нашъ былъ и полезенъ и нуженъ. 

Не такъ сходимъ мы теперь съ журиальнаго поля, какъ вету- 
пали на него, въ первый разъ, въ 1856 году. Оставляя въ сто- 


‘ронф вопросъ о личномъ успВхВ нашего изданія, мы съ истин- 


ною радостью видимъ, что многія мысли, за которыя такъ го- 
рячо ратовала Бесљда, сдЪлались нынћ уже общимъ доетоящемъ. 
Въ этомъ свидВтельствћ едва ли могутъ отказать намъ не только 
лдобросовъстные, но и недобросовестные изъ нашихъ противни- 
ковъ. Но если бы и не захотЬли нфкоторые изъ нихъ, ради 
мелочнаго самолюбія, отдать справедливость убЪжденямъ, не- 
изм нно твердымъ, съ которыми Бесљда начала п окончила свое 
поприще, —для насъ, во всякомъ случаћ важно не столько при- 
званіе личныхъь заслугъ Бесњды, сколько прочный успВхъ и все- 
общее водвореніе ея завћтныхъ убжденій. Ветрёченные на- 
смВшками, колкостями и бранью, мы не сдЪлали никакихъ усту- 
покъ, —и постепенно умолкли насмЪшки и улеглись нападения. 
Кажется, мы не ошибемся, если скажемъ, что мы нынъ остав- 
ляемъ за собой слћдъ уваженія и даже сочувствія, если не 
лично къ нашему журналу, то къ нашему литературному знамени. 

Что же пменно слБлали мы въ эти четыре года? Гдћ же до- 
қказательства успћха самой идеи? Мы, конечно, не станемъ раз- 
сказывать здБсь содержанія већхъ толетыхъ 18 томовъ Русской 
Бесњды и слишкомъ 4 томовъ Сельскаю Блаюустройства, но 
да Ќозволено будетъ вамъ указать въ немногихъ словахъ на тё 
собственно вопросы, рВшеніе по которымъ, кажется намъ, уже 
перешло въ общественное созваніе. 

Читатели помяятъ, какую бурю противъ насъ возбудило въ 
1856 году мићніе Русской Бесњды о народности въ наукћ. Этотъ 
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вопросъ является теперь совершенно рВшеннымъ, и р шеннымъ. 
положительно. Мы даже недавно прочли статью одного нашего: 
почтевнаго ученаго, всегда принадлежавшаго къ числу нашихъ 
оппонентовъ, статью, въ которой требован1е народности дове- 
дено до крайнихъ ея предёловъ. ' 1Вмъ болће чести тВмъ, ко- 
торые умБютъ открыто отказаться отъ свопхъ прежнихъ, такъ 


долго отстапваемыхъ, воззрЂвій, какъ скоро созналп ихъ оши-, 


бочность. Вопросъ о народности въ нзукЪ вовсе не такъ мало- 
важенъ, какъ хотятъ думать нБкоторые; онъ возвращаеть насъ 
изъ духовнаго илна къ независимостп мысли, онъ избавляетъ 
насъ отъ подобострастнаго поклоненя авторитетамъ науки за- 
падной, даетъ намъ право оцВнить ихъ высокія заслуги вэ ка- 
чествБ самостоятельныхъ и свободныхъ цфнителей, дълаетъ изъ 
насъ не подражателей, но народно-самостоятельныхъ дфятелей 
общечелов ческой науки, дВлаетъ изъ насъ —пногла ' противни- 
ковъ, иногда друзей Запада, но уже накогла—рабовъ. 

Вопросъ объ общинномъ устройств, основанномъ на общин- 
номъ землевладћніп п охраняемомъ извнз круговымъ ручатель- 
ствомъ, вызваль противъ насъ грозныя выходки со стороны без- 
условныхъ повлонниковъ западной экономической науки, долго. 
отрицавшихъ самый историческій фавтъ существованія въ на- 
родБ этого кореннаго начала его жизни. Но п признавши пето: 
рическое существованіе, въ чемъ ни винили провозглашенное 
нами „варварское начало наролваго быта!“ — Бесњда и Сел- 
ское Бипоустройство неутомимо трудились надъ разъяснешемъ 
сущности этого явлепія изъ русской и всеславянской истори 
и жизни, —явленія, пмћющаго громадную будущность, не только 
не противор$чащаго требованіямъ здраво-понятой науки, но 
предвазваченнаго внести новое воззрВніе и произвести совершен- 
ный переворот» въ политической экономін, Езкъ она сложилась 
доселБ на Запад. Положевіе это теперь, болће или менће, уже: 
принято нзкоторыми изъ главныхъ нашихъ періодпческихъ из- 
даній. По крайней мър%, недавно одно изъ нихъ, наибол%е рас- 
пространенное въ Росеіп, свидътельствовало гласно, сто воп- 
росъ объ общинномъ землевлалћнія уже положительно разр8- 


шенъ въ латератур+Е. ° Конечно, еше есть много развогласій 
———————=———— # 

* Юридическая Записки, т. Ш, статья г. РЪдкина „Обозръніе юриди-- 
ческой литературы“. Г. Ръдкинъ доказываетъ необходимость разработка 
истор1и Римскаго права сь самостоятельной русской точки зрЪвія, Рус- 
ской науки Римсколо права. : 

* Русскќ: Въетникь № 20. „Совр. Лът.“ стр. 418. 
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въ частностяхъ, но подожлемъ терпЗливо, и заявленное Бесљдой, 
но привадлежашее народу начало возрастетъ, окрћпнетъ и осъ- 
нить собой всю Русскую землю. Уже п теперь многіе, а со вре- 
менемъ п веБ сознаютъ, что только общинаое устройство мо- 
жетъ лать народу самостоятельность жизни, что только оно одно 
въ состоянии доставить всему крестьянству благо землевладћн!я 
п напбольшее, по возможности, общее благосостояніе, и что. вромВ 
„круговой поруки, ничто не въ силахъ оградить общественный 
бытъ крестьянства отъ вмЪшательства въ него власти ввБшней. 

Мысль объ освобожденін крестьянъ еъ землей, необхолимо 
пстекающая изъ изученіля наролнаго русскаго быта, печатно 
впервые заявлена была въ Бесљдњ (№ ІҮ 1857). РазработеВ и 
распространенію этой великой пстины былъ посвященъ особый 
отдВлъ Бесъды: „Сельское Благоустройство“. Глубоко сожалћемъ, 
что обстоятельства, отъ редазщи не завпсящія. заставили пре- 
кратить изланіе, въ то самое время, когда вопросъ вступалъ въ 
періолъ самого полнаго своего развитія —но утЗшаемся мыслью, 
что дБятельность наша пмВла историчееки-практическую важ- 
ность и была оцћнена всеми, кому дорогъ уси$хъ крестьян- 
сваго. дла. 

Давно ля славянсекій вопросъ считалея вопросомъ мертвымъ 
и теоретическою бредней? Давно ли одинъ изъ журналовъ на- 
`смЗюливо уступалъ г. Гильфердингу сочувстве всЪхъ сларянъ 
отъ Балтики до Алріатическаго моря? Но обстоятельства изм$- 
нплись, и къ— счастію нашихъ угнетенныхъ брат1й— они могутъ 
встрБтить теперь выраженія сочувствія и не въ одномъ только 
нашемъ журнал. Конечно, не Русской !есњдљ первой принал- 
лежитъ честь установленія умственнаго п литературнаго общенія 
съ славянскими племенами, — честь эта безспорно приналлежитъ 
М. 0. Поголину, — но думаемъ, никто не станетъ отрицать то 
важное общественное значен1е, которое лмВло для славянъ су- 
ществованіе собетвевно Русск й №стды и о которомъ громко 
сводвтельствуютъ и БЪлградь, п Загребъ, п Терновъ и Прага? 
Намъ удалось возвести славянскій ворросъ изъ области архео- 
логаческаго интереса въ область живаго, дФятельнаго сочув- 
ствін, и оживить умственное движеніе въ кругу нашихъ лите- 
ратурвыхъ славянскихъь собрат. Обстоятельства, отъ насъ не 
зависящія, помфшали намъ расширить кругъ нашихъ сношеній 
и устропть при Русской Бестдъ, столько нужную для русекихъ 
И для славянъ, славянскую коптору; но п за то малое. что едВ- 
лано нами, заплатили намъ горячимъ еочувствіемъ наши страже 
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дущіе единоплеменники. Мы знаемъ, что прекращеніе Респды 
отзовется особенво прискорбно во всхъ славанскахъ земляхъ 
Австрія и Турціи, — но мы просимъ нашихъ братьевъ славянъ 
не смущаться, во первыхъ, потому что теперь многіе, даже изъ 
нашихъ петербургекихъ газетъ и журналовъ, допускаютъ на сво- 
ихъ страницахъ статьи по славянскому вопросу и выражаютъ 
сочувствіе къ славянской народности (дай Богъ, чтобъ это со- 
чуветвіе привело пхъ наконецъ и. къ полному сочувствію на- 
родности русекой); а во-вторыхъ, потому что мы только на 
время пріостанавлпваемъ нашу дћятельность, п надћемся, въ 
этоть промежутокь, запастись большими средствамп для но- 
ваго лБятельнаго служенія славянскому интересу. Мы рады, что 
усофли, кажется, разеВать ложныя понат!я, какія существовали 
у насъ и у славянъ о русскомъ чанславизм%Њ, и убћдили нашихъ 
братій, что сочувствіе чаше чуждо посягательства на ихъ само- 
стоятельное развитіе: признаніе правъ на самобытность каждой 
славянской народности было всегда девизомъ русскаго славя- 
нофильства. 

СмЪемъ думать, что и въ области фвлософ!а, истори и фи- 
лологін— Русская Бестда представила немаловажные образцы 
самостоятельной, независимой, своеобразной русской мысля. 

Считаемъ обязанностью пзъявить нашу глубокую признатель- 
ность, какъ подписчикамъ, большею частью не измф$навшимся 
изъ года въ годъ и подлерживавшимъ насъ своимъ сочувствіемъ 
во все время четырехлћтней нашей дБятельности; такъ и сотруд- 
никамъ, мужественно раздВлявшимъ съ нами всћ наши невзгоды и 
сифло подставлявтимь свои труды полъ удары — большею частью 
неблагосклонной п предубъжденной критики. 

Мы, во всякомъ случа, надВемся, что въ наступающемъ же 
1860 году, отъ имени-ли издателя Русской Бесъды, или кого либо 
изъ нашихъ сотрудниковъ, будуть изданы отд$льные сборники. 

Да, наша лБятельность, кажется намъ, была не совећмъ без- 
полезна. Мы увфрены, что остающіеся на журнальной аревЪ 
дВятели будутъ прололжать разработку тЬхъ мыслей п положе- 
ній, которыя внесены Бесьдой въ умственную жизнь русскаго 
общества, п что, возвратявшись на журнальное поприще, мы 
найдемъ уже не столько, какъ прежде, противниковъ —въ общемъ 
дВлБ нашего народнаго самосознанія. 

Русская Бесъда. 
(Изъ ҮІ книги). 
Ноября 25 1859. Москва. 
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ХП. 


Н. С. Соханская—И. С. Ансанову. |, 
Макаровка. 22 ноября. 

Беру большой листь и пишу въ вамъ, Иванъ (Сергћевичъ, 
чтобы высказаться—не потому, чтобы я этого хотВла, — вовсе 
эзтъ! Я рЪшительно не хочу писать, & пишу. Такія странныя 
оказін со мной случаются нерЪдко. Я чуветвую на себ родъ 
нзкоторой эпитими, противъ которой я напрасно возстаю и 
всею нашею обще-славянскою лЁнью и даже моею частно- мало- 
россійскою-—нВтъ Әпитимія беретъ свое. Томить в гнететъ 
меня, даетъ перо въ руки, и заставляетъ писать къ вамъ. П0- 
жалуйста, извините мою эпитимію! ДВло въ томъ, что я даже 
не знаю, какъ начать? Вы, вћроатно, считаете меня до чрезвы- 
чайности смълою и не воображаете того, какъ я сама робћю 
передъ своею смБлостію. Вотъ это письмо—вЪдь уже больше 
двухъ недЪль я томлюсь надъ эпатимей его! Я откладывала 
его, не хотВла вовсе писать, усов5 щивала свою эпитимію на 
всВ лады: что п не къ чему это, и зачћмъ — и наконецъ, что 
это даже будеть похоже: лаять на слона... Но на что бы оно 
ни было похоже, а я, воть видите, пишу къ вамъ— моя эпитимія 
таки перемогла собственно меня! Иванъ Сергћевичъ! я рЬши- 
тельно, положительно —возмутительно не согласна съ письмомъ 
Алек. Степ. Хомякова, въ которомъ онъ пишетъ къ вамъ 0 
Пушкинъ! Удивляйтесь моей см$лости, какъ вамъ угодно—я 
сама удивляюсь ей—но Бога ради, дайте мнв высказаться. 
Иначе моя чесносная эпитимія въ состоянш задушить меня. Я 
` было хотфла сначала мои высказыванья направить къ О. Ө., 
такъ какъ собственно въ ея письмВ8 находится то извлечение 
изъ письма Ал. Ст., которое наложило на меня мою... (не хочу 
лаже называть ее!). Но я живо себЪ представила нервическій и 
психическій ужасъ О. Ө., который бы обуялъ ее при первомъ 
словћ о невозможной возможности какого бы ни было разно- 
рВчія съ Алек. Ст. Я не хочу пугать милую О. Ө. и обра- 
щаюсь къ вамъ, достовћрно полагая, что ваши нервы способи$е 
выносить нђВкоторые ужасы... 

Извините, что я обезпокояла васъ такимъ длиннымъ, стран- 
нымъ, вовсе неожидавнымъ для васъ письмомъ; но я доста- 
точно объясняла уже его не менће странную причину, п сивю 
вадБяться на ваше снисхождевіе. Алексей Степановичь гово- 
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ритъ, что басовыхъ аккордовъ не доставало не въ голов Пуш- 
кина и не въ талантБ его, а въ душ, слашкомъ вепостоянной · 
и слабой, или слишкомъ рано развращенной п уже нпкогда не 
находившей въ себъ силъ для возрожден. Конечно, частность 
и пнтимность дружескаго письма вБеколько убавляютъ р%®зкости 
такого безпощаднаго приговора, хотя АлексЪй Степановичь не 
можетъ считать своихъ писемъ совершенно частными, что дока- 


зывается п вотъ этпмъ самымъ ппсьмомъ. Душа Пушкина, слабая = 
и развращенная до потери силъ къ возрожденію... а спла же 
его таланта, которою восхищались п не могутъ не восхищаться ( 


десятки тысячъ людей п будутъ восхищаться еще другія тысячя, 
въ чемъ же она жила? Неужели въ этой слабой и до конца 
развращенной душ? А цфльноеть луховной дБятельности сла: 
вянофильскаго воззрБнія, какъ же злВсь помирится она? Что 
бы человкъ, въ своей слабой п непостоянвой душЪ% утратив- 
шій всявую способность къ высшей духовной дВятельности, въ 
обновленію свовхъ духовныхъ силъ, этоть человфкъ владёль 
именно тБми силами, которыя составляютъ велачайшее богат- 
ство и, такъ сказать, силу силъ челов$ ческой души? Еели въ 
чемъ ссылаться на переволъ изъ Данта, то именно въ томъ, 
что басовыхъ авкордовъ не было въ голов и талантЪ Пуш- 
кина, а что ови были въ его душт. И потому, не будучи въ 
состояніп самъ создать ихъ, онъ приелушивался къ нимъ у 
другихъ поэтовъ. Это прямой путь самого простого логическаго 
вывода. И „Пророкъ“, это безспорно великолинфйшее произве- 
деніе русской поэзш, получилъ свое значеніе по мплости цен: 
зуры! „СмБшно, а правда“. Я не понимаю этого хорошенько, не 
зная —на какую „милость цензуры“ уқазываетъ Алексей Отепа- 
новичъ. Но О. Ө.. пояеняя сама это мВсто, говоритъ, что Пуш- 
кинъ написалъ, вли то есть создалъ „Пророка“ въ то время, 
когда его, опальнаго, фельдъегерь мчалъ въ телЪгВ изъ деревни 
въ Петербургъ. Неужели это смЗшно? И поэтическое величіе 
„Пророка“ не сказывается ли намъ поразительно живће вуЗст8 съ 
величіемъ души поэта, который могъ создать подобное нроизве- 
деніе, и въ какое же время? Когда его, какъ преступника, мчатъ сыылан" м 
въ тряской телгЪ на перекладныхъ, и, бокъ-о-бокъ съ поэтомъ, 
везеть его солдатъ во всемъ отвратительнымъ строф его сол: 
датской аммуниціп: съ пистолетомь за поясомъ и съ кожаною 
сумкой черезъ плечо. А въ душВ поэта что совершается въ зто 
время?... Если что можеть прибавить что либо къ величію 
„Пророка“, то именно эта необычайная, странвая, изумительная 
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минута его создавія! Какъ угодно Алексею Степановичу, а онъ 
не правъ, онъ безмБрно виноватъ передъ свопмъ собственнымъ 
‚ достоинетвомъ поэта, когда онъ могъ сказать, что подобныя 
сокровища поэтическаго духа, какъ „Пророкъ“, могутъ полу- 
чать свое внутреннее значеніе по мплости фельдфебелевской 
цензуры. АлексБю ли Степановлчу позабыть, что эта сокровища 
таятся тамъ, глубоко, куда нельзя послать фельдфебеля въ 
Вольтеры и что они созидаются пзъ такихъ духовно многослож- 
ныхъ, божественно-человфческахъ сочетаніб, что постровть ихъ 
въ три шеренги п мпгомъ успокопть, пли вывести ихъ на плацъ- 
парадъ, нога въ ногу, подъ барабанъ цензуры — нельзя? Нуш- 
кинъ неспособенъ быль къ возрожденію, сознательно не раз- 
вилъ въ себ высшихъ духовныхъ стремленій — того, что намъ 
угодно называть басовою струной души! Но что же такое вся 
поэзін Пушкина. какъ не поэтпческое возрожленіе его самого, 
всей жизни его? Какова ни была эта жизнь въ ея етрастныхъ 
увлеченіяхъ, судите ее. Самъ поэтъ и прежде, и во стократъ 
сильнћђе нашего мелочнаго суда, осудилъ ее. 


И съ отвращеніемъ читая жизнь мою, 
Я трепещу и проклинаю, 

И горько жалуюсь, п горько слезы лью, 
Но стоокъ печальныхъ не смываю. 


Н$ть, онъ смывалъ ихъ, когда эти печальныя строки со свитка 
душевныхъ воспомпнаній перерождались въ поэтическія строки 
его задушевныхь созданій. Когда то, что обуяло въ жизни поэта, 
очищаясь въ его поэтическомъ смысл, возрождаясь въ живомъ 
чувствВ благодати преобразуемой дути, сказалось намъ тћми 
услалительно-чнстыми, жизненно-прекрасными тонами, которые 
вообще мы зовемъ высшимъ благодатнымъ даромъ чехов ческой 
души, а въ частности называемъ „поэзіей Пушкина“. Онъ не 
развилъ въ себф высшихъ духовныхъ стремлений, п если они по- 
падаютея у него, то разбросанно, боле какъ вздохи временнаго 
ропота на себя, чБмъ слова сознательнаго достоинства. —Әто 
можно было бы поставить въ справедливый укоръ человфку, ко- 
торый бы совершялъ полный путь своего жизненнаго и поэти- 
ческаго разватія; но есть ли правда въ этихъ словахъ п не 
укоризна ли безжалостная п несправедливал сказывается въ 
нихъ, когда эти слова относятся къ человВку, котораго жизнь 
была мгновенно прервана и именно на пути его высшихъ по- 
‚этическихъ развитій-—именно въ той жизненной порВ, когда 
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плоть и кровь, перебунтовавъ въ человБев, даютъ дорогу 
благодатному возлВйствію духа и обозначаются все выше и выше 
восходящеми стремленіями луши человЗ ческой. ВЗдь Пушкивъ 
жилъ всего 37 лЬтъ. Вычтите изъ этой б$дной жизненной суммы 
годовъ 25 лЬтъ на тотъ неизбЪжный омутъ челов$ ческой жизни, 
въ который введенъ и погруженъ быль Пушкинъ своимъ обще- 
етвеннымъ положеніемъ,—веБмъ, что составляетъ бурную моло- 
дость свБтскаго человћка и пылъ страстной воспріимчивой 
луши поэта. Что остается вамъ? Едва 12 л6тъ короткой жизни 
на возникновеніе изъ этого омута, на смутное начальное со- 
знаніе, что есть другая жизнь ваъ его, —на тоску, печаль, ра- 
скаянье, разувЗренье, на благодатныя минуты возрожденія, на 
страстные возвратные порывы побВждаемаго начала зла, —на все 
то, что подъ именемъ нраветвеннаго усовершенствованія состав- 
ляетъ весь непрерывный трулъ челов ческой жизни до самой 
поздней могилы. Смотря такимъ прямымъ, настоящимъ взгля- 
домъ, нельзя надивиться изумительной сил души нашего поэта, 
которая въ бурныхъ еще, мало установившихся и почти без- 
созвательныхъ своихъ порываньяхъ могла сказываться такими 
поэтическими жизне-сущими силами, какъ „Пророкъ“, „Ангель“, 
„Демовъ“, цикль произведеній Пушкина, въ которыхъ онъ 
касается своего призвания поэта и наконецъь тоть циклъ его 
создавій, въ которыхъ онъ разбросанно, но глубочайше вћрно 
и поразительно жизненно ознаменовываеть намъ и открываетъ 
тайну судебъ внутренней жизни нашего духа... Я устала уже 
говорить, да п мета не стаетъ, п потому ничего не скажу о 
сопоставленіи Пушкина съ этими строгими, мужественными, муж- 
скими душами, вакъ велимя души велякихъ ифмцевъ, Гете и 
Шиллера. Но однако же не мЬшаетъ зам тить, что и самъ великій 
Гете, Наполеонъ мысли, вћроятно, порастрясъ бы свое юпите- 
ровекое спокойстве, если бы его подхватилъ фельдъегерь и по- 
мчалъ на перекладчыхъь по такой дорогё, которая легко могла 
привести въ другую, нћсколько холодноватую страну свЗта, на- 
зываемую Сибирь. А нашь Пушкинъ съ его слабою душой, 
измельчавшею и до конца потерявшею способность къ возрож- 
ленію, именно на этой физически и нравственно тряской дорог$ 
создалъ величайшее поэтическое созданіе: обновленіе растл8н- 
ныхь силъ человБческаго духа... Господи! насилу кончила. 
Страшно перечесть. Такъ исписала листъ, что негдВ даже по- 
благодарить васъ, Иванъ Сергћевзчъ за ваше отвћтное письмо 
на мой вопросъ о „Гайкъ“. Благодарю васъ хоть на сторонЕЗ. 
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Да какъ же я рада, что наконецъ отдћлалась отъ своей эпати- 
мія! ВЗрите ли, она до того приступала ко мив, что вотъ уже 


два дня я не могла заниматься пВснамя. 
| Н. Соханскағ. 


ХШ. 


Н. С. Соханская— И. С. Аксакову. 
8 декабря. Макаровка. 


Я долго и въ большомъ нетерп$нш ожидала письма отъ васъ, 
Иванъ Сергћевичъ; но дождаться въ немъ той вћети, которая 
пришла въ немъ, этого я никакъ не ожидала. Бесњда превра- 
щается! Вы и не подозр$ваете того впечатлфнін, какимъ это 
сказалось мив. У меня руки опустились; я будто потеряла почву 
подъ ногами. МеВ такъ грустно, что я даже ни вчера, ни 
третьяго дня не могла приняться написать къ вамъ. Мало того, 
что веф мои литературныя предположенія разлетаются въ прахъ, · 
весь распорядокъ моихъ занят совершенно измЗняется; но это 
еще. не главное. А вфдь я недаромъ же сказала, что я принад- 
лежу Русской Бесњдњ, что мои нравственныя обязательства 
приводатъ мена къ вамъ. Я была и хотфла быть вашею славя- 
нофилкою, сохраняя только право моей нраветвенно-личной 
свободы. Меня даже удивляетъ, что вы подивились такъ само- 
бытному сходству моихъ миБній насчетъ древне-русской жен- 
щины съ вашами славянофильскима. Вы забыли, или не при- 
нали за дъло ТВ мои слова при начал моего знакомства съ 
вами, что хотя я ни малЁйше не знала васъ, и слышала только 
насмшки и грубые отзывы, которые сыпались на васъ, но 
тЬмъ не менЪе моя глубокая, уединенная симпат1а безраздВльно 
принадлежала вамъ. Я помню, что я говорила вамъ о томъ за- 
душевномъ счастши, которое довелось испытать миф, когда я 
впервые знакомилась съ Бесњдой, и увидфла, что мои основныя 
уединенныя мысли такъ во многомъ сходны съ вашими. Вы бы 
сами это увидБли, еще не бывши знакомы со мной ни на во- 
лосъ, если бы другіе редакторы были, какъ вы, добросовћетны 
и уважительны къ чужому слову и чужой мысли. „ПослВ обЪда 
въ гостяхъ“ показало бы вамъ это самымъ явственнымъ обр .- 
зомъ. Но г. Катковъ, по своему усмотрён!ю, не считая нужнымъ 
отнестись ко мн ни однимъ словомъ, исчертилъ, какъ я сказала 
ему: „окарналъ“ мою повфсть, выпустилъ изъ нея середину, 
конецъ и начало, порвалъ вс нити, которыми она связывалась 
и прикрВплялась къ своему заглавію, такъ что и это заглавіе, 
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и исто дЬйств1я повфети являются совершенно неумБстными. 
Я, конечно, нелегко п непокорно праняла эти редакторскія 
раепоряжен1я, но тЬмъ не менће я не понимала причины ихъ — 
пока мое ‘знакомство съ Бесьдой не открыло мађ глазъ, что 
эти выпушевныя мБета были сальнЪйше запечатлЪны тЪмъ, что 
называется „Славявофильекимп воззрё ами“. И славянофиль- 
ская Бесьда прекращается! Вы теперь повфрпте моей грусти и 
тому, какъ много я роднаго, задушевно-близкаго теряю въ Рус- 
ской Бесљдњ, Я даже было навербовала вамъ до полудюжины 
подписчиковъ въ нашемъ Изюмскомъ уфздЁ. И теперь самой 
итти толкаться по разнымъ журналамъ, не раздЪляя нп чувствъ 
ихъ, ни маЪній и не имя въ виду роднаго литературнаго 
угла... Грустно--и въ такой степени, что интересъ напечатанія 
моей статьи совершенно отошелъ на второй планъ и даже ьо- 
все утратилея. Но чтобы не оставить вовсе безъ отвЪта вашего 
вопроса о томъ, какъ я нахожу это напечатаніе,-- я нахожу его 
такимъ, какъ вы разъяснили мић,—и, слЬдо :ательно, ни гвћва, ни 
раздражанія, ни чего либо подобнаго ваши редакторскія распоряже- 
нія не возбуждають во мнв. Ми грустно. Одно я живо, глубоко 
почувствовала. Золотую правду вашихъ словъ, чта я не должна 
писать трактатовъ п разсужденій, что это повредить дфйствю 
моихъ другихъ писаніб. Именно такъ. Я теперь это вижу до 
очевидности, просто до осязаемости, —и дћло съ критпками и раз- 
сужлен!яма кончено; но вы себ представить не можете, какъ 
этоть напечатанный „Отвфтъ“ именно повредить моему д0- 
вольно широко развитому окончанію „Гайки“. Это оковсаніе 
именно явится какъ бы подтвержденемъ, доказательствомъ того, 
‘что сказано въ „Отвфт“—и мало того, что свободная цњлљь ли- 
тературнаго произведен1я унизптся до средства доказывать въ 
глазахъ почтеннфйшей публики заранфе высказанную мысль, но 
самая эта мысль о доказательств, о возможности литератур- 
наго произведенія доказывать, а не жизненн› показывать, что 
такое хочетъь показать оно, — самая эта мысль уже достаточно 
оскорбляеть внутреннее литературное чувство. А между тћмъ 
моя „Гайка“ именно должна явиться въ такомъ неблагопріят- 
номъ свЪтз. Единственное мое литературное счасте можеть 
заключаться: или въ очень короткой памяти нашей публики, 
или въ томъ спасительномъ средетвћ, что она не прочтеть мо- 
его „Отвзта“,—и дай-то Богъ! Но если я такъ живо приняла 
и поняла вашъ золотой совЪтъ, вы можете судить, какъ я вамъ 
благедарна за него! Правда, вы незнакомы съ моею благодар- 
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ностью п вамъ она можеть показываться довольно. подозратель- 
пою, —но что нужды? Въ дфлЪ искренности чувства я не боюсь 
ни большихъ, ни маленькихъ прелубБжденій. И какъ вы оши- 
бались, полагая, что приступаете къ самому щекотливому объ- 
вененю, говоря мав о неириличи самовосхваленія своею про- 
изведеня. А у меня даже и бровь не шевельнулась. Если чЪфмъ 
Господь помиловалъ меня, такъ это именно самомн$ ями, само- 
восхвалетями. Я пасала, и въ помышленін пе имя, что изъ 
этого выходить похвала ми, писала по лЪйствію той внутрев- 
ней занозы. которая нерБдко евдптъ въ душВ и составляетъ. 
мою әпптимію вовсе не шуточную, какъ это, можеть быть, вамъ 
показалось по моему шутливому тону. Но я совершенно ясно и 
отчетливо различаю самое себя отъ этого чего-то. пришлаго,. 
что иногда по пфлымъ днямъ и недђлямъ силатъ во мн п добп- 
вается своею отъ меня. За гр%хи этой несноеной эпитим! я не 
отвЪтчица, --по крайней мЕр%, передъ евоимъ собетвеннымъ созна- 
ніемъ я могу совершенно спокойно выслушивать, въ чемъ бы ни 
захотВлп обвпнить меня. Но это въ самомъ дл оригинально, хоть 
куда! Благодарить критика своего пропзведенія за то, что опъ даль 
’ увидать, что это произведене именно такъ должно быть написано, 
какъ оно есть написано! Благодарю васъ за ваше доброе желаніе 
снисходительно оправдать меня тБмт, что я спБшпла, что у меня не 
было времени провфрать свои слова. Это точно. Нпкакая эпи- 
тимія, вћроятно, не заставила бы меня такъ оригинально обмол- 
вптьсғ, если бы у меня было время самой подумать о томъ. Я 
и чувствовала, что есть что-то неладное въ концз; но я мало 
того, что еп шила, а у меня надъ душой сид$ла добрая сосфдка, 
которая Фхала въ городь и должна была свезти пакетъ, что бы 
не упустить почты. Но какъ бы то ни было, а моя эпатимля 
чрезвычайно оригинально выявилась—Богъ. съ ней. А миЗ все 
грустно. Вы упомвнаете о „пЪеняхъ“ и желали бы, чтобы я 
приберегла ихъ для вашихъ сборниковъ. Съ нелпчайшимъ удо- 
вольетвіемъ. Мав ‘самой было бы больно: столько живого ела- 
вянофильскаго интереса передать въ чьи-нобудь чужія п, вдо- 
бавокъ еще, пеприязненныя рука! Но я бы этого никогда и не 
сдфлала. Въ „Заключительномъ СловЪ“ мелькаетъ падежда, что 
Бесњда возобновится, п я бы съ пћенямп рБшилась ждать 
этого времени. Теперь я сд$лаю вотъ что: сколько есть напи- 
санной статьп я вышлю ее вамъ (только по какому адресу?): 
во 1-хъ, чтобы вы заранће оѕнакомилпеь, чего вы можете ожи- 
дать отъ этихъ статей; во 2-хъ, вы можете сдћлать замћчанія, 
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которыя будуть не безъ пользы для дальнёйшаго труда; въ 3-хъ, 
я хочу знать: извзетно ли вамъ большинство пВсенъ, которыя 
привожу я? И вы потрудитесь меня увБдомить приблизительно 
о времени составленія Сборниковъ потому, что собственно теперь 
я уже займусь другимъ, а не аЗснами. Итакъ—прощайте, Иванъ 
СергВевичъ! Прощаясь съ вами, я благодарю васъ глубоко- 
искренно, благодарю съ грустью и еъ удовольствіемъ за ваши 
вполић благородныя редакторскія отношенія ко мив. Богъ- 
вфсть, встрёчу ли я еще на своей литературной тропинећ 
столько живого участія, столько истиннаго благородства мужской 
чести, —по крайней ићрћ, за то, что я встрћтила въ васъ, Иванъ 
СергВевичъ, я много я искренно благодарю васъ, пожимая вашу 
благородную руку. 


(Продолжене смъдуетљ). 


Н. Соханская. 


А 








ЧТО УМЕРЛО. СЛОВЕНОФИЛЬСТВО ИЛИ ЗАПАДНИЧЕСТВОЄ 


Тургеневскій Базаровъ въ одномъ спорћ съ Павломъ Петро- 
вичемъ замЪчаетъ, что „человћкъ все можеть понять — и какъ 
трепещеть эөиръ, и чтб на солнпћ происходить, а какъ другой 
человћеъ можеть иначе сморкаться, чёмъ онъ самъ сморкается, 
этого онъ понять не въ состояніи“, 

Наши либералы-западники если не все, то во всякомъ слу- 
чав очень многое могутъ понять, но самые умные изъ нихъ од- 
ного не въ силахъ переварить—какъ это можно не признавать 
ихъ либеральнаго катихизиса, не покланяться ихъ фетишамъ и 
не благоговть предъ Западомъ. Они и донынВ готовы повто- 
рять слова Молчалина, что въ наши лћта „не должно см3ть свое 
суждене имЪть“. Всякое самостоятельное мнніе они считають 
преступнымъ отступничествомъ отъ ихъ „сумвола Ера” и безъ 
всякой пощады предаютъ его анаөем%. 

Возьмемъ, напр., отношеніе нашихъ либераловъ-западниковъ 
къ словенофильству. Кто изъ нихъ постарался изучить и по- 
нять воззрБнія словенофиловъ? Никто. ВеБ они, отъ великаго 
и до малаго, или бранили словенофильство, или, желая скорће 
отдВлаться отъ него, спЪшили его похоронить. „Эти люди про- 
тивны миъ, какъ гробы“, пишеть про словенофиловъ Гранов- 
скій съ Одра болЁзни, за два дня до своей кончины. „Оть нихъ 
пахнеть мертвечиной. Ни одной свЬтлой мысли, ни одного бла- 
городнаго взгляда“... Таковъ окончательный отзывъ о словено- 
филахъ/благороднћйшаго и гуманнфйшаго изъ западниковъ. Гер- 
ценъ считалъ словенофильство аитературною болтњзнью, не имћ- 
щею больше никакого значенія. Современные эпигоны западни- 
ковъ судять о словенофильствћ не менће рВшительно. „Слове- 
нофильство разлагается, оно уже умерло и болђе не восирес- 
нетъ“, вошють съ разныхъ ; сторонъ тревожные голоса нашихъ 
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либераловъ (см. Вопросы философии и психоломи кн. 18 (май, 
1893 г.), ст. г. П. Милюкова „Разложеніе словенофильства“). 
Въ послЁднее время заговорили 0 ликвидаціи словенофильства 
по поводу извЬстной рћчи В. И. Ламанскаго, произнесенной 10 
ноября 1894 г., въ торжественномъ засЪданіи Славянскаго Бла- 
готворительнаго Общества '. 

ДЬйствительно ли однако умерло слявенофильство? Не наобо- 
ротъ ли? Нельзя ли этоть приговоръ, шиїаќіѕ ша(ап4з, прим$- 
нить къ западничеству? Разсмотримъ дБло въ его исторической 
перспектив. 

Наша историческая жизнь, приблизительно до половины ХУП 
вфка, текла по одному основному руслу, подъ прямымъ воздВй- 
ствіемъ почти исключительно однихъ византийскихь культурныхъ 
началъ. Православіе, съ его нравственнымъ аскетизмомъ, Само- 
державіе, Юдинодержавіе—весћ эти принципы перешли къ намъ 
‘въ насл ле отъ Византіи, сохранивъ свой вЪчный духъ и от- 
бросивъ преходящія формы. Эти начала опредЗлили духовную 
физіономію русскаго народа и создали политическое могущество 
русскаго государства. Преподобный отецъ нашъ Серий и пер- 
вый „государь“ нашъ Иванә ПТ Великій —вотъ истые предста- 
вители древней (московской) Руси, воспитавшейся на великихъ 
идеяхъ Православія и Самодержавія. Съ половины ХҮП в. рус- 
ская исторія разбивается на два теченія: одно продолжаетъ свое 
прежнее направленіе, а другое поворачиваетъ къ Западу. Ре- 
форма Петра Великаго сообщила этому послЗднему течевію особую 
стремительность и силу. Съ этихь поръ наше общество по сво- 
имъ воззрБніямъ раздфлилось на два противоположные лагеря: 
на исключительныхь западников, которые только отъ Запада 
ждали свЪта и благодати, и на нетерпимыхъ восточниковь, ко- 
торые, наоборотъ, брезгливо чурались Запада и искали свЪтъ 
и истину только у себя въ прошломъ. „Одни, — пишеть проф. 
В. О. Ключевский въ своей стать о Болтинњ, — познавъ про- 


* Въ своей ръчи прое. Ламанскій вовсе не говоритъ о ликвидаціи сло- 
венофильства; онъ только осуждаеть славянскую политику Царя-Освобо- 
дителя. Несомнънно, что почтенный прохессоръ неправъ, называя слав- 
ную освободительную войну 1877—8 года, этотъ нашъ крестовый походъ, 
„конкихотекимъ предпріятіемъ“. Россія, по върному заиъчанію кв. П. А. 
Вяземекаго, отреклась бы отъ достоинства великой державы, если бы от- 
казалась отъ призванія служить охраной, надеждой и опорой своихъ еди- 
новЪрцевъ. Россія никому другому ве можеть уступить своего вліянін па 
Бәльанскомъ позуостров%. 
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свБщеніе, ничего уже не хотћли знать, кром просвЗщенныхь 
странъ, и отворачивались оть своего отечества подобно сума- 
роковскому петиметру, который и своего русскаго языка знать 
не хотВлъ, и жаловался, зачћмъ онъ родился русскимъ. Другіе, 
наблюдая печальные плоды просвёщеня въ современной дћй- 
ствительности, отворачивались отъ нея и оть самого просвЪще- 
нія и переселялись помыслами и чувствами въ до-петровскую 
старину, гдз искали добрыхъ нравовъ и самобытныхъ понят, 
и находили все это, и находили много такого, чего тамъ не бы- 
л0, но чего искали. Русскіе полуфранцузы, ослВпленные свђ- 
‚томъ европейскаго просвЪщенія, не видВли уже ничего свфтла- 
го въ родной средЪ, и она въ ихъ глазахъ наполнялась непро- 
глядною тьмой, а архирусскіе старов$ры мысли, насмотрЪвшись 
на эти темныя пятна современнаго просвзщеня, боязливо или 
брезгливо закрывали глаза и мысленно переносились въ про- 
шедшее; но свЪть билъ и на ихъ опущенныя в%ки, и подъ его 
бол$зненнымъь дфйствемъ ихъ историческія воспоминанія пре- 
вращались въ фантастическіе миражи. Такъ и западное просвћ- 
щеніе, и русская дЪйствительность съ обфихъ сторонъ терили 
напраслину п становились безъ вины виноваты: первое въ томъ, 
что имъ не ум$ли пользоваться и, вмћсто того, чтобы освЪщать 
темные предметы, слВпили имъ собственные глаза, а вторая —- 
въ томъ, что въ ней искали того, чего не находили, или нахо- 
дили то, чего не желали“. 

Съ теченіемъ времени крайности этихъ направленій сглади - 
лись. ОбЪ стороны получили возможность относиться къ Европ® 
и къ Россін болБе сознательно; перешли къ разбору принци- 
повъ, легшихъ въ основу европейской и русской цивилизаціи, 
и къ выработкВ идеаловъ. Подъ вліяніемъ этой работы мысли 
образовались у насъ, около второй половины тридцатыхъ годовъ 
нынфшняго столЬтія, дв литературно-общественныя школы — 
западничество и словенофильство. Съ помощью философіи Ге- 
геля, объ школы выработали себ философское міросозерцаніе 
п съ точки зрЪнія своего особаго міросозерцанія различно стали 
судить какь о впковъчныхь вопросаль, такь и 065 Евроть съ 
Россей и ихь взаимныл» отношетяль. 

Основателями словенофильской школы слЗдуеть считать Хо- 
мякова и Ивана Киртъевскаю. Главными продолжателями ихъ 
дЪла являются: Кошелевъ, К. Аксаковъ, Ю. Самаринъ, Елагинъ, 
Валуевъ, кн. Черкассы Й, Гильфердингъ, И. Аксаковъ, В. И. 


Ламанекій, наконецъ сотрудники Зари (Н. Я. Данплевскій), Бе- 
40* 
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сљды и др. Боковыми предками словенофиловъ могутъ быть на- 
званы Ломоносовъ (когда онъ ратовалъ противъ нћмецкихъ уче- 
ныхъ за русскую самобытность), Болтинъ, Карамзинъ (въ зрЪлые 
годы), ГрибоБдовъ, митрополить Платонъ (и другіе наши ду- 
ховные писатели). Кружокъ словенофиловъ, по свидћтельству 
Погодина, находился въ дружескихъ связяхь съ Пушкиным, 
Баратынскимъ, Плетневымъ, равно вакъ эти примыкали въ Жу- 
ковскому, кн. П. А; Вяземскому, Дашкову, Блудову, ГвЪдичу 
и т. д. до Карамзина. Такъ велось наше литературное преданіе. 
ВсВ эти лица, какъ и словенофилы, держались православно-вус- 
скаю міровоззр%нія. $ 

Словенофилы это православно-русское міровоззрћніе возвели 
въ цВлую систему, которой краеугольнымъ камнемъ были по- 
ставлены слВдующйя начала: Православе, Самодержавіе и На- 
родность. 

Полагая „во главу угла“ личной и народной жизни релииоз- 
ный элементь, словенофилы придавали наивысшее значеніе Пра- 
вославной вр. „Православіе для нихъ было высшею истиной, 
и его они признавали основнымъ началомъ русской народности, 
н въ Православіи, по убфжденю словенофиловъ, содержались 
просвВтительныя начала, начала высшей цивилизащи, выше тЬхъ 
началъ, которыми жила и которыя почти изжила Западная Ев- 
ропа. Самую русскую національную особенность словенофилы 
возводили на степень просв$тительнаго органа только потому и 
восколько она была проникнута духомъ Православія. Православіе 
мыслимо и ви Россін; Россія же не мыслима вн Православія“ 
(т. Н. Барсуковъ. Жизнь и труды М. П. Погодина, У, 466). 
„Въ Православіи, говорить 4. А. Киртевь, заключается не 
только залогъ самобытнаго, духовнаго значенія Россіи, ея все- 
ленскаго историческаго призванія, но, въ значительной степени, 
и залогъ обновленія и всего славянства. Не будеть преувели- 
ченіемъ сказать, что русскій человЪкъ болњље, первље христпа- 
нин» и сынь Православной Церкви, ‘нежели ъражданинь русскаю 
_ зосударства“ * („Споръ съ западниками настоящей минуты“. 
Русское Обозрњніе, № 5, 1895). Пригнавъ Православіе суще- 
ственнымъ культурнымъ началомъ русской народности, словено- 
филы и выступили главнымъ образомъ во имя этого высшаго 
просвътительнаго начала. Хомяковь такъ опредћляетъ основную 


4 е 
Вепомнииъ харавтерныя названія: „Святая Русь“, „православные“ 
(ви. „сограждане“). 
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задачу Россіп, а вмЪетБ съ тЬмъ и того направленія, главой и 
основателемъ котораго онъ былъ: „Для Россіи возможна только 
одна задача—сдЗлаться самымъ христіанскимъ изъ веБхъ хри- 
стіанскихъ обществъ. Эта цфль ея сознана и высказана сна- 
чала: она высказывалась всегда, даже въ самыя дикія эпохи ея 
историческихъ смуть. Если когда-нибудь позже и переставали 
ее выражать, то внутренній духъ народа не переставалъ ее со- 
знавать... Отчего дана намъ такая задача? Можетъ быть, отчасти 
волЬдствіе особаго характера нашего племени, но безъ сомнћ- 
нія потому, что намъ, по милости Божіей, дано было христіан- 
ство во всей его чистотВ, въ его братолюбивой сущности“. Ту 
же мысль развивають и другіе словенофилы, наприм$ръ, И. 
Кирђевскій, Кошелевъ, И. Аксаковъ. „Служить истин% и высшей 
правдв своею правдой, писалъ И. Аксаковь, идти, со смиреніемъ 
передъ Творцомъ и со внимашемъ къ голосу своей совВсти, 
предначертаннымь свыше путемъ, освящать всякое знапіе 
глубокою вЪрой, видћть въ каждомъ человЬкћ созданіе Боже, 
брата по творенію, обнимать своею любовію все человћчество, 8 
прощеніемъ вс погрЬшности, чтобы, придя такимъ путемъ въ мру 
совершеннаго возраста, теплотой своей вЪры отогрЪть омерт- 
вЬвшіе члены европейзкой семьи, освВтить мракъ сгустЬвшихъ 
надъ Западомъ заблужденій и невЪрія, представить въ своемъ 
государственномъ строф образецъ христіавскаго царства и по- 
служить для человфчества источникомъ свЪжихъ нравственныхъ 
силь, столь необходимыхъ особенно для современнаго Запада— 
_ воть въ чемъ возвышенный идеалъ Россіи, глубокій смыслъ ея 
житія, ея исторической задачи.“ Такъ высоко пћнили Право- 
славе наши словенофилы. | 

Западники, наоборотъ, въ своей доктринћ не давали ника- 
кого мета Православію. Одни изъ нпхъ, какъ Чаадаевъ, реко- 
мендовали намъ котолицизмъ взамЪнъ растлВннаго, по ихъ 
маВнію, византійскаго Православія. Другіе же, какъ Герценъ и 
ББлинскій, эти наиболђе искренніе и типичные западники, къ 
христіанской религіи вообще относились отрицательно, какъ къ 
отжившему моменту. Вљра въ торжество науки, въ европейскую 
цивилизацию, въ прощфессь, сь ею „земнымь раем“, политико- 
экономическе и соціаљные идеолы—воть что поставлено у за- 
падниковъ „во главу угла“, на м3сто христіанской религіи. 
Герцен, говоря 0 Енигв Прудома Ре 1а сгбайоп 4е 1'огіге аапз 
РВЬошапіќб, находить, что самая лучшая часть ея—это доказа- 
тельства невозможности религіи въ грядущемъ. „Выводъ Пру- 


622 РУССКОЕ ОБОЗРЗИТЕ, 


дона силенъ, энергиченъ и смлъ; онъ заключаеть словами 
прекрасно благородными“, съ восторгомъ отзывается Герценъ. 
„Вспомнимъ“, продолжаетъ онъ, „какъ религія благословеніемъ 
своимъ встрћчала насъ при рожденіи и какъ молитвами прово- 
жала тБла наши, сдБлаемъ для нея то же, похоронимъ ее съ 
честью, вспоминая ея благодћянія человћчеству“. При такомъ' 
отношеніи къ релийи вообще, крайніе западники въ Право- 
славіи видфли только орудіе деспотизма и обскурантизма. „Мы, 
говорить Герценъ, могли бы не ссориться еъ словенофиламя 
изъ - за ихъ дЬтскаго поклоненія дћтекому періоду нашей 
исторіи; ! но принимая за серьезное ихъ Православіе, но видя 
ихъ церковную нетерпимость въ 06% стороны, въ сторону науки 
и въ сторону раскола, мы должны были враждебно стать про- 
тивъ нихъ. Мы видфли въ ихъ ученін новый елей, помазываю- 
щій царя, новую цфпь, налагаемую на мысль, новое подчиненіе 
ея какому-то монастырскому чину Азіатской Церкви, всегда 
колЬнопреклоненной передъ свЪтскою властью. На словенофи- 
лахъ лежить грЬхъ, что мы долго не понимали ни народа рус- 
скаго, ни его истор!и; ихъ иконописные пдеалы и дымъ ладана 


мБшали намъ разглядЪть народный быть и основы сельской 


жизни“ (Н. Барсуковь. Погодинъ, ҮП, 454—5). * 

Отрицая религію, крайніе западники отвергали и христан- 
скую нравственность, и на христіанскій бракъ смотрЂли, какъ 
на цфпь и кабалу. ВзамЪнъ христіанства, съ его возвышеннымъ · 
ученіемъ о достоинств и доблести воздержанія и самоотреченія, 
они исповфдывали низменную религію челов®ческаго тБла, съ 
культомъ удовлетворенія плотскихъ вожделћній. На мћето хри: 
стіанскаго ученія о нравственности они ставили доктрины Сенъ- 
Симона и Жоржъ-Занда о свобод половыхъ отношеній и о 
благахъ коммунистическаго общества, въ которомъ съ челов$че- 
скихъ страстей снималась всякая нравственная узда. „Въ буду- 
щую эпоху, фантазироваль Герценъ, нЪтъ брака, жена освобо- 


* То-есть, до-петровской Руси. 

2 Бълинекёй въ своемъ’ пресловутомъ письмв къ Гоголю, „съ пылкостью 
невоздержнаго рыцаря и юноши“, доказывалъ, что „емысаъ Христова 
слова открытъ фидосоФскимъ движеніемъ прошлаго въка“, что „Вольтеръ, 
орудіемъ насившки погасившій въ Европъ костры ханатизиа и неввже- 
ства, конечно, болће сынъ Христа, плоть оть плоти его и кость отъ 
костей его, нежели већ попы, архіерей, митрополиты и петріархи, восточ- 
ные и западные“. Онъ указывалъ далъе, что руссвій народъ— „по натур® 
сдубоко атеистическій народъ“. Барсуков, Погодинъ, УШ, 596—607). 
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дится отъ рабства, да и что за слово жена? Женщина до того 
унижена, что, какъ животное, называется именемъ хозяина. 
Свободное отношеніе половъ, публичное воспитаніе и органи- 
зація собственности... РазвБ голосъ Жоржъ-Зандъ не заявлялъ 
миБнія женщины?... Христіанскіе предразсудки мЪшаютъ; они 
были въ свое время—теперь ихъ не нужно“ (Н. Барсуков, 
Погодинъ, ҮП, 91). Блинскій, въ увлеченіи Жоржъ-Зандъ, 
наѕзывалъ эту разрушительницу христіанскаго брака „звЪздой 
спасенія и пророчицей великаго будущаго“. „Мы счастливы“, 
съ восторгомъ писалъ о Жоржъ-Зандъ БВлинскій:— „очи наши 
узрБли спасеніе наше, и мы отпущены съ миромъ владыкой. 
Мы дождались пророковъ нашихъ и узнали ихъ, мы дождались 
знаменй и поняли и уразумВли ихъ“ (101., 89). 

Словенофилы, руководившіеся во всей своей жизни истинно- 
христіанскимъ ученіемъ Православной Церкви, конечно, не раз- 
дВляли безнравственныхъ доктринъ Сенъ-Симона и Жоржъ- 
‚ Зандъ и къ „религіи тБла“ относились со всею строгостью 
людей върующихъ и нравственныхъ. За это западники считали 
ихъ постниками. „Они вс отдаютъ постнымъ масломъ“, отзы- 
вался о словенофилахъ Тургеневъ въ одномъ письмБ къ 
Герцену. 

И такъ, по самымъ существеннымъ вопросамъ, безъ которыхъ 
не можеть жить ни одинъ мыслящій человЗкъ, словенофилы и 
западники радикально расходились другь съ другомъ. Словено- 
филы на первый планъ выдвигали релииозно-нравственные идеалы 
и ставили во главу угла Православе, & западники или относи- 
лись къ религіи индифферентно (таковыхъ немало и теперь), 
или, какъ это мы видфли изъ словъ Герцена и БЗлинскаго, 
творили себЪ кумиръ изъ атеизма и коммунизма, или, Бакъ 
Чаадаевъ, влекли насъ въ Римъ „лобызать туфлю папъ“. Ясно, 
что они служили инымъ богамъ; 70, что для однихь осталось 
святыней, въ лазать друшить было безжизненнымь идоломь *. А 
отрицая Православіе, могли ли западники любить нашу „святую“ 
Русь и понимать многострадальную исторію нашего православ- 
наго народа, исторію, исполненную духовнаго величія и вмъстћ 
съ тЬмъ христіанскаго смиренія? НЪтъ, безъ Православія ни- 
чего нельзя понять въ Россіи. „Русскій народъ, говорить До- 





к Справедливость требуетъ замътить, что болће умвренные изъ запад- 
пиковъ, кәкъ, наприм., Грановскій, были чужды крайнихъ воззрын1Й сво- 
яхь единомышленниковъ. 
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стоевскій, весь въ Православни и въ идез его. Болће въ немъ 
и у него ничего нЪтъ,-—да и не надо, потому что Православіе 
все... Кто не понимаеть Православія, тоть никогда и ничего не 
пойметь въ народЪ. Мало ‚того, тоть не можеть и любить рус- 
скаго народа... и народъ не приметь такого человћка, кавъ 
своего“. | 

`Возмущенный такимъ отношенемъ крайнихъ западниковъ ЕЪ 
наивысшей святынБ для истинно - русскаго человћка, поэтъ 
Языковъ, въ справедливомъ негодованіи, „дерзко бросилъ имъ 
въ глаза желђзный стихъ“ Кә Не Нашимь, тдћ онъ клеймить 
всфхъ западниковъ, какъ измћнниковъ отечества: 


„Вы, людъ заносчивый и дерзкій, 
„Вы, опрометчивый оплотъ 
»Ученья школы богомерзкой, 
„Вы всв—не Руссый вы народъ! 
„Не любо вамъ святое лЬло 
„И слава нашей старины, 
„Въ васъ не живетъ, въ васъ помертвъло 
„Родное чувство. Вы полны 
„Не той высокой и прекрасной 
„Любовью къ родинЪ; не тотъ 
„Огонь чистВйшій, пламень ясный 
„Васъ поднимаетъ. Въ васъ живетъ 
„Любовь не къ истинћ и къ благу. 
„Народный гласъ—онъ Божій глась.' 
„Не онъ рождаеть въ васъ отвагу. 
„Онъ страненъ, дикъ, онъ чуждъ для ваеъ. 
„Вамъ наши лучшія преданья 
„Смёшно, безсмысленно звучать; 
»Могучихъ прадћдовъ дћянья 
„Вамъ ничего не говорять. 
„Ихъ презираеть гордость ваша, 
„Святыня древняго Кремля, 
„Богатства, сила, крВпость наша, 
„Ничто вамъ. Русская земля 
„Отъ васъ не приметъ просвёщенья. 
„Вы странны ей. Вы влюблены 
„Въ свои предательскія мнЪнья 
„И святотатственные сны. 
„Хулой и лестію своею 
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„Не вамъ ее преобразить, 

„И не умЗете вы съ нею 

„Ни жить, ни пЪть, ни говорить. 
„Умолкнеть ваша злость пустая, 
„Замретъ проклятый вашъ языкъ! 
„КрЬпка, надежна Русь святая, 
„И Русскій Богъ еще великъ!“ 


Другимъ существеннымъ пунктомъ разномыслія западниковъ 
и словенофиловъ былъ вопросъ объ отношеніи исторіи и циви- 
лизаціи Европы къ нашему отечеству и его исторической жизни, 
объ отношеніи народнаго къ общеловћческому. 

Западники признавали единство развитія рода человћческаго. 
По ихъ теоріи, ве народности проходять одинаковую лБетницу 
общественнаго развитя. Разница въ ихъ истори лишь та, что 
одна народность стоить на низшей ступени этой лестницы, а 
другая достигла высшей. Западь ХІХ в. дошель до высшихъ 
ступеней, и другія народности, въ силу исторической эволющи, 
должны, по мнћнію западниковъ, пройти тв же ступени, какія 
пройдены Западною Европой. Какъ на Западћ религія уступа- 
еть точной наукђ, а неограниченную монархію уже смЪнилъ пар- 
ламентаризмъ, который, въ свою очередь, долженъ будеть усту- 
пить соціализму, этому послЬднему слову европейской цивили- 
заціи, — такъ и другимъ народамъ, по теоріи западниковъ, суждено 
пережить тоть же неизбъжный процессъ разложенія религіи, мо- 
нархіи, семьи и собственности. 

Считая европейскую цивилизацію единою и универсальною, а, 
процесеъ европейскаго развитія единственно возможнымъ и не- 
обходимымъ путемъ прогресса, западники естественно должны 
были относиться къ русской исторіи и русской дъйствительности 
только отрицательно. Россія —это варварская страна, не имћющая 
истори. Только съ Петра Великаго она начинаеть выходить 
изъ періода своего младенчества. Петръ первый указалъ рус- 
скому народъ выходъ изъ азіатскаго варварства, отдавши его 
въ европейскую школу, и только съ тћхъ поръ началась рус- 
ская исторія. Настоящая задача Россіи состоить, по ученію за- 
падниковъ, въ томъ, чтобы отвернуться отъ своего „темнаго“ 
прошлаго, отказаться отъ веВхъ своихъ „азіатскихъ“ особен- 
ностей и тБмъ обезличить себя, пережить веБ фазисы европей- 
скаго развитія, дабы догнать Европу и раствориться въ ней. 
Въ успђхахъ новЪйшей европейской цивилизаціи наше спасеніе 
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и смыслъ нашего бытія. „Россія видитъ свое спасеніе, —писалъ 
БЪлинсый Гоголю, —не въ мистицизмђ, не въ аскетизмић, не въ 
поэтизмЪ, а в» успъхахь цивилизаи, просвЪщенія, гуманности. 
Ей нужны не проповЪди, довольно она ихъ слышала, -—-а про- 
буждене въ наролћ чувства человЪческаго достоинства, столько 
вћковъ попираемаго въ грязи и навозЪ; права и законы, со- 
образные не съ ученіемъ церкви, а съ здравымъ смысломъ и 
справедливостью, и строгое, по возможности, ихъ исиолненіе“. 
Россіи необходимо преобразоваться въ Западную Европу и по- 
тому, что новаго, своего слова она сказать не можеть; по Ге- 


гелю, славяне не принадлежать къ числу избранныхъ народностей, 


въ которыхъ воплощается саморазвивающійея духъ, и поэтому 
не могуть быть носителями какой-нибудь идеи. „Мы живемъ безъ 
прошедшаго и будущаго,—писалъ Чаадаевъ, какь бы вторя Ге- 
гелю,—не им$емъ ничего индивидуальнаго, на что могла бы 
опереться наша мысль 1“. 

Отрицая до-петровскую Русь и пфня въ новой Россіи только 
то, что въ ней было спеціально европейское, западники тЬмъ 
самымъ отвергали и русскую народность и ея духовныя и п0- 
литическія особенности, развившіяся подъ вліяніемъ не евро- 
пеизма, а византизма. Народность обрекалась въ жертву космо- 
политизму. Православіе, какъ мы видзли, считалось синонимомъ 
обскурантизма. Самодержавіе, на европейскій взглядъ западни- 
ковъ, есть только остатокъ азіатскаго деспотизма, который дер: 
жится еще въ Россіи, пока-де руссый народъ находится въ 
младенчествЪ; а разъ Россія достигнеть государственной зрћ- 
лости, эта „низшая“ форма правленія должна уступить „выс- 
шей“, напр., парламентаризму. | 

Таковы въ основныхъ чертахъ воззрћнія западниковъ на 
Европу и Россію, какъ они выражены съ полною отеровен- 
ностью въ дневник Герцена и въ извъстномъ „историческомъ“ 
письмф БЪлинскаго къ Гоголю (см. соч. Н. Барсукова о Пого- 
дин, кн. ҮП и ҮШ, особенно стр. 596—607). 

Словенофилы проводили совершенно противоположные взгляды 


на Европу и Россію и на ихъ взаимныя отношенія. 


Будучи людьми глубоко образованными, въ полномъ воору- 
жен!и серьезной европейской науки, словенофилы постарались 





* „Мы (то-есть, Европа и Россія) сидимъ въ одномъ мВшкв, и никакого 
за нами спеціально новаго елова не предвидится“, писалъ Тургеневъ къ 


Герцену. . 
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прежде всего разобраться въ сложной европейской цивилизащи. 
Они первые указали на то, что европейская цивилизація не есть 
общечелов ческая, потому что таковой цивилизаціи изть и не 
можеть быть (какъ нЪтъ и всечеловВ ческой). 

По ихъ теоріи, какъ она съ необыкновенною отчетливостью 
выяснена Н. Я. Данилевскимь, прогрессъ состоить не въ томъ, 
чтобы все идти въ одномъ и томъ же направлен!и, по одной 
прямой лини, а въ томъ, чтобы все поприще исторической 
дБятельности человз чества исходить во всевозможныхъ направ- 
леніяхъ, по разнымъ расходящимся линіямъ. Въ истори сл$- 
дуеть различать не степени единаго развитя рода человћческаго, 
какъ это обыкновенно д$лають, а кульнурно-историческіе типы, ! 
и только въ предЪлахъ каждаго изъ этихъ типовъ можно гово- 
рить 0 степени развитія. Каждый типъ призванъ къ осуществ- 
ленію какой-нибудь одной національной идеи, которая состав- 
ляеть вкладъ въ общую сокровищницу, и эта идея вытекаетъ 
изъ внутреннихъ свойствъ Варохнаго духа, а не прививается 
извЕ%. 

Европеизмъ есть только особый культурно-историческій типъ, 
притомъ не всесовершенный, заключающій въ себ общечело- 
,ВЪческое и спеціально-европейское, вЪчное и случайное, зхоро- 
вое и гнилое. Къ великимъ и вЬчнымъ продуктамъ европейскаго 
генія относятся философія, наука, искусства, промышленная 
техника, и словенофилы ълубоко цънили вст великія явлешя евро- 
пейской цивилизаціш. Декартъ, Лейбницъ, Канть, Гегель, Копер- 
никъ, Ньютонъ, Рафаэль, Мурильо, Шекспиръ, Гёте, Шиллеръ, 
Моцартъ, Бетховенъ и т. п. были для словенофиловъ не менЂе 
дороги, ч$мъ для самихъ европейцевъ. Не даромъ Хомяковъ 
называлъ Европу „страной святыхъ чудесъ“. Но вмЪстВ съ тЬмъ 
словенофилы не могли не видБть односторонности и внутрен. 
нихъ противорБчій европейской цивилизащи, не могли не зам$- 
тить той основной лжи, которая выразилась в отрицании на 
Западь релийи и привела новЪйшую Европу къ процессу раз- 
ложенія и паденія. Такія явленія, какъ скептицизмъ, сенсуализмъ, 
матеріализмъ, пессимизмъ, сощализмъ, суть помезетели уже не 
процв%танія, а разложенія духовной И общей венной ИЗНИ ВЪ 


' Такихъ типовъ или `самобытныхъ цивилизац до сихъ поръ, по Да- 
нилевскому, было десять: египетскій, китэйскій, хөлдейскій, индійскій, ирен. 
скій, еврейскій, гречеекій, римскій, аравійскій, германо-романскій, Славяне 
составляютъ отдВльный культурный типъ. 


— 
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новЪйшей Европ%. Прфтоу шеФос, повлекшее за собою дальнћй · 
шее искаженіе европейской цивилизащи, словенофилы видЗли 
въ раціонализмњ. Рашонализмъ есть наслдіе языческаго Рима 
и составляеть первенствующее начало западно-еғропейской жиз- 
ни; имъ опредфляется вся духовная культура Западной Европы, 
со всфми ея видимыми противорБчіями. Католицизмъ папы Ни- 
колая І, протестантизмъ Лютера, скептицизмъ Вольтера, рели- 
гіозный натурализмъ Фейербаха, спекулятивная философия Гегеля, 
пессимизмъ Шопенгауера—все это плоды раціонализма, стрем- 
ленія основать жизнь на разсудкБ и логикЪ, на анализ. Но 
анализъ, столь полезный въ наукћ, въ приложенш къ религіи '! 
и къ жизни оказывается силой рәзрушительною; онъ убиваетъ 
вру, нарушаеть цБльность и гармонію духа, отсюда недоволь- 
ство жизнью, жажда страданія, тоска и отчаяніе. ВеЪ эти при- 
знаки нездоровой, разстроенной жизни наблюдаются въ Европћ 
ХІХ вБка. На самомъ Запад’ ваиболће проницательные и чуткіе 
мыслители (Гёте, Байронъ, Ренанъ, нашъ Герценъ) ° замЗчаютьъ, 
что европейская цивилизація, величественная въ частностяхъ, 
заключаеть что-то ложное въ своемъ цћломъ; что европейское 
человВчество, созидая свою цивилизацію, утратило что-то невоз- 
наградимо-дорогое, безъ чего и невозможно жить, и томится, 
войдя въ ея чудныя формы. Ве дальновилные люди торопливо 
стараются выйти изъ этихъ чудныхъ формъ, и „только слЗпые, * 
да совершенно глупые,—по зам$чан!ю В. В. Розанова,—не испы. 
тывая никакого страха, продолжають идти впередъ“. 

Если европейская цивилизащя заключаетъ въ основЪ своей 
ложь, если она заканчивается страданемъ, то она не можеть 
быть признана вполн$ истинною и нормальною для челов чества, 
а, слВдовательно не можеть быть и обязательною для насъ. Наша 
народная жизнь, въ противоположность европейской, отличается · 
цЪльностью своего духовнаго начала и требуетъ гармоническаго 
соединенія ума, сердца и воли; именно этою пЬльностью держится 
Православіз, и будущность цивилизаціи зависить отъ дальнЪй- 
шаго развитія ея подъ вліяніемъ Православія. Поэтому не намъ 
нужно было искать духовные идеалы на Западћ, а ЕвропЪ елБ- | | 
довало обратиться къ русскому народу за источникомъ истиннаго 
свЗта. Петръ Великій сдВлалъ, по мнънію словенофиловъ, роко- 


‹ Католицизмъ внесъ въ религію рац1оналистическ!й элементъ и тъмъ 
исказилъ чистоту религіи чуждою для нея примЪеью. 

* Герценъ не только западникъ, но именно ыы человњкъ“, ЕАКЪ 
называетъ его Н. Н. Страховъ. 
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вую ошибку, насильственно отдавъ насъ въ европейскую школу. 
Реформа Петра, правда, пріобщила насъ европейской цивилиза- 
щи, благодаря которой „Россія вдругъ облеклась въ государ- 
ственное величіе, заговорила громами и блеснула отблескомъ 
европейскихь наукъ“. „Европейское просвъщеніе, говоритъ 
Гоољь, было огниво, которымъ сл8довало ударить по всей начи- 
навшей дремать нашей масс. Огниво не сообщаетъ огня крем- 
ню, но, покамЪсть имъ не ударишь, не издасть кремень огня. 
Огонь излетЬлъ вдругъ изъ народа. Огонь этоть былъ восторгъ, 
восторгъ отъ пробужденія, восторгь въ начал безотчетный, 
никто еще Н услышалъ, что онъ пробудился затВмъ, чтобы, 
съ помощью европейскаю свњта, разсмотрњть помубже самою 
себя, а не копировать Европу“ (ТУ 10, 170). Но въ томъ и бъда, 
что наше образованное общество еп шаззе до сихъ поръ стремится 
копировать Европу. Мы еще не излВчились отъ коренного на- 
шего недуга, отэ европейничанія, и этоть недугъ, разъз дающий 
нашъ общественный организмъ, возн ®ъ со временъ Петра Вели- 
каго и благодаря ему, потому что Петръ, по словамъ К. Аксакова, 
сталь принимать все отъ иностранцевъ, не только полезное и 
общечелов  ческое, но частное и нащональное, самую жизнь ино- 
странную, со всЗми случайными ея подробностями;... перелом- 
ленъ быль весь строй русской жизни, перем нена была самая 
система (притомъ Петръ все лћлалъ привужденно и насиль- 
ственно). „Въ дћятельности Петра, говорить Н.Я. Данилевский, 
необходимо строго отличать двъ стороны: его дзятельность го- 
сударственную, веБ его военныя, флотскія, административныя, 
промышленныя насажденія, и его дВятельность реформативную 
въ твеномъ смысл этого слова, т. е. тз изм нешя въ быт, 
нравахъ, обычаяхь и понятіяхъ, которыя онъ старался произ- 
вести въ русскомъ народ. Первая дВятельность заслуживаетъ 
вЗчной признательной, благогов йЙной памяти и благословенія 
потомства“... Этою дВятельностью онъ заслужилъ себЪ имя Ве- 
ликаго— имя основателя русскаго государственнаго величія. „Но 
дћятельностью второго рода овъ не только принесъ величай- 
шій вредъ будущности Росси (вредъ, который такъ глубоко пу- 
стилъ свои корни, что досел еще разъ$даеть русское народ- 
ное тБло), онъ даже безполезно затруднилъ свое собственное 
дБло: возбудиль негодованіо своихъ подданныхъ, смутиль ихъ 
совВсть, усложнилъ свою задачу, самъ устроилъ себЪ препят- 
ствія, на побореніе которыхъ долженъ былъ употреблять огром- 
ную долю той необыкновенной энергіи, которою былъ одаренъ 


„со шаи ВЕ Жж швьжв 4 Ес 
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и которая, конечно, могла бы быть употреблена съ бӧльшею 
пользой. Къ чему было брить бороды, нәдћвать измецые каф- 
таны, загонять въ ассамблеи, заставлять курить табакъ, учре- 
ждать попойки (въ которыхъ даже пороки и распутство должны 
были принимать н8мецкую форму), искажать языкъ, вводить въ 
жизнь придворную и высшаго ` общества иностранный этикеть, 
мнять лБтосчисленіе, стВенять свободу духовенства? Къ чему 


‚ ставить иностранныя формы жизни на первое почетное м%сто, 


и ТЁмъ накладывать на все русское печать низкаго и подлаго, 
какъ говорилось въ то время? Неужели это могао, укр$пить на- 
родное сознаніе? Конечно, однихъ государственийхъ нововведе- 
ній (въ тБсном+ смысл этого слова) было недостаточно: надо 
было развить то, что всему даеть крћпость и силу, т. е. про- 
св$щен!е; но что же имЗли общаго съ истиннымъ просвЪщені- 
емъ всБ эти искаженія народнаго облика и характера? Просвћ- 
шеніе къ тому же не насаждается по произволу, какъ м$няет- 


‘ся форма одежды, или #одится то или другое административ- 


ное устройство. Его слЗдовало не насаждать извн%, а развивать 
извнутри. Ходъ его былъ бы медленн%е, но за то върнВе и пло- 
дотворнће“. („Россія и Европа“, 286). 

Словенофилы были сторонниками органической теоріи, по ко- 
торой цивилизація каждаго народа, какъ общественнаго орга- 
низма, выростаеть изъ корней и сБмянъ, а не изъ культурныхъ 
черенковъ, привитыхъ сверху къ дикимъ стволамъ. Европеизмъ, 
насильственно введенный у насъ Петромъ, оторваль наше обра- 
зованное общество отъ родной почвы и лишилъ его духовной 
самобытности, сдВлавъ его никому ненужнымъ межеумкомъ. Что- 
бы устранить разладъ между нашею интеллигенщей и народомъ, 
для этого слёдуеть предпочесть европеизму тБ византійскія на- 
чала, подъ влянемъ которыхъ развивалась русская жизнь до 
Петра и на которыхъ она выработала свою крБпкую, истинно 
народную особенность. Эти начала до сихь поръ опредвляютъ 
быть русскаго народа и русскую самобытность. Ради сохране- 
нія этой самобытности мы должны проникнуться духомъ народ- 
ной жизни, и словенофилы высоко цБнили принципъ народ- 
ности. , 

„Словенофилы, говорить г. Н. Барсуков, стояли не просто 
за народъ, но главнымъ образомъ за народность, а слово „на- 
родность“ знаменуеть у нихъ цфлый порядокъ понятій и мы- 
слей: и какъ народность вообще, и какъ русская народность въ 
особенности... Зародность возводили словенофилы на степень 
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философскаго принципа. Они доказывали, что страна, отрекаю- 
щаяся отъ своей народности, съ тЬмъ вмВетБ отрекается отъ 
всякой духовной самостоятельности и осуждаетъ себя на духов: 
ное рабство, которое даетъ въ результатВ лишь попугайство, 
обезьянство, знаніе безплодное, мертвенное. Въ томъ именно, 
что западная цивилизація почти не коснулась народа, и что онъ 
продолжаеть хранить въ себБ жизненный завЪтъ старины, сло- 
венофилы видфли залогь спасенія для Россіи. Въ твоей зруди, 
Россія, говорить Хомяковъ, есть свътлый ключь, льющій живыя 
воды, сокрытый, безвњстный, но моиучій; а потому словенофилы 
меньше всего заботились о просвъщеніи простого народа и ду- 
мали, что надобно было просвЪтиться намъ самимъ. Рабы, по- 
пугаи, обезьяны, вакъ выражались словенофилы, всЪ эти само- 
званные цивилизаторы могли лишь увлечь простой народъ на 
тоть, по ихъ мнЪнію, ложный путь, которымъ шло все русское 
общество со временъ Петровой реформы. Не для того, чтобы 
сдЪлать науку популярною, т. е. понятною и лоступною про- 
стому народу, а для того, чтобы самимъ возродиться въ духћ 
народности и обрВсти правый путь, словенофилы стали вникать 
въ народное міровоззрЪніе. Они допрошали духа жизни въ бы- 
ломь, т. е. въ истори, въ до-петровской старинз, и въ совре- 
менномъ быть простого народа. Словенофилы признавали за 
основами родного быта полное право на существованіе и пото- 
му уже, что онћ — основы“ (Н. Барсуковъ, „Погодинъ“, Ү, 467). 
Такимъ образомъ словенофилы понимали слово народность въ 
смысл духовной самостоятельности, какъ проявленіе личности 
въ человњчествњ (отсюда можеть быть народность въ науБЪ, въ 
литератур) !. Они вЗрили, что Россія-—-самобытный міръ, впол- 
нБ организованная индивидуальность, своеобразная и сама себъ 
равная, и она не можеть быть кошей Европы. Росс1я— наетоль- 
ко оригинальный міръ, что умомъ и не постигнуть возхъ ея 
особенностей... 


Умомъ Россіи не понять, в 
Аршиномъ общимъ не измЗрить; 

У ней особенная стать, — 

Въ Россо можно только вњрить! 


: Не слћдуетъ сићшивать слово народность съ европейскимъ терии- 
номъ „нащонализмь“, какъ это нерздко двлаютъ. Націонализиъ — это прин- 
ципъ языческій `я означаетъ политическое насиліе, народность—это Пра- 
вославіе. 


ч ағ т = Фет тот = 


632 РУССКОЕ ОБОЗРЂЪНІЕ. 


Раземотр®вши взгляды западниковъ и словенофиловъ, разбе- 
ремъ теперь, на чьей сторонз больше правды, и тёмъ дадимъ 
отвЪтъ на поставленный нами главный вопросъ. 

Наши западники, виВетЬ съ легкомысленными европейскими 
вольнодумцами, пропзли религіи отходную и провозгласили цар- 
ство науки. Но современное намъ движен!е умовъ въ Западной 
Европ показываетъ, что безь религіи человЪчество не можетъ 
жить. Европа попыталась устроиться безъ Бога, но пришла къ 
безотрадной тоск, чуть ли не къ {аейішт унае древнихъ рим- 
лянъ, и теперь вновь ищеть Бога и судорожно хватается за 
каждое лжеученіе, обБщающее успокоить тревожный духъ евро- 
пейскаго человЪ чества. Многочисленныя, возникающія на Запа- 
дБ, религіозныя общества служать доказательствомъ того, что 
наука безепльна отвЪтить на главнћйшіе запросы человћческа- 
го духа и потому никогда не можеть замфнить религіи. Въ са 
момъ дБлВ, какая наука въ состояніи дать удовлетворительный 
отвЪтъ на вопросы о быти Бога, о происхожденіи міра и че- 
ловка, о челов ческой душВ, о смыслЬ жизни и смерти, о за- 
гробной жизни и т. д.? Әти тайны останутся недоступными для 
ограниченнаго человЪческаго ума, и люди науки на већ подоб- 
ные „вчные“ вопросы мотуть дать одинъ правдивый отвЪтъ: 
дпогатиз є 19107абтиз. Только религія ае истинный от- 
вЪть на все то, чВмъ люди живы. 

Французскій критикъ и академикъ Фердинандъ Брюнетњерь въ 
своей стать „Банкротство науки“ такъ т духовный 
поворотъ въ Европ$: 

„Недавно еще было время, когда ученое невћріе считалось 


_ признакомъ высокой степени умственнаго развитія. Люди науки 


не отрицали высокаго значенія религій и религіознаго чувства 
въ исторіи человЪчества; многіе даже упрекали Вольтера, Дидро, 
Кондорсе и другихъ энциклопедистовъ за грубую рЪзкость ихъ 
антихристіанской полемики, за нечестность ихъ доказательствъ, 
за ограниченность ихъ философскаго взгляда,—но все-таки они, 
эти люди науки, продолжали видћть въ религіи лишь зачаточный 
пер1одъ разумной, сознающей себя жизни... Они думали, что 
цивилизація находится въ обратномъ отношеніи къ религіозной 
ревности и что будущее принадлежитъ науБВ. Но теперь раз- 
даются голоса, что наука можеть удовлетворить отчасти нашей 
любознательности *, можеть способствовать внЪфшнему благо- 








{Именно отчасти, потому что наша наука, по прекраеному сравненію 
Тэна, представляетъ собой нъчто въ родв изорванной книги, местами пе- 
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устройству жизни, но что она безсальна ОТВЪТИТЬ на главнВйшіе 
запросы человЪческаго духа. И если справедливо, что наука раз- 
считывала занять м%сто религіи, то нынз она надолго про- 
играла свою игру“ (Керие 4ез 4еих Мопдез, 1, 1895). Наука 
всегда врашается и развиваетъ свою познавательную д$Зятель- 
ность лишь въ круг естественныхъ явленій и потому не мо- 
жетъ знать, есть ли что-нибудь вн этого круга, подлежащаго 
ея вфдЪюю. Даже въ собственномъ своемъ кругу наука без- 
сильна уловить п разъяснить въ точности сокровенныя при- 
чины и сущность изучаемыхъ ею явленій. „Тайна остается тай- 
ной“,—говорить Спенсеръ въ своихъ „Основныхь Началахъ“. 
„Объясненіс всего объяснимаго вовсе не разсЗиваеть непрони- 
цаемаго мрака всего непостижимаго. Каковъ бы ни быль нашъ 
успЪхъ въ дзлБ приведенія къ равновЗс1ю всего, мы тЬмъ не 
менЂе не въ состояніп опред®лить неизвЪстнаго; напротивъ, 
неизвћетность становится для насъ тёмъ болће очевидною, чё мъ 
она менБе поддается нашимъ исканіямъ“. Воть послЪдній ре- 
зультать нашихъ вБковыхъ догадокъ, дЪйствительное завоеваніе 
современнаго мышленія: отвести опред$ленное место всему не- 
постижимому—вр%, въ которую наука не должна и не можеть 
проникнуть. Но изъ этого не слБдуетъ выводить, что наука не- 
нужна или даже вредна. Истинная наука не исключаеть ре- 
лигіи, —напротивъ, онБ восполняютъ другъ друга. Безъ науч- 
наго @фразованія вБра религіозная по необходимости является 
неопредБленною, неясною, склонною къ увлеченіямъ, легко см$- 
шивается съ суевћріемъ; научное образованіе безъ религіозной 
ввры порождаеть ложныя теоріи, слБдствіемъ чего является 
или слБпой догматизмъ, доходящій до фанатизма, или же не- 
устойчивый, колеблющійся скептицизмъ, лишающій человћка 
всякой увЪренности, твердости и поелЬдовательности въ свойхъ 
дЪйствіяхъ. Религіозное просвщеніе образуетъ главнымъ обра - 
зомъ чувство и волю, научное образованіе по преимуществу 
развиваеть умъ. Но только разуму, просвъщенному в%ърой, 
открыты тайны вещей божескихъ и человЪческихь. „ВЪрой 
разумВваемъ“, по слову апостола. Әтоть синтезъ в®ры и 
разума дается въ одномъ Православіи, что и выяснили сло- 
венофилы. — 

Такимъ образомъ по вопросу о значеніи религіи въ жизни 





речеркнутой, съ недостающими тамъ и сямъ главами, и съ перепутан-` 
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челов чества и особенно русскаго народа правда оказывается 
на сторон словенофиловъ, а не западниковъ. 

Также не выдерживаютъ критики и другіе взгляды и прин- 
ципы нашихъ западниковъ, взятые ими напрокать изъ Европы 
отъ сторонниковъ общечелов  ческаго прогресса. Что такое, напр., 
ихъ хосмополитизмь и парламентаризмь, которые западники вы- 
ставили противъ словенофильскихь принциповъ Народности и 
Самодержавія? 

Космополитизмъ не только безповоротно осужденъ европей- 
скою исторіей ХІХ в., съ господствомъ націонализма, но и са- 
мими западниками признанъ несостоятельнымъ. Западникъ Бот- 
кинә, въ письм$ къ Анненкову, долженъ быль сознаться, 
что „словенофилы выговорили одно истинное слово: народ- 
ность. Въ этомъ великая заслуга; они первые почувствовали, 
что нашъ космополитизмъ ведеть насъ только къ пустомыслію и 
пустословію... Пора была напомнить недорослю, который по- 
тому только, что стыдился знать свой родной языкъ, считалъ 
себя гражданиномъ м!ра,—что онъ не боле какъ недоросль“. 
Тургеневъ, этоть „коренной, неисправимый западникъ“ (по его 
собственному признанію), также осудилъ космополитизмъ. „Во- 
смополитизмъ—-чепуха, космополитизмъ— нуль, хуже нуля; ви 
народности ни художества, ни истины, ни жизни, ничего нћтъ. 
Безъ физіономіи нЪтъ даже идеальнаго лица; только пошлое 
лицо безъ физіономіи“. Сила и искренность, какими пронйкнуты 
эти слова Лежнева, показывають, что самъ авторъ пмъ сочув- 
ствуеть. Въ лучшемъ своемъ романЪ „Дворянское ‘знъздо“ Тур- 
геневъ еще рЪшительн$с выступилъ противъ вообще западни- 
ческихъ воззрЬній на русскую жизнь, допустивъ Лаврецкаго 


‚разбить западника Паншина на вофхъ пунктахъ. Позволю себ 


напомнить читателямъ этотъ характерный споръ между Панши- 
нымъ и Лаврецкимъ. Споръ завязался у нихъ, какъ извЪстно, 
въ домБ Калитиныхъ, вечеромъ, когда въ большомъ кусту си- 
рени раздавались первые вечерніе звуки соловья и первыя 
звЪзды зажигались на розовомъ небЪ нэдъ неподвижными вер-. 
хушками липъ. Паншинъ, прочитавъ лермонтовскую „Думу“, 
сталъ, по поводу ея, „укорять и упрекать новЬйшее поколВніе, 
причемъ не упустплъ случая изложить, какъ бы онъ все по- 
вернуль по-своему, если бы власть у него была въ рукахъ. 
Россія, —говорилъ онъ,— отстала отъ Европы; нужно подогнать 
се. УвЪряютъ, что мы молоды,—это вздоръ; да и притомъ у 
насъ пзобрЪтательности нЪтъ: самъ Х—въ признается въ томъ, 


ЧТО УМЕРЛО: СЛОВЕНОФИЛЬСТВО ИЛИ ЗАПАДНИЧЕСТВО? 635 


что мы даже мышеловки не выдумали. СлБдовательно, мы по- 
неволБ должны заимствовать у другихъ. Мы больны, — говорить 
Лермонтовъ, —я согласенъ съ нимъ; но мы больны оттого, что 
только наполовину сдЪлались европейцами; чђмъ мы ушиблись, 
тЬмъ мы и лБчиться должны... У насъ лучшія головы — 1ез 
шеШеигез ёёѓќеѕ—–давно въ этомъ уб$дились; вс народы въ сущ- 
ности одинаковы; вводите только хорошія учрежденія — и дВЛО СЪ 
концомъ. Пожалуй, можно приноравливаться къ существующему 
народному быту; это наше дћло, двло людей (онъ чуть не ска- 
залъ: государственныхъ) служащихъ; но въ случа нужды не 
безпокойтесь: учрежденія передълають самый этоть быть“. 
Лаврецкій опровергнуль это западническое и вмВет$ либе- 
рально-чиновническое воззрБніе на жизнь. „Лаврецый отстаи- 
валъ молодость и самостоятельноеть Россіи... Онъ доказалъ 
(Паншину) невозможность скачковъ н надменныхъ передћлокъ, 
неоправданныхь ни знаніемъ родной земли, ни дЪЙствительною 
вЪрой въ идеалъ, хотя бы отрицательный... требовалъ прежде 
всего признатя народной правды и смирення перефф нею, —того 
смиренія, безъ котораго и смћлость противу лжи невозможна“... 
Такъ Паншинъ былъ разбитъ. Но сколько и теперь есть Пан- 
шиныхъ, которые твердятъ, что мы больны оттого, что только 
наполовину сдБлались европейцами; что намъ нужно ввести пра- 
вовой порядокъ, который исправить нравы и быть русскаго на- 
рода. По истинЪ „безсмысленныя мечтаня“1 Суть дЪла не въ 
учрежденіяхъ, не въ парламентаризив, а въ самихь людяхъ. — 


Какой порядокъ ни затЪй, 

Но если онъ въ рукахъ безсовБстныхъ людей, 
Они всегда найдуть уловку, 

Чтобъ сдфлаль тамъ, гдВ имъ захочется, сноровку. 


„При дряблости общества, при низкомъ нравственномъ его 
уровн$,—говорить А. А. КирђЂевъ, —никакая конституція, ника- 
кой договоръ не помогуть, не уберегуть его отъ посягательствъ 
на его свободу п права; а если оно сильно, нравственно, если 
его гражданскій уровень высокъ, если оно понимаетъ значеніе 
дома, то обойдется и безъ всякихъ договоровъ. Гораціево: 
„Фи 1еу°8 зте то’физ! останется вЪчно истиннымъ. Ника- 
кихъ бумажныхъ конституцій намъ не нужно! Въ нас», въ насъ 
самилљ должна быть конституція; этой конститущи у насъ нп- 
кто не отниметъ, и только она и надежна“. 
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Если мы обратимся къ фактамъ, то увидимъ, что парламен- 
таризмъ не только не воспитываеть людей, но глубоко развра- 
щаетъ ихъ. Въ самомъ дълВ, подкупы, шантажь, интриги пар- 
тій, хищенія, открытое воровство—все это и многое подобное 
разв ръдкость ветрЪтить въ новЪъйшей парламентарной Европ}? 
„Современный парламенть, по словамъ А. А. Дирћева, уже не 
заботится о какихъ-либо общихъ, принципіальныхъ идеяхъ, напр., 
равенства или свободы... онъ не задается рБшеніемъ общихъ 
теоретическихъ вопросовъ, онъ сузиль и пэинизилъ оматери- 
зөвалъ свои задачи. Современный избиратель—по прэимуществу 
человБкъ практики, дБлецъ; ему не до братства народовъ, не 
до свободы и равенства; ему нужны такой порядокъ, такое пра- 
вительство, при которомъ онъ можеть подороже продать свой 
картофель или свои фабрикаты, такое правительство, которое 
обяжется не облагать пива и т. п. Ясно, что већ эти парти, 
принимающія все болЪе и болће характеръ промышленныхъ сою- 
зовъ, будуть избирать и посылать въ парламенть не лучшихъ. 
людей, не самыхъ добродЪльныхъ, безкоростныхъ и т. п., а на- 
противъ, самыхъ ловкихъ, ум$лыхъ, изворотливыхъ адвокатовъ, 


`способныхь защитить и выиграть ихъ дћло въ парламентћ, къ. 


какимъ бы средствамъ онъ для этого ни прибЗгалъ“. Это-ли не 
разложеніе государства? Такой парламентаризмъ несомнљнно и 
фатально приведеть Европу къ сошалистическому государству 
типа пі О1еп, рі Майге. И правъ А. А. Кирћевъ, называя пар- 
ламенть „пропилеями соціалистическаго государства“. 

Не менфе яркую и правдивую картину разложенія современ- 
наго парламентаризма, съ его „разбойничьимъ“ идеаломъ: „00- 
быча побњдителямь\“ —рисуетъ намъ другой нашъ публицисть 
и ученый, П. Е. Астафьев, въ книжкЪ „Изь итоювь впка“. 
Все боле глубокое нравственное паденіе личности, безприн- 
ципная погоня за наживой и минутнымъ успБхомъ, упраздненіе 
государства, замЗна его „правительствомъ парти“, замна за- 
дачъ историческаго народа задачами настоящаго общества, не- 


возможность преемственной національной жизни, ростъ буржуа-. 


зи и ея космополитическихъ, утилитарныхъ интересовъ насчеть. 
прочихъ классовъ и ихъ національныхъ интересовъ, торжествую- 
щій походъ еврейства, все покупающаго въ привыкающемъ все 
продавать обществ —воть факты, которые отм$чаеть покойный 
АстаФьевъ. „Конечное торжество парламентаризма, говорить онъ, 
совпало бы съ полнымъ упраздненіемъ на Запад духовной лич- 
ности, государства и національности,—съ возвратомъ человф- 
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чества въ первобытное сөстояніе далекаго доисторическато прө- 
шлаго“... Эта перспектива развитія парламентаризма нечинаетъ 
созваваться боле ясными и см8лыми умами Запада. Карлейль, 
Леруа-Болье, Ренанъ и др. высказывались нрөтивъ демократи- 
ческаго парламентаризма. Леруа-Болье прямо сознаетъ, что со- 
временное государство боле всякаго лругаго хрупко, мимолетно, 
подкупно и склонно къ прятфененно; онъ становится рБшя- 
тельно на сторону абсолютной монарх!и, „незараженной грЬхомъ 
представительства“. 

Нашъ Герценъ, преклонявшійся прежде предъ европеизмомъ, 
потомъ окончательно разочаровался въ Запад, утратиль вру 
„Въ единую спасающую церковь западной чивилизащи“, когда 
поближе познакомился со всЁми язвами правового порядка и со 
всБми противорВчіями европейскаго строя жизни. Онъ раскаялся 
въ своемъ үвлеченіи и заблужденіи, и западничеству прочиталъ 
отходную. Его раскаяніе настолько вразумительно и поучительно 
даже для нашего времени, что на немъ слВдуетъ остановиться. 
„Никто еще не лумалъ, пишеть Герценъ, о странномъ . экецен- 
трическомъ положеніи русскаго на Запад, особенно когда өнъ 
перестанеть быть праздношатающимся. 

„Намъ дома скверно. Мы стремимся видфть, осязать міръ, 
знакомый намъ по изученію, міръ, котораго великолЬпный и 
величавый фасадъ, сложившійся вЪками, съ малолфтетва пора- 
жалъ насъ. 

„Руссый вырывается за-границу въ какомъ-то опьяненіи: 
сердце настежь, языкъ развязанъ,—прусскій жандармъ въ Лау- 
цагенз намъ кажется человћкомъ, Кенигебергь свободнымъ го- 
роломъ. Мы любили и уважали этоть міръ заочно. мы входимъ 
въ него съ нЪкоторымъ смущеніемъ, мы съ уваженіемъ попи- 
раемъ почву, на которой совершалась великая борьба незави- 
симости и человћъческихъ правъ. 

„Сначала все кажется хорошо и такъ, какъ мы ожидали; по- 
томъ, мало-помалу мы иачинаемъ чего-то не узнавать, на что- 
то сердиться, —_намъ недостаетъ пространства, шири, воздуха, 
намъ просто неловко; со стыдомъ прачемъ мы это открытіе, 
ломаемъ прямое и откровенное чувство ‘и прикидываемся за- 
коснЪлыми европейцами, —это не удается. 

„Напрасно стараемся мы придать старческія чергы своему 
молодому лицу, напрасно надъваемъ изношенный узкій каф- 
фанъ; кафтанъ рано или поздно порется, и варваръ является 


е +. - 


2-45 5533. ә Б > 


638 РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


съ обнаженною грудью, краснфя за свое неум$нье носить чу- 
жое платье. 

„Знаменитое ртаі(е2 ип Коѕзе её хоп; ігопусгег ии ђаграге— 
совершенно справедливо. Кто въ выигрыш%, я не знаю. Но 
знаю то, что варваръь этоть — самый непріятный сви- 
дЬтель для Европы. Въ глазахъ русскаго она читаетъ горькій 
унрекъ; обидное удивленіе, которымъ см%няется у него удивле- 
ніе совс$мъ иное—дБйствуетъ нецріятно, будитъ совћеть... 

„ДБло въ томъ, что мы являемся въ Европу съ собствен- 
нымъ идеаломъ и съ вЪрой въ него. Мы знаемъ Европу книжно, 
литературно по ея праздничной одеждЪ, по очищеннымъ пере- 
гнаннымъ отвлеченностямъ, по всплывшимъ и отстоявшимся 
мыслямъ, по вопросамъ, занимаюшимъ верхній слой жизни, по 
исключительнымь событіямъ, въ которыхъ она не похожа на 
себя. 

„Все это составляеть свфтлую четверть европейской жизни. 
Жизнь темныхъ трехъ четвертей не видна издали; вблизи же— 
она постоянно предъ глазами. | 

„Между дВйствительностью, которая возносится къ идеалу, и 
той, которая теряется въ грязи улицъ, между пЪлью политиче- 
скихъ и литературвыхъ стремленій и пфлью рыночной и домаш- 
ней дЪятельности,— столько же различія, сколько вообще между 
жизню хриетіанскихъ народовъ и евангельскимъ учешемъ. 
Одно — слово, другое — д$ло; одно— стремленіе, другое—быть; 
одно безпристрастно говорить о себ, другое рВдко оглашается. 
и остается въ тни; у одной на умъ—созерцаніе, у другой— 
нажива. 

„Тягость этого состоянія западный человЪкъ, привыкнувшіќй 
къ противоръчіямъ своей жизни, не такъ сильно чувствуеть, 
какъ русскій. 

„И это не только потому, что русскій—посторонній, но именно 
потому, что онъ вмЗстф съ тёмъ и свой. Посторонній смотритъ 
на особенности страны съ любопытствомъ, отмЪзаеть ихъ съ рав- 
нодушіемъ чужого. Русекій напротивъ — страстный зритель; 
онъ оскорбленъ въ своей любви, въ своемъ упованіи; онъ чув- 
ствуеть, что обманулся, онъ ненавидитъ такъ, какъ ненавидять. 
ревнивые,— отъ избытка любви и дов%рія. 

„Русекій бБдиће бедуина, бъднће еврея; у него ничего нЪтъ, 
на чемъ бы онъ могъ помириться, чтб бы его утБшило. 

„Есть русскіе люди, которые удаляются въ книгу, въ изуче- 
ніе западной исторіи, науки. Они вживаются въ великія пре- 
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данія ХҮШ в%ка; поклоненіе французской революши— ихъ пер- 
вая религія; свободное германское мышленіе—ихъ катехизисъ. 

„Изъ этого міра истори, міра чистаго разума, русскій идеть 
въ Европу, то-есть идетъ домой, возвращается... и находить то, 
что нашелъ бы въ ІҮ, У столБти какой-нибудь Остготь, на- 
читавшійся св. Августина и пришедшій въ Римъ искать весь 
Господню. | 

„Наивный дикарь всю декораціонную часть, всю тіѕе еп ѕсёге, 
всю часть гиперболическую бралъ за чистыя деньги. Теперь, 
разгляд$вши, онъ знать ничего не хочетъ; онъ представляеть, 
какъ вексель къ учету, писанныя теоріи, которымъ онъ вЗриль 
на слово: надъ нимъ смЪются, и онъ съ ужасомъ догадывается 
о несостоятельности должниковъ“. (Л. Н. Страхов, кы СЪ 
Западомъ“, 1°, 136—139). 

И такъ, Герценъ пришелъ къ полному отчаян!ю. „Это первый 
нашъ западникъ, стчоявиийся въ Запад“, по замђћчанію Н. Н. 
Страхова. Онъ постоянно обличаетъ старость Европы, ея бли- 
зость къ смерти, отсутствіе въ шей пдеаловъ. Въ книжећ Съ 
тою берез Герценъ прямо называеть Западъ „міромъ, выжив- 
шимъ изъ ума, дряхлымъ, истощеннымъ, который умираеть, и 
никакія лЬкарства не дЪйствують больше на обветшалое 
„тБло его“. 

ВЪра въ Россію была естественнымъ слБдствіемъ разрыва съ 
Европой. „Начавши съ крика радости при пере$зд$ черезъ гра: 
ницу,— признается Герценъ,—я окончиль моимъ духовнымъ воз- 
вращеніемъ на родину“. „Втра вә Россию спасла меня на краю 
нравственной гибели“. 

Въ чемъ же превосходство Россіи надъ Европой? Герценъ 
отм чаетъ молодость Россіи, указываетъ на превосходство Пра- 
вославія нафь католицизмомь, на отсутствіе феодализма, на со- 
храненіе сельской общины и др. Общую свою мысль онъ выра- 
жаетъ такъ: 

„МеВ кажется, что есть нфчто въ русской жизни, что выше 
общины и сильнће государственнаго могущества; ‘это нъчто 
трудно уловить словами, а еще труднће указать пальцемъ. Я 
говорю о той внутренней, не вполнЪф сознательной сил$, кото- 
рая столь чудесно сохранила русскій народъ подъ игомъ мон- 
гольскихъ ордъ и нБмецкой бюрократіи, подъ восточнымь та- 
тарскимъ кнутомъ и подъ зонадными капральскими палками; о 
той внутренней силЪ, которая сохранила прекрасныя и откры- 
тыя черты и живой умъ русекаго крестьянина подъ унизитель- 
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нымъ гнетомъ крЬпостного состоянія, которая на царскій при- 
казъ образоваться отвфтила черезъ сто лћть колдссальнымъ 
явленівмъ Пушкина, о той, наконецъ, силЬ и вВрВ въ себя, 
которая жива въ нашей труди. Әта сила ненарушимо сберегла 
русскій народъ, его непоколебимую вћру въ себя, сберегла вниз 
всякихъ формъ и противъ всякихъ форм»; для чего?,. покажетъ 
время“. 

Кто же намъ даль эту силу, какъ не Православная вра? 
Такая похвала Православію въ устахъ аи вольнодумца 
имћетъ большое значеніе. , 

О католицизм же и протестантизм Герценъ отзывается такъ: 
„Я считаю за великое счастіе для русскаго человћка, столь вие- 
чатлительнаго и кроткаго по характеру, что онъ не былъ испор- 
ченъ католицизмомъ. ВмЂетћ съ католицизмомъ его миновало и 
другое зло. Католицизмъ, подобно нћкоторымъ злокачествен- 
нымъ болзнямъ, можеть быть излЬченъ лишь ядами; онъ ве- 
деть за собою протестантизмъ, который освобождаеть умы съ 
одной стороны, съ тЬмъ, чтобы съ другой снова ихъ порабо- 
тить. Наконецъ, такъ какъ Россія не входила въ великое за- 
падное церковное единство, то она и теперь не принуждена 
дБлить судьбы Европы“. „ВеБ серьезные люди убБдились, что 
недостаточно идти на буксир за Европой, что въ Россіи есть 
нъчто свое, особенное, что необходимо понять и изучить въ 
исторіи и въ настоящемъ положени дБлъ“. 

Касаясь будущихъ судебъ Росси, Герценъ, въ пику европей- 
цамъ, рьшается провозгласить слЪдующее пророчество: | 


„Россія никогда не будетъ протестантекою“. 
„Россія никогда но будеть јаѕѓіе-тііец“ '. 


„Россія никогда не сдлаетъ революціи съ цћлію отдћлаться 
отъ своего царя и замЪнить его царями- презогавиголани, Ца · 
рями-судьями, царями-полицейскими“. 

„Это значить (поясняетъ Н. Н. Страховъ): Росеія не пойдеть 
тБмъ путемъ, какимъ шла Европа; Россія не повторить тЬхъ, 
повидимому, столь важныхъ и великихъ фазисовъ развитія, че- 


` резъ которые прошли европейскіе народы. А причина заклю- 


чается въ томъ, что эти фазисы въ сущности мелки, »яедоста- 
точны, не приводять къ той цфли, ради которой они соверша- 


* То-есть, буржуазною мовархіей (по типу Фравціи временъ Луи-Фи- 
зипца). 
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лись. Съ предоказашемъ Герцена, безъ сомнфнія, согласится 
каждый истинно русскій челов$къ. Люди, вдумывавшіеся въ ис- 
торію и духъ Росси, питають твердую вВру, что, каковы бы ни 
были наши дальнћйшія судьбы, у насъ однако же не будетъ 
ничего, подобнаго ни протестантству, ни јиѕіе-тіШес, ни рево- 
лющи“. („Борьба съ Западомъ“, І, 141). '. 

Такимъ образомъ мы видимъ, что надъ Герценомъ сбылась 
евангельская исторія блудналю сына. Начавши искренно в$рую- 
щимъ и ярымъ западникомъ, онъ скоро разочаровался въ идез- 
лахъ Запада и кончилъ духовнымъ возвращеніемъ на родину: 


Сжегъ то, чему поклонялся; 
Поклонился тому, что сжигалъ °. 


„Воть прим®ръ и поученіе для већхъ нашихъ литературинхъ 
партій“, —заключаетъ Н. Н Страховъ свою превосходную статью 
© Герцен%. | 

Но развБ вразумишь нашихъ „коротенькихъ“, которые, по 
слову Писанія, видя не видятъ, слыша не слышать и не разу- 
мБЬють? Они и своихъ пророковъ не слушають. Не къ нимъ ли 
обращался съ обличешемъ г. Вл. Соловьевъ? 

„Мы, —взывалъ онъ къ либераламъ-западникамъ, — имБющіе 
несчастіе принадлежать къ русской интеллигенщи,, которая вмъ- 
сто образа и подобія Божія все еще продолжаеть носить образъ 
и подобіе обезьяны, — мы должны же, наконецъ, увидЗть свое 
жалкое положеніе, должны постараться возстановить въ себЪ 
русскій народный характеръ, перестать творить себ кумиръ изъ 
всякой узкой и ничтожной идейки, должны освободиться отъ 
“той житейской дряни, которая наполняетъ наше сердце, и отъ 
той мнимо-научной школьной дряни, которая наполняеть нашу 
голову“. 

Какъ бы то ни было, а несомнВнно одно, что западничество, 
какъ вЬроученіе, не можеть боле у насъ существовать: у не- 
го ить никакихъ жизненныхъ силъ, нЪть и гаіѕоп а ’ёіге въ 
наше время; ему давнымъ-давно пропЪта отходная, а царетво- 
ваше Императора Александра ПІ седВлало навсегда невозмож- 


{ Такіе Факты, вакъ 1 марта и штунда, не могутъ поколебать нашей 
ввры въ царскую и православную Россію. | 

* Другіе наши писатели, канъ-то: Фонвизинъ, Карамзинъ, Грибовдовъ, 
Пушкинъ, Гоголь, Достоевеҝій прошли по тому же пути куховнахго раз- 
витія, подверглись т8мъ же внутреннимъ переворотамъ. 
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нымъ его возрождеше. И мы можемъ съ спокойлымъ серхцемъ 
предоставить „мертвымъ хоронить свонхъ мертвецовъ“. 

Что касается словенофильства, то хоронить его не пришло 
еще время, Оно не умерло и не умретъ; оно исчезнеть разв 
только вмћетЬ съ политическою смертью русскаго народа, по- 
тому что оно есть плодъ самой жизни народной, краснорЗчи- 
вое выраженіе мыслей, чувствъ и вфровавій русскаго народа. 
Словенофильскіе идеалы суть русскіе идеалы, и они глубоко во- 
шли въ быть русскаго народа и въ созван!е нашего здравомы- 
слящаго общества. Мы вфруемъ, что только подъ сБнію Право- 
славія и Самодержавія Россія спокойно и твердо можеть ше- 
ствовать по върному пути нравственнаго прогресса, водворить 
на землЪ справедливость, обезпечить себћ духовную м яолити- 
ческую свободу... И политическую свободу? съ нелоумЪніемъ спро- 
сятъ либералы. Да, и политическую, отвЪтимъ мы. 

„У насъ свобода (въ будушемъ нашемъ, когда мы пережи- 
вемъ періодъ лже-европеизма нашего, это навЗрно такъ будеть)— 
у насъ гражданская свобода, говорить Достоевский, можетъ во- 
двориться самая полная, полнЪе, ч$мъ гдз-либо въ мірВ, въ 
Европ или даже въ СЪверной АмериЕ$З, и не письменнымъ лп- 
стомъ утвердится, а созиждется лишь на дВтекой любви народа 
къ Царю, каръ къ отцу, ибо дътямъ можно многое такое позво- 
лить, что и немыслимо у другихъ, у договорныхъ народовъ; дћ- 
тямъ можно столь многое довфрить и столь многое разрВшить, 
какъ нигдь еще не бывало видно, ибо не изм$нять дфти отцу 
своему и, какъ дВти, съ любовію примутъ отъ него всякую по- 
правку всякой ошибки и всякаго заблужденія ихъ“ !... Въ на- 
родф и царяхъ нашихъ, по выраженио Писанія, „одно сердце и” 
одна душа“. Әтимъ нравственнымъ союзомъ царя съ народомъ 
своимъ наше Самодержавіе отличается не только 0тъ азіатскаго 
деспотизма, но и отъ европейскаго абсолютизма. Въ этомъ еди- 
ненін царя съ народомъ и необыкновенная мощь царской вла- 
сти. Петръ Великій и Александръ П быстро н легко могли совер- 
шить такія коренныя реформы, какія не могли бы предпринять 
никакая республика и никакой парламенть. Благодаря патріар- 
хальному и нравственному характеру царской власти наши са- 


‘‹ Помъху народной свободъ словенофилы видъли въ бюрократіи, и пото- 
му они были противъ бюрократическаго строя. Но бюрократія, каковы 


_ бы ни были ея недостатки, есть создавный исторіей, и потому необходи- 


мый органъ власти. Средства противъ ея произвола и глоупотребленій -- 
зласность ц законность. 
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модержцы направляють свою неограниченную волю не во вредъ 
народу, а на благо ему; и народъ вашъ вВрить своему царю. 
Оттого на протяженіи всей, болће чЁмъ тысячелЬтней русской 
исторіи не было ни одного движенія народнаго противъ вер- 
ховной (княжеской или царской) власти, съ цфлью уничтоженія 
ея. Не только наши земсые соборы или древнія вЬча никогда 
не вступали въ борьбу съ верховною властью съ тБмъ, чтобы 
отдЪлаться отъ нея !, но даже наши народные бунты при Стень- 
кБ РазинЪ и Пугачев не были направлены противъ царской 
власти °. Идеалъ царя у нашего народа слишкомъ высокъ, что- 
бы онъ дерзнулъ когда-нибудь посягнуть на него. Герценъ какъ 
бы съ гордостью указываеть народамъ Запада, что нашъ царь 
не есть царь-представитель, царь-судья, царь-полицейскій. Въ 
народномъ идеал$ онъ стоить гораздо выше всего этого. Царь 
нашъ не только добрый отецъ своего народа, онъ прежде всего 
есть Помазанникъ Божій, блюститель высшей правды на земл%, 
сынъ Православной Церкви, царь-христіанинъ, взирающій на 
свой царскій долгъ какъ на тяжкій подвигъ, возложенный на 
него Богомъ и за исполненіе котораго онъ передъ Богомъ от- 
взтствененъ. „Только какъ оОрудіе воли Божей Самодержецъ 
имфеть свою единоличную и неограниченную власть... Не огра- 
ниченъ ни въ чемъ Самодержець человфческою властью или 
народною волей, но онъ не иметь и своей воли, своею желая. 
Только голосъ мравды Божьей слушаетъ онъ въ совЪсти своей. 
Его Самодержавіе не есть привилегія, не есть простое „сосредо- 
точен1е“ человЗческой власти, а есть тяжкій подвигъ, великое 
служеніе, верхъ человЪческаго самоотверженія, „кресть“, а не 
„наслаждене“ (Русск. Обозр., № 4, 1895). 

Это высшее значеніе нашей монархіи прозрЗли у насъ поэты, 
а не законовБды; „оттого, говорить Гоюль (въ звоей замЗча- 
тельной стать О лиризмњ нашилъ поэтовь), и звуки ихъ стано- 
вятся библейскими всякій разъ, какъ только излетаеть изъ устъ 
ихъ слова царь“. Не только Ломоносовъ, Державинъ, Пушкинъ 
А. Майковъ, но и Лермонтовъ, котораго наши либералы ечи- 


* Постоявная борьба въ кіевскій періодъ всзхъ „Земель“ противъ ево- 
ихъ князей означзетъ не борьбу противъ княжеской власти, а стремленіе 
отыскать наилучшего князя. 

* Разсказываютъ, что какой-то иностранецъ, путешествовавшій по Рос- 
сін въ 1848 г., спросилъ одного русскаго купца: бывала ли когда-нибудь 
въ Россія. революція? На что поелћдній отвъчалъ ему: „Н®тъ, насчеть 
этого еще указа не вышло“. 
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тають своимъ, — съ любовію и гордостью говорять о цар». 
Вспөмнимъ, напр., знаменитое стихотвореніе Лермонтова „Опять 
народные вити“. Врагамъ русскаго величія и русскаго царя 
онъ говорить: 

Да, хигрой зависти ехидна 

Васъ пожираетъ; вамъ обидна 

Величья нашего заря; 

Вамъ солнца Божьяго не видно 

За солнцемъ русскаго царя! 

Давно привыкшіе вВнцами . 

И уваженіемъ играть, 

Вы мните грязными руками 

ВЗнецъ блестящій запятнать. 

Вамъ непонятно, вамъ не сродно 

Вее, что высоко, благородно; 

Не знали вы, что грозный щитъ 

Любви и гордости народной 

Оть васъ вБнецъ тоть сохранить! 

Безумцы жалкіе! вы правы: 

Мы чужды ложнаго стыда. 

Такъ нераздВльны въ дВлЪ славы 

Народъ и царь его всегда. 

ВелБньямъ власти благотворной 

Мы повинуемся покорно 

И вЪримъ нашему царю 

И будемъ ве стоять упорно 

За честь его, какъ за свою '. 


Мы ввруемъ далће и въ то, что только подъ евнію Право- 
славіл и Самодержавія Россія въ состояи выполнить свою 
великую миссію. 

„По воль Промысла, русскій народъ помфстился на распутіи 


Европы и Азія, Запада и Востока. Воспринимая результаты 


умствевной жизни Европы, Россія, подобно фильтру, очищаю- 
щему воду, пропустивъ ихъ сквозь очистительный аппаратъ 


своей духовно-нраветвенной культуры, должна передать ихъ 


свЪжему историческому матеріалу — Азіи. Но не въ томъ только 
ея задача, чтобы внести свБтъ христіанской цивилизаціи предъ 
народами Азіи. Н$ть. Теплотою своей простой вЪры, согрЪ- 
вающею отношенія людей, она должна отогрћть омертв8вше 





' Не забудемъ, что все это говорится про императора Няколая [. 
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члены Европейской семьи; свътомъ, освзщающимъ всякое знаніе, 
освЪтить мракъ заблужденія и невћрія; формой своего государ- 
ственнаго строя должна представлять образецъ христіанскаго 
царства. И одряхлћвшій, бол$зненный Западъ будеть черпать 
изъ этого живого источника свВжія нравственныя силы, столь 
необходимыя для его обновленія. Это будеть платой Россіи за 
полученные ею готовые результаты умственной жизни Запада и 
актомъ всепрощенія за незаслуженныя ею зложеланія и козни“ 
(И. О. Листовскій. Историческіе итоги). 

Воть къ. чему призывается Россія Промысломъ; воть дВло, 
на которое ждуть ее народы... 


О, Русь моя! Какъ мужъ разумный, 
Сурово совБеть допросивъ, 
Съ душою свфтлой, многодумной 
Ступай на Божескій призывъ! 
Такъ, исцБливъ болъзнь порока 
Сознаньемъ, скорбью и стыдомъ, 
Предъ міромъ станешь тй высоко 
Въ сіяньи новомъ и святомъ! 
Иди! Тебя зовутъ народы; 
И совершивъ свой бранный путь 
Даруй имъ даръ святой свободы, 
Дай мыели жизнь, дай жизни миръ! 
Иди! свЪтла твоя дорога, 
Въ душ$ любовь, въ десниц$ громъ, 
Грозна, прекрасна, Ангелъ Бога 
Съ огнесверкающимъ мечомъ! ! 

9 


В. Е. К. 


+ Стихотв. А. С. Хомякова. 





ВЫРОЖДЕНІЕ 


Романъ. 


ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 
УТ. 


Новый комендантъ поселился въ своемъ просторномъ помЂ- 
щенш, въ бывшемъ Ханекомъ дворцћВ, и первое время пріВзда 
чрезвычайно занялъ собою, своими прошлыми и въ особенности 
своими будущими, ожидаемыми обывателями съ безпокойствомъ, 
дЁйствіями, весь городокъ. Какъ это всегда бываетъ, о немъ 
ходили многіе, разнорВчивые слухи и разсказы, въ которыхъ, 
несмотря на усиленныя старанія Черновицвихъь и довћрявшихъ 
имъ людей, благопріятныя о немъ мнфнія не преобладаля. 

Неуклонно честный, правдивый до р%зкости, искренній до 
неучтивости, никогда не отступавшій ни передъ кБмъ и ни 
передъ чЁмъ, въ чемъ вилВлъ свою обязанность и общее благо, 
Всеволодскій, весьма понятно, долженъ былъ возбуждать не- 
пріязнь мвогихъ и имфть больше завлятыхъ. враговъ, ЧЁМЪ 
друзей. Зато немногочисленные друзья его были вЪрны ему 
и преданы на смерть; а честные люди, недовЪрявшіе ему по 
слухамъ, быстро мфняли о немъ мифніе, какъ только судьба 
ихъ лично сталкивала съ нимъ. Много портили ему репутацію 
женщины высшихъ сферъ; въ особенности тБ многочисленныя 
матроны, которыя имли претензію на политическую или адми- 
нистративную дфятельность, вмЬшивались въ дла, оказывали 
покровительство по личнымъ своим® соображеніямъ. Недолюб- 
ливали его сильно также пожилыя, молодившіяся дамы, съ 
претензіями на внямаше и поклонете.` Первыхъ онъ считалъ 


1 См. Русское Обозрњніе № 1. 
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своею обязанностью безпощадно „осаживать“; вторыхъ — кровно 
оскорблялъ своимъ злымъ языкомъ, насмВшливыми напомина- 
ніями „прошлаго“ —давнихъ, пережитыхъ лфтъ и треволненій... 
И т и лругія ему не прощали и жестоко метили, упрочивая 
за нимъ репутацію „неотесаннаго, грубаго и дерзкаго мужика“. 

Нельзя сказать, чтобъ такія обвиненія особенно смущали 
Всеволодекаго: онъ охотно ими забавлялся и ни мало не измћ- 
няль ни воззрБній свопхъ, ни образа дВйствій. Онъ вообще 
быль мало уязвимъ, довольно равнодушный не только къ люд- 
ской клеветв, но и къ несправедливости человфческой и въ 
особенности начальственной. По службВ онъ терпБлъ неодно- 
кратно... Бывалъ и разжалованъ въ молодости и очень много 
разъ обходимъ въ чинахъ и отличіяхъ. Впрочемъ, послЁднее 
трудно достигалось, по тогдашнему военному времени; тв на- 
граҳы и отличія, которыя Всеволодскій безпечңо устранялъ отъ 
себя перомъ и языкомъ-— „симъ оружіемъ обоюдо оетрымъ“, по 
собственному его опред$леню, быстро возвращались и достига- 
лись имъ концомъ его пзукрашенной отличіями, э еще больше 
заслугами, сабли. Ею онъ умЗлъ п любилъ проклалывать себъ 
дорогу! На нее онъ налћялся, и она всегда его выручала въ 
общественномъ мн и и въ уваженіи людей, мало знавшихъ его 
по другимъ его достоннствамъ. Хотя ему часто приходилось 
ссориться съ начальствомъ и мЪнять мћста и ролъ службы, по 
невозможности ужиться съ властями, —однако, было не мало 
высокопоставленныхъ лицъ, которыя, узнавъ его ближе, стояли 
за него горой и навсегда сохраняли къ нему не только распо- 
ложеніе, но и дружбу. На столько же нечестолюбивый, какъ 
былъ онъ мужественъ и правдавъ, Всеволодскій никогда не па- 
далъ духомъ ч почти всегда былъ доволень своимъ положе- 
ніемъ; въ особенности если оно позволяло ему дфйствовать 
самостоятельно, — „елужить отечеству вфрой и правдой, а не 
пряслужаваться начальству“, опредћлалъ онъ. Велћлствіе этого 
свопмъ новымъ назначеніемъ, которое многимъ казалось дипло- 
матрческою ссылкой, Петръ Афанасьевичь быль совершенно 
доволенъ, несмотря на удаленіе его отъ величій и „великихъ“ 
сего міра... Даже, быть можетъ, именно велЬдствіе этого. 
удалешя. " 

Цо наружности этоть старый другъ Черновицкихъ такъ же 
отличалея отъ большинства людей, какъ и мравственно. Лицо 
его приналлежало къ тБмъ довольно рВденмъ типамъ, которые 
можно назвать красиво-безобразными. Выпуклый, открытый лобъ, 
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съ котораго бВлокурые съ просВдью волосы были откпнуты 
безъ ряда, крупными волнами на затылокъ; большой ротъ съ 
рВзко очерченными губами, —признакомъ воли,—быль прикрыть. 
усами и бакенбардами „неприлично рыжаго“ цвЪта,—по соб- 
ственному его опредћленію; да сЗрые проницательные глаза, 
безбоязненно и безцеремонно емотр8вше прямо въ лицо већмъ 
на свъЪтВ, составляли довольно характерную ви шность, которой 
оригинальность увеличивалась еще полною простотой обра- 
щен!я, непритязательностью, своеобразностью ръчни и лёнивою, 
развалистою походкой. Впрочемъ, онъ, въ послВднемъ отношения, 
иногда преображался: въ походахъ, въ военное время никто не 
зналъ этой медленной походки и лёнивыхъ движен/й. 

СовсВмъ не любя разећянной, свЗтской жизни и многолюд- 
ныхъ собраній, Петръ Афанасьевичъ очень любилъ общество и 
былъ гостеприменъ, какъ чисто-русскій человћкъ стараго вћка. 
Одному Всть и пить для него было немыслимо!... Старый хо- 
лостякъ, онъ любилъ семейную жизнь п во многомъ самъ жилъ 
по семейному, къ столу его всегда собиралось н$сколько чело- 
вЗкъ; по вечерамъ, освободившись отъ занят, онъ страстно 
любилъ слушать музыку, или громкое чтеніе, или вести разго- 
воры въ дружескомъ круже. Устропвшись, онъ сталь очень 
часто собирать у себя небольшой кружокъ людей не исключи- 
тельно преданвыхъ, въ свободное время, „зеленому полю“. Самъ 
онъ р$дЕо игралъ, иногда только сражался съ хорошимъ игро- 
комъ въ пикеть или шахматы; но въ залћ его всегда открытъ 
былъ одинь столъ для любителей ералаша пли преферанса. Мы 
ве безъ намЗрен1я подчеркнули слово „одпнъ“: его подчерки- 
валъ въ своихъ приглашеніяхъ самъ комендантъ, признаваясь 
Черновицкимъ, что такое строгое ограниченіе карточной игры 
въ его домћ ограждало его отъ вторженія миногочисленныхъ 
посБтителей, — „нежелательнаго элемевта“—на его пріятель- 
скихъ собравіяхъ. 

Дъйствительно, онъ достигъ своей цВли: въ дружескомъ до- 
вольно тБеномъ кругу его гораздо больше играли ·на везкаго 
рода ннетрументахъ, нежели на ломберныхъ столахъ. 

Самъ бывать въ гостяхъ Петръ Афанасьичъ недолюбливаль, 
дфлая исключеніе почти единственно для Черновицкахъ. Бывали 
и они у него всею семьей разъ или два въ недЁлю; но Люба 
жаловалась, что у „дВлушки“ скучно... ДВдушкой она прозвала 
Всеволодсваго въ оправданіе его шутливыхъ требованій ея безу- 
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словнаго повиновения. Она находила, что онъ прекрасно д%- 
лаетъ, не допуская карточной игры, но чтб сдћлалъ бы еще 
несравненно лучше, если бы ввелъ на свои вечера танцы!... 

— Вдь надоћесть же все смарно сидфть и слушать музыку 
или умное чтеніе! говорила она въ свое оправдане.—Это очень 
хорошо старичкамъ, да такимъ благоразумнымъ оеобамъ, какъ 
ВЗрочка. А мн, право, часто бываетъ не въ моготу! 

Въ утБшеніе ей, чтобъ она терпъливо ждала и имъ не мЬшала, 
Петръ Афанасьичъ обБщалъ ЛюбЪ „балъ задать“, да такой, что 
на славу! И даже ее хозяйничать попросить! Впрочемъ, на это 
она не соглашалась, находя, что хозяйничать гораздо лучше 
будетъ Врочка, а она бралась только танцами распоражаться. 

Танцы были ея страсть. Съ этою страстью могла соперни- 
чать только любовь къ верховой Ёзд$; но такъ какъ онЪ, прак- 
тикуясь въ разное время, другъ другу не мЪшали, то Люба чуть 
не каждый день удовлетворяла ихъ обфихъ. Ея пр\здь при- 
влекъ много новыхъ знакомствъ. Старшимъ Черновицкимъ, отцу 
и дочери пришлось бывать въ домахъ, съ которыми они лично 
были далеки отъ сближенія, и къ себЪ звать множество людей, 
которые. прежде у нихъ не бывали... Они оба, въ особенности 
сестра Любы, охотно и виду ей не показывая, стфеняли себя 
ради ея удовольствий... Любовь Васильевна могла вдоеталь тан- 
повать и веселиться, ничЁмъ не стБсняясь, не замЗчая ничего, 
думая, когда вечеромъ засыпала, пріятно усталая, лишь объ 
удовольствии ожидаемомъ на завтра, не подозрћвая, что на кого 
либо эта суета можетъ иначе дВйствовать, чБмъ на вее. 

Разбитая нравственно, но наружно-спокойная, ВЗра тажко 
переживала день за днемъ. Съ каждымъ изъ нихъ она хорониль, 
свои мечты, остатки надеждъ своихъ на радости жизни, на 
личное ечасте. 

Соображая теперь, какъ ошибочно она разечитывала на се- 
стру, какъ невозможно было бы ЛюбВ „замВиить ее“ дла отца 
ихъ, ей порой случалось печально улыбаться, вспоминая свои 
заблужденія... Слыша звоный смфхъ Любы и веселый говоръ 
доктора, гораздо болве времени проводившаго теперь съ се- 
строй своей нареченной невЪсты, чЬмъ съ нею самой, она усм%Ђ- 
халась, думая: 

„Не спрашиваетъ больше, кода наша свадьба! Не забо- 
тится о томъ, скоро ли Люба привыкнетъ къ отцу?... Скоро ли 
я, возлюбленная имъ невњста, освобожусь отъ тяготы родитель- 
скаго очага!...“ 

т. Хип. | 42 
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И горькое чувство одиночества пробуждалось въ душВ ея. 
Но мужественная дћвушка боролась ст вимъ, стыдясь своего 
эгоизма. Что бы было еслибъ это не случилось во время! Она 
сурово сдвигала брови и заставляла себя признавать, что этого 
ей слЬловало ждать! Что сама она виновата въ своемъ времен- 
номъ заблуждения. Что смБшно ей было взрить этому юношћ! 
Безжалостно было бы воспользоваться его увлеченіемъ, — связать 
его молодую жизнь съ ея жизнью!—„Съ перезр8лою жизнью 
старой дђвы!“ безпощадно заставляла она себя договаривать. 

— Ну и слава Богу, что все объяснилось впору!... Ну и дай 
имъ Богъ счастья! повторяла она каждый вечеръ, помолив- 
ШисЬ. Х 

И поскорће тушила свЪчу, чтобы во ен найти забвеніе и 
отдыхъ. Но сонъ давался плохо! Она почти каждое утро вста- 
вала истомленная безсонницей и борьбой съ собственными чув- 
ствами; но съ новою бодростью и силой, почерпнутою въ муже- . 
ственной, взЗрующей лушћ своей встр%чала новый день и новыя 
испытанія, не выдавая ни единымъ движеніемъ своей душев- 
ной боли. | 

ТЗ, отъ кого она желала наиболЪе утаать свое горе, не зам - 
чали ни его, ни физической въ ней перем8ны; они слишкомъ 
были заняты собой и виз шнимъ разчообрачемъ жизни, пере- 
полненной впечатлнями. То и другое, незамфтно наблюдая 
надъ всЬин, зам чали лишь трое лицъ: отецъ ея, старый другъ 
его, да никВмъ не замВчземый Юдичъ. Старикъ-отецъ, глубоко 
оскорбленный за нее, скорбЪлъ молча, какъ н она, не видя по- 
мощи или исхода изъ предстоявшихъь испытав. Всеволодскій, 
едва сдерживая, пзъ уваженія къ нимъ обонмъ, свое негодо-' 
ваніе; Юдичъ —спокойнћЊе всЪхъ, слегка иронически, сильно 
заинтересованный, самъ себћ не сознаваясь почему именно. 

Домъ Черновицкихь теперь былъ вЪчно полонъ гостей. 
Устраивались қавалькады, импровизированные танцы. Сначала 
Вра Васильевна принимала участіе въ общихъ удовольствяхъ, 
въ особенности въ позздкахъ въ враспвыя окрестности, которыя 
сама любила; но потомъ, мало-по-малу, отъ нихъ отстала... 
Предлоги всегда находились: то головная боль, то хозяйствея- 
ныя занятін, то нездоровье отца, принуждали ее, несмотря на 
протесты Любы, оставаться дома. ` 

Разъ понявъ свое положеніе и рЬшивъ, какъ ей надо посту- 
пать, ВЪра была не такова, чтобъ малохушно колебаться, чтобъ 
избЪгать ръшительной минуты. Она страдала отъ сознанія сво- 
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ей ошибки, а еще боле отъ созванія, что, несмотря ни на 
что, любить по-прежнему Агашева; но не могла унизиться до 
мелочной ревности, ло желанія —столь обыкновеннаго въ подоб- 
зыхъ случаяхъ —раздражать свое горе непрестаннымъ наблюде- 
ніемъ „за въроломными“ и ихь смущать своимъ присутствемъ. 
Напротивъ! Она искренно рада была бы теперь совсФмъ устра- 
ниться, — сойти съ ихъ пути. Она боялась пуще всего, чтобъ 
Дюба чего не замЪтила, не вспомнила бы о правахъ ея... ВЪра 
отдыхала отъ вћчнаго стВсненія и страха, когда оставалась съ 
0тЦоМЪ. 

Они молча понимали другъ друга. 

Василій Арквадьевичъ, чутко постигая состояніе души своей 
старшей дочери, не видя возможности облегчить ея бремя, не 
отваживался, даже наединЪ съ ней, оскорбить ее безполезнымъ 
вмз шательствомъ. Онъ зналъ ее!... Онъ не сомнфвалея, что, не 
нужлаясь ни въ утВшеніяхъ, ни въ совћтахъ, она сумћетъ вы- 
браться на прямой путь и пойдеть виъ неуклонно, какими бы 
терніями онъ ни былъ покрытъ. Потому-то она вздыхала ево- 
болно, оставаясь наедин® съ отцомъ; его присутствіе ее не стЗ- 
сняло. ВскорВ она съ удивленіемъ замЪтила, что и третій че- 
ловћкъ, въ безмолвномъ съ ними согласін, раздЗлаеть ихъ по- 
нимаше и не мшаетъ ей своимъ прясутствіемъ. Всеволодскій 
никогда ни взглядомъ, ни словомъ не позволиль себъ выказать 
ни малђйшаго намека; хотя при немъ, кавъ и при отцВ своемъ, 
В%ра забывала о необходимости строгаго за собой наблюденія 
и отдыхала отъ постояннаго стфененя, ни мало не опасачсь 
прозорливости этого добраго, стараго друга. 

Что сказать о чувствахъ и помыслахъ главныхъ виновниковъ 
веБхъ этихъ бБдъ?... Нраветвенное состояніе Евгенія Андревча 
за это время было весьма похоже на смутное сознаніе челов ка 
угорВвшаго илв опьяненнаго сильнымъ пріемомъ гашиша. Онъ 
очень мало могъ сообразить; когда мелькало созваніе — онъ его 
тналъ, въ ужас! Но чаще всего овъ ни о чемъ не думалъ, а 
былъ неудержимо веселъ и безотчетно, блаженно счастливъ, оча- 
рованный и увлеченный, до забвенія всего, голубыми глазами и 
залушевнымь смћхомъ Любы... Что же касвется до нея, то ея 
состояне опредВлить весьма нетрудно: она, не разеуждая, не 
задумываясь, — жила! Только жила—и ви въ чемъ не была 6б0- 
ле повинна, чЬмъ цвћтокъ, живущій полною, безеознательною 
жизнью, вдыхая въ себя на столько воздуха, свъта и тепла, на 
еколько ему нужно, нисколько не думая о благВ своихь сосћ- 
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дей. Люба именно была въ счастливой пор жизни, которая’ 
должна пользоваться почти такою же невићняемостью, какою’ 
пользуются растевія и царство животныхъ. Виновата ли бле- 
стящая красками бабочка, что не знаетъ ни зла, ни добра, ни 
опасностей, а безотчетно трепещетъ, въ яркихъ лучахъ солнца,. 
радуясь свЗту и теплотЬ? Люба точно также не сознавала ни. 
себя, ни окружавшаго ее, а пережпвала, наслаждаясь, свЪтлыя: 
мгновенія, не разбирая, въ чемъ и въ комъ ея счастье. Никто: 
искреваће Любы не удивился бы и не вознегодовалъ на клеве- 
ту людскую, если бы ей сказали, что она отбиваеть жениха у’ 
сестры... Ей и въ голову не приходила такая „ужасная вещь“!... 
Она была совершенно увћрена, что онъ „обожаеть ВЪрочку“! 
А она сама его и не думала любить, а такъ только, немножко” 
жал} ла... Жалвла потому. что онъ такой добрый, веселый! Та- 
кой славный! А жалуется, что ВЪрочка его не любитъ. То-есть- 
любитъ, но не очень... Не такъ, какъ онъ бы желалъ. | 

Въ самомъ лдЬлВ, въ первые дни ихъ знакомства, Агашевъ. 
жаловался меньшой сестр на равнодушіе своей невъсты. Въ. 
присутствии ВЪры онъ сЗтовалъ на то, что она „не хочетъ на- 
значить дня ихъ свадьбы! Не обращаетъ внимания на его мольбы“... 

Люба осталась подъ безотчетнымъ впечатлёемъ  этихъ жа- 
лобъ и лаже упрекала сестру въ равнодушіи къ бълному Евге- 
нію Андрейчу. 

ВекорЪ затђмъ наступила минута отрезвленія для Агашева.. 
Страсть еще не совсБмъ его тогда обуяла: онъ минутно про- 
зрВлъ,· ужаснулся и съ рЬшимостью погибаюшаго началъ- 
отчаянно требовать, чтобъ ВЪра назначила тотчасъ день ихъ. 
свадьбы... Онъ думалъ, что, разъ связавъ себя окончательно, 
онъ положить конецъ недоумЪніямъ и все поправит+... 

Но В$ра Васильевна пришла въ ужасъ, понявъ прекрасно 
его состояніе. Ни секунды не остановилась. она на соображе- 
нія, что теперь, въ послфдній разъ —судьба въ ея рукахъ. Что 
она вольна назначить день и часъ, который на вЗки прикуетъ 
къ ней любимаго ею человћка!... Ова только испугалась его бе- 
зумія п поспБшила сама разорвать послъднія узы между имъ и 
собою. | 
_ Пользуясь ихъ одиночествомъ, она сказала ему твердо: 

— Замолчите!... Неужели вы такой ребенокъ, что ничего не 
понимаете? Не видите своего и моего сиасенія?... Могу ли а ло- 
пустить васъ до исполненія намЗревй, которыя ‘тепер насъ 


обоихъ привели бы къ несчастію?..; Обстоятельства совершенно. 
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измВнились... Вы это сами прекрасно знаете. Я иикогда за васъ 
не выйду замужъ и сочту себЪ за оскорблеше, если вы еще, 
жогда-нибудь, заговорите со мною о свадьбћ. 

Въ первую минуту Агашевъ такъ былъ пораженъ, что расте- 
рался. ВслЪлъ затЁмъ самолюбіе, горечь сознанія ея правоты и 
своего увиҗженія въ немъ возмутились до того, что онъ едва 
сдержался! Въ порыв неразумнаго гинћъва, онъ едва не нагово- 
рчлъ дерзостей этой лБвушев, нравственную высоту которой 
онъ понималъ прекрасно, терзаясь собственнымъ ничтожествомъ. 
Но, опомнившись, онъ еще безсильнће понурилъ предъ ней свою 
повинную голову, устыдившись самого себа. 

ВЪра поняла его униженіе и протянула ему руку. 

— Господь съ вама! сказала она. Вы невиноваты въ томъ, 
что молоды!... Я несравненно боле васъ должна’ упрекать се- 
бя, потому что должна была бы лучше васъ понимать жизнь... 
Мы оба ошиблись, и слава Богу, что во-время спохватились. 

Со злостью на себя и честною болью на сердцВ Агашевъ 
низко склонился въ рук ея и, ЦВлун ее, вашелся только ска- 
зать: | 
— Ахъ, Въра! ВЗра! ЗачВмъ вы медлили?... ЗачВмъ откла- 
дывали свадьбу! 

Горькое чувство сжало ей горло. Она тоже въ послБдній разъ 
позволила себБ склонитьея въ опущенной голов его и дотро- 
чуться губами до его волосъ. 

_ — ЗатВмъ, что желала вамъ счастія! заставила она себя вы- 
товорить. 

Это было похоронное слово единственной въ жизни любви ея. 

Съ этого дна, два одинаково сильныхъ чувства странно со- 
виВетились въ душВ Агашева: страстная любовь къ меньшой 
сестрВ никогда не смогла вытфенить изъ иея искреннаяго, пре- 
даннаго благогов я предъ старшею. 


УП 


Мало-по-малу, безъ всякаго разрыва и огласки, всЁмъ стало 
асно, что свадьба доктора Агашева съ сгаршею Черновицкой 
врядъ ли состоится. Многіе догадывались даже объ истинВ, по- 
тлядывали вопросительно на меньшую; только сама она, сердеч- 
вая, оставалась въ полномъ невёдфнін натворенвыхъ ею бБлъ. 
Она все собиралась переговорить съ ВЗрой, попенять ей на ея 
холодность къ жениху, „такому доброму и милому“, что даже 
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она, Люба, „полюбила его, какъ брата!“... И дВйствительно, до- 
вВрчивая нЪжность, оказываемая Любой доктору, всецћло, вна- 
чалВ, была основана на полной увћренности въ ихъ родствен- 
ной близости; на томъ, что онъ, не сегодня —завтра, женится на 
сестрБ ея. Еслибъ не суета, въ которой она проводила вс 
дни, ова давно затВяла бы ссору съ ВЪрой, заступаясь за ея 
жениха; но срели своихъ вВчныхъ сборовъ куда-нибудь, посВ- 
щеній, пріемовъ, приготовленій къ танцамъ, къ прогулкамъ и 
устали отъ нихъ, она положотельно не находила времени, тВмъ 
болВе, что ВЗра Васильевна очень искусно умЗла избћгать бе- 
сБдъ съ нею глазъ на глазъ. 4 

Но, ваконецъ, день прозр я наступилъ и для нея. 

Разъ онз были вечеромъ въ гостяхъ у Всеволодскаго. Не- 
большой кружокъ посЪтителей поджидаль одного недостававша- 
го имъ лла квартета в1олончелвста, въ ожидаши его прихода 
пробавляясь музыкой и пшемъ одиночными. Генераль страстно 
любилъь музыку; любилъ также слушать чье-нибудь хорошее, 
громкое чтеніе. Въ обоихъ удловольствіяхъ его правою рукой 
была Вћра Василһевна, которая играла на фортепіано прекрас- 
но, недурно пла и еще лучше читала. Агашевъ, Юдичъ и еще 
двое молодыхъ людей охотно пгралп на скрипкахъ, а мъетный 
военный капельмейстерь былъ присяжный віолончелистъ. Въ. 
сказанный вечеръ ни его, ни Агашева еще не было, а ное 
дВло не клейлось. | 

Наконедъ Всеволодскому удалось устроить чтеніе. 

— Вотъ, барышвя, утёшьте старика! сказалъ онъ, подавая 
ВЪрЪ Черновицкой кипу новыхъ журналовъ:— выберите что ни- 
будь хорошенькое и прочтите. Ужь если не музыкальный, то 
пусть нашь вечеръ будеть сегодня литературный! 

#Желающіе собрались вокругъ большого стола въ кабиветБ. 
хозяина дома. ВВра выбрала небольшую, довольно серьезную 
статью, которая оказалась интересною. ВеВ ее слушали съ боль- 
шимъ вниманіемъ, кромф, впрочемъ, Любы. Всеволодскій, ее 
ублажая, придвинулъ къ ней конфекты и фрукты, и всякія ил- 
люстращи... Но ничто не помогало! Люба усердно подавляла зВ- 
воту и но временам бросала вовругь безпомощные взгляды, 
ища развлеченія... | | 

Его не оказывалось. Въ төтъ вечеръ гостей, особенно моло- 
дежи, почти ве было; вожваньова ей не находилось въ ея же 
ланін уйти въ залу. Тайъ только трое пожилыхъ людей играли 
въ преферансъ, и къ нимъ четвертымъ пристроился отецъ Любы: 
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Дћлать было нечего! Приходилось териёть, ут шансь конфек- 
тами. 

Но, наконецъ, когда чтеніе уже приближалось къ концу, яви- 
лось развлеченіе въ образъ Евгенія Андрейича Агашева. 

Овъ вошелъ, стараясь не быть зам ченнымЪъ, и, чтобъ не пре- 
рывать чтенія, тахо присЗлъ на первый попавшійся стулъ. Лю- 
ба просіяла. Издали привЪзтетвуя его радостною улыбкой, она 
кивками головы и глазами указывала ему на свободное кфето 
возлЪ нея; но видя, что онъ отрицательно вертитъ головой и 
подойти не хочетъ, встала и сама пересВла къ нему поближе. 

Хозяинъ дома слегка нахмурилъ брови, поведя глазами въ ихъ 
сторону; голосъ ВЪры Васильевны дрогнулъ: она догадалась, въ 
чемъ дћло, но продолжала чтеніе, не отрывая взгляда отъ книги. 

Неугомонная Любовь Васильевна, сіяя румянцемъ и улыбка- 
ми, склонилась къ доктору и что-то зашептала... Тщетно пы- 
тался Агашевъ остановить ее. Ея шепоть и прорывавшійся сићхъ 
нзсколько разъ нарушали тишину и заставляли Петра Афанась- 
евича нетерпъливо поводить То бровями, то губами и ветрахи- 
вать головой, будто бы отгоняя назойливую муху. 

Чтеніе кончилось. | 

Поднялись толки и оживленный епоръ. Прочвтаниую вещь 
‘сравнивали съ другою, написанною на ту же тему. 

— По-моему, эта статья несравненно живће и рожи 
написана! зам тилЪ Ето-то. 

— Безъ сомнёня! отозвался другой:—эта дБльнће и вмЪстЬ 
съ тЬмъ читается легче, съ гораздо большимъ витересомъ. 

— Позвольте, господа! прервалъ ихъ Всеволодскій: — какъ и 
кБмъ что читается!... Чтевіе-то, вЪдь, много значить. Примите 
во внимане, что при чтеніи ВВры Васильевны каждый авторъ 
сто процентовъ выигрываетъ. 

— Ну, еще бы!.. И толковать нечего! согласились гости его. 

— Опасибо вамъ, голубчикъ, за удовольствие! прибавилъ Все- 
володскій, пожимая ей руку. —ВВкъ бы слушалъ васъ — не ва- 
слушался! 

-— А все-же слава Богу, чФо чтеніе коичплось! звонко раз- 
далось съ другаго конца комнаты искреннее восклицавіе млад- 
шей Черновицкой.—ЁВакъ бы ни хорошо было чтеніе, но садЪть 
молча, не шевелясь цзлый вечеръ,—сущая тоска! ло 

— Да ты, кажется, и не молчала и о ЕЕ 
сказала Вћра. ј 

— Еще бы!.. Вотъ Евгевій Андренчъ тоже говорить, что не 
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можеть терпћть громкаго чтенія! не унималась Люба. - Онъ, какъ · 
и я, ничего не понимаетъ, когда другіе читаютъ. 

— Ош зе геѕѕзетђре — з‘аззет Ме! буркнуль насиБшливо 
Юдичъ, подошедший къ дверамъ кабинета. 

— Да, разумфется! не смущаясь откликнулась, повернувъ къ 
нему голову Люба: —вотъ мы и сошлись! И другъ друга развлекали... 

— И утБљшали? вопросилъ Юдачъ. 

— И на здоровье! поспБшилъ вмЗшаться въ разговоръ Петръ 
Афанасьевичъ.— Кто не любить—не слушайте!.. Дастъ Богъ отъ 
этого ВЁра Васильевна не лишить насъ удовольствя ее по- 
слушаль... 

— А вотъ и лишитъ! задорно вскричала Люба. — Лишитъ — 
если ее попросить Евгеній Андреевичъ!.. ВЗрочка не захочетъ, 
даже для вашего удовольствія, дБлать то, что не будетъ нра- 
виться ея мужу! Правда, ВВрочка?.. Я вЪдь знаю, какая ты 
умница!.. Только бы скорће вы обвЪнчались... И чего вы ждете? — 
не понимаю!.. Въ самомъ дБлВ, ВЪра! Евгеній Андренчъ! Когда 
же, наконецъ, ваша свадьба? 

НЗкоторыхь присутствовавшихъь упавшая молнія не поразила 
бы такъ, какъ этотъ неожиданный вопросъ, на который већ 
оглянулись. Оглявулись и, въ воцарившемся молчанія, быстро 
отвели глаза по сторонамъ отъ главныхъ дфйствующихъь лицъ. 

Агашевъ стоялъ фотупившись, блЪдный, какъ приговоренный 
преступникъ. ВЪра тоже, вся побфлЁвъ, нашлась не еъ разу. 
Люба въ недоум$ н!и већхъ обводила вопросительнымъ взглядомъ; 
но никто не отвВчалъ ей отвЗтнымъ взоромъ, кромз Юдича, 
который, вздернувъ брови, смотрвлъ на веВхъ, прислонившись, 
къ косяку дверей, оть всей души забавлаясь этою маленькою 
житейскою трагпкомедіей. 

Наконецъ, ВЗра Васильевна сообразила, что лучше разомъ 
положить конецъ такому ‘неловкому для всфхъ и 120100; дла 
нея положенію. 

Среди мертвой тишины ея голосъ раздался тихо, но отчет- 
ливо- спокойно: | 

— Моя свадьба, Люба?.. Я дуйала, что ты, какъ и вс, дарно 
знаешь, что ея не будетъ. 

— Что?!. закричала Люба, какъ ужаленная. 

ОторопВвъ, она отступила, не спуская широко Отарытых= 
глазъ съ сестры, и докончила совсЂиъ тихо: 

— Какъ не будетъ?.. Почему?.. Въдь вы —-женихъ и невћета! 
к. . 
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— Были когда-то. Но оба давно рћшили, что намъ лучше 
разойтись и... разошлись. 

Всеволодсый уронил со стола книгу и, шумно двинувъ сту- 
ломъ, чтобы поднять ее, сказалъ насильственно смћъясь: 

— Что это вы, Любовь Васильевна, вздумали старину поми- 
нать?.. Мало что было, да прошло и быльемъ поросло!.. Пой- 
демте-ка ужинать, господа! Милости просимъ! 

И вставъ, онъ подалъ руку .ВЗрЪ Васильевић, распахнулъ 
широко двери въ столовую и прошелъ съ нею впередъ, пригла- 
шая гостей слВдовать за нимя. 

Безпомощнымъ взглядомъ осмотрЪлась Люба, ища объясненія 
непонятной ей катастрофВ, въ которой неопредћленно чувство- 
вала почему-то себя отвЗтетвенною и какъ бы виноватою. Она 
искала въ опустБвшемъ кабинет Агашева; но вместо него къ 
ней подошель Юдичъ, стараясь изобразить добродушную улыбку, 
_ вмВето своей вЪчно сардонической усмЪшки. 

— Позвольте-ка вашу ручку, Любовь Васильевна! сказалъ онъ. 
Батюшка вашъ еще кончаетъ карточные разечеты, 1 Евгеній 
Андреичъ, какъ вы видите, — исчезъ!.. Ужь примите меня въ 
кавалеры на сегодня! Постараюсь занать васъ по мЪрћ силъ и 
возможности. | | 

Однако, несмотря на его усилія,-—довольно слабыя, впрочемъ, 
потому что п самъ онъ быль, почему то, очень молчаливъ во 
весь остальной вечеръ, — Люба надулась, молчала и казалась 
очень сердитою. 

Едва очутившись втроемъ, съ отцомъ и сестрою, въ экипаж, 
на обратномъ пути домой, она такъ и набросилась на Вфру 
Васильевну, спокойно пробесвдовавшую весь ужинъ о музык 
и другахъ постороннахъ предметахъ: | 

— Вра! Да скажи-жь ты маъ на милость, что случилось?.. 
Изъ-за чего такая перемћна?.. Я вичего не понимаю, объясни 
мн, почему все разетровлось? 

— Что такое? безиокойно спросилъ Васнай Аркальевичъ. 

Играя въ другой комнат, онъ не зналь происшедшей въ 
кабннетВ сдены. 

— Ничего особеннаго, папа, не безпокойся. Злћсь, Люба, не 
время и не м%сто говорить объ этомъ! сказала Вћра, указывая 
глазами на кучера.—Дома я объясню теб все, что ты хочешь. 

Но объясненія не послћдовало. Люба, пріћхавъ домой, прошла 
прямо въ свою комнату, заперлась на ключъ и разразалась 
истерическими, совершенно непонятными ей самой слезами. 
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Зато Черновицкій, прощаясь съ старшею дочерью на сонъ 
градущій, остановилъ ее и тихо спросилъ: 

— Въ чемъ дВло? Чтб елучилось?.. Разскажи миф. 

— Люба разстроена тБмъ, что я ей сказала, что не выйду 
за Евген1я Андреича, отвБчала она. 

И разсказала, какъ можно проще, все происшедшее. 

— И ты такъ, при вефхъ, это объявила? спросилъ отецъ.—И 
онъ... Агашевъ тутъ былъ!.. Чтӧ-жь онъ сдлалъ? Что сказалъ? 

— Не знаю, право, мапа... Я не емотрђБла на него. Не зваю 
даже, быль ли онъ здБсь. Прощай, папа!.. 

— Прощай... дитя мое! УвЗрена ли ты, что хорошо посту- 
пила? вырвался у него вопросъ. 

— Папа! горячо воскликнула ВЪра: —ты самъ увзренъ въ 
этомъ, какъ и я! 

— И что-жь... ты думаешь, что теперь... 

— Я ничего не думаю! устало прервала его дочь.— Я только 
хотЬла бы все забыть! 

— И дай теб Господь на это силъ, моя милая! 

И старвкъ благогов йно, широкимъ крестомъ благословилъ 
свою дочь. 

Все пошло по прежнему. Своямъ чередомъ смВнялиясь для 
Любы обычныя удовольствія, шумные вечера въ обществ$ мяо- 
жества военной молодежи и утра, проводимые то въ прогулкахъ, 
то за брянчаніемъ танцевъ на фортеліано, то за урывочнымъ 
чтеніемъ романовъ, въ особенности французскихъ, обожаемыхъ 
ею Дюма-отца и подобныхъ ему балагуровъ еороковыхъ годовъ. 

Люба, на другой день поел пропстшествія у Всеволодекаго 
и изскользо послЉдующихъ, была безпокойна: она ждала чего- 
то непріятнаго; удивлялась, что все спокойно, все осталось по- 
прежнему, и то и дъло порывалась „яереговорить съ Вћрочкой“... 
Но ‘эти порывы такъ п оставались безплодными порывами. Что- 
то, чего опредЗлить Люба не умла, удерживало ее, мЕшало 
привести ихъ въ исполненіе. Она каждый разъ, какъ приходило 
ей на мысль рВшеніе: „пойду, спрошу ее!“ ви сто того, чтобъ 
идти къ сестрБ, бћђжала къ роялю и разражалась какою-нибудь 
бурною полькой или галопомъ, отъ грома которыхъ ВВра Ва- 
сильевна нервно. вздрагивала и пожималась надъ своею работей. 

Время одиночества, удобное для объяенетая, проходило; безпо- 
койныя мысля въ Люб ненемвогу улегались, но зато появля- 


лось недоум%фніе... Изъ-за отходившаго на второй планъ вонроса: 
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„Почему разошлась ихъ свадьба?“ явлалея другой: „Отчего онъ 
не приходитъ?“ 

Каждый день она поджидала Агашева и, не дождавшись ни его 
прі®зда, ни даже встр%чи, которыхъ докторъ очевидно избћгалъ, 
становилась замътво разлражительна, капризна, печальна. 

ВЪра Васильевна, молча наблюдая за ней, понимала въ чемъ 
дЪло, но не умВла помочь. ПоелВ вызваннаго Любой оффищаль- 
наго разрыва ихъ, трудно было ожидать посъщенія доктора. 

„Сама, лурочка, виновата! горько думала ВБра: зач мъ было 
виз шиваться не въ свое д%ло?.. Видать Богъ, что я м%®шать 
теб не стала бы и все устроилось бы само собой... Но теперь, 
чт0-же я могу?.. Незнаю, какъ помочь, да, по правлћ сказать, и 
боюсь... Ето разберетъ васъ! Кто можеть за тебя ручаться?..“ 

Сестра казалась ей до того легкомысленною и ребячливою, 
что, несмотря на свое великодушіе, ВЪра не вћрила, чтобъ 
она способна была на серьезное чувство къ Агашеву илп къ 
кому бы то ни было въ свт. 

Случай устроилъ лфло. 

Какъ усердно ни избъгалъ докторъ ветрЬчъ, но нелћли че- 
резъ дв послћ вечера у Всеволодскаго об сестры столкнулись 
съ нимъ лицо къ лицу въ узенькой улиц, шедшей въ гору къ 
крћВпостя. Онъ выходилъ изъ дому какого-то паціента въ ту 
секунду, какъ Черновицкія поровнялись съ подъздомъ. ВетрВча 
была такъ неожиданна, что Люба радостно вскрикнула, не ус- 
пъвъ опомниться, и протянула ему руку, вся просіявъ. | 

ВЪра безпокойно оглянулась, испугавшись свидфтелей этой 
новой сцены,-—ен невольной блФдности и Любиной шумной ра- 
дости. Но въ узенькой, вившейся между садами уличеВ татар: 
скаго городка не было ни души. | 

— Здравствуйте, Евгеній Андрепчъ! Что-жь это вы пропали?.: 
У насъ не хотите бывать? лепетала Люба, вспыхнувъ, какъ алый 
шиповникъ, который держала въ рувЪ.-– У Всеволодскаго, у Чу- 
гүриныхъ тоже ваеъ не было!.. ЗачВмъ же это вы... прячетесь?.. 

— Н®тъ, я, право... Много было лла... Не совсмъ оов 
лось, растеранно бормоталъ Агашевъ. Ё. | 

Вђра, между тёмъ, оправилась и тоже вроханулв. = руку, 
съ виду спокойная; | ИС. 

—— Что такъ давно у насъ не бывали? спросила н она; ёо- 
вершенио ровнымъ голосомъ, безстрашно глядя въ глаза евоего 
бывшаго жениха и дфлая видъ, что не зам чаетъ ни его; бћ- 
гавшихъ отъ взгляда ея, глазъ, ни дрожи аВЪ протянутой гей 
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рук$, ни отчаянно-умоляющихъ взглядовъ Любы.—Папа ужь хо- 
тБлъ посылать узнать о здоровьВ вашемъ, Евгенй Андреичъ... 
Мы удивлялись вашему исчезновеню! 

— Я не зналъ!.. ВЗра Васильевна, я... боялся... 

— Чего?!. Богь съ вами! выручила его изъ тягостнаго зам} - 
шательства ВЗра.—Пожалуйста бывайте по-прежнему... Безъ васъ 
прогулки и кавалькады Любочки совсБмъ не удаются. | 

Она вдругъ запнулась и умолкла, словно испугавшись свойхъ 
СлоВЪ. | 
„Хорошо-ли н дВлаю?.. Нужно-ли это?.. ИмЪю-лия я право?“ 
болфзненно мелькали въ ум ея сомнфнія. | 

Люба, между тзмъ, обрадовалась и затараторила. 

— Да, да! Мы безъ васъ еще ни одной хорошей прогулки не 
устроили. Чугурина, Марья Николаевна, правду говорить, что 
вы всему веселью нашему душа!.. Что безъ васъ ничто не клеит- 
ся!.. Пожалуйста, милый Евгеній Анлреичъ, пріћзжайте къ намъ 
скорЂе, сегодня-же! Пожалуйста... Мы воть собираемся сколько 
времени взглянуть по ту сторону горъ, на Гирзайскую долину. 
Вы же обфщали насъ проводить... Помните?.. ВЪдь это вадо съ 
утра, туда далеко... Вы говорили, что въ праздникъ, какъ ни- 
будь .. а вотъ ужь и лћто скоро пройлетъ, когда-жь это будетъ? 

Агашевъ взглянулъ на нее и вспыхнулъ и вмћъстЬ просіялъ. 
Въ одно и то же время Люба и улыбалась ему, и хмурилась, и 
надувала губки, п обливала его, какъ огнемъ, своимъ блестя- 
щимъ, ласкающимъ взгляломъ. | 

-— Когда прикажете! Когда вамъ угодно! сорвалось у него. 

— Да?!. обрадовалась искренно Люба.—Такъ сегодня же ве- 
черомъ мы сговоримся. Сегодня вы ужь непремънно приходите, 
слышите? Непремнно! она даже топнула ногой увлекаясь.—У насъ 
будуть Чугурины, и мы р8шимъ, когда Вхать. Можно, ВЗрочка, 
сегодня? 

— Отчего-жь?.. Конечно, можно. Приходите, Евгеній Каре 
ичъ... Мы васъ будемъ ждать!.. А теперь пойдемъ, Люба, скоро 
папа вернется къ обВду. До свиданія! 

Она заставила себя вновь подать ему руку, и теперь докторъ 
уже гораздо увЗреннВй ее пожалъ, быть можетъ, потому, что, 
прощаясь со старшею, смотрћлъ только ва младшую сестру. 

Очень весела была весь этотъ лень Люба Черновицкая. Вер- 
нувшись домой, она, ни съ того ви съ сего, кинулась пВловать 
сеетру, обвивъ руками ея шею, и крпко прижалась Бъ ея, для 
вея, материнской груди. 

Потомъ ова побћжала въ свою комнату —пріодфться къ ве- 
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чернему пріему гостей; а пока она причесывала свои золотистые 
волосы, въ ея хорошенькой, хоть малосмысленной головкВ ело- 
жилось окончательное рВшеніе: 

„Нужды вБтъ--ВЪрочка все-таки малая, добрая, славная!.. 
Хоть и не любить Евенія Андреича!“ 

А ВЗра воспользовалась ея уходомъ, чтобъ предупредить отца. 

— Ты не удивляйся, папа, сказала она, выйдя ча балконъ, 
гдЬ Василій Аркадьевичъ курилъ за чашкой кофе: — не удевляйен, 
что сегодня пріВдетъ къ намъ Агашевъ... Я его сама звала. 

Старикъ медленно повернулся и уставился на нее, изумленный... 

— Ты звала къ намъ... доктора Агашева? переспросилъ онъ. 

— Да, папа. 

Она разсказала, какъ было дЁло. 

Отецъ слушалъ внимательно, ва нее не глядя, обернувшись 
къ столу, облокотясь на него локтями и опустввъ голову на ладони. 

Она кончила, замолчала. Потомъ сЪла возлћ него; по обычаю 
готовясь ему читать, она взялась за журналъ, недочитанный на- 
канув%... Онъ все молчалъ, не двигался и думалъ. 

ВЪра, наконецъ, спросила: 

— Что теб прочесть?.. Продолжать вчерашнее? 

Черновицкій встрепенулея, посмотрфлъ на нее долгимъ, любя- 
щимъ взглядомъ и со вздохомъ промолвилъ: 

— Ахъ! ВЪрочка, дитя мое! Богъ янаетъ, хорошо-ля ты слћ- 
лала?.. Я утратилъ въ него всякую вЪру. 

— За что же, папа? убБдительно возразила она.—В$ль онъ не 
такъ виноватъ, какъ я, въ этой... ошибкВ. ВЪдь я, все же, 
должна была лучше понимать, что мы не пара. Я старше его... 
сравнительно! Онъ искрененъ: онъ точно полюбилъ всею душой, 
только не именно меня, а нась, нашу семью, нашъ домъ, тебя — 
какъ я меня... Пока у насъ же не нашелъ еще лучше!.. Помнишь, 
папа, когда Люба еще не пріћзжала, я говорила тебћ, что ему 
нужна не такая жена, какъ я, помоложе! Поживће!.. Онъ никогд$ 
не лицемВрилъ, никогда не скрывалъ, что во многомъ мы не 
схолимся... Ну воть, увидаль онъ Любочку... Ты самъ всегда 
говорилъ, что мы только наружно несходны, а семейнаго сход- 
ства въ насъ много... | м 

— О, нътъ! Далеко! горячо прервалъ отедъ.—Куда ей до тебя! 

— Годами, папочка! И понятно — благоразумемъ! посизшила, 
она его перебить. —Люба еще такой ребенокъ... И такая хоро- 
шенькая! Даво-ли ее предпочесть —мнъ?.. Она и по характеру и 
по лБтамъ ему пара... Ты, папа, не мЪшай ихъ счастью!’ 
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—. Господь съ ними, детя мое! Мя%-ли противиться, когда 
ты согласна!.. Лишь бы изъ-за твоего самопожертвованія они 
дБйствательно были счастливы. 

‚— ЗачВмъ сомнифваться! живо возразила ВЪра Васильевна. 
Во всякомъ случа мы оба, Агашевъ ия, пзбВгаемъ неминуемаго 
несчастія разойдясь. Я поступила по совфсти, отказавъ ему, а 
въ дальнБйшемъ... воленъ Богъ! | 

Она встала, обвила обфими руками сБдую голову отца и, лю- 
бовно прижавшись щекой къ его волосамъ, цфлуя ихъ, про- 
молвила: 

— Я только слЗдую правилу всей твоей жизни, родной мой: 
{245 се диз 4018, — айуіеппе ие ропгга!.. Ужь по крайней 
мЬрЬ теперь я тЁмъ счастлива, что никогда не разстанусь съ 
тобой, дорогой мой, безцзнный! 

И понеслись однообразные ДНИ, ее и мБсяцы. 

Провеслись бы точло также безотрадно и годы и никто бы 
не услышалъ ропота ВЪры на судьбу; но она не такъ рВшила, — 
жизнь ея сложилась совсВмъ неожиданно гораздо лучше, чЁ8мъ 
_ она того ожидала. Только ближайшя событія по отношевію къ 
сестрЪ ея и бывшему ея жениху сложились такъ, какъ она пред- 
видла. Тою-же осенью Люба обвБнчалась съ Агашевымъ. ВЗрЪ 
ВасильевнВ, безпрекословно разбившей жизвь свою ради счастия 
меньшой сестры, оставалось только молить Бога, чтобы ея само- 
пожертвовавіе пошло имъ въ провъ,-–чтобы они дзйетвительно 
были счастливы... Она и молилась о томъ усердно и иекренно; 
но, къ несчастію, лучшимъ пожелан1амъ людей рћдко суждено 
сбываться. : 


УШ. 


Прошло паять лЁть. Снова была ранняя весна, снова зацвћ- 
тали пышныя розы и закулрявилась въ садахъ лоза. Зазелензли 
ярче свВжею молодою травой никогда совеЗмъ не сбрасывающе 
зеленыхъ поврововъ горы п долы; а лВеа по дальнимъ хребтамъ 
ужь не чернзли на фон си$жныхъ великановъ лезгинской цфпи, 
какъ зимнія, хмурыя тучи, а казались прикрытыми прозрачными 
бЪло-розовыми покровами, отъ фруктовыхъ деревьевъ въ цвЪту. 

За виноградникомъ Черновицкихъ рђћка бушевала, славшись 
всфми своими рукавами, всею стью протоковъ, превративъ рав- 
нину въ блестящее озеро; цвћтниєъ зацвзталь передъ домомъ, 
вкругъ могучаго чинара, только онъ казался бЪдиће, —какъ будто 


е 
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прежняго ухода ужь не было за грядами п клумбами, проростав- 
шими кое-гдВ травой. Да и домъ смотрфль какъ-то сиротливо, 
будто изъ него ушла жизнь и свћтъ, его оживлявшіе... 

Оно такъ и было. Черновицые не жалп болће здЪсь, и самое 
училище было переведено съ этого загороднаго приволья въ но- 
вое, казенное здан!е, ближе къ врћпости, на гору. Домъ этотъ 
„былъ частною собственностью, временно нанятый правигель- 
ствомъ. Теперь ужь онъ боле двухъ лћгъ пустоваль, не находя 

Ф навпмателей на все зданіе. Виноградникъ п садъ сдавался хо- 
зяяномъ армяпиномъ въ аренду; самъ онъ занпмалъ одинъ изъ 
флигелей, служовшихъ прежде больницей училищу, а главный 
корпусъ второй годъ ждалъ напрасно нанимателей. Никто не 
приходилъ его осматривать, никто не поещалъ его, кром из- 
рВдка его бывшей хозяйки. ВБра Васильевна, по старой памяти, 
иногда останавливалась, катаясь или гуляя съ отцомъ или му. 
жемъ, у калитки; нногда даже входила въ цвћтпикъ и отдыхала 
на скамьћ подъ оазв8еистымъ старымъ деревомъ, вспоминая ета- 
рое время. Она любила этоть домъ и цвфтникъ, несмотря на 
много пережитаго ею тутъ горя. Пользуясь разрфшетемъ знако- 
маго хозяина, она не разъ навВщала ихъ. 

Вотъ она и теперь. А 

У мужа ея и отца здфеь дёловое свиданіе съ ученымъ шел- 
ководомъ. аля хозяпна, сильно потерп%вшаго отъ перехода 
училища въ городъ, они схватились за возможность помочь ему. 
Пр зайй шелководъ искалъ именно такого загороднаго мћВета и 
дома для своихъ операцій; лучшаго онъ ничего найти не мог», 
если бы только арманинъ былъ немного покладливће... Василій 
Аркальевичъ и генералъь Всеволодскій взялись согласовать тре- 
бованія обЗихъ сторонъ. 

И вотъ, пока они ходили по дворамъ, по салу, по построй- 
камъ, —ВЪра Васильевна осталась въ цвфтнивВ и, приеЪвъ подъ 
чинаромъ въ ожиданіи ихъ, задумалась, вспоминая прошедшее. 

Сколько памятныхъ картинъ воскресало въ ум ея, сколько 
пережитыхъ чуветвъ просыпалось въ ея сердцВ, едва узловатыя 
низко падавшія вфтви касались ея своею узорчатою тћнью... 
Понятно! По странному капризу судьбы три раза у лерева этого 
она слыхала олнородныя р$чи троихъ людей: тра раза подъ 
сВвью этихъ взтвей она могла рёшить свою судьбу... 

О томъ, что говорилось здБсь между ею и Агашевымъ, она 
вспоминать не любила; не потому, чтобы ей это было теперь 
особенно горько, —нВтъ! Горечь обманутой любви давно въ ней 
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улеглась, изгладилась, оставивъ только по себъ чувство обиды, какъ 
бы невольнаго стыда за былое неразуміе... Тотъ свътлый вечеръ, 
въ который она, спустя два года, дала Петру Афанасьевичу слово 
быть ему доброю, любящею женой —вспоминался отрадный; но 
въ этотъ разъ ей почему-то вепоминалея совсВмъ другой эпи- 
зодъ ея жизни, совсВмъ другой человЪъкъ... Какъ удивилъ онъ 
ее тогда, такъ неожиданно, такъ рЬзко заговоривъ съ ней о 
любви, о брак, когда она и думать забыла о возможности ихъ! 

Первый годъ посл ея добровохьнаго отреченія отъ своего 
жениха былъ тяжкимъ годомъ. Тяжкимъ—вообще, не для нея 
одной: то быль холерный, несчастный по санитарнымъ усло- 
віямъ годъ. Почти већ, сколько-нибудь состоятельные жители 
ихъ городка, предвидя, что за Кавказомъ, въ особенности зяЪеь, 
почти на границахъ Перси, эпидем1а булетъ гораздо сильнзе, чВиъ 


въ луговомъ раздольи сВвернаго Кавказа, отправили свои семьи . 


въ станицы на Кубань и Терекъ. Агашевъ самъ проводилъ жену 
въ Пятигорскъ, поселивъ ее тамъ съ семьей Трояновыхъ; отепъ 
умолялъ и ее Зхать съ сестрой... В$ра раземъялась въ отвЪтъ 
на такую „удивительную фантазію“, и Черновицкій, взглянувъ 
на нее, умолкъ, самъ понявъ, что не дђло затЗяль. И ужь вакъ 
ова была рада впослЬдствіп, что не уБхала!.. Ужасное л$то пе- 
режила она дома, но еще несравненно ужаснће было бы оно 
для нея вдали отъ отца. Въ лазаретБ оказалось такъ много 
больныхъ, что не стало кроватей и м$ета. Она тогда упросила 
отца позволить ей взять на свое попечене маленькихъ боль- 
ныхъ, изъ меньшихъ ьлассовъ. Она превратила въ палату боль- 
шую залу въ ихъ собственной квартир, и сама лень и ночь 
ухаживала за мальчиками. Тогда еще не звали сестеръ мило- 
сердія; ВВрВ Васильевнъ пришлось впервые служить ихь  про- 
тотипомъ сначала для воспитанниковъ своего отца, а потомъ дла 
него самого. Чернәвицкій чуть не сдБлался жертвой своей пре- 
данности долгу: когда эпидемля почти прекратилась — онъ самъ 
заболЕлъ. Онъ такъ былъ истомленъ безсонными ночами и тре- 
вогой, что не имфлъ силъ бороться съ недугомъ; жизнь его была 
на волосЕЪ, даже когда дочь выходила его и прошла первая 
жгучая опасность. „Богъ помогь ми сохранить его!“--подумала 
она и теперь, при одномъ воспоминанін о болЗзни отца содро- 
гаясь и невольно сдЗлавъ рукой движеніе, каєъ бы для креста. 

Нужна была вся вр$фпость его оргавизма, ненадорваннаго смо- 
лоду никакими излишеетвами, ни напрасными затратами жиз- 
ненныхъ силъ, чтобы возетановить его здоровье; но продолжать 
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службу ему было бы трудно, при слабости силъ и нервной си- 
стемы, требовавшей спокойствия... Къ счастію, онъ тогда былъ уже 
близокъ къ выслугВ полной пенсін; а вскорћ замужество дочери 
сияло съ него заботы о ея будущноети и окончательно позво- 
лило отдохнуть отъ житейскихъ заботъ и служебной лямки. 

Все это промелькнуло въ памяти ВЪры Васильевны Всево- 
лодекой при вид ихъ стараго пепелища, равзе зЗмъ мысль ея 
остановилась ва отдБльной сцен, которую она добросовЪетно 
старалась предать полнфйшему забвенію. 

Это случилось незадолго до разлуки ихъ съ этимн, ей все же 
милыми мфстами, именно въ это время года и дня. Она раннею 
весной, на закатВ солнца, поливала разсаду на грядкахъ; устала, 
присБла на скамью подъ чинаромъ и вдругъ увидала Юдича... 

Онъ часто навћщалъ ея отца, она поклонилась и сказала: 

— Папа въ своей комнатђ. Я боюеь еще для него сырости 
посл солнечнаго заката .. Пройдите къ нему. Спасибо, что не 
забываете его б3днаго! 

Но, къ ея удивленію, полковникъ повернулъ къ ней, хотя 
шелъ на нее не глядя, словно въ раздумьи, не видя ее; зало- 
живъ одну руку за спину, другую опустивъ со снятою съ го- 
ловы фуражкой, онъ шелъ сосредоточенно, опустивъ глаза и свъ - 
сивъ даже голову такъ, что его длинные б$локурые усы ложи- 
лись на грудь. | | 

ВЪра Васильевна сразу увидала, что съ нимъ творится нВчто 
странное, но была далека отъ догадокъ. Она не любила Юдича, 
онъ ей казался холоднымъ эгоистомъ, пессимистомъ, все и всЁхъ 
готовымъ поднять на смёхъ, ради краснаго словца; онъ лично 
ей никогда не былъ симпатиченъ, но отецъ ея былъ другаго 
манія, и она сама не могла не призвавать въ немъ вћкоторыхъ 
достоияствъ и не быть благодарна ему за расположеніе къ ея 
отцу. 

Она смотрВла въ недоум$ ни и спросила не безъ участия: 

— Что съ вамп, АлексЪй Степанычъ?.. Вы, кажется, разстроены? 

Онъ подошель, посмотрёлъ на нее исподлобья, долгимъ. 
серьезнымъ взгляломъ, словно соображая что-то; пока она ма- 
шинально протянула ему руку, безотчетно отвЪчая ему такимъ 
же взглядомъ, вихрь мыслей пролетЬль въ голов ея и вдругъ. 
подозрЪніе истины заставило ея вепыхнуть и тотчасъ же по- 
бльднЪть... Неохота ей была огорчать и оскорблять людей, и 
не ожидала она, что кто-либо, меньше већхъ Юдичъ, прину- 
дить ее къ этой необходимости. 

Т. ХШ. 43 
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И онъ, къ ихъ общему неудовольств!ю, — принудилъ! 

Онъ не отрекся, что разстроенъ: „будешь разстроенъ, когда 
чувствуешь, что готовъ скомпрометтировать себя глупостью и 
все-таки ‘эту глупость дВлаешь!..“ И бълный Юдичъ точно сдћ- 
лалъ свою глупость. Онъ спросилъ ее, согласится ли она быть 
его женой? Онъ сказалъ, что давно ее предавно любитъ; давно бы 
сказалъ ей это, если бы не лумалъ... если-бъ ему не казалось, 
что ей онъ почему-то антицатиченъ.. 

— Антипатиченъ я вамъ, да?.. ели Такъ,—вы, разумфется, 
такъ инз и скажете. Я это знаю!.. Но я былъ бы ечастливъ, если бъ 
я ошибался... Если бы вы повфрили, что я не такой дурной 
человБвъ, какимъ вамъ, можеть быть, казался. Что ая, ну, право 
же, готовъ сд$лать все, что въ силахъ для ватего счастя и— 
если бы вы ве отказали мнЪ! 

ВЪра Васильевна была изумлена и тронута глубоко его вол- 
неніемъ, его искреннимъ, тревожнымъ тономъ. Она сама пере- 
жила тяжелую минуту нравственной борьбы... Юдичъ быль во 
всвхъ отношеніяхъ завидный женпхъ. Онъ, вромЪ службы, имВль 
хорошее состоян!е; онъ выдфлялся и образованемъ, и умомъ, и 
красивою осанкой. Въ ихъ кругу не было ви одной дёвушки, 
которая съ радостью не приняла бы его предложения... Но едва 
успЗли вс эти невольныя соображенія пронестись въ ум8 ВЗры 
Васильевны, какъ пробулзлась сознательная мысль: „ифтъ!— 
Этого не можеть быть: онъ точно мн антипатиченъ! Ни на- 
силовать себя, ни обманывать его—я не стану!“ 

Борьба не продолжалась и секунды. Едва она овладзла собой, 
она поняла, что въ томъ, принять ли ей иль не принять его 
предложеніе, не можеть быть вопроса; но колебалась, не зная, 
какъ, въ какихь словахъ ей высказать отказъ... Не легко 
оскорбить человћка, повиннаго предъ ней лишь Въ любви, о 
которой она и нодозр$вать не могла!.. 

Но ей и говорить не пришлось. Онъ быль умеиъ и пронаца- 
теленъ: онъ сразу понялъ смыслъ ея нерфшимости и остановилъ 
ее на полу-слов®. 

— Знаю, знаю! Не трудитесь высказывать то, что самъ я 
долженъ быль видћть и знать! сказаль овъ.—Одно только: 
если возможно— забудьте! Окажите милость, — постарайтесь вы- 
черкнуть изъ памяти мои несчастныя, безумныя слова такъ, 
чтобъ ивкогда, никто... 

Она быстро его перебила, протянувъ ему руку: 

— О! АлекеБӣ Сстепанычъ, голубчикъ! Можете-ли вы думать?!. 
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-— Ну да, да, да! Я знаю!.. Простите, Бога ради!.. Забудьте 
все! И дерзость мою, и глупость... и все, все, все! Прощайте... 
До свиданія! 

И Юдичъ, быстро повернувшись, вышелъ изъ сада и ушелъ, 
куда глаза глядфли. | 

В%ра дала ему уйти. Впервые сорвалось у нея ласковое сдово, 
впервые пробудилось чувство участія въ этому человћку, кото- 
раго донынБ она считала такимъ безчувственнымь эгоистом, 
вивстЬ съ сознаніемъ, что виновата предъ нимъ, что была къ 
нему несправедлива. Она была всегда такъ глубоко прелубћ- 
ждена противъ Юдича, съ такою увВренностью въ правотћ своей 
относилась къ нему втайнћ презрительно, кавъ къ человћку 
неспособному ни на какое безкорыствое чувство, кром величай- 
шаго себялюбія, что ей теперь вдвойнз было стыдно прелъ 
намъ. Она не сум8ла отличить напускнаго лицедВӣства, усвоен- 
наго смолоду рисовки ради, а впослВдетви привившагося къ 
характеру его, — отъ истинныхъ свойствъ человћка. Она была 
такъ высокомВрво несправедлива, что не вЪрила въ этомъ` 
елучаВ даже проницательности отца. 

— Какой же онъ корыстолюбецъ?.. Какой самолюбивый эго- 
истъ?.. РазвВ онъ не знаетъ, что я безприданница? Развъ моя 
холодность къ нему —хуже; мое дурное мн%ніе, котораго я почти 
не трудилась скрывать, — помВшали ему сознаться, что онъ 
„давно меня любить?“.. корила она себя мысленно. Самолюбивый 
эговстъ не поступилъ бы такъ! Корыстный, холодный себялю- 
бецъ,—еслибъ даже и нравилась ему б$дная дћвушка,—поста- 
ралея бы заглушить это чувство и ужь никакъ бы не позволилъ 
себВ сдЗлать предложеніе такой, какъ я, пожилой в неказистой 
безириданниц!.. 

Такими нелестными для нея размышленіами долго укоряла 
себя ВЗра Васильевна. Еслибъ воленъ быль человъЕъ въ сво- 
ихъ чувствах, она была бы готова приказать себБ полюбить 
Юдича; но лицемВрить и лгать ему не могла, —разъ не въ си- 
лахъ ея были заказныя чувства! 


ІХ. 


Выйти замужъ только, чтобъ сдБлать партію, неемотра на 
отсутствіе какой-либо пріязни, ВЗра Васильевиа не могла; но 
безъ всякаго угрызенія совЗети вышла, годь спустя, за своего 
стараго друга, Петра Аөанасьевича Всеволодскаго. Она знала, 
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что ея разсчеты со већми пылкими чувствами молодости покон- 
чены разъ навсегда, оборвавшись на единственномъ ея неудач- 
номъ романБ и, что кромЁ пріязни и уваженія пспытанный 
другъ ея отъ нея ничего и не потребуетъ. Она была увћрена, 
что не обманетъ его вадеждъ: дастъ старости его покой, свћтъ 
и радость, на которые онъ не смЗль ужь и разечитывать, и рћ- 
шилась, безъ колебаній, сразу сдВлать двухъ счастливыхъ, — 
мужа и отца, снавъ съ послВдняго удручавшую его заботу о ез 
будущности, 

И мужъ ея посваталея за нея тутъ-же, въ тёни этого вели- 
кана, но его сватовство она ожидала, она была къ нему при- 
готовлена сценой, ироисшедшею за несколько дней до того; сце- 
ной, подтвердивтею ей догадки, ужь нћеколько времени смущав- 
шія ее своею вБроятностью. 

Она и теперь улыбалась, устремивъ взглядъ въ чистую небес- 
ную лазурь, сквозившую севозь молодую листву, вспоминая ту 
рВшительную сцену. 

Вс они втроемъ коротали лћтній вечеръ на веранлћ; она, 
по обыкновенью, громко читала „своимъ старикамъ“, но противъ 
обыкновевія чтеніе было не серьезное, — какой-то романъ съ 
трагическою развязкой по поводу изм8ны женщины и убійства 
ею своего пожилого, но страстно любившаго ее мужа... Когда 
она прочла послВднія строки и улыбаясь заключила: 

— Сватители! Каюмя страсти. Сенсащонный романъ! Только 
и остается себя утвшать тзмъ, что „не плачьте, молъ: можеть 
все это и неправда!“ С 

— А можеть и правда! Чего на евЪтЬ не бываетъ? замфтиль 
Всеволодскій, покачиваясь въ креслВ-качалкЊ. 

— Не все-жь намъ Отеллами быть!.. Бываютъ, вЗдь, и между 
вами госпожи Лафаржъ! пошутилъ Василій Аркадьевичъ. 

_ — И подаломъ! добавилъ Всеволодскій: не женись старые 
хрычи на молоденькихъ! 

® — Да каше же старые? Что вы, Петръ Аөанасьевичъ! Вы 
забыли: ей тридцать лБть ужь было тогда. Они десять лзть 
жили счастливо, и вдругъ она сдурила, на старости лћтъ, ска- 
зала ВЪра. 

— Ну, барышня, куда вы хватили! Въ тридцать лёть — ста- 
росты!.. А вЪдь, ему всЪхъ пятьдесятъ было въ то время, когда 
онъ женился. Двадцать лЁтъ разницы межлу мувгиз и женой, 
шутка-ла? и 
` — Вы забываете, что мы физіологически развиваемся гораздо 
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ране мужчинъ. По-моему, неравенство возрастовъ между женой 
и мужемъ совершенно сглаживается, когда дфвушк® подъ трид- 
цать лЬтъ.. Хотя бы мужъ былъ вдвое старше ее... 

Она вдругь оборвала р$чь, сообразивъ, что друюй могъ-бы 
принять слова ея за вызовъ. Но Всеволодсекій именно ея пере- 
рывъ перетолковалъ иначе. — Онъ покосился на нее ни то съ 
насиБшливою, ни то съ печальною улыбкой и тутъ ничего не 
сказалъ; но за то на другой день пріћхалъ рано и подошелъ 
прямо къ ней, подъ чинаръ, гд она сидфла съ кавою-то рабо- 
той въ рукахъ. 

Поздоровались. Генералъ сБлъ рядомъ, закурилъ для конте- 
нансу сигару и спросилъ, скрывая волненіе подъ хятрою улыбкой: 

— Ну-съ, барышня, проговорились вы вчера, да и на попят- 
ный дворъ?... Испугались? 

— Я?... Когда?... Чего? немножко слицемЗрила ВЗра, не безъ 
біенія сердца. | | 

— Да вотъ, насчетъ лћтъ... То-есть разницы лЁтъ между же- 
ной и мужемъ... Что-де, мужчина хоть вдвое старше женщины 
будь, а коль ей подъ тридцать... Такъ, кажется, вы сказали? 

— Такь я сказала! подтвердила ВЪра, уже спокойно улыба- 
ясь и прямо глядя въ лицо стараго прятеля. 

— А!... Гм! трочистилъ горло генералъ. — Да... Такъ —тако?.... 
И... вы это искренно? 

— Совершенно искренно, Петръ Афанасьевичъ. 

— И думаете, что такое супружество могло бы быть счаст. 

ливо? 
— При извћстномъ нраветвенномъ развитш. При уваженіи и 
пріязни съ об$ихъ сторонъ и при увфренности женщины, что 
для нея прошла пора увлеченій и что она способна цзнить спо- 
койствіе мужа, его и свою честь, —да!... Думаю. 

Петръ Афанасьевичъ помолчалъь минутку, задумчиво пуская 
въ воздухъ струйки дыма; потомъ опустилъ руву съ сигарой на 
колвно, а голову склониль въ сторону, на нее не глядя, еще 
разъ многозначительно крякнулъ и спросилъ: 

— Сколько вамъ лётъ, Вфра Васильевна? 

— Да ужь чуть ли не перевалило за тридцать, Петръ Афа- 
насьевичъ! безсовЪ%етно прибавила она, все улыбаясь. 

— Ой! Прилгнули, барышня! Да ужь Богъ вамъ судья, если... 
если вы... мев на смБхъ, Погодите! Погодите! остановилъ онъ 
ея протестъ, —вотъ еще что скажите: какъ вы о себЪ собствен- 
но думаете, для васъ-—прошла пора увлеченій? 


. а 
— 


р. 
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ВЪра впервые смутилась, ве отъ боязни, что солжетъ, не отъ 
веувћренности въ будущемъ, а отъ воспоминанія прошлаго. 


— Совершенно убБждена! тихо засмЪявшись, во съ полною 
увБренностью сказала она; 


Вновь прошла минута молчания. 

— В$ра Васильевна! Вамъ нфтъ тридцати, я знаю. Но, вЪдь, 
и мнв еще вЁтъ шестидесяти! вымолвилъ Всеволодскій. 

_ — Знаю, Петръ Афанасьевичъ. 

Генераль всталь, сбросиль едва начатую сигару въ траву, 
вфроятно вообразивъ, что уже она докурена и, смущенно хмура 
брови, тогда какъ противъ воли на губахъ его появлялась бла- 
женная улыбка, проговорилъ: 

— Ну-съ... Такъ... что же? 

— Не знаю —что, Петръ Афанасьевячъ! невольно разсыЗяв- 
шись, отвфчала Вфра Васильевна. 

Онъ вдругъ расцвфль неудержимою улыбкой счастія и протя- 
нуль ей 06% руки. Она довБрчиво положила въ нихъ свои, 

— Неужели?!... Радость моя! Неужели вы не прогоните меня; 
дерзкаго старикашку?... ВЪдь я бы могъ вамъ дфдомъ быть! 

— Если-бъ были лВтъ на двадцать еще постарше, засмЪялась 
ВЗра.—Но такъ какъ тридцатилЪтней ра: у вашаго превоехо- 
дительства быть не можеть... 

Она не договорила. На веранду изъ столовой шелъ Черно- 
вицкій, и впервые въ жизни генералъ растерялся предъ ста- 
рымъ пріятелемъ, какъ школьникъ. 

— Голубушка! прошепталъ онъ: — у меня языкъ не повернет- 
ся... Какъ сказать отцу вашему, что я на старости съ ума спя- 
тилъ? 

— Хорошо, хорошо! Трусъ вы этакій. Ужь я сама скажу па- 
пв, что вы рвшились жениться на его дочери только вслЬдетвіе 
умопомБшательства! раземЗалась она. 

Съ тБхъ поръ прошло три года, и ни генералъ Всеволодскій; 
нп жена его не раскаялись въ своемъ обоюдномъ безуми. Онъ 
любилъ ее и берегъ, какъ зеницу ока, и ова сдержала слово и 
была ему: любящею и преданною женой... 

Воть показались они, отецъ ея и мужъ съ шелководомъ и хо- 
заиномъ дома за садомъ, въ другомъ конц двора, и въ ту же 
минуту ее окликнули съ дороги изъ-за ограды цвћтника подъ- 
ВЗхавше всадники. | 

— ВБрочка! Ты?... Посмотрите, господа!... ВозеЗдаеть на раз- 
валинахъ нашего жилища, словно Мар въ Кареагенахъ! кри- 
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чала Люба, оборачиваясь на с$длБ къ евопмъ отставшимъ епут- 
никамъ. — Оплакиваеть разоренное гнзло!.. Я увћрена, что 
она проливаетъ слезы!... ВЗра! Ты плачеть?... Да?... Правда? 

— Плачу, что Богъ меня обид$лъ такою несправедловою на- 
смЪшницей сестрой! отв$тила В$ра Васильевна, подходя къ ограл%. 

Задумавшись, она и не слыхала лошадинаго топота и не за. 
мфтила кавалькады своей красавицы-сестры, подъ$хавшей, какъ 
всегда, въ сопровождени цБлой свиты молодыхъ людей. 

— Ба! векричала Агашева: — и папа заВсь? И наше началь- 
ство?... Самъ комендантъ!... Это что же тутъ, семейный совЪтъ, 
что Яи? 

ВсБ сошлись къ оград цвЪтника, Здороваясь и переговариваась. 

— Ну, что-жь! Пофдемте домой съ конвоемъ? предложить 
Всеволодскій, сажая жену и тестя въ экипажъ. 

— О, ить! ПЪшій конному не товарищь! закричала Любовь 
Васильевна. | 

— Пъшй! Какой же пъшій?.. Мы не ОЪШкомЪ, Люба! воз- 
разилъ ей отецъ. 

— Все равно! Вы будете рысцой трюхъ-трюхать, а я люблю 
въ гору —галопомъ!... У жь извпните!... Георгій СергЪячъ, Здемте!... 

Ова хлестнула коня, но тотчасъ же ему затянула поводья п 
обернулась къ сестр%. 

— ВЗра! Ты будешь завтра съ нами?... Мы въ Тамаринъ 
замокъ Бдемъ. Вс$!... Большою кавалькалой. Трояновы и Чугу- 
рины,—ве$!... На хуторъ къ маіору Алн-Бекову... На цфлый 
день!... Тамъ даже и ночевать можеть быть будемъ... 

— Ночевать!!... Упаси Боже!... Что ты, Любочка? 

— О, нЪтъ. Слуга покорный, Любовь Васильевна!... Въ та- 
кихъ рискованныхъ экспедиціяхъ-—мы вамъ не товарищи! 

— Ну, еще бы вамъ компрометтнровать свое комендантекое 
велич!е! Васъ никто и не спрашиваетъ,—отр%зала Агашева, 
тономъ капризнаго ребенка. Да разв ВБрочка къ вамъ при- 
клеена?... Я ее спрашиваю! 

— Да и я ни за что не пофлу съ такими условіями. Поми- 
луй! Да при разлив рБкъ и такой непостоянной погод... 

— Погодъ? Погодв!... На что лучше погоду, скажите на ми- 
лость! | 

— Сегодня, —я не говорю! Но вспомни вчерашнюю грозу. 
Кавъ можно рисковать въ такую даль, въ горы?... Въль ты 
знаешь, что здћВеь творится при разливахъ рЪкъ Посмотри ва 
Кара-су! 
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— Нечего мн смотр$ть!... Сиди дома, когда охота, а я не 
намВрена киснуть. 

. — И я думаю, что съ поћздкой въ Тамаринъ замокъ лучше 
подождать нед$льку-другую! зам тилъь Василій Аркадьевичъ. 

Но меньшая дочка его только хлестнула лошадь такъ, что та 
съ маху взвилась и понеслась вскачь, въ сопровожденіи боль- 
шей части веадниковъ. На благоразумномъ аллюрћ остались 
только трое, —двое военныхъ молодыхъ людей и молодая жен- 
щина, Марья Ниловна Чугурина, жена очень ревниваго мужа, 
которая только и вздыхала свободно, когда полковникъ Чугу- 
ринъ уходилъ въ экспедицию. Она позхала возлћ экипажа Все- 
володгкихъ, разсказывая, что этотъ пикнакъ —затВя Юдича. Что 
онъ давно подбиваеть МЛюбу, предлагаеть послать туда и му- 
зыку, устроить танцы и цфлый балъ на Тамариной гор; & что 
Агашевъ очень боится этой пофздки, тЗмъ болће, что самъ 
Фхать не можеть, потому что завтра онъ дежурный по гос- 
питалю. 

— Миф кажется, тутъ главный запћвало князь Андауровъ 
замВтилъ одинъ изъ офицеровъ.—Ему неймется, чтобы Любовь 
Васильевна попробовала его Герзель, которую онъ для нея 
выЪздилтъ... 

— Воть этого недоставало! Ђхать въ дальнюю прогулку на 
незнакомой лошади! замВтяла В$ра Васильевна. 

— О, это между ними давно условлено! сказала Чугурина,— 
Андауровъ увВряетъ, что по горамъ нЬть лошади взрн%е его 
Герзели. 

— Да гдБ же здБеь лошади, къ горамъ вепривычныя? 
усмБхнулсх Вееволодекй.—Диво какое! 

— Какъ бы я хотБла, чтобъ эта глупая поъздка разетрои- 
лась! тихо сказала ВЂЪра мужу. 

— А вотъ я поговорю съ Юдичемъ, отвВтилъ онъ. 

Дорога сузилась, по краю обрыва въ гору, мимо стВнъ крћ- 
пости; всадникамъ приходилось или опередить экинажъ или от- 
стать отъ него. 

— Марья Ниловна, окликнула Всеволодская Чугурину: —не 
зайдете ли къ намъ чаю напиться вечеркомъ? 

— Мегеі! Сестра ваша меня просила. До свиданія. 

Они простились. Всадники быстро ихъ опередили, а коляска 
генерала въфхала въ крБпость. 

— Сомнительна мив эта бабёнка! мотнулъ головой Петръ 


А фанасьевичъ велБдъ уззжавшимъ. 
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— Тоесть какъ? спросилъ Черновицкій. 

— Да такъ, что мужъ ее не напрасно, кажется, на вере- 
вочЕБВ придерживаетъ... Она съ виду тихоня, а сама — бБдовәая, · 
сдается мн%!... Жаль, что сестра твоя съ ней въ такой дружбЗ. 
А?... Какъ думаешь, ВБрочка? 

— А Богъ ихъ разберетъ! Я, вБдь, ее мало знаю. 

Василій Аркадьевичъь не сказалъ ничего, только сдернулъ 
фуражку п движеніемъ, свойственннымъ ему въ минуты душев- 
ныхъ тревогъ, азартно поерошиль свои густые сЗдые волосы. 


Х. 


Въ этомъ случа ВЪра была не совс$мъ искренна. Она, 
правда, не была близка съ Чугуриной, но прекрасно знала, что 
она—и вБтреная, и недобрая женщина, и что дружба ея съ 
Любочкой не безкорыстна и хорошаго вліянія на ту имЪть не 
можеть. Къ ея искреннему горю супружество Агашевыхъ оказы- 
валось не изъ счастливыхъ. Люба вела отчаянно в$треную 
жизнь, кокетничая на право и на л%во со веБми, только и по- 
мышляя объ удовольствіяхъ, о нарялахъ, очень скоро охладъвъ 
къ мужу; а самъ Агашевъ, хотя былъ нБсколько постоянн%Ње, 
но не умБлъ обращаться съ женой,—не только сдерживать ее, 
но и самъ сдерживаться отъ увлеченій. 

Онъ не то чтобы разлюбилъ Любу, но, легкомысленный и до- 
бродушный эгоистъ, онъ боле всего цзниль свой покой. Вћът- 
реность и кокетство Любы прежде его приводили въ отчаяніе, 
но скоро онъ убфлился, что ревность и гиБвъ только больше 
подетрекають ее и сталь къ нимъ относиться сдержаннй, 
какъ къ неизбБжному злу. Потомъ и самъ сталъ по сторо- 
намъ искать развлечевій. Открытіе перваго его прегрЗшен1я 
. противъ нея, что называется, окончательно развязало ей руки... 
Съ тБхъ поръ Любовь Васильевна стЗеняться перестала и 
брала у жизни то, что ей нравилось, не признавая за собой 
ни узъ и никакихъ обязательствъ... Она, —по собственному ея 
выраженю,—только рвала цвЪты, обходя безъ вниманія тернии. 

Посл де два года Агашевы р3дЕо даже видфлись. Дома она 
почти не бывала, все время проводя въ поБздкахъ, въ каваль- 
кадахъ, въ танцахъ; а мужъ, связавный службой, почти никогда 
не мог ей сопутствовать, да и не хотВлъ. Ея холодность съ 
нимъ, капризы, вЗчиая раздражительность и отчаянное кокет- 
ство дђлали ему жизнь невыносимою, но явно выказывать свою 


А 
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ревность онъ стыдплся, а потому избВгалъ случаевъ къ ея воз- 
бужденю. И любовь его поостыла и главнымъ обравомъ болВз- 
ненное самолюбіе ограждало спокойствіе Любовь Васильевны: 
мужь предпочиталь на все закрывать глаза и стушевыватьея, 
игнорируя ея похожденія. 

За годъ до этого Агашева, съ своею двухлЪтнею дБвочкой 
Ниной, очень слабымъ и болћзненнымъ ребенкомъ, ућзжала на 
нБеколько мБсяцевъ, лБчить ее с$рными ваннами въ Тифлисъ. 
Бе долго не могли оттуда дождаться .. Евгенія Андрепча въ от- 
сутствіи жены утВшала дружба семьи Чугуривыхъ, гд онъ про- 
водалъ вее свободное время, играя въ виетъ съ часто болБв- 
шимъ ревматизмами старымъ полковникомъ. Чугуринъ лолго былъ 
холостякомъ; женился на прехорошенькой дБвушкВ, годившейся 
ему вь дочери, и жестоко ревнуя ее ко всВмъ, только къ. Ага- 
шеву благоволилъ, имя къ нему полное довфріе, каєъ къ че- 
ловфку семейному... 

— Онъ самъ влюбленъ въ свою жену. Любовь Васильевна— 
красавица писанная!.. Не моей чернушк$ чета! разсуждалъ этотъ 
наивный старикъ, не зам$чая ни привлекательности доктора, нв 
благоволенія къ нему Мари Ниловны. 

ОслЪпленіе его, конечно, было ей съ рука. 

Когда наконецъ дождались Агашеву, за нею векор$ пріВхалъ, 
прикомандированный къ находившейся въ ахь город части 
войскъ, бывшій гвардеецъ, князь Андауровъ. Этотъ юноша боль- 
ного свЪта, хотя, по мн$н!ю многихъ, былъ дохожъ боле па 
парикмахерскую куклу, чЬмъ на живого Челов$ка, имЪлъ боль- 
шіе успхи въ недолгое время -со дня своего выпуска изъ учи- 
ляща. Одинъ изъ этихъ успЪховъ вызвалъ дуэль, изъ за которой 
князь Андауровъ и быль переведенъ въ армію, на Кавказъ. 

Оказалось, что Любовь Васильевна познакомилась съ княземъ 


въ Тифлис... Онъ сталь ихъ ежедневнымъ гостемъ и главнымъ . 


устроителемъ веБхъ пикниковъ и развлеченй въ ихъ захолу- 
стномъ городкВ, въ чемъ ему усердно содБйствовалъ всесиль- 
ный родственникъ его —Юдичъ. 

Полковникъ Юдичъ послБдніе года здБсь не жил. Овъ ис- 
калъ и получалъ командировку на сЁверный Кавказъ; но нЪ- 
сколько. мБсяцевъ тому назадъ вернулся назначенный команло- 
вать полкомъ, котораго штабъ-квартира была всего верстахъ 
въ пяти. ВсЁ въ городеЪ нхъ, начиная съ его коменданта, ветрЪ- 
или его, кавъ стараго пріятела, и самъ онъ, послф первой ми- 
вуты неловкости, убБдившись въ полнёйшей скромности Вее- 


& 
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володской и ея искреннемъ желании сохранить вполнЪ друже- 
скія отношенія, успокоился и почувствовалъ себя какъ дома. 

Въ тотъ вечеръ, когда они побывали на старомъ пепелиш, 
Всеволодскіе и Черновицкій ожидали его ва ихъ возобновив- 
шіяся партія преферанса; но полковникъ почему то не пріхалъ, 
а на другой день до вечера ВЪра Васильевна не имЪла ника- 
кихъ свЬдћній о своей сестрћ и не знала, состоптся ли ихъ про- 
гулка. Она думала утромъ побывать у Аташевыхъ вмЗстЪ съ от- 
цомъ, попытаться еще разъ отговороть Любу отъ рискованной про- 
гулки, но Василью Аркадьевичу въ то утро не совеБмъ здоро- 
вилоеь, она замЬшкалась, и, только посл полудня заВхавъ къ 
сестрВ, уже не застала ее дома. Еб сказали, что Любовь Ва- 
сильевна у Чугуриной, а локторъ еще не возвратился изъ гос- 
питаля. Она изъ этого заключила, что пикникъ отложенъ, такъ 
какъ развалина, - какъ почти веъ развалины за Кавказомъ, на- 
зывавшаяся „Тамаривымъ замкомъ“,—была верстахъ въ двадцати, 
и на ночь глядя Вхать туда нельзя было. | 

Въ обЪденное время отъ доктора пришелъ человфкъ съ прось- 
бой къ ВЪръ Васильевны пріћхать екорће. У Вееволодскихъ 
были гости, пріћзжее начальство пзъ Тифлиса; уйти ей было 
невозможно. Только вечеромъ, проводивъ гостей, Всеволодскіе 
попали къ Агашевымъ и на сей разъ застали хозяпна дома, но 
одного и въ самомъ убійственномъ расположеніп духа. 

— А Люба гдЪ же? освБдомилась ВЗра. 

— Ищате вЪтра въ полЪ! сердпто отв$чалъ докторъ: —уека- 
кала въ горы на неопредвленное время. | 

— Какъ такъ, -- на неопред$ленное время? переспросилъ ко- 
менданть.—Куда? 

— Все туда же: на Тамариной гор поплясать захот$лось'.. 
Эти сумасшеди!е Чугурина; Юдичъ, Андауровъ и прочіе поло- 
умные, устроили ночевку въ Хазанетахъ, на хуторћ ма1ора Алп- 
Бекова,—знаете? Подъ самыми горами... Тамъ переночуютъ, 
изволите видЬть, а завтра цфлый день коби бБеовскую въ Та- 
мариномъ замкћ справлять булутъ... Какже!.. Туда Юдачъ и му- 
зыку, и всякую штуку послалъ. 

--- Запоздаютъ они тамъ! 

— НепремБнно. Но былъ проекть, въ такомъ случаћ, вновь 
переночевать въ Хазанетахъ! недовольно заявилъ Агашевъ. 

— Это еще лучшее, что они могутъ сдБлать. По ночамъ въ 
нашахь мВетахъ разъфзжать неудобно... ТБмъ боле теперь, 


ет 
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когда такъ крупно пошаливаютъ въ окрестностяхъ, зам тилъ 
генерал». 

— ЗачВмъ же и вы ужь съ вими не поћхали? 

— Какъ же Зхать, ВЪра Васильевна? Вы забываете, что у 
насъ назначена ревизія. Я не могу отлучиться до послћ -завтра 
на два часа, не то, что на два дня. 

Агашевъ и злился, и чуть не плакалъ, самъ достовЪрво не 
опредЗляя за кого больше онъ безпокоился, —за жену или Марью 
Ниловну... Докторъ не даромъ жилъ въ мусульманскихъ провин- 
ціяхъ: онъ быль вполвъ способенъ чувствовать одновременную 
привазанность не къ одной женщин исключительно... 

Всеволодскіе ушли и, возвращаясь домой пЪшкомъ, говорили 
объ Агашевыхъ. ВБра находила теперь, что не совеБмъ быль 
несправедливъ когда-то Юдичъ, говоря, что р$дко очень хоро- 


шенькимъ женщинамъ даются умственныя качества: Люба ее. 


возмущала евоимъ неразуміемъ!.. 

— Оба ови невмЪняемне қакіе-то!.. Ужь лучше бы не быть 
ей такою красавицей, право, на свое горе и на несчастье семьи. 

— На несчастіе такихъ восторженныхъ матеріялистовъ и флю- 
геровъ, какъ Евгеній Андреичъ? спросилъ ес мужъ, подъ влія- 
ніемъ воспоминанія любовно сжимая руку ея. — Если, что сымаетъ 
съ меня бремя упрека за то, что твою жизнь я принесъ въ 
жертву своей старости, такъ это именно сознаніе, что ты была 
бы гораздо несчастнъй съ такимъ себялюбивымъ вертопрахомъ. 

— Ну, перестань! Вакъ не стыдно?.. Словно не знаешь ты, 
что такія слова и оскорбляють и огорчаютъ меня! укоризненно 
отвЁтила Вћра. — Дай Господи всфмъ такое счастіе, какое ты миф 
далъ, голубчикъ мой!.. Но за нихъ,—за сестру, за ея бдную 
д$вочку, ми такъ грустно! Тавкъ страшно! Они, того гляди, ра- 
зойдутея! 

—щ Разойлутея?.. Ой, нзть! Никогда у него, по крайней мЁрф, 
не хватитъ характера на такой рзшительный шагъ. Вотъ разв 
она сбВжитъ отъ него... 

— Ужь в не говори! Я всего боюсь. Чтобы эта кукла въ шпо- 
рахъ, —этотъ парикмахерскій манекенъ могъ ей нравитъся. Это 
унизительно! 

— Да... Дешовый демонъ-соблазнитель!.. Мн тутъ, по прардћ 
сказать, больше всего жаль твоего отца. 

— БЪдный папа давно о Люб горюетъ, согласилась ВЪра 
Васильевна.—Мы ему лучше не скажемъ всего, чтобы онъ не 
безпокоился. 
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ЦЗВлый слБлдующій день вся веселившаяся ватага отсутствовала. 

Вечеромъ ВВра съ мужемъ пошла къ Агашевымъ, чтобы ветрћ- 
тить Любу. Сестра хотЪла успокоиться насчетъ ея здоровья и 
дружески попенять ей за неосторожность. Они надфялись найти 
ее уже дома. Собиралась гроза, когда они вошли къ нимъ. Лю- 
бовь Васпльевны еще не было... Всеволодскіе просидЪлп, съ бе- 
зумствовавшимъ отъ тревоги, только-что смЪненнымъ съ дежур- 
ства Евгешемъ Андреичемъ ло десяти часовъ и хотВли возвра- 
титься, но ихъ задержала сильно разыгравшаяся гроза, съ та- 
кимъ ливнемъ, который даже и въ ахъ м$етахъ былъ необычайно 
силенъ. РЪшились переждать, хотя Всеволодскіе были убЪждены, 
что хозяйки дома имъ не дождаться, —что вс остались ноче- 
вать на хуторф. 

— А если нътъ? Если она теперь подъ ливнемъ? воекли- 
цалъ Агашевъ, большими шагами ходя по комнатђ. 

— Богъ съ вами! Вы забываете, что они пофхали ‘на Кара: 
дахскія высоты въ Тамаринъ замокъ! успокоилъ его Петръ 
А өанасьевичъ. 

— Такъ что-жь? 

— Какъ— что-жь! Имъ пришлось бы Фхать кругомъ, за 50 
верстъ, если до грозы они не перефдуть плоскости... Вообра- 
жаю, какова теперь Кара-су! 

Довторъ остановился передъ нимъ какъ вкопаный и вдруг», 
сообразивъ, побл$дизль, какъ полотно, и, хлопнувъ себя по лбу, 
всвричалъ: 

— Господи! Карз-су! Это ужасная р$ка!.. Я Вду туда, на 
ветрћчу! 

- — Вуда?.. Христосъ съ вами! остановилъ его Всеволодекій.— 
Въ воду? Въ наводненіе?.. Куда вы поздете, когда даже не 
знаете, по какой дорог они Здуть и выћхали ли изъ Хаға- 
нетъ,—что совершенно невЗроятно. 

— Быть не можеть! Они навфрное осталась переждать до 
утра у Али-Бековыхъ, подтвердила В%Бра Васильевна, съ ужа- 
сомъ вспоминая, какою видывала она рЪку за ихъ виноградни- 
комъ, когда жила съ отцомъ въ нижнемъ город, даже послв 
гораздо меяьшихъ грозъ, чВмъ эта. 

Часовъ въ одиннадцать во двор раздался лошадиный топот. 
Вс бросились къ окнамъ, а докторъ на крыльцо, но вићсто 
ожидаемыхъ такъ тревожно всадниковъ, оказалось, что это ка- 
закъ, присланный Юдичемъ спросить, благополучно-ли вернулась 
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Любовь Васильевна?.. Они-де выћхали засвЪтло изъ Хазанета, 
вев вмВетЪ, а потомъ размановались. 

— Какъ разминовались? ГдБ?... Почему? Кто же остался съ 
Любовь Васильевною?.. Давно-ли пріВхалъ полковникъ? засыпали 
вопросами казака. 

Тотъ, вмъсто отвЪта, подалъ записку, съ которой локторъ воз- 
вратился, но не могъ даже .ее распечатать, до того у него дро- 
жаля руки. Всеволодская, все слышавшая въ открытое окно, взала 
ее и прочитала. 

„Успокойте мою совВсть: надћюеь, что Любовь Васильевна 


вернулась — писаль Юдичъ.—Мы выћхали засвЪтло и давно были 


бы веБ дома; но переБхавъ Кара-су останавливались на полу- 
станЕБ переждать самый ливень. А ваша жена еще раньше 
ућхатга изъ Хазанетъ съ Али-Бековымъ, его сыновьями и Андау- 
ровымъ. Не предвидя грозы, они хот$ли заБхать на Мечеткинъ 
островъ, осмотрЪть развалины. Я же долженъ былъ проводить 
Марью Ниловну, которая зашибла ногу и не хотБла съ ними 
Зхать. Если они не зам шкались въ Мечеткъ,—чего, надЪюсь, 
не могло случиться, такъ какъ Али-Бековъ человћкъ опытный 
и долженъ былъ замЪћтить приближеніе ливня, —то гроза ихъ не 
могла, какъ насъ, застигнуть... НадђБюсь, что Любовь Васильевна 
избЪгла душа, который мы отчасти приняли на свои злополуч- 
ныя спины?“ 

Нечего и говорить, какую мучительную ночь провели ве близ- 
скіе Агашевымъ. На зар огецъ и мужь Любы съ казаками и 
солдатами отправились на поиски; но время мучительнъй чЪмъ 
когда-либо, теперь, когда ВЗра тревожилась и за отца своего, 
доползло до-полудня, а никакихъь еще извћстій она не имфла. 

Они пришли гораздо позже, очень неопредБленныя и неут8- 
шительныя: прискакалъ казакъ, сказать, что Василій Аркадьичъ 
проситъ генеральшу прислать на берегь Кара-су, что за ихъ быв- 
шимъ садомъ, коляску, а также теплую шаль, бБлаго хлћба и 
вина, —такъ какъ Любовь Васильевна съ княземъ и маіоромъ Али- 
Бековымъ страшно продрогли и отощали, всю ночь и весь день 


‚ пробывъ на Мечеткиномъ острову. 


— ГдВ же теперь сестра? спросила Вееволодская. — 

— И теперича тамъ же, отвЪтилъ казакъ.—И можеть еще до 
вечера придется имъ тамъ оставаться, потому никакого ходу нётъ 
черезъ рћку. Такъ и рветъ все и ломаетъ! 

— Ахъ, ты, Господи!.. Такъ что-жь это будетъ?.. Какже бу- 
дуть они не Бвши?.. Она простудитса! Заболћетъ!.. 
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Казакъ успокоилъ генеральшу тБмъ, что кто-нибудь изъ нихъ 
какъ-нибудь да переберетея туда, доставить на островъ теплое 
платье и пищу. 

— Только воть, что барыаю никакъ нельзя переправить! Не 
усидать он, объяснялъ онъ.—А мы-то ЕЪ НИМЪ БаЕЪ-НИКаЕъ ДО- 
«түпъ найдемъ. | 

Въра Васильевна отправила цфлую корзину провизіи и цзлый 
ворохъ теплаго платья. Казакъ поскакаль; за нимъ выћхала и 
коляска, и сами Всеволодскіе векоръ послЗдовали туда же вер- 
хомъ. Она не могла дольше переносить неизвестности и думала, 
что ея заботы могуть понадобитьея сестрЪ; а Петръ Афанасье- 
вичъ не хотћлъ пускать ея безъ себя. 


(Продолжене слъдуеть). 


В. Желиховская. 


ИЗЪ ВОСПОМИНАНИЙ, 


ПЕРЕЗЗДЪ ИЗЪ РИГИ ВЪ САРАТОВЪ. 


(Окончате). 
ХУШ. 

| Москва и Русь Святая. 
17 Итакъ Вдемъ въ Москву. Что же теперь? Простился я съ 
«й | Петербургомъ въ чуветвЪф достаточнаго равнодущія. Паровозъ 
а дЬлалъ свое дЪло исправно. Ђхалъ я во второмъ классф. Впе- 
"7 чатлБнія въ этой дорог между Петербургомь и Москвой по- 
—_ лучилъ я только отъ двухъ обстоятельствъ: оттого, во-первыхъ, 
му что, поутру напившись чаю еще въ Петербург, я во весь день 
Ех ничего не Злъ, часовъ около десяти вечера напился опять 
ЕДУ только чаю на какой-то станціи и своимъ постничествомъ изу- 
Е милъ своихъ сосЂдей-спутниковъ, которые то и дЁло, что за- 
пети кусывали и запивали, и меня къ тому же побуждали; во-вто- 
44. рыхъ, отъ своихъ сосфдей-спутниковъ, одного молодого купчи- 

к ка— Лихачева, поставлявшаго ризвицу на Исаакіевскій соборъ, 


съ виду—совершеннаго князька-барина, изъфздившаго всю Ев- 
ропу, человЪка съ виду отлично образованнаго; отъ директора 
Старо-Русскихъ минеральныхъ водъ и чиновника Министерства 
Государственныхъ Имуществъ, ЪЗхавшаго въ Москву на какую- 
то ревизію, людей степенныхъ, образованныхъ, расположенныхъ 
| къ церкви и духовенству. И съ какою грустью, даже горечью 
: говорять они 0 недостаткахъ нашего духовенства, его недБя- 
тельности, нев$жествЪ, пьянствЗ и грубости, корыстолюбіи, его 
униженін, пренебреженіи къ нему нашего баретва, холодности 
и даже ненависти къ нему народа. 

—- Какая помога была бы государству, говорилъ между про- 
чимъ чиновникъ,—если бы при већхъ теперешнихъ попыткахъ 


' См. Русск. Обозр. № 1, 1897 г. 
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къ образованію, къ облагороженію русскаго народа, за это — 
прямо свое собственное дБло и призваніе умћло и хотЬло 
взяться и взялось духовенство! Въ 10—20 лЪть это великое 
дЪло значительно подвинулось бы тогда впередъ. А теперь пра- 
вительство, при своихъ добрыхъ намЗрешяхъ, почти безъ рукъ, 
безъ рычага... Народъ нашъ,—разсуждаль онъ между прочимъ 
объ обрядВ православія, —называеть этоть обрядъ не правосла- 
віемъ, а проклятемъ: „Пойдемъ, говоритъ онъ, на проклятіе.“ 
И въ самомь дЪлЬ этому обряду дана такая грубо-мрачная 0б- 
становка, что онъ слишкомъ выдается впередъ своею грозною 
стороной — „проклятіемъ“, и вовсе не видЪнъ своею трогатель- 
ною, назидательною, утБшительною стороной —величаніемъ па- 
мяти всћхъ подвижниковъ благочестія; поборниковъ Церкви... 
Возьмите вы одного протодіакона: что это такое?! Выбираются 
въ протодіаконы люди исполинскаго росту, самыхъ развитыхъ 
мускуловъ, съ громадною глоткой... Воть онъ, выпивши пол- 
ведра водки для голосу и храбрости, выступаеть на средину 
церкви... Шея какъ у вола... Рожа красная, жилы на лбу на- 
литы кровью... Врякаеть, харкаеть на всю церковь... Его пріе- 
мы — видно, что съ Богомъ онъ обращается за пани-брата... 
Изъ широкой пасти его вылетаетъ грозное, громовое „анаеема”... 
И это служитель милосердаго Бога, любвеобильной Церкви?! 
Памятенъ мн еще одинъ офицеръ, который, хотя при двадцати- 
градусномъ мороз од$ть быль только, въ чистую впрочемъ, 
шинель на ватЪ и въ тщательно, впрочемъ, вычищенные сапоги 
безъ калошъ, однако же днемъ держалъ себя гордо и благо- 
родно и рисовался, что онъ такъ —себъ привыкъ къ голоду, но 
ночью, когда и я, тщательно закутанный, значительно промер- 
залъ, онъ подвигъ мое сердце на жалость: ! онъ усиливался 
заснуть и въ просонкахъ отъ холоду стоналъ... Гордая бФдность, 
подумаль я ‘себв, а быль въ Севастополћ. Памятенъ миф, на- 
конецъ, старичокъ-докторъ, имЬющій честь лЗчить знаменитаго 
богатствомъ трафа Шереметева: умный старикъ. Между про- 
ҷимъ, онъ разсказаль мнЪ одинъ замфчательный случай въ до- 
казательство необыкновенной св жести и твердости умственныхъ 
способностей Московскаго владыки Филарета. „Въ послёдые 
годы, повфствоваль онъ,—по обстоятельствамъ я нашелъ нуж- 
нымъ представиться митрополиту Московскому самъ и предста- 


И теперь, въ исходЪ 1861 года, я не могу безъ боли сердца вспомнить 
этого бъднаго, хоть и гордо державшаго свою голову, человъка. А. Н. · 
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вить моихъ дБтей. Митрополить благословилъ насъ, сказалъ 
нћеколько словъ,—съ тЬмъ, какъ водится, и отпустилъ. Только 
годъ спустя, мой старшій сынъ, въ тоть же разъ и одинъ только 
разъ представлявшійся митрополиту вмБетЬ со мной, однажды 
подходить къ нему въ церкви подъ благословеніе. Что же?! 
митропдлитъ, благословивъ его, говорить: „здоровъ вашъ ба- 
тюшка?.. Скажите ему, пусть поклонится отъ меня графу“. 


ХІХ. 


Филаретъ въ службъ Божіей. 


Въ девять часовъ утра въ недзлю Православія очутились МЫ 
въ `МосквЪ. Я наскоро передълся, помылся и на возможно бор- 
зомъ кОНБ поскакалъ въ Кремль, чтобы застать митрополичье 
служеніе. Миф хотБлось въ службЬ Божіей видЪть владыку 
Московскаго, какъ и Петербургекаго... Да, здВеь я увидЬлъ со- 
всвмъ не то, что въ Петербург$. Служба совершалась въ Чудо- 
вомъ монастыр%. Это“ святитель, это святительское достоподра- 
жаемое служеніе! Бороды у всВхъ сослужащихъ такія большія, 
молодежи въ алтарЪ нЬтъ, движенія у веВхъ, даже у прото- 
діакона, такія плавныя, патріаршія; суетни, бВготни, ни, ни; 


лаже безгласныя алтарныя молитвы и возгласы, даже діа- 


конами произносятся съ возможною степенностію; пћвчіе 
поють плавно, тихо; самъ митрополить - святитель— аристо- 
врать, по моему смыслу, въ полномъ смыслЪ этого слова. Долго 
смотрълъ я, какъ онъ, по окончанін литургіи, благословлялъ 
народъ: митрополитъ сталь на одномъ мЪстБ и ни шагу впе- 
редъ, оттого и народъ у него не толпится; каждаго митропо- 
лить осфняеть не большимъ, но полнымъ крестомъ: надъ со- 
зерцаніемъ этого достоподражаемаго зрБлища я стоялъ, стояль, 
да и конца не дождался — ушелъ. ХотЬлъ дождаться выхода 
митрополичьяго на площади, хотЬлось послушать кремлевскій 
звонъ, но и тутъ не дождался, и, соскучившись ждать, уБхалъ 
въ митрополичій домъ. 


ХХ. 


Филаретъ у себя дома. . 


ЖалВю, что тогда же не заппсалъ я всћхъ впечатлћній этого 
достопамятнаго въ моей жизни дня, — этого приснопамятнаго 
для меня свиданія съ великимъ, по моему соботвенному убЪж- 
денію, челов комъ. 


| 
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Дворь митрополичьяго московскаго дома не великолћпенъ, — 
бросается въ глаза неправильностію расположенія и чВмъ-то 
въ род конюшенъ или службъ; самый подъђздъ къ митропо- 
личьему дому приставленъ съ боку; съ угла не особенно вра- 
сиво. ПодъВздная лфстница не крашенная, помнится. Прихожая 
поражаетъ своею простотой. Когда я пришелъ, никого еще не 
было; но нЪсколько минуть спустя пришли какія-то богомолки 
и привели съ собою кликушу въ ожиданіи, конечно, чуда; одна 
изъ этихъ богомолокъ видћла меня когда-то въ РигВ. Изъ при- 
хожей послушникъ-старецъ, манеръ несколько грубоватыхъ, 
авторитетныхъ, привыкшій видфть въ своей прихожей авторитеты 
повыше моего, ввелъ меня въ пріемную, вћроятно, просительскую: 
туть со већВхъ стВнъ глянули на меня лики святыхъ, отъ времени 
и по вкусу живописи мрачные, изъ разныхь—большею частію — 
поблекшихъ золоченыхъ рамъ; туть полы были некрашеные, мебель 
«тарая, почерн®вшая. Думаю себЪ: „воть оно что,—воть святи- 
тельская апостольская Простота,—воть урокъ нашему джентль- 
менству, — воть тонъ, задаваемый человзкомъ, котораго Русь 
привыкла считать своимъ первосвятителемъ, — хорошъ ли же 
онъ?.. Это вопросъ времени, мЪста, обстоятельствъ“... Такъ я 
размышлялъ самъ съ собою. Но гляжу дальше въ слёдующую 
палату сквозь отворенную дверь: нътъ, тамъ не то, —полы пар- 
хетные, обои, расписанные потолки, мебель аристократическая, 
ствны въ картинахъ, картины вт блестящихь раззолоченныхъ 
рамахъ. Думаю себЪ: „а! разсчеть... сюда, гдћ я, всякаго прини- 
мають, ‘а туда—высшихъ, избранныхъ, понимающихъ дћло: тамъ 
не хотять оскорблять вкусъ, утонченный развитымъ бытомъ, 
здЪсь не хотять соблазнять суровую, невЪжественную, одну 
смиренно, а другую спЬсиво благочестивую простоту“. — Дожи- 
даться мић пришлось долго. Старецъ-послушникъ степенно удо- 
стоилъ меня разспросами, кто я и что я и зачЬмъ я. Не знаю, 
какъ подЬйствовали на него мои несмиренные отвЪты. Онъ все 
приглашалъ меня садиться; а я усталый отъ дороги, избитый, 
разломанный, съ раздраженными отъ безсонницы нервами, съ 
расерасившимся лицомъ, съ больною головой, сфсте отказался 
столько же разъ, сколько разъ меня къ тому приглашали. На- 
конецъ, какіе-то признаки опытному слуху келейниковъ сказали, 
что прівздъ владыки приближается. Меня опять вывели въ при- 
хожүю и, укаѕзавъ мБсто около самой двери, сказали: „стойте 
здсь“,— конечно въ лухЪ апостольской патріархальной простоты. 
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Воть раздаются вопли и стоны кликуши: это владыка прохо- 
дить мимо ея по лВстниц$. Отворяются двери; входять бБлый 
клобукъ, черная ряса, Андреевская лента. Я, какъ Моусей 
на гор Сина, припаль лицомъ къ землћ; слышу тихій спо- 
койно-властный голосъ: „пожалуйте“; поднимая на ноги свое 
смиреніе, вижу задняя славы замЪчательнаго человћка, уда- 
ляющагося отъ меня тйхими, не немощными стопами; я по- 
шель въ слЁль въ покои, въ которыхъ прежде я не былъ. Въ. 
первомъ же покоз посл прихожей меня поразилъ святительскій 
аристократизмъ его: картины, особенно дв, прямо противъ. 
входа, невиданнаго мною стиля, своимъ глубокимъ сіяніемъ, 
чуднымъ смБшеніемъ свЂъта и мглы поражающія зрЪніе, — окраска. 
стЬнъ, помнится, ‘голубая, — аристократическій безпорядокъ въ 
расположеніи мебели. Митрополить проходить одинъ ПОБОЙ, 
вступаеть въ другой, мн® показалось, гостиную; я за нимъ. 
Туть онъ останавливается. Я принокъ къ его стопамъ, взял. 
благословеніе, передалъ доземное поклоненіе сіятельнаго оберъ- 
прокурора и глубокое почитаніе превосходительнаго Констан- 
тина Степановича и вручилъ два пакета довзренныхь мив бу- 
магъ. Митрополить сВлъ. 

— Садитесь. 

Я поклонился и сЗль. Молчаніе. Митрополить вскрылъ одинъ. 
пакетъ, письмо... 

— Ну что-же? Я теперь не могу съ вами заняться... ГдЪ -вы 
остановились? 

— Въ гостиниц, ваше вывокопреосвященство. 

— Будто это необходимо? 

— Я здћсь никого не знаю и не смВю никого утруждать своею. 
личностію. | 

— Вы бы остановились въ семинаріи... у 0. ректора. 

Я молчу. 

— Когда вы намВрены узхать? ‚ 

. — Когда прикажете, ваше высокопреосвященство. 

— Гмъ, прикажете... Какъ располагаете вы сами? 

— Поклонюсь св. угодникамъ, и въ возможной скорости у$ду. 

— Гмъ... ЗдВсь въ МосквВ такъ много нашей святыни, древ- 
ностей... Воть что сдфлайте: побывайте у меня сегодня въ шесть. 
часовъ... Вы рЪшительно не намћрены оставить гостиницу? 

— Я нижайшій послушникъ вашего высокопреосвященства. 

— Вы обратились бы къ 0. ректору семинаріи или даже мо- 
жете поселиться въ моихъ покояхъ въ Чудовомъ монастырВ. 
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Я молчу. . 

— Не согласны? | 

— Воля вашего высокопреосвященства будеть исполнена. 

— Теперь съ Богомъ. 

Я доземно поклонился и уёхаль въ семинарію. 

Прихожу въ квартиру ректора, —нВту дома. При руководств 
мшомощника инспектора брөжу по семинаріи: изть, не особенно 
хороша, хуже держится, чЁмъ семьнарія петербургская. Иду къ 
инспектору, —нЗту дома, или спитъ, или что-то въ этомъ род$. 
Что туть дфлать, — какъ же перемфнить послЬ этого квартиру 
въ гостиниц на пребыване въ семинар? Думаю себћ: „воть 
эти старинныя правила, —какь они стЬснительны! Изволь навя- 
зываться на гостепріиметво къ людямъ солиднымъ, которые ме“ 
ня не знають и знать—безъ сомићнія — не желають“. Иду къ 
одному профессору—священнику, моему товарищу по академи- 
ческому воспитанію, У него прождалъ прибытя ректора до 6 
часовъ и, не дождавшись, поћхалъ къ 6 часамъ къ владык ми- 
трополиту. 

- Вхожу. Доложили. Пожалуйте. Владыка выходить въ полуряе- 
кБ, въ кругленькой скуфьВ съ крестикомъ. Я доземно покло- 
нился и взяль благословене. 

— Садитесь. 

_ Меня прислали ко владыкВ, конечно, для наставленій, Но 
владыка пошелъ стороной. Началъ вопросами о Ригћ, о Церк- 
ви, 0 семинаріи. Я начааъ повЪствовать. Что и какъ я гово- 
рилъ, буквально повторить не могу. Но говорилъ, что сотни 
разъ слышалъ отъ его высокопреосвященства, отъ рижскихъ 
‚старожиловъ, что видВлъ собственными глазами... На такіе же 
мои очерки личности его высокопреосвященства, каше я дђлалъ 
предъ Василіемъ Борисычемъ, владыка митрополить отвћчалъ 
молчаніемъ. Въ продолженіе трехчасовой бесћды у владыки ми- 
-трополита нашлись для глубоко чтимой мною особы архіепи- 
копа Платона только слЬдующія шесть словъ: „значить ваше- 
му преосвященному тамъ весьма трудио“... Я заключилъ, что 
«юнъ не переполненъ сочувствіемъ кә єю высокопреосвященству... 
Впрочемъ, коснувшись, примћрно, двадцати челов®къ, онъ удо- 
стоиль сказать доброе слово только о зубернаторњ саратовскомь 
И— вњ: „хорошій человъкъ“ '. О преосвященномь артіењыскотњ 
«Филаретњ выразился, что онъ вель дћла въ РигЪ неосторожно, 


‘Р. $. 1861 года, сентября 80. И совершенво ошибса. А. Н. 
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и откровенно разсказаль случай, какъ преосвященный Фила- 
реть по какому-то неудовольствію на князя Суворова написалъ. 
письмо къ графу Протасову, — въ письмћ употребилъ выраже- 
нія невзвЪшенныя, напримъръ: „это мић не къ лицу“, —выра-. 
женіе болБе приличное дамћ... Письмо, положимъ. Но вЗдь оно. 
отправлено было къ оберъ-прокурору. Графъ этимъ воспользо- 
вался и представиль письмо покойному Государю. Государь и. 
товорить графу: „отправьте письмо къ митрополиту Московско- · 
му,—пусть сдБлаеть ему внушеніе“... 

Духовной Бесњдњ досталось. Владыка все добивался отъ меня 
отвфта; раза три возвращался къ вопросамъ, какъ я думаю 0. 
статьяхь Духовной Бесњды въ родћ разговора священника съ 
портнымъ. Во всВ три раза я уклонился отъ отвфта, давъ по- 
нять въ третій разъ, что статьи эти принадлежать митрополиту: 
Григорію .. Тогда митрополить высказался самъ: „да... я не ду- 
маю, что-бъ онћ были полезны... я думаю, что надъ ними боль- 
ше будуть смВяться... Было время, люди кланялись идоламъ- 
истуканамъ... ПослВ монархи часто были идолами... Теперь мы 
начинаемъ кланяться послёднему илолу — народу — популярное 
сти... То, что сказано, въ АпокалипсиеБ Ангелу седьмой Церк- 
ви, ясно падаетъ на наше время... Недоставало того, чтобъ мы, 
духовные, стали поддзлываться къ народу и заговорили ило- 
щаднымъ его языкомъ“. Я вижу по газетамъ, что на эту тему 
кедавно владыка Московскій сказалъ глубокомысленную пропо- 
вЪдЬ. | » 

„зам чательныя изв%ъстія... Что за замъчательныя 
извћетія!... И пишуть цБлую страницу 0 томъ, что одного рек- 
тора перевели на мБсто другаго,... о чемъ нужно было бы ска- 
зать въ двухъ словахъ... Преосвященный Григорій основалъ 
этоть журналъ будто бы для того, чтобы печатать въ немъ свои. 
проповЗди“.. | 

о и Запискамь`о Римской церкви Деду Востокова. 

-- Вы читали эти записки? | 

— Только видБлъ, ваше РИСОК ОЕЕО а прочитать. 
не усизль. | | 

— Вакъ ихъ понимають въ Петербург? 

— Я слышалъ, булто бы нВеколько· страниць Во пере- 
печатать. о | 

— Этого и слћдовало ожидать. 

— Я слышалъ,—говорю я, —будто бы католическій митропо- 
лить Жилинскій прібзжаль · ко владык митрополиту Григорію 
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жаловаться на эти записки, что, „молъ, мы противъ васъ ниче- 
го не пишемъ и не можемъ писать, —зачћмъ же вы оскорбляе- 
те насъ?“ Владыка Григорій однако же отвЗчаль на жалобу от- 
казомъ, хотя и велЗно было перепечатать нВсколько страницъ. 

— Да, продолжаеть владыка,-—миВ прислаль эти записки из- 
датель... Читаю... Между прочимъ, тамъ описывается избраніе 
папы... Описывается такъ, что изъ этого описанія слћдуеть од- 
_ НО, что воз папы были мошенники, что ихъ избраніе всегда 

` производилось мошеннически, и теперь вс мћры приспособле- 
НЫ въ Тому, чтобы кардиналы не могли смошенничать... Это 
пусть“... ЗамЪтно было по тону, что владыка такихъ разобла- 
ченій хоть бы себ и насчеть другой церкви не одобряетъ, но 


слово неодобренія не сорвалось съ его языка. Далће: „но даль- . 


ше описывается избраніе православныхъ епископовъ... И гово- 
рится: воть Церковь избираеть трехъ кандидатовъ; выборъ од- 
ного изъ нихъ предоставляеть Государю,—Церковь вЗруеть, что 
сердце царево въ руц$ Божіей; слЬдовательно, православныхъ 
епископовъ избираеть въ. липъ Государя самъ Богъ... Но воть 
оборотная сторона: Церковь Восточная, Константинопольская, 
положимъ — Сунодъ избираеть кандидатовъ; представляеть вы- 
‚ боръ изъ нихъ одного султану, — Церковь вВруетъ, что сердце 
царево въ руцз Божей; слЬдовательно, выборъ султансый есть 
избраніе Божественное... Тогда какъ наше православное, 0со- 
бенно русское, избраше епископовь защитить весьма легко... 
Первый примфръ такого избранія мы видимъ въ книгБ ДЊ- 
яній... Апостолы избираютъ двухъ кандидатовъ... У насъ точ- 
но такъ и было: два кандидата избирались... Это графъ Про- 
тасовъ, насъ не спросившись, измЪнилъ этотъ порядокъ... Мо- 
лятся Богу, и Ему Самому предоставляють выборъ одного 
изъ двухъ... Бросають жребій: жребій указываеть избран- 
ника Божія... Кандидатовъ мы представляемъ Государю... Го- 
еударь указываеть жребій избранника... А покойный Але- 
ксандръ Павловичъ дћйствительно бросалъ большею частію жре- 
61... И узнажть тамъ, на Запалдћ, хоть бы, наприм%ръ, тотъ же 
ксендзъ Гагаринъ, кто этоть Авдій Востоковъ, и скажуть: воть 
какъ сознается русскій архіепископъ, воть какъ вћритъ русская 
Церковь... Какъ это нашимъ не понять до сихъ поръ, что съ 
этими въ богословской полемик бойцами, болће насъ опытны- 
ми, мы должны бороться съ осторожностію!“ — По всему видно 
было, что владыка жалеть о выходБ въ свЪть этой книги. Ө 


моемъ разборф Римскаго ученія: о главенствћ замъчено было 


только: „Вы писали также противъ Римской церкви?“ 


Ф 


а 
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— Я имЗль честь представить вашему высокопреосвященству 
экземпляръ. 

— Помню. | ‘к 
Досталось бъднымъ Карпову и протоѓіерею ане. „Это- 
му Райковскому слЗдовало бы употребить всЪ усилія, чтобы вез 
забыли объ его университетской службЪ. А онъ объ этомъ на- 
поминаетъ самъ, и напомянаетъ такъ несчастно... издатемь въ 
свфть своей логики... Карповъ — самоучка въ философии... Онъ 
въ ней никогда ничего ясно не понималъ... Каковъ онъ, какъ 

профессоръ?“ 

_ — Мы его не понимали; студенты давно перестали ему со- 
чувствовать; было время, когда студенты его цВнили, но теперь 
онъ устарфлъ. | 

— Бакъ это до сихь поръ его не удалять? 

— Отарикъ, ветеранъ, авторитеть, жалость, уваженіе къ мно- 
голЪтней службЗ. 

— Его можно было бы устроить иначе... обезпечить... ЌалВ- 
ють одного, а не думають 0 польз многихъ... Какъ понималъ 
его преосвященный Макарій? | 

— Кажется, не особенно цБнилъ, даже тяготился имъ. 

— Отчего не уволилъ его, —силы не имзль? 

_ —_ Н%тъ, имя преосвященнаго Макарія было громко и рука 
врВика. 

— Какъ вы находите нынфшняго ректора Петербургевой Ака- 
дем1и? Е р 

— Я свазалъ вакъ находятъ его другіе. 

— Да... Онъ у меня быль проћздомъ... Я разспрашиваль его... 
Востокъ онъ знаеть... Но когда я спросилъ его касательно его 
видовъ какъ ректора Академіи, онъ не сказаль мнЪ ничего... 

Новаго инспектора Академіи владыка митрополить коснулся 
слегка мимоходомъ, какъ челов ка мало замЗтнаго... 

— Что-жь вамъ сказали, когда сюда отправляли?. 

— Владыка митрополитъ Григорій говорилъ: „берегите воспи- 
танниковъ, чтобы они не зам чались въ грубыхъ шалостяхъ, въ 
пьянствћ... Католики все подмфчаютъ и пишуть своей братіи 
на Западъ, а тамъ печатаютьъ въ газетахъ, и расходится это по 
всему свЗту“. | 

— Да, замВчаеть на это владыка митрополить МосЕовсый — 


‚моимъ миЪніеиъ всегда было—лучше однимъ, двумя. воспитан- 


‘никами вдругъ же пожертвовать, чм заражать я духъ и 
зое имя аи аЙ | 
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— Сказали, чтобъ я не чуждалея общенія съ католиками, — 
чтобъ безъ самаго основательнаго повода не укловялея отъ 
близости съ ними. 

— Да... но — зам$чательная по - Филаретовски выраженная 
мысль, — чЪмъ больше вы будете сближаться съ ними, тћмъ 
больше будете чувствовать, что между вами есть преграда. 

— Въ Петербург, —замВчаю я,—наши безпокоятся тёмъ, что 
католическая епископская каөедра допущена внутрь Россія. 

— Да... это дБло новаго конкордата. Когда покойный Госу- 
дарь Николай І быль въ Римъ, онъ сдВлалъ обЪщанія. Посл 
того туда отправленъ быль Дмитрій Николаевичъ Блудовъ. Онъ 
 поусердствовалъ въ пользу папы: превзошелъ въ уступкахъ и 
объщанія Государя и преступилъ даже свою инструкцию. Я узналъ 
объ этомъ случайно и писалъ въ Петербургъ. При покойномъ 
ГосударБ дћло ежегодно оттягивалось, и въ министерскомъ от- 
четЬ значилось неконченнымъ. Но нын царствующій Государь 
остановился на мысли, что „дано честное слово, надо его ис- 
полнить“. Потому-то, между прочимъ, и открыта въ СОаратовћ 
католическая епископская каөедра. 

* Зашла какъ-то рБчь о покойномъ католическомъ митрополитћ 
Головинскомъ; владыка митрополитъ сказалъ: „Головинскій былъ 
созданіе нашего правительства... Думали, онъ въ католическомъ 
мір% произведетъ нъчто подобное тому, что произошло въ мір 
уніатскомъ... И онъ самъ отвЪчаль такимъ видамъ... пока быль 
малъ; ласкался около насъ; и въ МосквЪ тутъ былъ, осматри- 
валъ нашу святыню, церковныя древности... А послВ, какъ сдћ- 
лался митрополитомъ, тутъ-то наши и увидфли... И только Гое- 
подь не далъ ему пожить, а то что-бы .вышло, Богъ знаеть“. 

Я высказалъь мысль, что небезполезно было-бы завести при 
нашихъ духовно-учебныхъ заведеняхъь или при монастыряхъ 
нЬчто въ родЪ открытыхъ классовъ и публичныхъ лекцій по 
Богословію, по Священному Писанію, что и желаніе есть и слу: 
шатели нашлись бы. 

— Не думаю, замћтилъ на это владыка, —чтобъ это во по- 
хвалили... Лучше чаще говорить поученія въ Церкви. | 

Во время трехчасоваго сидБнья одинъ разъ, когда р%чь 
было нВсколько замялась, я посп8шиль подняться полроситедрно, 
что, молъ, не пора ли мнф убраться. 

—. НЪть, а. посндите, сказалъ _ владыка, — куда вЫ 
шах 
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Я удостоился чести пить съ владыкой чай: онъ выпилъ дв 
чашки; я — одну, показывая, что цзню эту честь — понимаю 
смыслъ этой церемоніи. Мн показалось, что владыка былъ ко 
миЪ, ласково или неласково—не знаю, но очень внимателенъ, 
все вывфдывалъь мои мысли: „Бакъ вы о этомъ думаете, кавъ 
вы это понимаете?“. 

Въ девять часовъ онъ поднялся, я опустился къ его ногамъ, 
взялъ благословеніе, получиль напутственное благожеланіе и 
поклонъ своему Саратовскому владык$. Такь кончилось это, за- 
мЪчательное для меня въ моей жизни, свиданіе. 

Я давалъ себ въ душћ обЪть, что если владыка митрополитъ 
станеть меня посылать въ Сергіеву Лавру, поћду, хоть это и 
было несовсВмъ согласно съ обстоятельствами и моими видами. 
Холодъ страшный; зима. Дилижансъ теперь туда не ходилъ. Надо‘ 
нанимать вольныхъ лошадей. Хлопоты, издержки. Туда пріБдешь, 
тамъ гдз приклонить голову? Но владыка на этотъ счеть не сдћ- 
лалъ ни намека. Я р8шился на завтра же удалиться изъ Москвы, 
поклонӣвшись только св. угодникамъь Московскимъ и не сдф- 
лавъ больше ни одного визита нашимъ духовнымъ московскимъ 
боярамъ. 


ХХІ. 


ОтъЪздъ изъ Москвы. 


Забылъ я записать, что, по порученію графа А. П. Толстого, 
я въ этоть же день, часовъ около трехъ или двухъ, заБзжалъ 
къ супругЬ графа, не засталъ дома, отдалъ челов$ку врученный 
мн для врученія графинъ пакеть, росписался на лоскутећ 
бумаги, на предложеніе лакея: „пожалуйте въ другое время“ — 
отвЪтилъ: „если судить Богъ“, и больше къ графин% не за} зжалъ. 

Отъ владыки митрополита поћхалъ я опять къ своему това- 
рищу священнику; съ нимъ вмЗстВ сдБлалъ неудачный визитъ 
другому товарищу -- священнику, и съ нимъ же вмфстВ отпра- 
вилоя въ свою гостиницу ночевать. Вотъ тутъ-то я олытно и 
убБдился, что нашему брату дВйствительно некрасиво останав- 
ливаться въ гостиницахъ: днемъ все благовидно, благочинно; & 
ночью мы съ товарищемъ почувствовали, что по корридорамъ 
начали попархивать бабочки, и не далВе, какъ въ сосћднемъ 
съ нами номерЂ, гд стояли офицеръ и два юнкера, им$ли съ 
ними какія-то безсловесныя или малословесныя, сопровождав- 
шіяся отрывчатымъ полуговоромъ, полушепотомъ конференціи, 
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По утру я осмотрБлъ предложенный мнв закрытый со веБхъ 
сторонъ дорожный экипажъ на желЬзныхъ полозьяхъ и безъ 
торгу купилъ его за 10 руб. сер. ВмЪетЬ съ товарищемъ-свя- 
шенникомъ, который и ночеваль со мной въ гостиниц, съЪз- 
дилъ въ Кремль поклониться св. угодникамъ и Иверской Пре- 
чистой ДЪв; купиль себ тулупъ, овчинное одфяло для ногъ 
и рукавицы; на пути отъ Кремля въ семинарію чуть не отмо- 
розиль себБ ноги; перекусивши у товарища - священника въ 
семинаріи, вмБетЬ съ нимъ отправился на почтовый дворъ за 
лошадьми и затЬмъ въ гостиницу; расплатился здфсь со всеми 
и за все по барски, и сопровождаемый низкими поклонами и 
усерднЪйшими, купленными моею щедростію и ласками, благо- 
желаніями гостиничной прислуги, тронулся изъ Москвы въ Ря- 
зань въ два часа пополудни въ понедъльникъ второй недфли 
поста. Священникъ-товарищъ провожалъ меня за заставу. 


ХХП. 


Святая Русь. 


Түтъ-то я очутился лицомъ къ лицу съ русскою природой: 
съ низко-поклонною дерзостію ямщиковъ, съ прескверными 
станщями, съ крайне-разбитою дорогой, такъ что меня безпре- 
рывно перебрасывало съ боку на бокъ; съ пустынными, за 
Рязанью — даже съ степными видами, съ безлсною печально- 
однообразною гладью, съ безтрубными обложенными навозомъ 
избенками, съ сильными холодами, такъ что я, закутанный въ 
иЗсколько шубъ, промерзалъ до внутренностей, и въ добавокъ 
съ великимъ постомъ. Я два раза въ сутки останавливался, разъ 
для удовлетворенія голода, другой— для сна: въ полчаса я ста- 
ралея проглотить два—три стакана чаю и съЗеть ломоть запа- 
сенной изъ Москвы булки съ икрой, которую должень быль 
Феть тайкомъ, чтобы не соблазнить русскихъ велико-постниковъ, 
потом сиЪшилъ въ свою будку и скакаль, по мВрЬ лВности 
ямщиковъ и ихъ лошадей, впередъ, при чемъ отъ постояннаго 
трясенія мой желудокъ въ вид отрыжки или легкой рвоты 
выбрасываль вонъ все съЗденное или выпитое; другой разъ, 
обыкновенно въ глубокую ночь часа на два - три, не болће, 
останавливался я, чтобъ соснуть, или лучше —изъ опасеня ввђ- 
рить себя ночью честности русскаго люда. Поль конецъ дороги 
я пришелъ къ убъжденію, что, если бы судьб угодно было бро- 
сить меня прим%ърно въ Иркутскъ, я не доБхалъ бы—умеръ бы 
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на дорогВ отъ голоду и безсонницы. У меня была въ голов 
одна мысль, одно желаніе — Бхать, Зхать и Зхать; во всемъ 


организм — господствующее ощущеніе, что я промерзаль на- 


сквозь отъ холода виЪшняго, отъ недостатка внутренней живот- 
ной теплоты. 


ХХШ. 


Рязань. Деликатность Рязанскаго семинариста. 
Архіепископъ. 


Пріъзжаю въ Рязань. Наскоро, сколько это возможно было 
въ грязной гостиницЬ безъ надлежащей прислуги, умываюсь, 
одБваюсь и Вду къ преосвященному архіепископу. Это было 
около часу пополудни. „Спить... Пожалуйте въ шесть часовъ“.— 


 Бду въ семинарю.—„Воть“,—говорить мнћ мой нанятой воз- 


ница, — „маленькая семинарія“, то-есть, училище. 

— Вези меня въ маленькую семинарію. 

Здан1е хорошее, но бЪдность, но нищета; замерзшая моча, 
каль рисуются въ корридорахъ. Ђду въ семинарію. Отличное 
великолВиное зданіе, зала, какой въ нашихъ заведеніяхъ лучше 


я не видалъ. Но туть эпизодъ. Прошу позволенія воротиться 


несколько назадъ. Въ Петербург съ Иваномъ Семеновичемъ 
Гаевскимъ разсуждали мы 0 невЪжливости нашихь `духовныхъ 
воспитанниковъ. Въ ПетербургВ въ академи я самъ имЪлъ 
опытъ такой невфжливости: прихожу я въ академическую баню 
въ такую пору, когда тамъ было много студентовъ, прошу сту- 
дентовъ не стћеняться моимъ присутствіемъ; а чтобъ они дВй- 
ствительно не стеснялись, начинаю разговоръ; конечно, они меня 
поддерживали изъ застЬнчивости мало; но я быль въ удар? и 
безъ умолку проболталъ часовъ около двухъ; студенты меня 
слушали и хохотали; выходя изъ бани, въ тонћ шутки, котораго 
держался я во всемъ разговор%, я на прощанье говорю: „Итакъ, 
тг., выходить, я полтора часа васъ занималь“. Что же мои сту- 


денты? 


„Ничего, ничего“, кричать миъ въ слЁдъ, т. е. я объясниль 
себЪ ихъ фразу, — мы великодушно васъ слушали, прощаемъ, 
не бойтесь. 

’ Еще: поднимаясь одинъ разъ въ средній этажъ Петербург- 
ской семинар!и, я остановился около одной группы воспитан- 


йиковъ, чтобы посмотрЬть на нихъ поближе. Что же они? За- 


фыркали и побфжали оть меня наверхъ. Такимъ то образомъ, 
въ такихъ мысляхь 0 деликатности нашихъ воспитанниковъ, 
вхожу въ здаше Рязанской семинаріи. Швейцара нзть, и никого 
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въ длинномъ корридорз нфть. Вижу невдалекћ оть меня черезъ 
корридоръ мелькаеть изъ одной двери въ другую противопо-. 
ложную какая-то фигура,—мнф показалось, въ чемъ я и. не 
ошибся, фигура воспитанника. Я вошю велфдъ ему: „Скажите, 
пожалуйста, куда пройти къ 0. ректору?“ Вопль мой быль гла- 
сомъ вопіющато въ пустынћ. Иду въ дверь, въ которую скрылся 
воспитанникъ: большая комната, наполненная пестро одфтыми 
бурсаками. Я быль въ очкахъ. Оть быстраго перехода съ холода 
къ теплу они отпотБли; надо было ихъ вытереть. Пока я 
дЪлалъ это, изъ дальней комнаты величественно подходить ко 
мнЬ особа въ распахнутомъ халатф, въ прочемъ исподнемъ 
костюм —©съ претензіями, съ бЪлокурыми, недурными, величе- 
ственно взбитыми волосами, становится передъ моимъ носомъ 
никакъ не далБе аршина— ближе, становится полубокомъ, тор- 
жественно отставивъ одну ногу впередъ и величественно пере- 
кинувъ свой взоръ чрезъ свое плечо, смотрить мн прямо въ 
глаза и улыбается. И я смотрю на него и улыбаюсь. Молча- 
ніе. — „Ну, послушайте“ — говорю я наконецъ,—„вы видите предъ 
собой монаха, священника, и принимаете въ отношеніи ко миф 
такую позу, —прилично-ль это?“ Мой кавалеръ изволилъ про- 
гн$фваться. Надувшись проговорилъ онъ скороговоркой: „Я не 
знаю, кто вы, вы не знаете, кто я—все равно“, и, махнувъ рукой 
на разстоян!и поларшива оть моего носа, удалился. Отсюда 
воспитанники — были столько добры — указали мнЪ дорогу къ 
ректорской квартирз. Въ продолжене четырехъ-пяти часоваго 
ожиданія, пока проснется’ владыка арх!епископъ, я имълъ до- 
статочно времени и осмотр$ть семинарію и сдБлать визить 0. 
инспектору, который въ то же время есть и каеедральный про- 
тоіерей, и наскучить скороговоркой, болтовней новаго рязан- 
скаго ректора, архимандрита Макарія, извЪстнаго сочинителя 
многихь сочинен! по части церковныхъ русскихъ древностей. 
Въ шесть часовъ пріћзжаемъ мы къ архіепископу: спитъ. Что 
туть дБлать? И пришлось намъ ждать въ его пріемной его про- 
бужденія около часу времени, тавъ что я отсюда уже хотЬлъ. 
узхать, не дождавшись выхода его высокопреосвященства. Удер- 
жаль меня ревторъ. За то, когда владыка наконець вышелъ, а . 
просидВль не болће четверти часа, извинившись тёмъ, что я 
спвшу, что я ждаль въ Рязани пять часовъ единственно въ 
надежд получить благословене его высокопреосвященства,. 
что я и пофхаль не по прямому тракту — не на Владиміръ, а 
на Рязань единственно за тЬмъ, чтобы имфть на пути счастіе 
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увидБть его высокопреосвященство (онъ ласкалъ и отца моего 
и меня въ моемъ дЪтств%, будучи архіепископомъ Могилевскимъ, 
а я былъ тогда архіерейскимъ пъвчимъ) и преосвященнаго Ма- 
варія Тамбовскаго, что, наконецъ, я вошелъ въ обязательство съ 
своимъ извозчикомъ, который въ гостиниц давно ждетъ моего 
возвращенія. Но это послЪлнее обстоятельство составляетъ лю- 
бопытную исторію. | 


ХХІҮ. 


О русской честности вообще и рязанской въ частности. 


‚ На послВдней станціи передъ Рязанью, когда я садился въ 
свой экипажъ, стоявший здЪсь староста и толпа ямщиковъ до- 
кладываютъ миВ, что „моль, мы вамъ запрягли вольныхъ°, что 
„ты, молъ“,—обращаясь къ моему ямщику, „сослужи батюшк$ 
и на водочку себЪ и намъ заслужи“ и т. п. русскія прибаутки 
въ этомъ родф. Мой ямщикъ нижайше ми кланяется. Я говорю: 
„вольныя такъ вольныя, мн все равно, лишь бы везли хорошо“. 
деть мой ямщикъ хорошо. Отъћхавъ версты дв, останавли- 
вается, слЗзаеть съ облучка, снимаеть шапку и съ униженнымъ 
ласкающимъ видомъ начиваетъ мив докладывать, что „Онъ, молъ 
за 33 версты живетъ далће за Рязанью“, что „сюда на станцію 
онъ привезъ кого-то такъ же, какъ теперь везеть мою милость“, 
что, „молъ, сдЪлай я ему Божескую милость—найми его до м%Ђ- 
ста его жительства -—–за 33 версты за Рязань“. 

Я отв$чаю: „что я въ немъ не имБю нужды, имВю казенную 
подорожную, могу и долженъ Фхать по почтовому тракту; 
торговаться съ нимъ не хочу, не имя интереса въ сбере- 
женіи какихъ-либо копфекъ; его лошади устанутъ; я долженъ 
на иБсколько часовъ остановиться въ Рязани; онъ ждать не 
захочеть“ и Т. д. 

Онъ раболВпно умоляетъ меня, что „это ему на руку, въ Ря- 
зани онъ покормить лошадей, да и дБлишки кое-какія обдБла- 
етъ, что извозъ — ихъ промыселъ, что у нихь пБлыя волости 
этимъ промышляютъ, что они возятъ лучше почтовыхъ, что го- 
спода все съ ними %Фздятъ, что онъ меня упокоить, повезеть 
по-ухарски“ и т. д. 

На эту тему онъ болтать всю дорогу. Наконецъ, версты за 
ҳвБ передъ Рязанью опять слБзаеть съ облучка и опять начи- 
жаетъ пзть предо мною Лазаря. 

— Да чего тебъ хочется? 
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— Возьмите меня до туха-то. 

— Да я посмотрю въ Рязани. | 

— Нёть, въ Рязани другіе набфгуть и будуть ба васъ. 

— Ну, ладно, воть что: я въ Рязани пробуду часа два-три. 

Ты покормишь лошадей и повезешь меня изъ Рязани до пер- 
вой почтовой станціи. Тамъ я посмотрю: устанутъ твои лоша- 
ди,—я тебя брошу и поВду на почтовыхъ; не устануть—пожа- 
луй, пофдлу съ тобой до твоего села. 
Онъ меня держаль въ заблужденіи, что въ его сел есть поч- 
товая станція, вторая отъ Рязани. На этомъ мы съ нимъ и по- 
кончили. Онъ былъ радъ и униженно ухмылялся. А молодой 
человъкъ, не боле 18—20 лЪтъ. 

Потому-то, между прочимъ, спъшилъ я изъ Рязани. Выззжа- 
ли мы изъ Рязани, —уже была ночь. Ђдемъ. Везеть добропоря- 
дочно. Когда я впервые освЪдомился, гдъ мы Фдемъ и сколько 
проћхали: оказалось, что первую почтовую станцію мы прозха- 
ли, Это ужь не по условію; дурной знакъ, но я промолчалъ. 
Бхали, Вхали; наконець мой возница говорить, что пр!хали. 

— Хорошо; куда же мы пріћхали? 

— Домой. 

— Лошадей! 

— Сейчасъ, сію минуту. 

Р%чь держится на тему, что еще везти меня на вольныхъ 29 
версть до какой-то станціи. 

— Запрягайте, да поскор%е. - 

Сижу я въ своей будеБ. Что-то нфть лошадей. 

— Да что же? Я начинаю терять терпфніе. 

— Войдите, войдите, говорять мић: —лошади въ разгон. 

— Лошади въ разгон! Да куда войти? 

— Въ хату. 

Иду. 


ХХУ. 


О русской чистоть. 


Отворяю первую дверь... Боже! Темнота совершенная. Подъ 
ногами стадо юненькихъ поросятъ. И запахъ-—теплый запахъ— 
хлЬва и отхожаго мВста. Ведуть меня дальше. Отворяю другую 
дверь. Туть при дымномъ свЪтћ лучины разсмотрВлъ я слБдую- 
щую картину: изба сажени въ полторы квадратныхъ, со мно- 
жөствомъ лавокъ, прилавковъ, полатей; все это черно и усВяно 
тараканами; на полу отъ стћны до стЬны спятъ въ раскидиую 
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18 человЪкъ извозчиковъ; по лавкамъ, прилавкамъ и нолатямь— 
многолюдная семья; въ углу надъ каганцемъ привязанъ теле- 
нокъ; по людямъ бродять три овцы съ ягнятами; одна изъ нихъ 
при мн сдфлала мокрую операцію на голову спавшаго извоз- 
чика; тотъ, проснувшись, помянулъ ее словомъ по-русски: „ахъ 
ты, такая-сякая, никакъ она то-то сдЪлала“; какое туть — ни: 
какъ! дБйствительно такъ. Запахъ надъ већмъ этимъ людско- 
скотскимъ міромъ цариль должный, или * лучше — запаха здфеь 
не было никакого, чувство обонянія было подавлено тяжестію 
ощущеній. ВЪдь вся эта куча животныхъ существъ већми свои- 
ми отверстіями дышала ` въ распояску, не стБсняясь чувствами 
другихъ. Хорошо! 

СЪлъ я у самой двери, гдф къ моему изумленію помЪщены 
были и столъ и св. образа. — „Объясните же мнЪ, Бога ради, въ 
чемъ дћло“. Я начиналъ понимать, что дБло плохо, что я 
отдаль себя во власть плутовъ, или лучше довЪрилъ себя 
православной русской вообще и рязанской въ частности чест- 
ности.—Изъ объясненія, неохотно н отрывчато мн предло- 
женнаго, я къ изумленію свому понялъ, что я не на большой 
дорогВ, что почтовой станція туть нзть,—одна изъ нихъ оста- 
лась въ 9-ти верстахъ назади, а другая находится въ 11-ти 
верстахъ впереди, —что въ семейств моего возвицы лошадей 
нВтъ, — что на прежнихъ лошадяхъ, которыя были уже отпря- . 
жены и снова впрягались, меня хотятъ везти еще дв$ версты 
впередъ до какого-то ближайшаго села, что тамъ сдадуть меня 
другому негодяю, а тоть повезеть меня такимь же способомъ, 
уклоняя меня отъ большой дороги, далБе, и такъ насильственно 
передавая меня изъ рукъ на руки, хотять везти меня „до са- 
маго Тамбова“, и что въ заключене всего безпокоиться я не 
долженъ, что все это дБлается и сдВлается прекрасно къ пол- 
ному моему удовольствію. Когда хлопотавшіе члены семейства, 
на минутку убрались изъ хаты, —я случайно спросилъ одного 
изъ лежавшихъ на полу проснувшагося извозчика —-того самаго, 
котораго своею неучтивостію побезпокоила овца: „сколько верстъ 
отсюда до Рязани?“,—онъ мнЪ отвфтиль: 28; а мой возница 
сказаль 33 версты, и хочеть брать съ меня прогоны за 33 
версты; итакъ,—думаю себф,—они хотять обдирать меня во всю 
дорогу. НЬтъ,—думаю себЪ,—во что бы то ни стало, надо вы- 
рваться изъ рукъ ихъ и выбраться на большую дорогу. Я обра- 
тился уже не къ возниц своему, а къ отцу его-—старику съ 
слЬдующею жалобною ръчью: „кавъ, молъ, не стыдно, онъ меня 
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такъ упрашивалъ,-—условились мы съ нимъ такъ-то и такъ-то,— 
а теперь куда онъ меня завезъ,—пусть бы везъ меня далђе 
безостановочно, а то вфдь наконецъ у васъ лошадей нЪтъ, —я— 
человвкъ казенный, я спЪшу, —я Христомъ Богомъ прошу тебя, 
старпкъ, какъ священникъ, какъ честнаго человЪка и хри: 
стіанина, вели своему сыну отвезти меня на первую почтовую 
станцію“, и далђе въ этомъ родЂ, повторяя свою мольбу десятки 
разъ. Наконепъ, отнявши у меня времени около часа, пригла- 
сили меня садиться въ сани и повезли. Привезли; куда же? Въ 
то село, въ которое собирались, и сдаютъ меня на руки дру- 
гому мужику. Но, вЪдь, полночь, морозъ; все это дБлается такъ 
мЪшкотно.. Возница мой стучится въ избу; тамъ просыпаются 
неохотно; идуть между ними совъщанія; поять новыхъ лошадей, 
одБвають ихъ въ сбрую, хотять запрягать и везти меня дальше 
насильно. Я достаточно имфлъ времени передумать кой о чемъ 
и перечувствовать кое-что. На мои обращенія возница холод- 
нымъ тономъ возражаетъ миъ: „зего вы, батюшка, шумите“? 

„Послушай же“, говорю я ему, — „есть туть сотскій или вто 
либо?“ 

Я допытался, гд$ изба старосты. 

„Вези меня къ нему, и знай, что ни съ тобой, ни съ твоимъ 
пріятелемъ изъ села я не по$ду... Не повезешь,—благо мы въ 
селЪ: я буду кричать—караулъ“. 

Извозчикъ мой ухомъ не ведетъ и только поторапливаеть сво- 
его прятеля.—Я разъ двадцать повторилъ ему свою угрозу, и 
наконецъ привелъ ее въ исполненіе—сталъ кричать: караулъ.—- 
Тогда наконецъ (а кстати сегодня у насъ, когда я пишу эти строки 
еще начерно, 26-е мая, съ вечера завчерашняго дня я перевариваю 
глубокое огорчен1е, —но объ этомъ послБ) мой возница нЪсколь- 
ко смирился. „Чего вы шутите? Ну пойдемъ въ старостъ“. 

° Пошли, повозку нашу подтянули, достучались, вошли въ 
хижину. Туть я увидЪлъ ту же русскую чистоту, хотя конечно 
по обстоятельствамъ не въ такихъ разм$рахь подробностей, 
какь прежде —ту же или еще большую черствость чуветвъ. 
Только звономъ кошелька я размягчилъ не безъ труда эту чер- 
ствость: убБдилъь старосту за тройную плату довезти меня до 
почтовой станціи, щедро расплатившись и съ негодяемъ —преж- 
нимъ моимъ извозчикомъ, убивъ на эти унизительные переговоры 
до трехъ часовъ времени, натери$вшись на открытомъ воздухЪ 
холоду, въ избахъ нанюхавшись зловонія, перечувствовавъ ты- 
сячи опасеній... Сколько гадкаго есть въ русскомъ человЪ кВ! 
т. ип. ‚ 45 
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ХХҮІ. 


Въ этомъ же родъ другой опытъ русской честности, только 
болЪе комическій, чЬмъ трагическій, въ Тамбовской губерніи. 


Ямщику, везшему меня изъ Тамбова, я обБщалъ полтинникъ 
на водку, если будеть Фхать хорошо. Къ моему изумленію, 
ямщикъ, вБроятно—-разсчитавъ, что я сплю, —а выЪхаль я изъ 
Тамбова къ ночи, —Бхалъ очень плохо. На слБдующей станціи 
однако же не преминулъ напомнить мнф 0 полтинникЊ. Вручаю 
ему двугривенный вм$сто полтинника и замфчаю: „ты очень 
плохо Ъхалъ“. 

На это, къ моему огорченію, онъ выразиль, что мои оглобли, 
особенно одна, совсфмъ перетерлись, и съ минуты на минуту 
нужно ждать-—онЬ лопнуть. 

Выяснивши себЪ обстоятельство, въ какомъ положеніи очу- 
тился бы я среди дороги между двумя станціями, особенно 
ночью, еслибъ у меня оглобля лопнула, я пришелъ въ крайнее 
безпокойство и, начиная съ этой станціи, на каждой сталь 
освБдомляться, не могуть ли мнф вставить новыя оглобли, пред- 
лагая щедрую плату. Но, 0! или русская безпечность или рус- 
ская черствость! На нЪсколькихъ станщяхь мнЪ отвЪчали: н®тъ 
лишнихъ оглоблей! А я на русское авось —– все подвигался впе- 
редъ. Даже въ город Кирсанов, довольно большомъ и бога- 
томъ, и тамъ оглоблей для меня не нашли, а сказали, что 
на слЬдующей станціи вставять. Бду. Такъ халъ я съ опас- 
ностью свернуть себЪ шею, засБсть въ снЬгу на неопред$лен- 
ное время и поставить себя въ крайнее затрудненіе, цфлую 
ночь и поль дня, сдђлавъ верстъ сто на подломленныхъ оглоб- 
ляхъ. Прі%зжаю на станцію, гдъ я уже разсчиталъ найти для 
себя оглобли, и первый вопросъ: „не могуть ли мнф здВсь 
вставить оглобли? Я щедро заплачу“. 

МнЪ говорятъ: „отчего нельзя? Можно“. 

— Ветавляйте. 

Самъ я сталь пить здЪсь чай, что составляло мой и а И 
ужинъ и все въ этомъ род%. 

Говорять миъ: „оглобли вставлены“. 

— Хорошо, —зовите мастера. 

Входить мастеръ, старикь лЬтъ подъ шестьдесятъ. 

— Ветавилъ? 
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— Ветавилъ. 

— 06%? 

— 06$. 

— Что они тебЪ стоять? 

— Да што? Мой старикъ задумался. Надо было видЁть его 
лицо, какъ это онъ пошлымъ образомъ закрыль глаза, сталъ 
«<осать свой языкъ, чавкать ртомъ и морщить лицо: офевидно, 
въ немъ нВеколько минуть совершалась великая борьба 
остатковъ честности съ сильною ратью корыстолюбія. „Да што? 
Сорокъ копћекъ“, проговорилъ онъ съ усиліемъ, воображая, 
конечно, что запросилъ съ меня баснословную цфну. 

— Серебромъ? я спрашиваю. 

— Серебромъ, отвВчаетъ онъ. 

-- Хорошо, получишь. , 

Онъ запросилъ, какъ я зналъ, освЪломляясь о цфнЪ оглоблей 
на многихъ станціяхъ, болђе чћмъ въ. два-дорога. Разсчиты- 
ваясь со старостой за лошадей, я поручилъ ему отдать сорокъ 
вопзекъ мастеру, который вставилъ оглобли. Но этоть чрезъ 
нфсколько минуть входить и просить, чтобъ я ему собственно- 
ручно отдалъ денъги, что „де староста ему не отдасть“. 

— Хорошо, есть ли у тебя сдачи съ рубля? 

— Есть. 

— Давай. 

Вытягиваеть онъ мЪдныя деньги изъ кармана и отечитываетъ 
сдачу. Я, протягивая ему, но не отдавая, рубль-ассигнашю, другою 
рукой пересчитываю сдачу. Онъ рубль изъ моихъ рукъ тащить, 
а въ сдачу однако-жъ 10 коп. не додалъ. 

— Нть, нътъ, говорю я,— постой, давай еще 10 коп. 

Неохотно мой старикъ опять лёзеть въ карманъ и опять 
долго считаетъь добавку къ сдачћ и наконецъ кладеть ее на 
©ТОЛЪ. 

— Ну, на, ступай себЪ съ Богомъ. 

Ушелъ мой старикъ. Черезъ минуту опять входитъ:— прика- 
жите, молъ, отдать миъ старыя оглобли; ихъ взяли. 

—- Возьми, возьми себ съ Богомъ. 

Старпкъ ушелъ. Что же? Считаю сдачу: все.таки злодЪй 06- 
Фчиталъ на 5 копфекъ. Сажусь въ экипажъ, не посмотр%ль, что 
тамъ такое сдБлано съ моими оглоблями. Ђду. Проћхалъ станщи 
двЪ-три. Смерклось. Морозъ сильный. Совершенно пустынная 
степь; небо задергивается черно-сфрыми тучами; поднимается 
пороша, предвЪстница мятели, вещи весьма опасной въ этихъ 
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полосах, Оть станціи отъВхали мы три версты; впереди ихъ. 
25; стапція большая Лошади. запряжены были гужемъ,— одна. 
въ корню и двЪ впереди. Вдругъ мой извозчикъ, сбившись съ 
дороги, хватилъ круто влЗво; моего слуха и сердца коснулось 
что-то непрятное; въ одно мгновеніе ямщикъ слетБлъ съ. 
облучка, схватилъ переднихъ лошадей за узды: „ну, ну, ну“, — 
вывелъ на дорогу и сталъ, издавъ междометіе: „ахъ, ты“. 

— Что, брать? вопію я въ предчуветвіи бЪды. 

— Да чтб? оглобля лопнула. 

— Оглобля... Что-жь мы станемъ д$лать? 

— Да што?—Я и самъ не знаю. 

— Нельзя ли перевязать? 

— А нЕтъ ли у васъ веревочки? спрашиваеть онъ у меня. 

— Какія у меня веревки, отв$чаю я, — нЪтъ ли у тебя; 
возжей лишнихъ, что ли?—Я заплачу. 

— Да ничего нфтъ. 

— Бакъ же быть? 

— Да я и самъ не знаю. 

Пошаривши, однако-жь, около себя, онъ отвязалъ отъ чего- 
то какую-то веревочку, и сталъ ею скрфиляТь оглоблю. Я дол- 
женъ былъ вылЪзть изъ экипажа, чтобы держать лошадей, ко- 
торыя на холод не хотБли стоять спокойно. Смотрю на при- 
чину своего несчастья—на изломавшуюся оглобю. Ахъ, злод$й! 
Ахъ, безбожникъ! ВЪдь это моя московская оглобля! Одну пе-. 
ремфнилъь старикъ, а другую такъ оставиль, а я ему пере- 
мзнить 06$ велБль, и онъ говорилъ, что перемБнилъ дв®, 
и деньги взялъ за двЪ, п деньги относительно большая, и я 
отдалъ бы ему втрое болђе, только чтобы онъ не ставилъ меня 
въ бБду, въ какую теперь поставилъ. Вязалъ, вязалъ мой ям- 
щикъ, перезнобилъ · руки, морозъ свирБпый, сибирскій, а толку 
не выходить. Я сБлъ въ кибитку, а ямщикъ сталъ похаживать. 
около коней, да похлопывать рукавицами, точь въ точь въ „Ќа- 
питанской дочЕВ“ Пушкина... Но, надежда! — видить мой ям- 
щикъ, кто-то подъђзжаетъ. Жлемъ съ нетерпніемъ. 

— Здорово! 

— ББда приключилась. 

— Какая? 

— Оглобля сломалась. НЪть ли у тебя лишнихъ возжей? 

— Н%тъ. | | 

Это быль татаринъ, солдать билетный, довольно чисто гово-- 
рившій по-русски, Вхавшій верхомъ съ тройкой лошадей. 
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— Поищи, сдБлай милость, помоги бъл, я щедро заплачу, 
прошу я. | 

Отвязалъ онъ тамъ что-то около себя и давай вдвоемъ съ 
ямщикомъ завязывать мою оглоблю. Трудъ продолжительный и 
напрасный; трудники только руки переморозили. 

— Съфзди, сдБлай милость, въ деревню, привези оглоблю. 

Долго мялся мой татаринъ-солдатъ; наконецъ, далъ объщаніе, 
что привезеть оглоблю. Мы съ ямщикомъ намекали ему, чтобы 
онъ оставилъ съ нами двухъ своихъ лошадей, а на одной съ%з- 
дилъ въ деревню, —надВялись мы имфть ихъ залогомъ. Не тутъ 
то было. Ускакалъ татаринъ со всБми лошадьми. А мы стоимъ. 
"Только лошади пофыркиваютъ, да ямщикъ покрякиваеть, да 
вЪтеръ завываетъ, да сухая пороша по снЬжной землБ шипитьъ. 
Ямщикъ сквозь полумракъ ночи, —съ неба, задернутаго темно- 
сЗрою пеленой тучъ проглядываль просвътьъ полнолунія, при 
которомъ можно было кое-что различать, — просмотрлъ свои 
очи. Мое нетерп не во многія минуты томительнаго ожиданія, 
изъ которыхъ каждая казалась часомъ, при нашей обстанове%, 
при неув$ренности, что татаринъ сдержить свое обЪщаніе, можно 
вообразить всякому. Такъ промучился я не менће часа времени. 

— Что-то такое чернБетъ по дорогВ, наконецъ, объявляеть 
ямщикъ... Должно-быть Бдетъ... Что-то шевелится... Бдетъ. 

Сдержалъ татаринъ слово; привезъ оглоблю славную, дубовую; 
привязали. Я напоиль обоихъ имБвшеюся у меня наливкой и 
‘татарину даль рубль серебра съ вопросомъ: „довольно?“ 

— Довольно, отвВчалъ онъ. 

°— Да сохранить тебя Аллахъ. 

Туть ми невольно приходило въ голову, что этотъ магоме- 
танинъ поступилъ со мной, какъ въ притч Спасителя мило- 
‚сердый самарянинъ, великодушизе православнаго русскаго че- 
ловзка. 
` Въ дорог я усталъ, между прочимъ, отъ одиночества и тоски. 
За н3еколько’ станцій передъ Тамбовомъ, на одной изъ нихъ, 
мн предлагаютъ взять съ собой попутчика. „Попросите его 
пожаловать ко миъ“. Входить юненькій, лЪтъ 23—5, прекрас- 
ный молодой челов къ. Оказалось, что это чиновникъ, два года 
служившій въ Петербургъ въ СенатВ, воспитывавшійся въ учи- 
‚лищф правовъдфнія, полякъ, сынъ виленскаго отставнаго про- 
фессора университета, ћхавшій теперь на службу въ Астрахань, 
®бразованный человзвъ, съ деликатнымъ вкусомъ и сердцемъ. 
Совершенная находка для дороги въ моихъ обстоятельствахъ. 
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Я говорю ему: „Я хочу быть въ дорогВ свободенъ. Если вы бу- 

дете приплачивать за одну лошадь, это не составить для меня 

уважительнаго интереса,—я денегь имЪю достаточно. Но я со- 
скучился. Если мы полюбимся другъ другу, я попрошу васъ 

Зхать со мной всю дорогу, сколько можно. Не полюбимся,— на. 

первой слБдующей станціи разойдемся“. На этихъ милыхъ усло- 

віяхъ мы съ нимъ и позхали. Оказалось у насъ много общихъ. 

знакомыхъ въ Петербург®, много предметовъ для разговора; ж 

пріободрился душой отъ пріятнаго общества, и такъ д0- · 
Фхали мы до Тамбова. ПріЪхали около трехъ часовъ утра. Тутъ. 

же, на станщи, въ гоетиниц$ указали намъ нумеръ съ посте-. 

ЛЯМИ... 

Часамъ къ 11-ти утра я явился къ преосвященному Макарію. 
Онъ принялъ меня прерадушно, разспрашивая о петербургскихъ. 
новостяхъ, угостилъ обЪдомъ, сдЗлалъ чрезъ меня преосвящен- 
ному Іоанникію предложене завести для трехъ епархій Там- 
бовской, Саратовской и Воронежской провинціальный духовный 
журналъ,—предложеніе, которое преосвященный Іоанникій при- 
нялъ безъ вниманія и съ недовВрчивостью къ цфли изданія. Я, 
однако-жь, едва могъ сидБть у преосвященнаго Макарія: въ го- 
стиниц я страшно угор%лъ. За обфдомъ ничего не Фль: меня 
тошнило. Домъ у преосвященнаго .Макарія имъ самимъ отдћ- 
ланъ со вкусомъ и удобствомъ. Преосвященный Макарій гово- 
рить, что онъ благоденствуеть, дворяне его любять, въ великій 
пость кушаеть рыбу: въ зд$шнемъ краю свобода. Часа въ два. 
я со своимъ бывшимъ наставникомъ и начальникомъ простился, . 
казалось мнф, будто въ добрыхъ чувствахъ. Тамбовская семи- 
нарія держится въ отличномъ видВ. Ректоръ и инспекторъ— 
архимандриты, люди по л6тамъ и брадамъ почтенные. Дал$е. 
затащили меня къ себ профессоры семинар, одинъ товарищъ. 
по академіи, другой землякъ по Могилеву. Такъ я пробылъ въ 
Тамбов цЪлый день, съ ранняго утра, выћхалъ изъ этого го- 
рода только къ вечеру. Городовъ ни Рязани, ни Тамбова не- 
описываю; богаче Риги просторомъ и гораздо бъдн%е зданіями. 
Семинаріи Рязанская и Тамбовская, особенно послЗдняя, держатся 
такъ удовлетворительно, что я не безъ тайной печали опасался. . 
имфть мало дфла въ Саратов%. 
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ХХҮП. 


ПослЪдній перефздъ отъ Пензы до Саратова. 


Подъ$зжая къ ПензВ я уже горБлъ отъ нетерпфнія поскорће 
добраться до Саратова. Я быль почти, да какое—почти? двй- 
ствительно, былъ боленъ отъ перетряски, отъ холода, безсон- 
ницы и голода. Никакіе покровы меня не согръвали. Я уже на- 
чиналъ бредить на яву отъ безсонницы. Ђдемъ. На послЪдней 
станціи предъ Пензой мнв открылась возможность сократить 
путь на одну станцію, еслп не заЗзжать въ Пензу; конечно, я 
объћхалъ Пензу. Былъ полдень субботы на второй недЪлЬ 
поста. ОбъБхавъ Пензу, я на первой станціи напился чаю, кое- 
что перекусилъ и већ свои запасы —чай, сахаръ, икру, бутылку 
наливки подарилъ смотрителю станціи, рБшившись до Саратова 


не останавливаться. — „ӘЙ! ямщикъ, 25 коп. на водку, если 
будешь Зхать хорошо“, — сказаль я, садясь здфеь въ свои 
сани. — „Слушаю-съ“. И покатили. Дорога прескверная, из- 


рытая выбоями. Буквально, безъ преувеличенія: лошади ска- 
чуть, на выбоз насъ бросить на бокъ, возоБъ держится 
на одномъ п0лозВ и крыл%, а мы скачемъ. „ЭЙ! староста, 15. коп. 
на водку, лошадей сію минуту! Эй, ямщикъ, поскор%е, 30 коп. 
на водку“, —кричу я на слБдующей станцін. Такъ прибавлялъ 
я ва каждой станщи по пяти коп. до самаго Саратова. И Зхаль, 
сколько возможно было, быстро. На одномъ перегон% у несчаст- 
ной моей оглобли порвалась перевязь: перевязали кое-какъ и 
поскакали впередъ. На послБдней станщи, а станщи такія боль- 
шія—25—28 веретъ, —пришлось мнф кричать: „ӘЙ! 60 коп. на 
водку“. И на этомъ послБднемъ перегон, —надо сказать, что 
отъ Рязани до двухъ послЬднихъ станцій предъ Саратовымъ до- 
рога идетъ ровная, безъ горъ, а предъ Саратовомъ дфлается 
очень гористою,— скакали съ одной горы, обернулись по обы- 
чаю, ямщикъ слет8ль съ облучка и нБеколько саженей проћхалъ ва 
собственной спинЪ, потомъ, не останавливая лошадой, кое-какъ 
успБлъ взобраться на облучекъ и поскакалъ далЪе. Я весь былъ 
болЪзненное нетерпніе. 


ХХҮШ. 
Въъздъ въ Саратовъ. 


Быль уже разевЪть воскресенья второй недфли поста. Утро 
сфренькое. Воть, наконецъ, ямщикъ обращается ко мић съ во- 
просомъ: „НЪть-ли у васъ, батюшка, чего хмъльнаго?“ 
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— Нђтъ, а чтд? 

— Будутъ сейчасъ осматривать. 

Про®зжаемъ еще нћсколько саженей. Останавливають. Подхо- 
дить къ моей будкЬ солдать досмотрщикъ. 

— У васъ священниковъ осматриваютъ? 

— Да-съ. 

— И архимандритовъ осматриваютъ? 

— Да-съ. 

— Осматривай. 

Бдемъ. Еще на послБдней станщи, разспросивъ и узнавъ, что 
мой монастырь будеть лежать около дороги, я приказаль ямщику 
остановиться у монастыря. Воть ямщикъ опять останавливается 
и спрашиваеть: „не угодно-ли взглянуть на монастырь?“ Вылъзаю 
изъ своей будки: мы Здемъ въ лощин%, слЪва полоса горъ, справа 
полоса горъ, здВсь сирава на срединЪ взгорья— монастырь, мЪет- 
ность живописная, соборъ великолћпный, зданія монастырекля вы- 
строены въ вид крыльевъ отъ собора, по плану не случайному, 
въ новомъ вкус; впереди, въ лощинз, между двумя грядами горъ, 
раскрывается уступами по холмамъ обширный Саратовъ. Уста- 
лость не позволяла миЪ вглядЪться въ его видъ. Я перекрес- 
тылся на свой монастырь; о чемъ-то молился тогда Богу; о чемъ— 
не помню; сћлъ и поћхалъ въ Саратовъ. Было часовъ около 
6 утра. 


Архіелисхоп ь Никаноръ. 
4 зпръля 1958 г. 
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НА БЕРЕГУ ЧЕРНАГО МОРЯ. 


Романъ. 


Ш. 


Въ тотъ. же день вечеромъ четыре комнаты изъ шести, со- 
ставлявшихъ квартиру богодуховскаго коменданта, были напол- 
‚ нены гостями. Одна изъ четырехъ была спальней супруговъ, а 
другая назначалась для новоприбывшей сестрицы. Еще утромъ 
въ обБихъ стояли кровати и лругія принадлежности спальныхъ, 
но къ вечеру всБ эти принадлежности интимныхъ внутренних 
покоевъ исчезли и замЗнены были карточными столами, стуль- 
ями и небольшими столиками, собранными понемногу ото веВхъ 
обитателей укрБпленія. Третья комната была кабинетомъ хо- 
зяина; четвертая, наибольшая изъ всвхъ, гостиной; она же слу- 
жила и столовой. Остальныя двз изъ шести комнатъь принад- 
лежали НадежлБ Платоновић и ея горничной. ОбБ эти комнаты 
оставались теперь запертыми; въ нихъ свалено было изъ всей 
квартиры все, что для пріема гостей было ненужно. Позади 
дома примыкала широкая, свћтлая галлерея; въ ней на этотъ 
разъ поставленъ быль большой некрашенный столъ; его принесли 
къ вечеру изъ баталіонной канцелярія. На немъ шипћлъ и 
пыхтВлъ огромный самоваръ, стояли нЪеколько подносовъ со 
стаканами и всякимъ чайнымъ приборомъ, стеклянныя вазы съ 
 вареньемъ, другія съ ваноградомъ, различныхъ фориъ еухарницы 
съ галетами и съ ломтями сладкаго хлћба домашняго печенья 
и, наконепъ, въ темномъ углу стола, нВсколько бутылокъ раз- 
нообразной формы съ волками всякихъ наименованй и передъ 
ними открытыя жестянки съ сардинками, кусокъ сыра, масло в 
ломтики чернаго солдатскаго хлВба. 

Надъ веъмъ этимъ царила въ этотъ вечеръ черноокая и чер- 
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нобровая Авдотья, горничная Надежды Платоновны, та самая, 
которая два года тому назадъ еще въ деревнз такъ искусно 
сумВла вытянуть изъ Егора секреты его барина. Съ тЬхъ поръ 
ни положеніе ен въ дом, ни власть ея надъ Егоромъ не изм$- 
нились нисколько. По-прежнему она была горничной и ваперс- 
ницей своей молодой госпожи, попрежнему выпытывала отъ 
Егора секреты барина и новости, собираемыя имъ отъ прислуги. 
веБхъ офицерскихъ квартиръ, и по-прежнему весь этотъ медъ, 
приносимый, въ видф добычи, пчелой Егоромъ, перелавала На- 
деждь Платоновић съ добавленіемъ всякихъ украшеній, фіори- 
туръ и варящй. За такую вЗрвую службу получала она гораздо 
болБе прежняго старыхъ платьев, платочковъ, зонтиковъ и на- 
ходила справедливымъ платить Егору отъ себя интимною друж- 
бой и своею дебелою и стройною персоной, а отъ барина, въ вид 
поощренія, —чаемъ, сахаромъ и водкой. Уже н$сколъко разъ со- 
бирален полковникъ женить эту пару, соединившуюся незакон- 
ными узами, но Авдотья слышать о томъ не хотћла. Она была 
дБвва умная и потому вфрно разсчитала, что годика черезъ два 
накопить себБ кругленькую сумму цЗлковыхъ и выйдетъ замужь 
лучше, чБмъ за солдата. Съ деньгами можно найти кого-нибудь 
и почище Егора. Къ ней уже и сваталея коммиссаріатскій вах- 
теръ, но и ему она отказала. Хитроумная дЪвка опередила вВкъ 
свой. Еще и помину не было въ Росеіп о такъ-называемомъ у 
насъ, хотя и неправильно, гражданскомъ брак и всВхъ прелес- 
тяхъ его, а она, уже на правтик$, безъ вснкаго конфуза, осу- 
ществлнла образецъ свободнаго сожитія индивидуумовъ двухъ. 
различныхь половъ, соединявшихея не бракомъ, а обоюло-вы- 
годнымъ контравтомъ, съ сохраненіемъ, разум$ется, полной сво- 
боды дальнфйшихъ дЪйетвй. Такъ какъ она была крБпостною 
Надежды Платоновны, то, конечно, еслибъ только пожелала, ба- 
рыня, ее немедленно выдали бы замужъ, несмотря ни на какое ео- 
противленіе; но въ этомъ отношеніи, какъ и во многихъ другихъ, 
горничвая находила полную поддержку въ госпожЪ своей. На- 
дежда Платоновна ло такой степени нуждалась въ секретныхъ 
услугахъ своей горничной, что на беззаконное ея положене 
смотрВла вполнф равнодушно. Ну, а если барыня не требовала 
брака, то, пояятно, и баринъ не долго настаиваль на желаніи 
водворить въ домЪ законность и чистоту нравовъ. | 

Хотя вечеръ былъ довольно прохладный и окна въ галлерећ 
настежь открыты, но все-таки около самовара и горачаго чая 
было очень жарко и душно. Двигаясь безпрерывно около стола, 
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Авдотья упарилась, устала, озлилась п нещадно ругала Егора, 
который, отвћчая шутками на все загрызавіе своей полногрудой 
Доньки, то и дВло относиль совершевно автоматично большой 
подносъ со стаканами, налитыми чаемъ, изъ галлерея въ комнаты, 
а оттуда также безучастно приносилъ на томъ же подносВ пу- 
стые стаканы и чашки съ требованіемъ повторенія. 

Въ конц галлереи около трехногой лахани хлопотали два солд- 
дата, одћтые въ совершенно новые мундиры, затянутые на всВ 
крючки и пуговицы. Съ отвороченными концами мундирныхъ ру- 
кавовъ они перемывали стаканы, чашки и блюдечки, приносимые 
Егоромъ изъ комнатъ. Конечно, мундиры и притомъ совершенно 
новые, да еще затянутые на вс крючки и пуговицы, могли 
только затруднить солдать при веполненн обязанностей судо- 
моекъ; но таково было ужь разъ навсегда установлено правило: 
пока главный начальникъ находится въ укрћпленіи, већ нижніе 
чины, `чБмъ бы не были заняты, должны быть въ новыхъ мун- 
дирахъ. За то лишь только исчезало начальство, исчезали и 
мундиры, да не только новые, но и старые, и на свБтъ Божій 
явлались костюмы невозможной формы; жилеты и куртки, при 
встрзчВ съ которыми невольно задаешь себ вопросъ: ла гдБ 
же та страна, въ которой шьютъ такія вещи, глъ тотъ рынокъ, 
на которомъ продаютъ ихъ? ВмЗстВ съ двумя солдатами какая-то 
баба съ зеленымъ платкомъ на голов, присланная на помощь 
изъ дома Мандрыки, вытирала полотенцемъ сомнительной чис- 
тоты полувымытую солдатами посуду и въ такомъ, совсВмъ уже 
несомизнно грязномъ, вид устанавливала ее на подносы подъ 
чайники Авдотьи. А гости пили себЪ чаёкъ изъ этой полумытой 
посуды и, ничего себБ, похваливали: благо не видали, что про- 
исходило въ галлерећ около лаханки. А, вЪль, невозможно было 


бы жить на свътћ, еслибъ изъ парадныхъ гостиныхъ и ЕОН- · 


фортабельныхъ столовыхъ было вилно все, что происходатъ тамъ, 
въ лабораторіяхъ, въ кухняхъ и въ галлереяхъ, глъ стоятъ ла- 
ханки судомоедъ. 

Держа подносъ обфими руками, стоялъ Егоръ передъ Авдотьей. 
Она торопливо устанавливала на подносы стаканы съ чаемъ, 
графинчикъ съ ромомъ, сливочникъ, сухарницу и подъ шумъ ло- 
жечекъ, ударяющихъ с блюдечки и стаканы, не переставала вор- 
чать на Егора. 


— Ну, ступай себЪ, обноси, ла не забудь, что воть ефтотъ 


стаканъ— генералу. Ты буркулы-то свои расправь, дуралей, ви- 


| 
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дишь: золоченая ложечка; вотъ, самый ефтотъ стаканъ, чтобы 
безпремъаво генералъ и взялъ. 

— Ладно, ладно, отвЪчалъ, шутливо улыбаясь, Егоръ,— такъ 
ему, генералу-то, и доложу: вотъ, молъ, ваше превосходительство, 
Авдотья Герасимовна приказывали вамъ вотъ ефтотъ самый ста- 
канъ безпрем$нно... 

— Эко дуракъ-то, подумаешь! Вотъ ужь, право, удивлаюсь я 
барину, кавъ онъ еще держить тебя, ослину этакую. Ну! сту- 
пай же; да погоди, чертова кукла, я отворю дверь-то, а то уда- 
ришь еще какъ-нибӯудь, побьешь посуду, а она вздь... 

Егоръ ушелъ съ подносомъ, а Авдотья, не окончивъ начатой 
фразы, поспЪшно подошла къ одному изъ отворенныхъ оконъ и, 
упершись руками въ подоконникъ, сильно наклонилась наружу 
за окно; видно, жаждала подышать свћжимъ воздухомъ. Быстрымъ 
взглядомъ окинула она небольшую площадку между комендант- 
скамъ домомъ и казачьею казармой и, хотя вечеръ быль очень 
тёмный въ ожиданін не появившейся еще полной луны, замћтила 
шагахъ въ двадцати отъ дома бзлую фуражку стоявшаго на 
мЪстБ человћка. Она тоже разгладфла, какъ человћкъ этотъ, 
завидя ее, быстрыми шагами началъ подходить къ дому в прямо 
къ окну, у котораго она стояла. Повидимому, она этому и не. 
удивилась; она догадалаеь— кто этотъ челов къ? никто иной, какъ 
Александръ Степанычъ Андреевичъ, и онъ безпремфнно пере- 
дастъ, кавъ уже не разъ передавалъ и прежде, записочку для 
барыни, а вмБетЬ съ запиской перейдетъ въ ея руку и улл- 
ковый-рубә. Записочка будеть въ тотъ же вечеръ передана 
госпожЬ ея, а цалковый - рубъ останется у нея и пойдетъ 
въ кубышку, въ которой его ожидаютъь въ большомъ обществћ 
прибывшіе туда уже до него такіе же кругленькіе и частые 
цзлковые рубли. Помышляя о нахъ, она сладко улыбалась 
въ ту минуту, когда голосъ, непохожій даже на голосъ Андре- 
евича, раздался внезапно около самаго ея уха, такъ что, отъ 
неожиданности и удивленія, она быстро выпрямилась у окна и 
только тогда узнала голосъ и фигуру доктора Рейнгофа. 

— Милая, хорошая Авдотьюшка, говорилъь докторъ взволно-. 
ванвымъ голосомъ.—Какъ а радъ вилфть... 

— Замолчите, отвЬтила Авдотья вполголоса, наклонась опять 
въ окошко,—Бога ради замолчите и уходите отсюда. Галлерея 
полна народомъ. Увидатъ. | 

— Уйду, когда поцзлую, возразилъ докторъ, —не. упрамьса, ми- 
лочка, наклонись, буду благодаренъ. 
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Быстро оглядБлась Авдотья и убВдясь, что вниамавіе двухъ 
солдатъ и бабы въ зеленомъ платеБ веецфло занято посудой, 
наклонилась опять въ окошко, торопливо обвила руками шею 
доктора и прямо въ губы поцфловала его долгамъ, неслышнымъ 
поцБлуемъ. Въ это время рука доктора успфла, между прочвыъ, 
оставить за пазухой Авдотьи столь желанный ею и такъ маги- 
чески лБёствующій на нее цалковый-рубь. Докторъ быстро уда- 
лился, а Авдотья, простоявъ у окна еще съ минуту, незаиътно 
перевела заслуженную ею монету изъ-за пазухи въ варманъ, а 
потомъ совершенно спокойно отошла къ самовару, чтобы про- 
должать прерванную работу. 

Въ это время въ кабинетв хозяина Егоръ умудрялея подста- 
вить генералу подносъ тЬмъ угломъ, въ которомъ стоялъ 0особ- 
нявомъ стаканъ съ золотою ложкой. Маневръ удался. Грюнъ 
сидзлъ въ вольтеровскомъ креслћ бокомъ къ большому письмен- ' 
ному столу; одною рукой онъ держалъ длинный чубукъ съ 60- 
гатымъ янтарнымъ мундштукомъ, а другою налилъ въ предна- 
значенный ему стаканъ вБеколько капель рома и поставилъ его 
на столъ. Потомъ затянулея изъ трубки отличнымъ турецепиъ 
табакомъ и наєонецъ кивнулъ Егору головой: дескать, можешь 
убираться, маъ ничего болфе отъ тебя не нужно. 

Передъ начальникомъ линіп стоялъ въ полной парадной форм 
штабъ-офицеръ Азовекаго казачьяго войска, чрезвычайно смуг- 
лый, непривЪтливо емотращій, съ небольшими, черными, явно 
накрашенными, усами. Волосы на головъ сильною проеЗдью изо- 
бличали ненатуральный цвћтъ усовъ. На видъ ему можно было 
дать лЬтъ сорокъ, но въ дёйетвптельностия онъ былъ гораздо 
старше, хотя самъ не зналь навВрно, или ве хотБлъ знать 
своихъ ЛВТЪ. 

Подполковникъ Прокопецъ-Заб®лло принадлежалъ къ разряду 
тБхъ темныхъ личностей, жизнь и похожденія которыхъ всегда 
покрыты сказочнымъ туманомъ. О такихъ прошлецахъ већ по- 
вфетвують различно, но во већхъ о вихь легендахъ они явля- 
ются одинаково героями самыхъ миөологическихъ, незфЗроят- 
ныхь эпопей. Что касается его лично, то въ дфйствительности 
жизнь Прокопецъ-ЗабЪлло была ‘не лишена самыхъ своеобраз- 
ныхъ привлючений. : 

Онъ родился въ Полтавской губерніи, въ той же деревнф 
Мельники, глБ жилъ извфстный казакъ Осипъ Михайловачъ 
Гладковъ. Прокопецъ былъ крћпостнымъ дворовымт челов вомъ 
вакого-то, вћроятно, очень суроваго помфщиква, потому-что 6$- 
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жаль отъ него въ Одессу, оставивъ молодую жену, съ которою 
только-что передъ тБмъ быль обвънчанъ по панскому приказу. 
Скрываясь отъ попсковъ полиціи, онъ безпрерывно переходилъ 
изъ олного города въ другой и очутился наконецъ въ Измаил, 
гл ветрВтилъь своего односельчанина Гладкова, тоже добро- 
вольно бросившаго семью свою на родинз; оба рёшились 6%В- 
жать въ Туршю въ запорожскую сЪчь, въ которую и были при- 
няты, назвавъ себа холостыми. Женатыхъ въ сћчь не прини- 
мали. Вскорф передъ умнымъ, храбрымъ и находчивымъ Глад- 
ковымъ открылась карьера. Онъ былъ избранъ сперва курев- 
нымъ, а потомъ и кошевымъ атаманомъ, въ каковой должности 
в быль утвержденъ султаномъ. Передъ Прокопцемъ же вие- 
запно предстала совеБмъ иная участь, передъ нимъ обрисова- 
лась незавидная перспектива быть повзшеннымъ. За что именно 
былъ онъ приговоренъ къ такой непріятной развязкћ земного 
поприща, никто навВрное не звалъ. НВкоторые говорили о ка- 
кой-то красивой болгареВ, которую онъ уморилъ, привязавъ со- 
веБмъ нагую на цБлую ночь въ дунайскихь камышахъ. Утромъ 
нашли ее заВденною на-смерть комарами и мошкой. По мн ню 
же другахъ, за такую бездВлицу, кавъ за$денная на-смерть ко- 
марами болгарка, ни въ Турщи, ни въ запорожекой сЪчи къ 
висВляцЬ не приговариваютъ. Чтобы заслужить ее, Прокопецъ 
долженъ былъ совершать преступлене гораздо боле важное. 
Онъ собралъ шайку такихъ же разбойниковъ, какимъ былъ самъ, 
и съ нею отправился на ладьВ вдоль по Дунаю собственно для 
грабежа; сжигалъ деревни, рЪзалъ, насиловалъ, надоћлъ нако- 
недъ веЗмъ и вывелъ изъ терпћнія даже многотерићливыхъ при- 
дунайскихъ жителей. Его пеймали, связали, представили въ сВчь 
и за всЪ разбойничьи продфлки собирались повзсить. 

Кавъ бы то ни было, ему не понравился такой насильствен- 
ный переходъ въ вфчность, и съ помощю, конечно тайною, ево- 
его прежняго односельчанина Гладкова ему удалось бЪжать въ 
Валахію. Тамъ за деньги продавалось тогда все. Денегъ же на- 
граблено было Прокопцемъ довольно, а потому очень скоро пе 


прибыти въ Букарестъ онъ оказался удостоеннымъ духовнаго 


званія іеродіакона. Покровительствуемый атаманомъ, съ титу- 
ломъ духовнаго отца, монаха и въ даконской рясВ, дЪлавшей 
его неприкосновеннымь и неотвЪтственнымъ за прежніе грБхи, 
возвратился Прокопецъ въ свой курень и наученный опытомъ 
зажилъ тамъ смирно, занимаясь торговыми дЪлами. 

Въ 1827 году, когда война между Турцісю и Россіею сдЪла- 
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лась неизбфжною, кошевой атаманъ Гладковъ затЬялъ передаться 
со већми заворожскимп куренями Россш. Тайною перепиской 
съ Тучковымъ, Измаильскимъ комендантомъ, онъ выхлопоталъ рус- 
скимъ бЪглецамъ, бывшамъ крфпостнымъ, обЪщаніе прощенія и 
свободы. Подкрфпляя слова письмомъ Тучкова, онъ началъ уго- 
варивать казаков с$чи присоединиться, съ прпбытіемъ рус- 
скихъ войскъ, къ армш заковнаго государя. Чтобы такое см%- 
лое, опасное предпріятіе увЪнчалось успћхомъ, Гладковъ смВ- 
нилъ нБсколькихъ несговорчивыхъ куренныхъ ·атамановъ и на 
мЬсто ихъ уговорилъ казаковъ избрать другихъ, ему совершенно 
преданныхь людей. Казаки исполнили просьбу кошевого, и въ 
число вновь избранныхт куренныхъ попалъ Прокопецъ, неза- 
долго передъ тЬмъ сбросившій съ себя безъ всякой церемоніи 
іеродіаконскую рясу и назвавшійся при этомъ елучаБ новымъ 
именемъ ЗабЪлло. 

Въ сллующемъ 1828 голу русскія войска перешли Дунай у 
крВпости Исакчи, и когда запорожсвіе казаки перевозили черезъ 
ръку Русскаго царя, куренной атаманъ Заб$лло еплћлъ греб- 
цомъ въ царской ладьћ. Государь, чрезвычайно довольный услу- 
гами, оказанными при этомъ случа запорожцами, быль къ нимъ 
чрезвычайно милостивъ, щедро наградилъ всБхъ, въ томъ числВ 
и гребцовъ, перевозившихъ его черезъ Дунай. Куренной ата- 
манъ ЗабЪлло былъ пожалованъ чиномъ сотника, и въ приказз 
о производств онъ былъ названъ: Прокопецъ-ЗабЪлло. Новый 
сотникъ приплылъ съ Гладковымъ въ Россію, поступилъ, на- 
рава со веВмя казаками, во вновь сформированное Азовское 
казачье войско и служиль на баркасахъ, державшихъ въ по- 
стоянной блокад вмЂетћ съ нБеколькими судами Черноморскаго 
флота кавказекій берегъ Чернаго моря. 

Служба его шла отлично, и онъ показалъ себя настолько 
храбрымъ офицеромъ, что въ сороковыхъ годахъ былъ уже под- 
полковникомъ пзавлывалъ ладьямя азовскихъ казаковъ одного изъ 
отд$лен!й береговой ливнів. Семейныя дћла его тоже благоустрои- 
лись. Прибывъ въ Россію, овъ съЪздилъ на родину, забралъ 
жену свою и теперь жилъ съ нею въ крћпости Сухумъ-Вале. 
Въ лвадцать девятомъ году родилась у вихъ дочь Настасья. 
По случаю этой дБвочки, когда ей минуло лЪтъ десять, случи- 
лась съ Прокопцемъ сл$дующая оказя. ПріБзжалъ важный, 
очень важный вельможа на Кавказъ черезъ Одессу н Черно- 
морскую береговую линію. Съ нимъ на военномъ пароходф, . 
плыло, разумВется, все начальство, и въ томъ числ сопровож- 
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далъ его сіятельство по укрВпленіямъ своего отдВленія и пол- 
полковникъ Прокопецъ-Забълло. ВельможВ сдЪланъ былъ о немъ 
подробный докладъ, рекомендующій его съ хорошей стороны, 
такъ что графъ заинтересовался имъ, пожелалъ увидЪть его 
ближе и приказалъ пригласить къ обЗду. 

Въ присутствіп важной особы Прокопецъ какъ будто поте- 
рялъ даръ слова: онъ уподобилея рыбъ. молчалъ въ упоръ. 
Вельможа, предполагая, что дикій казакъ, вћроятно, онБмЪлъ отъ 
страха передъ величіемъ его особы, п желая придать ему см$- 
лость, самъ заговорилъ съ нимъ. | 

— У тебя, Прокопецъ, есть дЪти? удостоило спросить важ- 
ное лицо. | 

— Благодарю покорно, ваше слятельство,—есть дочь. 

— Ну! благодарить тутъ меня не за что, смБясь выговорилъ 
графъ,—въ томъ, что у тебя дочь, я, право, неповиненъ. 

Вс сидВвше за столомъ въ каютъ-компанін разразились 
сиБхомъ. = 

Улыбался и Прокопецъ-ЗабБлло шуткамъ высокой особы; но 
не сконфузилея и т8мъ же подобострастнымъ голосомъ, прптво- 
ряяеь глупенькимъ и простенькимъ, началъ говорить, когда 
стихъ общій смЗхъ. 

— А я, вВдь, благодарю покорно ваше сіятельство за то, что 
изволили заговорить о моей доче%Ђ. Я, ваше, графское сіятель- 
ство, вышелъ изъ простыхъ людей, самъ еле грамотенъ, а жена’ 
моя такъ н по сегодня даже читать не научилась, такъ не мо- 
жемъ мы съ нею дать нашей дочери никакого воспитанія. 

Кончилея разговоръ тЬмъ, что Прокопецъ просилъ графа объ 
опредЗлен1я дочери его въ Смольный монастырь, и когда вель- 
можа изъявилъ согласіе довести просьбу его до высочайшаго 
свдВнія и поддержать ее своимъ ходатайствомъ, у Прокопца, 
къ немалому уливленію его сіятельства и већхъ присутствую- 
щихъ, нашлась въ карманЪ его казакина совеБмъ готовая до- 
кладная записка, имъ уже подписанная, съ проставленными 
мёсяцемъ и числомъ. | 

— Да вы просто прествдажитаторъ какой-то, замЪтилъ улы- 
баясь графъ. 

Прокопецъ не понялъ, что онъ такое по инфн/ю его сіятель- 
ства, но почуялъ, что просьба его будетъ уважена. 

Такимъ путемъ дфвица Настасья Аөавасьевна Прокопецъ-За- 
б$лло попала въ Смольный монастырь, поступила въ одинъ 
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классъ съ Ольгой Козиною и теперь вмЗстЁ съ нею вышла изъ 
анститута. 

ДобрВішій Иванъ Ефимовичъ Борозданъ, отправляясь въ Пе- · 
тербургъ за сестрицей, согласился прихватить съ собой и На- 
стю, что и исполнилъ. Дорогою, Здучи на казенномъ пароходБ 
изъ Керчи на линію, онъ завезъ ее дия четыре тому назадъ 
къ отцу, который, хотя и жилъ постоянно въ Сухум, встр$- 
тилъ однако же дочь въ Геленджикф, куда нарочно лля того 
и вызхалъ. 

Тамъ получилъ онъ прикаваніе прибыть черезъ недёлю въ 
Богодуховское укр$плеше ко времени пр1$зда начальника лини, 
по весьма важному служебному дЪлу. Имя недБлю свободнаго 
времени передъ собою, онъ свезъ было на баркас дочь въ Су- 
хумъ, къ матери, но потомъ, исполняя ея настойчивую просьбу, 
не оставилъ тамъ одну съ женой, а привезь съ собою въ 
Богодуховекое, въ подруг ея ОльгБ Козиной. 

Ёром$ -стоявшаго передъ генераломъ на вытажкВ подхполков- 
ника Прокопецъ-ЗабЗлло, въ кабинет находились еще двое: самъ 
хозяинъ Бороздинъ, сид$вш!й поодаль на стул со стаканомъ 
чая въ рук, и Пироговъ, ходившій по комнатВ взадъ и впе- 
редъ съ сигарой во рту. 

Письменный столь, возлВ котораго сидВлъ Грюнъ, быль при- 
ставленъ къ среднему окну ллиннаго кабинета. Генералъ быль 
обращенъ лицомъ къ казачьему штабъ-офицеру, стоявшему у 
выходной двери въ гостивую, а за спиной его превосходительства 
была другая половина комнаты и задняя ея стЁна, на которой, 
между двумя зажженными кенкетами,—какъ называли въ то время 
бра, —-виеБло довольно большое зеркало. А потому генералъ не 
могъ видфть, какъ Пироговъ, прохаживаясь по комнат, не сво- 
дилъ глазъ съ зеркала; а подойдя къ нему, всякій разъ оста- 
навливался, подергивалъ вверхъ воротничекъ рубашки, поправ- 
лялъ эполеты, смотрЬлъ какъ вытекаеть тонкою струей дымъ 
сигары изо рта, выпяливалъ грудь, подтягиваль въ себя животъ, 
приглаживалъ усы и съ удовольствіемъ любовался своею полною 
фвгурой. | 

Не остановиться передъ зеркаломъ, гдЗ бы онъ его ни встр$- 
тилъ, и не полюбоваться собой было превыше силъ Пирогова. 

Подъ шумъ говора гостей, подъ сурдинкой доходившаго че- 
резъ запертую дверь гостиной, генералъ, несколько запкаясь и ча- 
сто останавливаясь для затяжки табакомъ изъ трубки и для глотка 
чаю, передавалъ стоявшему передъ нимъ казачьему штабъ-офи- 
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церу о причин вызова его въ Богодуховское укр$плеше и о 
весьма важномъ порученіи, ожидавшемъ его. 

— Соберите изъ вашихъ лодокъ, сколько по вашему разсчету 
найдете необходамымъ, приказывалъ онъ, —возьмите кромБ ва- 
шихъ казаковъ, еще и пЗхотныхь солдатъ, если нужно, и пой- 
майте миъ въ морБ обЪ аи кочермы, когда онз оит 
отъ берега. 

‚ Развивая приказаніе далБе, генералъ вдавался въ подроб- 

ности о томъ, какъ дать кочермамъ уйти въ море, на какое 
именно разстояне, какъ потомъ догонять ихъ, какъ пойти на 
абордажъ и пр., и пр. Финальное приказаніе имЪло даже н$- 
сколько скабрёзный характеръ. Генералъ нашелъ необходимымъ 
объявить, что... 

„Вазақамъ строго запрещается... строго... чтобъ не см$ли поль- 
зоваться правами поб$дителей... да! правами сильныхъ... чтобъ 
черкешенки на кочерм$... Я строго, очень строго вакажу, если 
эти черкешенки... накажу всакаго...—говорилъ онъ грозя ука- 
зательнымъ пальцемъ въ пространство, кто осифлится, да! Ето 
позволить себБ“... 

— Слушаю, ваше превосх-ство, будьте покойны, насиловать 
дЬвокъ не будемъ, что въ нихъ? Доставимъ ихъ въ ЦЗлости, 
догадался высказать Прокопецъ, чтобы вывести начальство изъ 
затрудненія. | 

Относительно подробностей, преподанныхъ ему заботливымъ 
начальствомъ, онъ внутренно смЂялся; ему было хорошо из- 
вЪстно, вслВдствіе долгой практики, что дБло пойдетъ совеБмъ 
просто, безъ всякихъ этихъ хитрыхъ комбинашй и тавтиче- 
<кохъ соображений. 

„Это онъ судитъ по нашимъ реляціямъ, думалъ про себя 
Прокопецъ; посмотрћлъ бы онъ, какъ мы пишемъ эти релаціи, 
такъ не опирался бы на нихъ, отдавая приказанія. Я вотъ хоть 
сейчасъ, и не начиналъ еще дла, а реляцію, пожалуй, готовъ 
написать. Право такъ! и увфренъ, какъ разъ впору выйдеть, 
потрафить точка въ точку. Ни одного слова правды въ ней не 
будетъ, а выйдетъ дБло — первый сортъ“. 

— Ну-съ, воть покамстъ п все, что я имЪлъ передать вамъ, 
почтениЂйшій Афанасій Иванычъ, продолжалъ Грюнъ, пока- 
чпвая головой. 

ПоелВ такихъ словъ, да еще сопровождаемыхъ “качаніемъ на- 
чальнической головы, почтеннВйшему Афанасію Ивановичу оста- 
валось, очевидно, убираться по-добру да по-здорову; но онъ 
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не убирался, а продолжалъ, напротивъ того, стоять на мЗстз, 
какъ окамензлый, въ упоръ смотрЪлъ на генерала и молчалъ. 

А между тфмъ Грюна начинала разбирать охота перейти въ 
гоставую, откуда долетали до него, хотя и неясно, звуки жен- 
СБИХЪ голоеовъ. | | 

— Я совћтовалъ бы вамъ, немного конфузясь, выговорилъ 
генералъ, —совЪтоваль бы вамъ, любезнзйшй Афанасій Ивано- 
вичъ, поторопиться съ этимъ дломъ, не терять ни одной ми: 
нуты и сейчасъ же принять мВры, о которыхъ я говорилъ вамъ, 
чтобы не опоздать какъ-нибудь, а то, пожалуй, уйдутъ. 

— Такъ точно, ваше превосх-ство, зачћмъ терять время? — не 
нужно. СлЁдовало бы начинать дћло тотчасъ же. 

— Да! да! вы и начинайте съ Богомъ, почтеннъйшій, кивая 
опять головой поддакнуль Грюнъ. 

Воцарилось на нЗсколько секунлъь молчаніе. ПочтениБйшій 
Афанасій Ивановичъ не трогался съ м8ста, а изъ запертой го- 
стиной не переставалъ доходпть неясный звукъ ифжныхь го- 
лосковъ. 

— Такъ я благословляю васъ на славное дфло, напередъ 
увЪренъ въ поляомъ успЪх%, уже съ раздражешемъ произнесъ 
генералъ, привсталъ съ кресла и протянуль казаку руку. 

Прокопецъ усердно, съ чувствомъ пожаль руку начальника, 
низко поклонился и— остался на мств. 

Съ удивленіемъ посмотрВлъ генераль сперва на кқазачьяго 
офицера, потомъ вовругъ себя, какъ бы спрашивая всЁхъ: что 
же нужно еще этому человћку? отчего онъ не уходить? и уви- 
дБлъ Пирогова, стоящаго передъ зеркаломъ и изощряющагося 
найти лучшую позу лБвой рука, когда правая держитъ сигару 
у рта. Онъ то упиралъ ее въ бокъ, то опускалъ прямо внизъ, 
то поднамалъ ее вверхъ, какъ бы поправляя эполетъ. 

—. рќез опе, Петръ Николаевичъ, дп’'езё-се аи’ те хецё, 
се! апііпа!; ропгаооі пе уеш 14 раз в’еп аег, спроеиль гене- 
ралъ и съ Бакимъ-то ожесточетемъ началъ дымить изъ трубки. 

Тотчасъ же Цироговъ, немного сконфузясь, обернулся къ на- 
чальнику. 

-- Маів ву4ештепь Ехсе11епсе, 11 хеш ауоіг де Т?’агсе. 
Кёге обпєга1е. 81 оп соѕадпе пе уеп рав 46сатрег, [’е8 да’ 
ргёіепі а ве рауё, отвфчалъ онъ, подойдя къ его превосхо- 
дительству. | 

— Ага! воть что! улыбаясь, произнесъ сквозь зубы Грюнъ, 
понявшій, наконецъ, въ чемъ дћло. — А скажите, сколько тре- 
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буется вамъ денегъ для предварительныхъ развъдокъ? спросилъ 
онъ казака, уже не балуя его прилагательными, „любезиЁйшій и 
почтениЪйшій“. 

— Да немного, ваше превосх-ство, отвћчалъ Проконецъ, — 
благоволите пожаловать карбованцевъ пятьсотъ, этого хватитъ. 

— Хорошо, я отдамъ приказане выдать вамъ изъ экстраор- 
динарной суммы пятьсотъ рублей. 

Только этого и ожидалъ хитрый Прокопецъ. СдЗлавъ низкій 
поклонъ, онъ вышель изъ комнаты. | 

— Не угодно ли вашему превосх-ству сыграть въ карты, мож- 
но составить партію, предложилъ хозявнъ, когда Прокопецъ вы- 
шелъ изъ комваты. Дверь въ гостиную онъ оставилъ полуотво- 
ренною, такъ что до слуха Грюна начали уже отчетливо дохо- 
дить голоса говорившихъ, и въ особенности мягкій, полиый иск- 
ренняго веселья, чей-то женскій сиЪхъ. Его превосходительство 
быль человћкъ семейный, и въ Керчи жила ел превосходительство, 
толстая и сентиментальная Гертруда, съ пятью малолћтками, но 
это не мБшало ему быть, какъ тогда говорили, аматёромъ прекрас- 
наго пола. Женскій смЪхъ, доходившій изъ гостиной, пріятно ще- 
коталъ его ухо и возбудительно дћйствовалъ на его нервы. Ему 
захотЬлось увидфть поближе женъ и дочерей своихъ подчинен- 
ныхъ, насладиться ихъ льстивыми рфчами, покупаться, такъ ска- 
зать, въ атмосферћ подобострастія, угодливости и ласкательства, 
со стороны нВжныхъ женскихъ натуръ. Виет съ тВмъ онъ 
не прочь былъ показать и себя, свои придворныя манеры, свою 
любезность и то громадное разстояніе, какое существуетъ меж- 
ду внзшнимъ лоскомъ и пріатностію обращенія петербургскаго 
генерала, приглашаемаго на всБ придворные вечера въ боль- 
шихъ, среднихъ и малыхъ дворцахъ, и офицерами глубокой ар- 
мін, то-есть мужьями, отцами и братьями этихъ дамъ. 

— Пойдемте немного къ вашимъ ‘дамамъ, сказаль онъ хозап- 
ну, поставивъ чубукъ въ уголь комнаты, — а потомъ я охотно 
сыграю въ вистъ, но только въ висть. Ваша эта новая игра— 
преферавсъ—миЪ ве нравится; кодкаретная какая-то игра, до: 
бавилъ онъ, засмћясь самъ такому русскому выраженію, кото- 
раго отъ чистокровнаго нЪица, каковымъ онъ быль, ожидать 
было трудно. 

Гостиная въ три окна, съ небольшими зеркалами въ проетћн- 
кахъ и съ гардинами изъ пунцоваго баравана, была окрашена 
свЪтло-голубою клеевою краской. Въ этоть вечеръ она была 
ярко освЪщена свфчами, горфвшими въ нвсколькихъ канделаб- 
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рахъ, бронзовыхъ бра в полевћчникахъ разной формы. На ди- 
ванВ, креслахъ и стульяхъ, обитыхь такимъ же пунцовымъ ба- 
раканомъ, сидБли и усердно занимались чаепитіемъ пять-шесть 
дамъ, не считая хозяекъ, и десятка два мужчинъ изъ свиты ге- 
нерала и изъ служащихь въ укрБиленіп. Нсколько баталіон- 
чыхъ офицеровъ стояли кучкой у наружной, выходной двери въ 
сВни; оня стояли тамъ потому, что или не находили свобод- 
ныхъ стульевъ, или ужь больно страшно казалось имъ пустить- 
ся въ ходъ по ярко освћщенной гостиной подъ глазами самой 
комендантши. Въ комнатВ было чрезвычайно душно, не взирая 
на отворенныя настежь окна. У срелняго окна, между двумя 
подзеркальными столиками, сидЪли двћ институтскія подруги: 
Ольга Козина и Настасья Прокопецъ-Заблло, а передъ ними 
тоже сидЗли Александръ Степановичъь Андлреевичъ и докторъ 
Рейнгофъ. Андреевичъ былъ, повидимому, въ удар, много гово- 
рилъ противъ обыквовенія, но и Рейнгофъ не отставалъ отъ 
него. Ольга Платоновна разсмћялась отъ души посл какого-то 
разсказа доктора. Именно ея-то веселый, непринужденный см8хъ 
и слышаль генералъ еще изъ кабинета. 

Говорятъ и пишутъ, что вынфшн!е, такъ-называемые, званые 
вечера, на которые собирается общество средней руки, не по- 
ходятъ на вечера той же категори, собиравшіеся въ сороко- 
выхъ годахъ. Сколько въ настоящее время они скучны и натя- 
нуты, столько тогда были веселы и шумны. Такъ ув8ряютъ по 
‚крайней мЁ8рЗ люди, помвящіе общество сороковыхъ годовъ и 
‚знакомые съ насточщимъ. Если они и не сознаютъ причинъ та- 
кой коренной метаморфозы, то указываютъ на видимые факты, 
на явныя, въ глаза бросающіяся, изиВненія, послёдоважфшія въ 
образВ мыслей и въ обращеніи элементовъ этого общества. Хва- 
литела старины утверждаютъ, напримћръ, что прежде, аа боп 
уецх іетюрѕ, можно было ветрБтить въ гостяныхъ молодыхъ лю- 
дей, не стыдившихся своей молодости; были, правда, Чайльдъ- 
Гароаьды и Печорины, корчившіе изъ себя разочарованвых+ъ, съ 
перегорБлымп въ пепелъь сердцам, но большинетво принадле- 
жало скорзе къ разряду сентиментальныхъ героевъ Марлинска- 
го и къ высово-поэтическимъ идеаламъ Виктора Гюго. О сухомъ, 
леденящемъ реализм и о матерализмВ настоящаго времени, 
по мифию стариєовъ, не было и помину. Тогда, говорятъ 
они, можно было, не стыдясь, влюбиться въ двушку поря- 
дочнаго дома и изъ любви — нё ней жениться. Теперь же нахо- 
дятъ позволительнымъ соблазнить порядочную дВвушку только 
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для удовлетворенія одного полового влеченія, шалости ради, и 
потомъ безъ стыда и совћети бросить ее и дать свее имя пуб- 
личной женщинћ или цыганк изъ хора, —тоже, кажется, шало- 
сти ради. Утверждають еще старые ворчувы, что прежде моло 
дежь, была молодежью, веселилась, шалила, пожалуй, подчаеъ и 
глупила, какъ подобаетъ молодежи. А теперь, зараженназ мате- 
ріализмомъ, ова уже не глупитъ; что прежде веселило ее, те- 


перь уже не веселитъ. ВыЪсто прежвихъ шалостей, ей случает- 


сея совершать пресерьезно разныя гаденькія продЗлочки, и но- 
ровитъ она выбирать изъ нихъ именно т%, которыя могутъ при- 
нести наибольшія выгоды. | 

На это отвВчаютъ нынфшн!е молодые люди, что имъ гораздо 
труднће жить на свт, чЕмъ ихъ папенькамъ и даденькамъ. 
Ве удовольствія и наслажденія, вея жизнь сдВлалась гораздо 
дороже, нельзя двинуться съ мЪста, не заплативъ массу денегъ; 
платить приходится за все-про-все, а ленегъ —нътъ. Дворянство 
нывћ въ повальномъ прогарћ, а воспитаніе получала нынЪшняя 
молодежь еще при старомъ порядЕЗ, когда девегъ было въ-волю. 
Оттого требованія и вкусы превышають средства. Подходятъ 
сроки векселей, счеты фурвиссеровъ, а денегь папаша или ма- 
маша прислать не могутъ. Что-жь туть станешь лВлать? Ничего 
азтъ удивительнаго, если ићкоторые молодцы, не обладающе 
сильною волей, пустятея съ отчаянія дЪйствительно на гадень- 
кія продВлки. 

—- Какъ же вамъ не стыдно! ворчатъ старики, хотя бы вы 
подумали объ именахъ вашихъ, Развъ вы забыли, что по еззе 
ое? . 

— Җор1евѕе?! фить! по еззе, какихъ именъ не таскали уже 
въ грази адвокаты я журналисты? Все это — отжившіе пред- 
разсудки. 

По мифню стариковъ, резлизмъ, матеріализмъ и мног1е другіе 
измы, наролившіеся въ послЬднее время, косвулись тлетворно и 
русскихъ дЪвицъ. Старики сознаются впрочемъ, что въ былыя 
времена, —наиримфръ, въ сороковыхъ годахъ,—не праготовляли 
русскахъ дћђвицъ ни образованіемъ, ни умственнымъ и сердеч- 
нымъ развитіемъь къ ожидавшей ихъ трудной жизни. Ой не 
только не понимали своего назначенія, но даже рздко и думали 
о немъ. Онъ по большей части мечтали только о томъ, какъ 
бы имъ сильнфе понравиться всВиъ и всякому, какъ и чЪмМЪ 
привлечь къ себф цфлую толпу вадыхателей. Правда, —ов® были 
любезны, кокетливы и съ ними было весело, но хорошими `же- 
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нами и матерями выходили онъ далеко не вс. Несчастное тог- 
дашнее воспитаніе, въ особенности въ закрытыхъ институтахъ, 
рисовало имъ какое-то идеальное общество, никогда не суще- 
ствовавшее, туманило ихъ умъ несбыточнымп фантазіями и не. 
р®дко творило изъ нихъ идеалистокъ, неспособныхъ привыкнуть 

_въ практической жизнн и постоянно увлекавшихся идеалами, 
или тщеславныхъ свЬтекихъ кокетокъ, какъ Бороздина, или же, 
наконецъ, меланхоликовъ и скептиковъ, сдВлавшихея таковыми 
отъ постоянныхъ и прискорбныхъ разочарованій. Еслабъ вм сто 
идеальнаго міра показать пмъ дъйствительный, какъ онъ есть, 
и вмастБ съ тЬмъ образовать умъ ихъ настолько, чтобъ он 
могли быть полезными помощницами мужей или родителей во 
той именно сферњ, въ которой онъ родились, благая цБль была 
бы достигнута. Дфвушки не считали бы себя неумЗстными, лиш- 
ними въ собственныхь семьяхъ, чуждыми окружающимъ ихъ 
роднымъ и сохранили бы ту счастливую веселость, которая со- 
ставляла прелесть ихъ матерей. Но, руководствуясь новыми 
измами, дВло поведено было совсЗмъ не такъ. Сразу хватили 
черезъ край; о семь, о главномъ и лучшемъ назначен жен- 
щивы, забыли. ВмЪсто этого, ее начали уврать, что семья есть 
постыдный, одуряющій курятникъ, что женщина только тогда 
достойна названія человћка, когда отрЗшается отъ своей жеп- 
ственности и скромности, отъ назначен!я, указаннаго ей Богомъ, 
когда она успћетъ узгадить себя настолько, что нельзя будетъ 
отличить ее отъ мужчины. 

Конечно, при такомъ воспитани дъвицъ, общество не выиг- 
рало, говорятъ старые люди. 

Они же увВр=ютъ, что не только молодежь, но и все обще- 
ство въ Росси кавъ-то вдругъ перемЗстилось, то-есть, собствен- 
но говоря, не перешло съ м$5ста на мъсто, а бросило насижен- 
ныя мета, и ни на какія другія еще не сло, такъ что пока 
витаеть въ пространств и усЪстьея никакъ не можетъ. 

_ „Хороши были и вы въ сороковыхъ годахъ“, отвћчаетъ на все 
это молодежь. „Вашъ главный принципъ: всякій сверчокъ знай 
свой шестокъ, запвралъ васъ въ неподвижную китайщину. Вея- 
кому было ассигновано разъ навсегда, что именно онъ долженъ 
быль не только дфлать, но даже и думать, каквми вопросами 
интересоваться, въ какіе не смыть носа совать. Строжайшая 
регламентацін установлена была во всемъ, даже въ самыхъ ин- 
тимныхъ отношеніяхъ оболхъ половъ. Общество ваше походило 
на казенное заведеніе. Если въ настоящее время есть утриро- 
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ваше въ распущенности, то оно можеть быть слдетыемъ быв- 
шаго утрированія въ опекђ и въ поученіи“. 

Какъ бы то ни было, существуетъ большое различіе между 
обществами нынзшнимъ и прежнимъ, лЬтъ за сорокъ тому на- 
задъ. Которое изъ нихъ лучше, прятнЗе, пускай рБшаетъ вел. 
кій по своему вкусу; надо надћяться, что нынфшнее совершен- 
нфе, такъ какъ все должно совершенствоваться въ лучшемъ 
изъ міровъ. 

Не предрБшая такого труднаго, щекотливаго вопроса, воро- 
тимся въ гостиную богодуховскаго коменданта. Она можеть 
служить обращикомъ стараго общества средней руки, по крайней 
мр въ наружныхь его отправленіяхъ. 

Лишь только хозяинъ, какъ бы церемоніймейстеръ, а за нимъ 
Грюнъ и наконецъ Пироговъ совершили выходъ изъ дверей ка- 
бинета, тотчасъ же разговоры въ гостиной прекратились, вее 
общество встало, мужчины наклонили головы, дамы присели, при 
чемъ двф институтки откололи реверансы въ три темпа, по 
веЁЗмъ правиламъ танцовальнаго искусства. Хозяйка поспВшила 
на встрћчу къ его превосходительству, подвела его къ дивану, на 
которомъ и вокругъ котораго только-что передъ тфмъ сидћли 
пять, шесть дамъ и ифсколько мужчинъ, усадила его въ кресло, 
свла съ нинъ радомъ и, дћлая вокругъ себя знакъ рукой, чтобы 
вс возвратились къ прежнимъ занятіямъ, спросила его по- 
французскя, веугодно ли его превосходительству познакомиться съ 
подчиненными ему дамами. Началось поочередное представленіе 
каждой; генералъ очень вЗжливо веталъ съ кресла, но и већ 
дамы тоже встали. Оказалось, что онъ былъ уже знакомъ и 


‚ прежде съ двумя изъ нихъ, плавалъь съ нимо на пароходахъ. 


Одна изъ нихъ была прехорошенькая. Глядя на нее, генералъ 
вепомнилъ разсказъ о чрезвычайно орпгинальномъ способ вы- 
хода ел замужъ. Ему разсказывали слЗдующее: 

Грузинка по происхожденю, русская по воспитан, она еще 
дфвицей жила съ мачихой въ Өеодосін. Отца ея уже яе было 
въ живыхъ, когда съ ними случайно познакомился артиллерій- 
свій офицеръ, проходившій съ батареей черезъ городъ. Въ пер- 
вый день знакомства, а можеть быть и съ перваго взгляда, онъ 
влюбился въ дБвицу, какъ умБли влюбляться только артилле- 
ристы того времени: волванически, везувіально. 

На другой же день знакомства, вечеромъ, сидБли они втроемъ,— 
мачиха, дВвица и артиллеристъ,—вьъ маленькой гостиной. Вдругъ, 
посреди какого-то разговора, въ которомъ офицеръ принималь 
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только самое разсЗянное участіе, вскакиваетъ онъ неожаданно 
со стула и, не говоря ни слова, задуваеть одну за другою объ 
св чи. Уже водворилась совершенная темнота, когда дамы при- 
шли въ себя отъ удивленія. 

— Что вы? Зачђиъ вы потушили? Соничка, гд ты? Сейчасъ 
поди сюда, сядь тутъ рядомъ со мной, кричитъ, какъ угорфлзя, 
встревоженная такимъ пассажемъ мачиха. 

— Не безпокойтесь, раздается въ темнотВ лрожашій отъ вол- 
ненія голоеъ артиллериста. —Бога ради, не тревожьтееь, я сей- 
часъ объясню вамъ все. Извольте видћть... 

— Какое тутъ: извольте видфть; самъ потушилъ свЬчи и 
говоритъ: извольте видфть. 

— Ну все равно, поймите одно: я ужасно конфузливъ и при 
свътв ни за что не рБшилея бы высказать вамъ то, о чемъ 
скажу сейчасъ. Вотъ видите ли... 

— Да что вы, право, смћетесь надъ нами что ли? Ничего мы 
не видимъ. Не угодно ли вамъ тотчасъ же зажечь свЪчи. Что 
это, право, разв позволено такъ поступать съ бБдною вдовой. 

— Позвольте, шатап, я пойду въ людскую и тамъ... начала 
было дБвушка. 

— НБтъ, ужь оставайся здЗсь при маф, не пущу ни на шагъ; 
ты не знаешь, къ чему способны эти офицеры. Ну-съ! такъ что 
же вы-то? зачВмъ потушили свВча? 

— А затћмъ, видите ли —я хочу объявить вамъ... я веВмъ 
сердцемъ, всею душей люблю васъ, ангелъ мой, Софья Ива- 
новна. Будьте моею женой, Софья Ивановна. Рћшайте мою 
участь сейчасъ же. Если согласны, еслие ла! я сейчасъ же за- 
жигаю свЗчи и буду самый блаженный, самый счастливый чело- 
вЬкъ на свЪтВ. А если вътъ! продолжалъ онъ упавшимъ голо- 
сомъ, —я тотчасъ же съ м%ста, пока темно, маршъ-маршъ, исче- 
заю и никогда ужь не увидите вы меня болће. Ршайте же— 
да! или нзтъ! 

Послвдовалн недолгіе въ темнотв переговоры. Падчерица 
рада была избавиться отъ докучливой мачихи; мачиха, еще мо- 
лодая вдова, не прочь была разстаться съ хорошенькою падче- 
рицей,—и свфчи зажегъ самъ артиллеристъ, уже въ качествћ 
счастливаго жениха. Свадьба сыграна была черезъ нелЁлю, и 
воть уже лЬтъ шесть жила эта парочка душа въ душу. 

Вепомниль Грюнъ этоть разсказъ и, невольно улыбаясь ‘и 
любуясь красивою женщиной, протанулъ ей руву. Ова скоифу- 
зилась, а веВ прочія дамы, которымъ рука не была протявута, 
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смотр$Зли на хорошенькую грузинку съ завистью и очень ве- 
дружелюбно. 

Когда окончилось представлене и вс усЪлиеь на м%ета, по- 
слЪдовала минута неловкаго, всеобщаго молчанія. Взоры већхъ 
устремлены были на его превосходительство. 

— О чемъ говорили вы до моего прихода? спросилъ онъ у 
хозяйки снисходительно-покровательетвеннымъ тономъ.—Я не 
хочу быть помћхой въ вашихъ разговорахъ. 

— Я разсказывала нашимъ дамамъ объ очаровательной пре- 
лести петергофской иллюминащи, я видфла ее теперь перваго іюля. 

— А! а! да, да! а замЪтили вы при этомъ случаф, спросилъ 
генералъ, —какъ придворныя линейки возили по саду весь Дворъ? 

На эту тему завязался разговоръ, перешедпий потомъ на 
августзйшую личность хозявна петергофскаго праздника. Съ 
неподд$льнымъ увлеченіемъ говорилъ генералъ о высокой лич- 
ности. государя, передаваль ходившіе въ тв годы разеказы о 
рыцарскомъ его характер, о вЗрности данному слову, о покро- 
вительствВ, оказываемомъ имъ бднымь и неимущимъ. Безпре- 
станно появлялись въ разсказахъ генерала фразы: „я слышалъ 
это отъ государя собственными мории ушами“.......... ЕТТ 
„Юго величество обратился ко миъ въ присутсетвіа цзлой толпы 
и изволилъ сказать маЪ“,........... „Я доложилъ лично госу- 
дарю“... и пр. и пр. Очень ужь пріятно было его превосходитель- 
ству порисоваться передъ этими дамамн близостью своею къ 
моварху; въ особенности же старалея онъ выказать себя въ 
выгодномъ свЪтф передъ хорошенькою грузинкой, съ которой 
не спускалъ глазъ. Ав она слушала его, казалось, съ большимъ 
вниманіемъ и тоже емотрБла на него своими чудными, черными 
глазами съ поволокой, при чемъ, раскрывъ немного губки, пова.- 
зывала радъ перловыхъ зубковъ. | 

Да и для веВхъ прочихъ слова генерала исполнены была 
животрепещущаго интереса. 

О могуществВ русскаго царя говорила въ то время вся 
Европа, веВмъ казался онъ какимъ то чудо-богатыремъ, кото- 
рому стоило только пожелать что-нибудь — и тотчасъ же желаніе 
его исполналось. Особое благоговЪніе вселала въ русскихъ 
идея о такомъ безграничномъ, недосягаемомъ ни для кого, могу- 
ществВ ихъ государя. И неудивительно, если во многихъ про- 
винціальныхъ дамахъ того времени, въ самой глубин души, 
явлалось какое - то безотчетное томленіе, какой-то невольный 
страхъ при мысли объ пмператорз Никола Павловпч%. 
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Въ двухъ другихъ комнатахъ, собственно спальняхъ, играли 
съ самаго начала вечера на четырехъ столахъ въ преферавсъ: 
морсвіе офицеры съ парохода, старушка, мать одного изъ рот- 
ныхъ командировъ, артеллеристъ, хужъ хорошенькой грузинки, 
смотритель провіантскаго магазина, маіоръ Манлрыко, нВсеколько 
лиць изъ свиты начальника лини и два, три изъ старшихъь 
баталліонныхъ офицеровъ. Пустошвинъ не захотВлъ играть, онъ 
вертБлся около столовъ и’ присаживалея то къ одному, то къ 
другому. Но, пореходя съ мета на м$ето, онъ, незамЪтно лля 
играющихъ, не обращавщихъ ва него никакого вниман]я, не 
спусквль глазъ съ гостиной н садился такъ, чтобы ему по- 
стоянно видна была дверь, ведущая въ ғабинетъ. Овъ ждалъ съ 
нетерпћніемъ, когла же дверь эта отворится и когда же пока- 
жется изъ вея его превосходительство. Долгое пребываніе въ 
кабвнетВв Прокопецъ-ЗабБлле пнтриговало и бБсило его до 
крайности, хотя, казалось, никакого не было ему дВла до аудієн- 
щи казачьяго штабъ-офицера. Съ появленіемъ начальника въ 
гостиной, онъ немедленно ринулся туда же и всталъ за сту- 
ломъ своей жены. 

Пустошкина была старђе мужа лЪтъ на десять и ужь очень 
некрасива собой. Говорили, что онъ укралъ ее у перваго мужа, 
какого-то польскаго пана, пропавшаго потомъ безслВдно въ 
революцію тридцатаго гола, п прибавляли, что со своею незврач- 
ною персоной она принесла укравшему ее инженеру капита- 
лецъ тысачъ въ пятнадцать рублей. 

Стоя за стуломъ жены, Пустошкинъ ожидалъ съ сердечнымъ 
замиранемъ, когда же дойдетъ до нея очередь быть представ- 
ленною его превосходительству, когда же голосъ комендантши на- 
зоветь наконецъ имя: Ксаверя Антоновна Пустошкина. Въ нейъ 
играла надежда, что его превосхолительство замЗтитъ тотъ ииз- 
кій поклонъ, который отвћептъ онъ, Пустошкинъ, рядомъ съ 
присфвшею въ почтительномъ реверансћ Ксаверіей, и что, увидя 
передъ собой такую отвратительную харю, какова была его 
супруга, начальникъ предпочтетъ заговорить съ нимъ, съ му- 
жемъ, умБющимъ .такъ низко, такъ вВрноподданнически кла- 
няться начальству. Но не успвла еще дойти очередь до Кеа- 
вери Пустошкиной, не усоифлъ еще врЪпостной инженеръ выра- 
зить все свое преданничество въ поклонВ его превосходитель- 
ству, какъ родственникъ генерала, — Шефлинеъ, къ неописанной 
радости, узналъ въ немъ того офицера, которому утромъ не 
усп$ль досказать ннтереснфйшую исторію о подвигахъь своихъ 
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въ МЩаи съ тетушкой Розенкранцъ изъ Фейерштейна. Заго- 
рЪлась, какъ у ястреба, фаянсовые глаза барона, посп% шно по- 
дошелъ онъ къ Пустошкину, взялъ его подъ руку и со словами: 

— Ну! такъ и быть, теперь можно разсказать вамъ объ инт- 
ригЬ моей тетушки; я думаю, вы очень тому рады, —увлекъ въ 
уголь гостиной, при томъ такъ далеко, что взоръ начальникй не 
могъ лаже проникнуть до него. Уйти отъ Шефлинга было бы 
неучтиво; онъ, какъ близкій родственйикъ его превосходительства, 
конечно, влалВетъ ухомъ его, какъ говорили въ то время; да къ 
тому-же уйти было невозможно: баронъ крфпко держалъ слуша- 
теля за пуговицу еюртука и душилъ его самымъ обетоятельнымъ, 
самымъ мелочнымъ повзствовашемъ объ йатригБ тетки Розен- 
кранцъ, кузинъ Амами и Гедвпги Шулендорфъ, о томъ, какъ 
его, Шефлинга, надувать трудно, какъ онъ хпобљдоносно вышелъ 
изъ всей этой паутины, потому что тутъ: козедь нашель на ка- 
мень. Баронъ имълъ страсть употреблять русскія пословицы, но 
ни одной изъ нихъ не зналъ правильно, веВ перевиралъ, а 


потому происходила путаница, которую самъ называлъ: ченетухой. \ 


А покуда Шефлингъ держалъ несчастную жертву свою за 
пуговицу сюртука, прошло безъ всякой видимой пользы предста- 
вленіе Ксаверія; генералъ не обратилъ на нее никакого внима- 
нія и не сказалъ ей ни слова; такъ и пропалъ случай выказать 
себя передъ начальствомъ. Потомъ хозяйка что-то говорила, 
должно быть, очень ужь интересное, такъ какъ већ молчали, и 
наконецъ заговорилъ самъ генералъ. До ушей Пустошкина до- 
стигало нВскояько разъ повторенное высокое имя всемилости- 
вЬйшаго монарха; говорилъ самъ гевералъ, да еще о государз, 
и его — Пустошкива, при этомъ не было!! Господи! чтд могли 
полумать о Пустошкивв? Что помЗшало бы теперь человћку 
недоброжелательному, какъ, вапримВръ,. сотнику Данченко, шеп- 
нуть въ ухо начальника: Пустошкина не интересуютъ разсказы 
вашего превосходительства; Пустошкинъ пренебрегаетъ сообще- 
ніями о государ императорВ, или же: не ищите здВсь Пустош- 
кина, его злВсь ићтъ, лаше превосходительство, онъ не прииятъ 
въ домВ коменданта, потому что пьетъ, сильно преданъ Ер%и- 
КИМЪ Напаткай%ъ. 

Въ это время Шефлингъ приступалъ къ несчастному пл$в- 
нику своему съ допросомъ. 

— Скажите, какъ-же, вы думаете, должно было мић дЪйство- 
вать въ этомъ случа? нВтъ! скажите, какъ-же вы выходили бы 
изъ такой позиціонъ? 
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— Да ужь лучше возвратиться .. туда... къ дамамъ, сорвалось 
съ языка горБвшаго на мелкомъ огић мученика, занятаго только 
своею мыслью. 

— Вотъ видпте ли, какъ я всегда все ясно понимаю. ВЪҳь 
именно такъ я и сдВлалъ. Я прямо и пошелъ къ этимъ дамамъ, 
да и говорю теткЬ Розенкранцъ... 

ДЪйствптельно, пошелъ опять баронъ въ свои митавскія интриги! 

Когда Грюнъ завладфлъ разговоромъ, хозяйка почти умолкла, 
только рфдкими поддакиваніями старалась она поддержать гово- 
рявшаго въ принатомъ амъ направленіи. Разеказы его превосхо- 
дительства овладзли до такой степени внимавіемъ гостей, что 
никому не приходило въ голову наблюдать за движенями хозяйки; 
а ова давно уже дБлала только видъ, что слушала генерала, и 
все випманіе свое обратила къ среднему окну, гдЪ сидфла ея. 
сестра съ Настею Прокопецъ-Забълло. Противъ нахъ сидёли съ 
одной стороны, уіз-4-уів Ольги, —Анлреевич», противъ Насти — 
докторъ Рейнгофъ, а сбоку ея—Пироговъ. Надежду Платоновну 
очень удивляла серьезность Пврогова. Онъ не горачился, мало 
говорилъ и, сидя противъ зеркала, не спускалъ съ него, или 
взриЗе, съ изображеня своего—глазъ. Зато Андреевичъ не пе- 
реставаль болтать съ Ольгой; онъ даже наклонился къ ней, 
чтобы лучше слышать, что она скажетъ, или чтобы никто не 
могъ слышать, что онъ булетъ говорить ей. 

„Охъ! эти институтки, думала Належда Платоновна. В%дь, 
кажется, воды не замутитъ, невинная такая, ничего не знаетъ, 
не понимаетъ, а тутъ посмотрпте-ка, какъ кокетничаетъ! вакіе 
глазки ему дћлаетъ, ай да Оля! не знала за тобой...“ | 

— Какъ же, генералъ, видфла его выс@чество, вилБла, вЂ- 
сколько разъ имла это счастіе, посп шила она отвЗтить Грюну, 
пожелавшему узнать, встрЗчала-ли т-ше Бороздина наслЁдника 
цесаревича. 

— Ну, неправда-ли, что его высочество боле похожъ на... 

Далфе Бороздина уже не слушала. Генералъ катилея благо- 
получно по хорощему пути, з она могла опять обратить исклю- 
чительное вниманіе на группу у средняго озна. 

Парогова тамъ уже не было. Между оставшимися шелъ, по- 
видимому, общій разговоръ. 

У средняго окна толковали сперва о томъ, чћиъ именно бу- 
дуть заняты дв барышни, только что прибывшія изъ Петербурга 
въ укрБпленіе, на новых мъста. Каждый изъ кавалеровъ искалъ. 
сказать что-нибудь въ высшей степени остроумное и оригиналь- 
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ное, что-нибудь такое, чего забыть невозможно. Подобныя 
многозначительныя фразы встр$чаютея въ романахъ. Ихъ отпу- 
скаютъ, при извстныхъ торжественныхъ случаяхъ, герои сво- 
имъ геропнямъ, и потомъ, нЪтъ, ифтЪъ, да и отзовутся он 
опять при дальнфйшихъ перипетіяхъ повЪствовавія, какъ нћко- 
торые мотивы въ операхъ. РазумЂется, вее выходило на ходуляхъ, 
натянуто, неестественно и уж» далеко не оригинально. Никто 
изъ нихъ, ни дћвицы, ни кавалеры, не нашли сказать ничего 
правдиваго; никто въ сущности и не зналъ и придумать не 
могъ: что-же дЪйствительно могли д$лать дћвицы, живущія въ 
домБ родителей и родныхъ? Ученье онз уже окончили, значить, 
учиться уже не нужно, да и какое же можетъ быть ученье безъ 
учителей? Къ тому же Ольга Платоновна только что заявила о 
намЂреніи... л%ниться. Посл девяти. лћтъ вынужденнаго ученья, 
постояннаго надзора класеныхъ дамъ и обязательнэго распре- 
дВленія ванятій позволительно пожить своею жизнію, понятно 
желаніе отдохнуть и не дфлать ничего обязательнаго. 

— Такъ что вы, Ольга Платоновна, замЪтилъ Пироговъ, —е0- 
бираетесь по утрамъ ничего не дфлать, а по вечерамъ отдыхать 
отъ понесенныхъ утромъ трудовъ. 

— Именно такъ, отвЪтила Ольга. | 

— Ну-съ, а что-же скажетъ на это отецъ Антоній? высказалъ 
совсЗмъ неожиданно Пироговъ. 

— Отецъ Антоній? вопросительно чуть не векрикнули и 
Андреевичъ и докторъ Рейнгофъ. 

— Да-съ, отецъ Антоній, какимъ-то настойчивымъ тономъ 
серьезно отвЪтила Ольга. По совћту ш-г Пирогова, я выбираю 
его своимъ руководпТелемъ, такъ сказать, гувернеромъ. НадВюсь, 
никто не можеть сказать ничего дурного про такой выборъ. 

— Отець Антоній! опять заговорилъ докторъ,—руководите- 
лемъ,—отедъ Антоній! Да помилуйте, разв вы не знаете... 

Пироговъ не даль ему договорить начатой фразы, сильно 
сжалъ его руку и, наклонясь къ уху, сказалъ: 

— Молчите, докторъ. 

ЗатВмъ ловко воввратилъ разговоръ на прежнюю тему. 

Оказалось, что если продолжать самоученіе нельзя, то также 
и другихъ учить невозможно, и, во-первыхъ, некого. Ни въ дом 
у Ольги, ни въ семейств Насти не было малолћтнихъ братьевъ 
и сеетеръ. Что-же дФЗлать? хозяйничать? На то была—сама хо- 
зайка. Значитъ, что же остается дБлать? Читать романы и ожи- 
дать судьбы. Воть это-то ожиданіе судьбы и было, вообще говоря, 
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тлавнымъ и почти единственнымъ занятіемъ дћвицъ того времеви. 
Алреевичъ, потерявшій уже подъ вліяніемъ хорошенькой двушки 
значительную часть коры, служившей исвусственною штукатуркой 
его сердца, началъ вдругъ настаивать на романической мысли 
о совершенной невозможности жить безъ особаго близкаго друга, 
безъ человфка, съ которымъ могъ бы дфлить веБ мысли, чувства 
и желанін. Лишь только зашелъ разговоръ о дружбъ, Пироговъ 
махнулъ рукой п отправился къ пграющимъ: въ карты, а док- 
торъ, какъ будто только ожпдавшій этого момента, пустился въ 
самыя горячія разглагольствованія, въ смёлыя и сложныя 
‚сужденшя о созвучи душь в въ самый подробный анализъ чув- 
ства п дружбы. Можно было побожаться, что объ этомъ пред- 
мет имъ быль уже наппсанъ самый обстоятельный трактатъ. 
Алреевичъ, между тБмъ наєлонясь къ уху Ольги Платоновны, 
шепталъ ей свое; но она плохо, разсћянно слушала его, и боле 
ел$дила за разсужденіями доктора. 

— НВтъ, не такъ! совс$мъ не такъ! влругъ лолетВли до уха 
Надежды Платоновны громко сказанныя слова Ольги. —Вы, вВрво, 
докторъ, и не знаете, что такое истинная дружба? Я думаю, она 
состоитъь вся изъ однихъ обоюдныхъь пожертвований. Какъ вы 
ее рисуете, это эгоизмъ, а не дружба. 

Докторъ и Андреевичъ заговорили оба вдругъ, нельзя было 
разслышать ихъ словъ, но было ясно, что тамъ, у окна, гово- 
раля о чувствах. 

Тему эту очень жаловала Надежда Платоновна, но не потому, 
чтобъ считала себя по такому предмету докой. Далеко нЪтъ! 
Она во всю свою жизнь чувствами только играла, притворялась 
чувствительною; но ознакомиться съ ними ва практик$, под- 
даться имъ самой, нЪтъ! такого случая съ ней еще не бывало. 

А любила она эту тему, потому-что, разговаривая о дружбЗ, о 
любви и анализируя всякіе оттВнки этихъ чувствъ, можно было 
такъ удобно, такъ очейилно и вивстћ съ тёмъ такъ некомпроме- 
тантно забросить въ умъ кого елБдуеть сладкую надежду, воз- 
родить въ немъ какое-то безотчетное предчувствіе чего-то очень 
хорошаго и вмВстЬ съ тћБиъ не высказать ничего пөложитель- 
наго, ничего личнаго, оставать за собой веВ двери открытыми. 
Все это было такъ интересно, такъ заманчиво. 

Ей стало завидно, досадно; ей хотБлось принять участіе въ 
этомъ разговорЗ, да кромВ того неосторожно, просто невозможно 
оставить долго двухъ неопытныхъ дћвицъ въ горячемъ разговор 
о дружбћ и о любви съ такими молодыми людьми; надо было въ 
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этой групи у средняго окна посбавить температуру, подставить 
туда ведро съ холодною водой. Она рБшительно встала съ кресла, 
покинувъ Генерала глЁ-то у форелей Гатчинскаго парка, подо- 
шла въ барону Шефлингу, все еще продолжавшему пытку зло- 
счастнаго Пустошкина, и прелюбезно, тономъ хозяйки большого 
свВта, адресовалась къ нему съ просьбой помочь ей сегодвя 
занять гостей. 

— Ужь вы изввните меня, Пустошкинъ, если я прерву вашъ 
пріятный апарте, высказала она, обращаясь къ страдальцу, 
который, хотя и не знадъ значенія слова апарте, но, почуавъ 
свободу, весело поклонился и однимъ прыжкомъ очутилея за 
кресломъ Ёсаверіп. Не прошло и минуты, хозяйка подошла, раз- 
говаривая съ барономъ, къ среднему окну, усадила его тамъ 


‚между Андреевичемъ и докторомъ, а сама воротилась къ гене: 


ралу, который, ласково улыбаясь и не спуская глазъ съ хоро- 
шенькой грузинки, описывалъ красоту блест8вшей въ тћ годы въ 
петербургскомъ большомъ свЪтВ олной всБмъ известной графини. 

— Я вахожу, высказаль Грюнъ въ ту самую минуту, какъ 
хозайка сфла опять вовлћ него, —я нахожу, что вы, ш-ше... ш-ше... 
онъ хотёль назвать хорошенькую жену артиллериста, но забылъ 
фамилью. 

— Софья Ивановна! вскрикнулъ, низко кланяясь, Пустошкинъ. 
Онъ неотступно слБдилъ за малВйАшимъ движеніемъ и за веякимъ 
взглядомь генерала, а потому зналъ, кого желаетъ назвать его 


‚ превосходительство, и могъ вывести начальство изъ затруднитель- 


наго положенія. 

Грюнъ векинулъ глазами на Пустошкина потомъ обратилъ 
опять ласковый взоръ на сконфуженную, покраснЬвшую до ушей 
молодую женщину и, вставъ съ кресла, произвесъ, какъ булто съ 
каждымъ словомъ дарилъ по рублю. 

— Вы, Софья Ивановна, сильно напоминаете красоту гра- 
фини, но вы моложе ея, а потому еще враёавће 

Покровательственво улыбаясь и учтиво наклонивъ голову, 
генераль любезно протянулъ руку молодой женщин%. Такое 
точно дружеское протягиваше руки и такое же наклонеше голо- 
вы имЗлъ привычку дБлать въ Петербург известный своими 
успВхами у женщинъ князь А...., и Грюнъ старался копировать 
его, когда былъ въ разлукВ съ Гертрудой. 

„Ве заговорятъ, промелькнуло въ головЪ его, —0 готовя. 
щейся Лавальершф, и пускай себ. До Керчи не дойдет». Если 
Шефлингъ и увидитъ,—не догадается“. 
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— Вашъ мужъ предлагалъ мн сыграть въ вистъ, обратился 
онъ къ хозяйв$.— Если еще не поздно и вы насъ не выгонате, — 
я ГОТОВЪ. 

Бороздина не было въ комнатЪ. Пустошкинъ со већхъ ногъ 
бросился иекать его, тотчасъ же нашелъ, принесъ четыре карты, 
собралъ партнеровъ, и партія составилась въ кабинетћ. | 

Съ выходомъ генерала изъ гоствной все вдругъ зашевели- 
лось, точно окончился урокъ, точно ушелъ учитель, объявлена 
перем на. Вс вдругъ заговорили. | ! 

Надежда Платоновна не ‚замедлила, проводивъ генерала до 
кабинета, подбБжать къ сестрћ. 

— Ну, какъ тебБ у васъ нравится? спросила она, принужден- 
но улыбаясь,—не правда ли, въ Богодуховскомъ кавалеры очень 
любезны? НадБюеь, что, напримъръ, ш-г Андреевичъ не заста- 
вилъ тебя скучать? Алексавдръ Степанычъ такъ, повидимому, ве- 
селъ, оживленъ, къ теб внимателенъ... 

Произнося эти слова и все также судорожно улыбаясь, она 
перевела глаза на Андрёевича. Ея взглядъ былъ насмЪшливъ и 
зол. А 

—•Да тоже и баронъ и докторъ, добавила она явно только 
для учтивости. 

Иногда два, три слова, высказанныя въ минуту неспокойную 
лицомъ, принимающимъ живое участе въ какомъ-либо дълВ, 
или даже товъ, съ которымъ произнесены имъ эти нЗеколько 
словъ, лучше, чБмъ цБлый длинный разговоръ о томъ же пред- 
метз съ человБкомъ, постороннимъ дВлу, снимаютъ завЪсу, по- 
крывавшую до той минуты какіе либо факты, чувства и отно- 
шенія. Такъ, нБеколько только словъ полу-насмБшливыхъ и по- 
лу-злобныхъ, высказанныхъ Бороздиною насчетъ оживленія и 
любезности Андреевича, мгновенно какъ будто открыли глаза 
Ольги Платоновны. Она, тотчаеъ же, хотя и безсозвательно, 
безпричинно, но твердо убЪдилась, не только поняла или ей по- 
казалось,—иЪтъ! совершенно увћрилась въ непріязни сестры и 
въ неудовольстйи ея на Андреевича за ухаживаніе и любез- 
ность его къ ней, Ольгћ. Съ этой минуты она уже не сомиђ- 
валась болЪе въ завиети, въ ревности сестры; ей хочется, чтобы 
Андреевичъ не обращалъ ни на кого вниманія, онъ, вћроятно, 
нравится ей. А Иванъ-то Ефимычъ, что-же? добрЬйшій-то 
Иванъ Ефимычъ? Они оба еро обманываютъ, оба смћются надъ 
нимъ, надъ этимъ честнымъ, сердечнымъ человБкомъ. Нечего 
сказать, —прекрасно! Неопытной дћвушећ, смотрящей на жизнь 
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еще подъ впечатлћніями пнетитута, показалась въ эту минуту 
сестра ея самымъ низкимъ, самымъ неблагодарнымъ сущеетвомъ 
на евЪтЪ. Въ памяти ея промелькнула даже имена героинь раз- 
ныхъ трагедій, изображающихь преступныхъ женъ. О такихъ · 
женахъ говорилъ учитель въ страшныхъ выраженяхъ. Адская 
злоба, кровавое мщеніе, дикая ревность, убійетва, вотъ аттри- 
буты трагическихъ женщинъ, Брунегильлъ и Фредегондъ. Она 
вспомнила тоже слова, сказанныя утромъ Пироговымъ: разв 
отбить у сестры Андреевича. О! теперь она все поняла. Пиро- 
говъ совЬтовалъ ей помочь Ивану Ефимовичу; Пироговъ его 
любитъ и уважаетъ; Пироговъ хорошій человЪкъ. Онъ, вЪрно, 
думаетъ. что отбить Андреевича не трудно, да оно, кажется, такъ 
и есть. Пожалуй отбить-то можно, а потомъ-что? потомъ злоба, 
мщеніе... О Господа! въ какой омутъ попала я. Если бы кто- 
нибудь, челов къ опытный, честный могъ посовЗтовать мн3: что 
дЪлать? Какъ благоларна была бы я ему. Да! но кто же? А мой 
ьзбранный руководитель, отецъ Антоній! онъ какъ разъ къ этому 
годится; онъ одинъ въ сторон ото већхъ; можеть быть вполн$ 
справедлавъ; онъ монахъ, не отъ міра сего. 

Ве эти мысли промелькнули въ головћ ея какъ-то влругъ, 
внезапно, озарили мгновенно цфлую перспективу новыхъ идей, 
новыхъ отношевій къ окружающимь ее, освЪтили новымъ св$- 
томъ собственное положене ея въ семь и неожиданныя труд- 
ности этого положен1я. Ей стало страшно, неспокойно, вся ве: 
селость исчезла, ей вахотБлось хоть на время уединиться, уйти 
отъ сестры, отъ Андреевича, отъ всей этой толпы. Подъ влія- 
ніемъ такого чувства, она, не отвЪчая прямо на вопросъ сестры, 
еказала: 

— У тебя, Надя, здВсь очень хорошо, очень весело, но только, 
ужь ӧчень жарко. Знаешь, мы съ Настей выйдемъ немного по- 
дышать свЪжимъ воздухомъ, походимъ передъ домомъ. Теперь 
взошла луна, посмотри, какъ свфтло и прекрасно. Пойдемъ, 
Настя. 

— А инЪ можно будеть васъ аккомпанировать? спросалъ 
Шефлингъ, собираясь выйти съ дћвицами. 

Съ завистью посмотрћлъ Андреевичъ на Шефлинга. Бороздина 
въ это время уже удалялась съ докторомъ, ничто не мЪшало 
бы удрать съ дћвицами; но что будетъ потомъ, не оберёшься 
непріятныхъ намёковъ. Нћтъ! надо быть благоразумнымъ. Счаст- 
ливый Шефлингъ! 

— Сдёлайте милость, удержите этого несносиаго барона, 
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чтобы онъ не шелъ съ нами, я хочу идти одна съ Настей, еле 
шевеля губками, произнесла Ольга, проходя мимо Андреевича. 

Если бы слова эти выговорила она еще въ два раза тише и 
невнятиће, Андреевичъ разслышаль бы ихъ и возрадовался бы 
имъ одинаково. 

Съ какимъ ликовашемъ въ душВ кинулся онъ исполнять ея 
поручевіе! | 

Не придумавъ еще никакого резона остановить Шефлинга, 
посп%шающаго за дБвицами, онъ ухватился однако же за руку 
его. Только когда тотъ остановился и вопросительно глядълъ 
на державшаго его за руку Авдреевича, а дфвицы уже выходили 
изъ дверей гостиной, пришло ему въ голову передать барону, 
тономъ чрезвычайно серьезиымъ, дЁловымъ о приказаши его 
превосходительства приготовить къ его завтрашнему отъфзду 
развыя свВлЪнія и вфдомости. ОВЂ уже составлены Андреевя- 
чемъ, сію минуту переписываются въ канцеляріи и чергзъ пол- 
часа, много черезъ часъ, будуть готовы. Баронъ, не правда ли, 
будетъ такъ добръ, возьметь на себя трудъ свезти вЗдомости 
на пароходъ и передать ихъ начальнику штаба, который почему- 
то не пожаловалъ сегодня на вечеръ коменданта. | 

— Да! правда, его здћеь изтъ. Знаете, я удивляюсь, почему 
Григорія Романовича здЗеь ифтъ, высказаль Шефлингъ, высоко 
поднявъ въ недоум$ ни свои рыжеватыя брови. 

— Должно быть, что-нибудь очень серьезное помВшало, на- 
рочно зам тилъ, какъ будто вскользь, Андреевичъ. 

Шефлингъ начиналъ уже явно заинтересовываться вопросомЪ 
© неприбытши начальника штаба на вечеръ. 

—- Конечно, что-нибудь серьезное, выговорилъ онъ и поду- 
малъ: въ елужебномъ отношеніи ничего новаго не случилось, ни- 
жакой почты, ни курьера, ве фельдъегеря не прибыл. Выхо- 
дитъ-—не дБла и не служба; что-нибудь личное, какя-нибудь 
важныя особенныя отношенія. НЗть-ли тутъ какой-нибудь интриги? 
ЧеловЪкъ онъ неженатый, все быть можетъ. 

— А знаете, Александръ Степановичъ, вздь вы совершенно 
правы, высказаль онъ, забывъ уже, что собиралея идти съ дё- 
вицами. — Резоны самые важные... да! самые вотъ важные... должно 
быть удержали Небелинга, а безъ того онъ былъ бы зд$сь. Какъ вы 
полагаете? что и какъ думаю я объ этомъ пассаж? ВЪдь пред- 
ставьте себ®,—я ужь догадался. Ну, какъ вы полагаете, что 
думаю я объ этомъ? 

Но Андреевичу было уже незачЬмъ продолжать бесВду съ 
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догадливымъ барономъ. ЦЗль его была достигнута, дђвицы ушли 
одев; онъ даже могъ видфть ихъ въ открытое окно, какъ он, 
ярко освБщенныя луной, шли вдвоемъ перелъ комендантскимъ 
домомъ по направленію къ церкви. Ему показалось, что Ольга 
Платоновна кивнула ему головкой въ знакъ благодарности за. 
избавленіе отъ докучливаго кавалера. 

— Извините, дорогой баронъ, сказалъ Андреевичъ, не могу я 
продолжать нашъ интересный разговоръ. Видите, — я очень то-- 


`роплюсь съ этими ев д$н1ами для генерала, надо пойти въ кан- 


целярію. Мн это т$мъ боле досадно, что хотћлось бы узнать. 
отъ васъ причины отеутствія начальника штаба; но ей Богу же. — 
не могу. А воть не поговорите-ли вы о вашихъ .догадкахъ съ 
кВмъ-нибудь изъ нашихъ всезнающихъ дамъ. Вонъ, наприм$ръ, 
сидить одна, безъ кавалера, хорошенькая Софья Ивановна, вы: 
знаете, жена артиллериста. Вотъ ей будетъ очень пріятно по- 
слушать о вашихъ догадкахъ. 

— Ухъ! какой вы хитрый человћкъ! поднявъ указательный: 
палецъ вверхъ въ вид шутливой угрозы, произнесъ баронъ,— 
какъ вы это скоро все разгадывали. Но все-таки я первый дога- 
дывался, я первый. Вфдь, я ужь зналъ, что главная причина, 
самый важный резонъ, или даже весь резонъ... въ ней одной.. 
въ хорошенькой жен артиллериста, и содержится. 

Полный удивленія посмотр%лъь Андреевичъь на собесБдника и. 
улыбнулся. 

„Чертъ знаетъ, что за ерунда прихолить въ эту баронскую 
голову“, подумалъ онъ и поспЪшилъ къ НадеждВ Платоновн%, 
которая давно уже ожидала его. | 

А Шефлингъ такъ п отправился къ хорошенькой Софьћ Ива- 
нови. Тонкимн намеками силилея онъ дать ей почувствовать, 
что знаетъ все объ отношеніяхъ ея къ начальнику штаба и о 


° причин его отсутствія. Бътняжка, ошеломленная полученнымъ 


незадолго передъ тёмыъ публичнымъ комплиментомъ Грюна, со- 
всћмъ растерялась, слушая непонятныя, аллегоряческ1я рВча его- 
родственника. Она испугалась, —-не подосланъ-ли онъ къ ней 
его превосходительствомъ, не поручено-ли ему передать ей что-то, 
чего она никакъ понять не можеть? а потому конфузилась, пу- 
талась въ отвВтахъ и тЬмъ еще боле уб$дила барона въ спра- 
ведливости его остроумныхъ догадовъ. 

Въ то время об смоланки дошли до церкви и сЁли на одну 
изъ ступенекъ деревянной широкой лБетницы, ведущей на па- 
перть. ОнБ сидЪли въ тЪни, а вокругъ ихъ все было залито се-- 
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фебристыми лучами мъсяца. Длинная казарма справа отъ церкви 
и рядомъ съ ней винный погребъ, ярко блестЪли бБлыми камен- 
ными стфнами; потомъ такъ отчетливо рисовались вВсколько 
тдВльныхь домиков туть же, противъ церкви ва площади, и 
деревянныя крыши боле отдаленныхъ домовъ, которыхъ стВны 
прикрыты были темною листвой виноградныхъ аллей. Вс$ эти 
зданія казались при свЪтБ м%сяца какими-то фантастическими, 
большими и красивыми строеніями, гораздо боле нарядными, 
чЪмъ они были въ дфйствительности. Ихъ очерки такъ рельефно 
выступали отъ чернаго фона густой тБни. Серебристыми лучами 
горВлъ крестъ на куполћ церкви, большими искрами играли стекла 
въ продолговатыхъ окнахъ храма, и свЪтлою, яркою звздой 
отражалась луна на шарБ подъ церковнымъ крестомъ. Только 
-одинъ домъ коменданта, съ открытыми настежь. окнами, изъ ко- 
торыхъ выливалея свћтъ массы зажженныхъ свБчей, составлялъ 
точно красное пятно на блФдно-голубомъ фонћ картины и одинъ 
нарушаль ея таинственную и грустную красоту. 

Все было тихо кругомъ, какъ будто колдоветвомъ было все 
усыплено въ прохладћ ночного воздуха, посл удушливаго, сол- 
нечнаго дня. Общую, мертвую тишину оттЬняля, или выставляли 
еще боле, постоянное неясное жужжаніе гостей, выходившее 
изъ оконъ комендантекаго дома, какъ изъ пчелинаго улья, и 
легкій однообразный плескъ воды протекающаго подъ укрЗплешемъ 
.‚‘быстраго горнаго ручья. ИзрВдка доходили до слуха дћвушевъ 
‚отдаленныя переклички часовыхъ на бастіонахъ: уныло разно- 
силос» по воздуху въ ночной тишин ихъ грустное протажное: 
слушай —ай... ай... 

Невеселое, томящее чувство захватывало за душу обћЂихъ по- 
другъ. Онз пока еще молчали, ни слова не успћли еще ска- 
звать другъ другу, а уже готовы были обЪ заплакать. И от- 
чего? Да понятно отчего. Отъ перваго прикосновенія къ дЬй- 
<ствительной жизни, отъ перваго урока, преподаннаго имъ самыми 
близкими къ нимъ людьми въ трудной наук жить на свЪтћ; 
оттого что дВйствительность такъ мало отвћчала ихъ ожидані- 
ямъ и то, что нашли он, было такъ далеко отъ всего, что 0бВ- 
зцали имъ добрые люди, приготовлявшіе ихъ ќъ жизни. 

— Настя! Настя! какъ охотно возвратилась бы я сейчасъ же 
въ Смольный. Богъ съ ними, съ этими людьми, не по душ они 
мав, вылилось прямо изъ сердца Ольги. 

— Что въ Смольный, ей Богу! на тоть свЗтъ отправилась 
бы охотно, вакъ-то ужь особенно мрачно выговорила Настя. 
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Столько нравственной муки, накип$ вшей скорби, даже отчая- 
нія было въ этихь немногихъ словахъ бБлной лђвушки, что. 
Ольга испугалась, забыла даже свое горе и безсознательно, ин-. 
стинктивно кпнулась на шею подругВ. Сидя рядомъ на лзетняцВ, 
об двушки, взволнованныя в оцечаленныя, обнялись, поцћВло» 
вались и заплакали. Об почувствовали себя сиротами, чуждыми 
всему окружающему, поставленными совсфиъ одиноко, безпомощно, 
съ обязательствомъ самимъ управиться съ жизнью. НЪтъ уже: 
возлВ нахъ ни класеныхь дамъ, ни дЪвацъ, ихъ подругъ,. 
никого, кто далъ бы имъ сердечный совътъ, кто могъ бы ис- 
толковать имъ все то новое, небывалое и страшное, что пред- 
ставилось имъ въ послВднее время. Да, впрочемъ, не сумБли 
бы помочь имъ ни классныя ламы, на институтки. Онћ веф, 
безъ сомнЪнія, стали бы втупикъ, оказались бы въ такомъ же 
недоум$ ни, въ какомъ были Ольга п Настя передъ этимъ не- 
знакомымъ имъ чудовищемъ, которое называется дЗйствительною- 
жизнью. О ней господетвуеть въ институт совс$иъ особое, 
какое-то розовое, далекое отъ истины, понятіе. 

— Настя, скажи же, что съ тобою? лопрашивала со слезами 
на глазахъ Ольга, сидя, обнявшись, съ тихо плачущею лЁвуш- 
кой. 

Порывистыми фразами, безъ строгой логической послЗдова- 
тельности, говорила Настя. Она разсказывала ОльгЪ, въ какое. 
труднее, невыносимое положеніе поставлена она въ своемъ се- 
мействЂ, я такъ какъ при этомъ приходилось безпрестанно охуж-- 
дать ролителей, а съ другой сторовы это охужденіе родныхъ— 
отца и матери — было ей до такой степени не по сердцу и про- 
тиворВчило на столько нравственнымъ принципамъ, вкоренен- 
нымъ въ ней институтскимъ воспитаніемъ, что многаго она не 
договорила, объ иномъ только намекнула. Но, не взирая на вее 
это, Ольга поняла и по достоинству оцзнила ея отчаянное по- 
ложеніе. | 

Грубый, неотесанный мужикъ былъ ен отецъ, но это бы еще. 
ничего, если-бъ виЪетЬ съ тВмъ онъ не былъ упрямъ и золъ. 
до крайности. Нельзя сказать, чтобъ онъ не любилъ дочери. 
иЪтъ! онъ любиль ее, но по-своему; изъ любви къ ней онъ го- 
товъ былъ сдћлаться ея мучителемъ, тираномъ. Необыкновенно- 
жадный въ деньгамъ, которыя пряталь въ кубышку и держаль. 
подъ образами, онъ приходилъ въ бфшенство всякій разъ, когда 
приходилось выдавать гроши на домашніе расходы. Во вею жизнь. 
не могъ онъ переварить мысли, что деньги не только прихо- 
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датъ, но и выходатъ, и всякій разъ на требованіе уплаты по 
счетамъ смотр$лъ, какъ на воровство, какъ на явный грабежъ, 
и, сообразно такому образу мыслей, ругался и поносилъ требую- 
щихъ уплаты непотребными словами. Просто невыносимъ былъ 
этотъ челов$къ. Мать —безграмотная, глупая, расплывтаянся отъ 
жира крестьянка, когда-то, уже лавно, выведенная за свЪжесть 
и краеоту въ дворовыя дфвки и выданная замужъ по панскому 
приказу. Исполненная глупъйшихъ, закоренфлыхъ прелразсуд- 
ковъ, она умЪла соединять въ себ самыя противорЗчивыя убЪ- 
жденія: неуклонное исполнеше строгихъ постовъ съ постоянною 
клеветой на веБхъ знакомыхъ п съ излишними шкаликами »0- 
рилки; нещадное издЗвательство надъ слабостами другихь съ 
полићйшею распущенностью собственныхъ дћйствій; какой-то 
идолопоклонническій релагіозный фанатизмъ съ отсутствіемъ 
всякихъ принциповъ нравствеяности, чести, самолюбія и сер: 
дечной деликатности. | 

Скольво нравственныхъ мученій должна была выносить д вушка 
въ домБ такихъ родителей? Но не одни нравственныя мученія 
одолђвали ее. Сколько ежедневныхъ, ежеминутныхъ уколовъ дфви- 
чей стыдливости, скромности, привычки къ чистотћ, въ опрят- 
ности, къ порядочности, не говоря уже о комфорт, должна бы- 
ла вытерпъть инетитутка въ этой солдатской, даже не солдат- 
ской, а разбойничьей трущобЪ: Везл грязь, нечистота, вонь, 
всякаго вида насфкомыя, безпорядокъ; отецъ сидитъ за обЪдомъ 
въ одной рубах и въ одномъ нижнемъ бЪльЪ, въ татарскихъ 
туфлахъ на грязную, голую ногу; мать, всегда безъ чулокъ и 
почти всегла босая, лолуодћтая, вВчно въ какой-то засаленной 
мантил!и на простой малороссійской рубах%, нисколько не скры- 
вающей отвратительной, поблекшей груди, и потомъ — эта не- 
скончаемая брань мужа съ женой, эта неумолкаемая воркотня 
съ ея стороны и самыя площадныя ругательства — съ его. Жен- 
щина, нанятая лля прислуги въ дом, говорила Наст, что съ. 
пріъзломъ ея, барышни, водворились еще миръ и спокойствіе, 
а то безъ нея не то еще было: оба къ вечеру напьются, пере- 
бранатся и передерутся, то есть отепъ нещадно побьетъ мать, 
и это чуть не каждый день. Какова обстановка для дВвушқи, 
прожившей девять лБтъ на паркетахъ внститута, правыкшей къ 
чопорному обращевію атат въ синемъ шелковомъ платьћ, въ 
чепчивВ, съ сЗденькими буклями и съ стереотипными француз- 
скими фразами на улыбающахея устахъ; дфвушки, воспитанной. 
на неукоризненной чистотЬ и опрятности во всемъ, получавшей 
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выговоры за пелеринку, не совс$мъ гладко выглаженную, полю- 
бившей уже ифкоторый комфортъ, игру на хорошемъ роялВ и 
бесВлу съ развитыми въжливыми людьми хорошаго тона. И за- 
чБиъ было важному министру хлопотать о принят дфвицы Про- 
копецъ-Забћлло въ Смольный монастырь? Зач$мъ было инсти- 
тутскимъ воспитаніемъ удесятерять трудности и безъ того уже 
прискорбнаго положенія дочери подобныхъ родителей? Какъ не 
понять, что, даруя дБвицћ въ ея положеніи вторую, такъ ска- 
зать, жизнь, то-есть образованіе, — правительство, въ качествћ 
второго, и при томъ лучшаго отца, беретъ на себя нравствен: 
ное обязательство позаботиться о дальнћйшемъ устройств$ судь- 
бы своей духовной дочери, а не кидать ее въ помойную яму, 
нарядивъ передъ тёмъ въ бальное, блестящее платье? А такъ 
какъ правительство ни въ какомъ случа$ не можеть обезпечи- 
вать судьбу дБвицъ, отрывая пхъ отъ родителей, то не лучше 
ли было бы принять за правило, чтобъ, хотя въ этомъ случаз, 
всякій сверчокъ зналъ свой шестокъ, и чтобы люди, которыхъ 
положеніе не отвЗчаеть и никогда отв$чать не будетъ требо- 
ванамъ и вкусаиъ· образованнаго класса,— лучше и не получа- 
ли бы въ даръ этого образованія, такъ какъ оно обращается 
имъ ВЪ тягость и ведетъ къ недовольству своимъ положенемъ, 
а затЬмъ или къ самоубійству, или къ соціализму? 

Конечно, ни. о чемъ подобномъ не подумала Ольга, выслу- 
шавъ свою подругу; ей стало жаль бЬдняжку до послдней сте- 
певи. Она обняла ее еще врЗпче прежняго, но тотчасъ же утер- 
ла слезы п начала думать, какъ бы помочь несчастной, какъ бы 
избавить ее отъ невозможныхъ ‘родителей. Таковъ ужь быль ея 
характеръ. Особою врожденною стойкостью отличалась она отъ 
Насти и отъ большинства полругъ своихъ. У той, при ветрВчБ 
препятетвій или разочарованій, опускались руки. Ольга, напро- 
тивъ того, не любила сокрушаться безпћльно, въ глазахъ ея не 
было безвадежныхһ положеній; посл перваго же наплыва го- 
рестныхъ мыслей, послВ первыхъ слезъ, она чувствовала всегда 
н$что въ род облегченія и уже инстинктивно начинала гото-` 
виться къ борьб%, искала средствъ выйти изъ затрудненія, осма- 
тривалась кругомъ, ифтЪ ли гдћ-япбудь выхода и помощи? не- 
льзя ли чЁмъ-нибудь воспользоваться, чтобы избавить себя и 
другихъ отъ страданій? Эта врожденная въ ней стойкость, нра- 
вившаяся ей и въ другпхъ, еще болће утвердилась въ институ- 

` т. Тамъ она убЪдилась на практакћ, что твердостью воли, да- 
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же простымъ упрямствомъ можно достигвуть несравненно боль- 
шей власти надъ обществомъ, чБмъ благоразумною уступчивостью. 

Такъ и теперь. Постепенно, разговаривая съ Настей о ея 
родителяхъ, она все тВснће и тБенЂе сжимала сферу разсуж- 
деній, все ближе и ближе около главной пфли, то-есть около 
спасенія подруги, вертЪлись ея мысли; но, къ сожал ню, мы- 
слей-то было мало; институтская неопытность мЪшала ей. 

— Зяаешь Настя, что я придумала?высказала, наконедцъ, 
Ольга послћ долгихъ разсужденй.— Надо сдВлать такъ, чтобъ 
отецъ твой самъ пожелалъ отдать тебя къ намъ въ домъ. Ты 
будешь гостить у насъ ло тћхъ поръ, пока не выйдешь замужъ. 
Я выламъ тебя за Андреевича, прибавила она, улыбаясь отъ 
такой мысли. | 

Настя возражала, увЗряла, что отецъ ея никогда не согла- 
сится, да и Надежда Платововна тоже. 

— А мы какъ-нибуль на няхъ полћйетвуемъ, упиралась Ольга, 
я найду людей, которые маъ помогутъ, я обращусь къ тТВмЪ, 
которые пмБютъ вліяніе, я... 

Слова ея были прерваны неожиданнымъ стукомъ въ дверь до- 
мика, стоявшаго противъ самой паперти церкви, гдз он% си- 
дли. Но никого передъ домикомъ не было. Значитъ стукъ быль 
извнутри его. , 

Ночью, при свёт полной луны, все, что нарушаетъ всеобщую 
тишину и всеобщій сонъ, дЗлается особенно замфтнымъ, бро- 
сается въ глаза и дВйствуеть на воображеніе. Обыкновенное 
явленіе, которое лнемъ никЪмъ не будетъ замЪчено, привлекаетъ 
къ себБ ночью, когда кругомъ все тихо и покойно, невольное 
вниманіе, приводить почему-то въ удивленіе и наводитъ какой- 
то суевЗрный, неопредћленный страхъ. Такъ было и съ двумя 
дЬвицами, сид8вшима въ ТЗни на лзстницВ церкви. Об сразу 
умолкли и вперили глаза въ дверь, изъ-за которой слышанъ быль 
«тукъ. Она медленно, съ легкимъ скрппомъ отворилась, и изъ 
нея вышелъ на крыльцо монахъ въ черной рясћ и въ черномъ 
клобукЪ. Во всей этой высокой черпой фигур бЪл$лись только 
верхняя часть бл$днаго лица, ие обросшая волосами, и бфлый 
крестъ св. Георгія на рясћ. 

Въ безотчетномъ страхћ прижались дёвицы одна къ другой. 
_ Монахъ, выйдя на крыльцо, оглядћлся кругомъ. Богъ его 
знаетъ, увидаль онъ или нЬтъ двухь дБввцъ, сидђвшяхъ на 
лБетнацћ, повернулъ налћво и медленными шагами направился 
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къ одному изъ наружныхъ бастіоновъ. Скоро возгласъ часового: 
кто идетъ?—обнаружиль его прибытіе на бастіонъ. 

Проводивъ монаха глазами, дБвицы точно очнулись отъ страха. 

— Да, вБдь, это отецъ Антоній, сказала Ольга, —ты его не 
знаешь? Онъ монахъ, да еще какой красивый! Пироговъ высо- 
каго о немъ маВнія; говорить: чрезвычайно уменъ и харак- 
теренъ; такой, говоритъ, твердый, непреклонный! Представь себВ, 
онъ былъ прежде морякомъ, офицеромъ. Какъ, бишь, это назы- 
ваегся? Да! капитаномъ. Онъ командовалъ не кораблемъ, а чЁмъ- 


‚ то меньше корабля. А потомъ пошелъ въ монахи. Вотъ я еще 


не знаю, что побудило его къ этому пассажу —изъ моряковъ, да 
въ монахи; но я еще допрошу объ этомъ, узнаю. А скажи, Настя: 
вЪдь не правда ли, есть что-то особенное, достойное удивленія 
въ переходВ изъ офицеровъ да въ монахи? Онъ долженъ быть 
очень интереснымъ, необыкновеннымъ человћкомъ и притомъ 
ужь очень опытнымъ въ жизни. Воть если бы онъ захотВлъ по- 
мочь намъ, такъ могъ бы дать умный совътъ. 

Ольга разсказала о разговорВ того утра еъ Пароговымъ, а 
потомъ незамВтно перешла къ описанію своего положенія въ 
домВ сестры. При самомъ начал ихъ разговора, когда обв дБ- 
вушки только что пришли къ церкви, Ольға, помышляя объ 
этомъ предметВ подъ свЪжимъ впечатлБніемъ выходки сестры 
съ Андреевичемъ, плакала и сокрушалась. Теперь же, посл раз- 
сказа Насти, ей рисовалось уже собственное ея положеніе да- 
леко не въ такомъ скверномъ вид, а потому жалоба п с$то- 
ваніе ея вышли довольно безцвЪтны и слабы. О главной при- 
чин ихъ, о ревности. сестры, она упомянула только вскользь. 
Ольга болЂе жаловалась на нелюбовь къ ней сестры. Иванъ 
Ефимовичъ готовъ сдБлать для нея все, но ничего сдЪлать не 
можеть, такъ какъ находится подъ строгою командой жены, а 
самою Надей командуетъ ен горначная, Аздотья, которая пи- 
таетъ къ ней, новоприбывшей барышвћ, явную ненависть. Все 
это ова испытала уже въ Петербур: В и дорогой. | 

— Не дай Богъ, чтобы проявилась въ Над какая - нибудь 
причина зависти или ревноетв ко миф, сказала она и залум- 
чпво, промолчавъ немного, прибавила:— тогда я совсЁмъ пропала. 

Но вичего не разсказала Ольга Платововна объ Андреевич 
и о совВтЬ Пирогова отбить его у сестры. Вилно, первый урокъ 
науки жизни уже подћйствовалъ на умъ Ольга. Она уже не пе- 
редавала своему другу всего, что думала. 
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Зато съ жаромъ схватилась она за мысль просить совзта у 
отца Антошя, ‹авъ насчетъ своего положенія, такъ въ особен- 
ности насчетъ положевія Настй. 

— Я ужь не сомнъваюсь, говорила ова. — Онъ челов къ умный, 
опытный и твердый, онъ то, что называется мужчина, настоя - 
щ мужчина! Не тряпка, какъ миогіе другіе. Я рВшительно къ 
нему и обращусь. Онъ не откажеть въ помощи. ВЪдь мы съ 
нимъ полружимся, не правда ли? Я буду обожать его за умъ и 
твердость характера, и онъ объ этомъ узнаетъ, цогадаетсн, а по- 
тому будетъ ко миЂ такъ же добръ, какъ, помнишь, былъ учитель 
Гриневичъ къ Паш Овцешерстовой; помнишь, какъ она узнала, 
какіе любитъ онъ лухи, и все ему... 

— Какой ты еще ребенокъ, Ольга, съ пћкоторою досадой пе- 
ребила ее Настя; —ну! можно ли говорить такія глупости по слу- 
чаю отца Антовія. РазвЬ здЗеь институтскій классъ, и ты развћ 
институтка, а онъ, отецъ Антоній —учитель естественной исто- 
рік, —что ли? Ну, а если ты влюбишься въ него совеЗмъ серьез- 
но, въ монаха-то? Подумай -ка хорошенько объ этомъ,—или овъ 
въ тебя? Тогда что? 

— Влюбится!? Да, вБдъ, онъ же монахъ, человћкъ не отъ міра 
сего. Развв такіе влюбляться могутъ? НФть! мы съ нимъ пө- 
дружимся, и онъ намъ обЂямъ поможетъ. Воть что будетъ. Од- 
нако-жь, Настя, пойдемъ домой, мы что-то давно ужь ушли оттуда. 

— Ну-съ! долго же вы променпровались, замћтилъ ветрВ- 
тившій ихъ пря вход въ гостиную баронъ Шефлингъ. 

— А что соскучились безъ насъ? шутя сказала Ольга. 

— РазумЗетея, соскучились, да къ тому же, посмотрите: давно 
ужь накрывали на столВ. Ужинать хотятъ, только васъ и ожи- 
дали. А вы, вздь, знаете пословицу: семерыхь однихь не ждут»? 


(Продолженіе слъдуеть). 
» 


Н. Крыжановскій. 
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(Изъ посмертныхъ бумагъ). 
_ (Окончание). 


ІУ. 
0 врЬ въ прогрессъ. 


Это теперь у наеъ самая распространенная вЗра. Мы двЗсти 
лЬтъ съ петровской реформы только въ прогресеъ и вЗримъ, и 
больше ни во что. Наролъ —тотъ остается съ своимъ Богомъ, 
мы же, „привиллегированныя сословія“, какъ только Петръ 
отдалъ насъ въ „мореходныя школы“, выучивши таблицу умно- 
женя, тотчасъ перестали вЗровать въ Бога, а повћрили въ 
прогрессъ и въ таблицу умноженія, какъ въ непреложный кри- 
терій истины. ВслЬдствіе долгой привычки, и такъ какъ за таб- 
лицу умноженія насъ много и сильно били, мы, кром$ нея, все 
перезабыли, и въ трудныя минуты жизни съ нами случалось 
какъ разъ то же самое, что съ героемъ одной сказки Андер- 
сена: когда онъ, мучимый смертельною тоской, хотБлъ произ- 
нести: „Господи помилуй!“ то могъ вспомнить только таблицу 
умножения... * 

Теперь, въ наше время, когда историческій процессъ, начав“ 
шійся съ Петра (собственно говоря, раньше, но такъ, что бы 
не путать, говорю съ Петра), приходить къ концу, теперь все 
это особенно ярко сказывается. Мы боле чЁмъ когда-нибудь 
чувствуемъ, что съ одною таблицей умноженія жить нельзя, 
мы ищемъ Бога, мы усиливаемся произнести: „Господи поми- 
луй“!—но можемъ вспомнить только таблицу умножен!я, которую 
еще въ „мореходныхь классахъ“ твердо вбилъ намъ въ голову 
своею дубинкой великій преобразователь. Отсюда и наши геге- 
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ліанцы, и наши соціалисты, и наши матеріалисты, и наши ре- 
волюціоверы, отсюда и наша до сихъ поръ не умирающая и 
всеобщая вфра въ прогрессъ. ВеВ они —и наши гегеліанцы, и 
наши соціалисты, и ваши революціонеры (говорю, конечно, о 
сущности явленія, какъ оно выразилось въ лучшихъ представи- 
теляхъ того или иного учен1я)—вс8 они хотатъ произнести: 
„Господи помилуй!“ а могутъ припомнить только таблицу умно- 
женія. Ибо что такое и наше гегеліанство, и нашъ соціализмъ, 
и наша революція, какъ не таблвца умножен!я, то есть логиче- 
ская выкладка, стремящаяся подчивить себ живую жизнь, стре- 
мящаяся бороться съ этою живою жизнью, съ 0духомь этой 
жизни. Живая жизнь, духь этой жизни, конечно, побВдитъ, какъ 
побфдиль этоть дуль Фауста, „червя, пресмыкающагося въ 
прахъ“; но когда „червь“ хочетъ воззвать къ духу высшему, онъ 
можеть вспомнить только таблицу умноженія. Въ этомъ тра- 
гизмъ нашей жизни,—-трагизмъ, созданный страннымъ и загадоч- 
нымъ ходомъ нашей жизни. Тутъ есть что-то роковое, потому 
что самые сильные наши протесты протавъ таблицы умноженя 
приводатъ въ ней же. | 

Воть вамъ гр. Л. Толстой. Онъ отъ всего сердца и отъ всей 
души хотБлъ произнести: „Господи помилуй“!—а написалъ все 
ту же таблицу умноженія, создалъ все такую же мертвую докт- 
рину, стремящуюся бороться съ духомъ жизни. Духъ жизни 
раздавить, конечно, и этого нашего новаго Фауста, какъ разда- 
вилъ гетевскаго, такъ какъ и гр. Толстой и гетевскій Фаустъ 
впадають въ одну и ту же ‚ошибку: и тотъ и другой „увВро- 
вали въ свой разумъ и поклонились ему“; и тотъ и другой 
одинаково думаютъ, что одинъ разумъ, безъ высшей помощи, 
можеть бороться съ лухомъ жизни и побЪдить его. Упустили 
изъ виду одно: собственную свою душу, душу человњческую, к0- 
торая всегда будетъ протестовать противъ логической выкладки, 
всегда будетъ бороться съ нею и всегда побЪлитъ, ибо въ ней, 
въ этой душВ человћческой, заключается искра Божества, искра 
высшаго разума. И душа человческая борется и побЪждаетъ. 

„Противься злу, какими бы то ни было средствами; цёль 
оправдываетъ средства“, такъ говорить одна довтринва, а не- 
изломанная, невывихнутая в конець душа человћческая, да- 
же помимо логики, просто одними непосредственными чувствами 
протестуеть противъ этого ужаса. Пусть эта доктрина часто 
воплощалась въ жизни, играла большую роль въ истори чело- 
вЪчества,— но если воплощалась, то всегда въ явленіяхъ ненор- 
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мальпыхъ, уролливыхъ, ужасныхъ. Явилась реакція этой докт- 
рин, быть можеть и даже навћрное вызванная непосред- 
ственвымъ душевнымъ движешемъ, но потомъ положенная на 
Прокрустово ложе вБры въ разумъ и поклоненія ему (Хо- 
тЬлъ сказать: „Господи помилуй!“ а вспомнилъ только таблицу 
умпоженія). 

„Не противьтесь злу“, провозгласилъ гр. Л. Толстой, —и опять 
невывихнутая луша человћческая съ ужасомъ отвращается и 
отъ этой доктрины. Ибо никакое логичное разсужденіе не мо- 
жетъ доказать вамъ, что если на вашихъ глазахъ мучаютъ ре- 
бенка, то вы не должны отнять ребенка у негодяя, хотя бы 
этого нельзя было сдВлать иначе, какъ убивши самого негодяя. 
И воть разумъ челов ческий останавливается въ безсиліи среди 
этихъ двухъ альтернативъ: противленія влу какими бы то ни было 
средствами и непротявленія злу, — останавливается, „какъ чело- 
ВЪЕЪ съ двоякимъ долгомъ“, по выраженію Гамлета. 

Самь разумъ, увЗровавший въ себя и поклонившійся себ, не 
можеть выйти язъ этого замкнутаго круга, —и въ концћ, безъ 
сомнзн!я, тотъ же гетевскій „червь, раздавленный въ пыли“, 
потому-что осмыслить непосредственное чувство, одинаково про- 
тестующее и противъ „противленія“ и противъ „непротивленія“ 
злу, можетъ только разумъ высшій, дающий непреложный крите- 
рій, для сужденія о добрћ и зл. 

Собственно говоря, никто изъ всЗхъ поклонниковъ „прогресса“ 
не далъ точнаго отв®та на вопросъ: что такое прогрессъ? Все 
попытки въ этомъ направлевіи отличаются чрезвычайною не- 
ясностью, и, во всякомъ случа, полною субъективностью. 

Прогресеъ, говоратъ одни, есть вообще всякое усовершен- 
ствованіе, матерізльное и духовное, подразумВ вая, притомъ, 
усовершенствованіе въ хорошемъ только смыслћ. Но вёль дурное 
тоже усовершенствуется, значить — тоже прогрессируетъ. И 
если какой - нибуль средневћковый разбойникъ - баронъ сиъ- 
нился современнымъ биржевикомъ, употреблающимъ лля дости- 
женя той же цВли, то-есть пфли грабежа, чрезвычайно слож- 
ныя, слБдовательно усовершенствованныя средетва,—будетъь ли 
это прогреесъ вли вфтъ? Если же н%тъ, то что же это такое? 
Регрессъ? Движен!е назадъ? Отъ болће совершеннаго къ мене 
совершенному? Затрудненные такими и подобными вопросами, 
сторонники прогресса придумали новую формулу. Прогресеъ это, 
видите ли, усовершенствованіе хорошаго и уничтожен!е дурного. 

Оставивши на время въ сторонз вопросъ о томъ, что хо- 
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‚ рошо, что дурно, и кто можетъ не субзективно сказать, что хо- 
рошо, что дурно, —поемотримъ, выдержоваетъ ли критики подоб- 
ная формула даже помимо этого освовнаго вопроса. 

Возьмемъ снова тотъ же примЗръ. 

Прогрессъ вли что нибудь иное—замЪна средневћъковаго раз- 
бойника-барона современнымъ биржевикомъ? Что сдЗлалъ исто- 
рическій процессъ, приведшій къ этому зам щеню,—ячто онъ 
усовертенствоваль хорошаго, и что онъ уничтожилъ дурного? 

Такъ какъ для поклонниковь „прогресса“ возможна лишь 
субъективная истина (ибо абсолютнаго критерія истины у нихъ 
нЬтъ, да они его вовсе я не признаютъ), или, лучше сказать, 
субъективная точка зря, то и мы, на этотъ разъ, посмотримъ 
на дВло съ субъектвввой же точки зрћнія. ВЪдь многіе непо: 
елВдвіе люди, какъ, напримъръ, Карлейль, думали, что въ сред- 
невБковомъ рыцарств было болБе красоты. яркости, силы и 
даже прямоты, благородной прямоты, чЬмъ въ современной бур- 
жуазіи. Въ буржуазіи эти хорошія черты рыцарства уничтожи- 
лись, а већ дурныя, разбойническія черты того же рыцарства 
усовершенствовались. Рыцаретво создало Гетца фонъ Берлихии- 
гена, буржуазія... но что же создала буржуазія? Бальзаковскій 
типъ—и только. Что же это: прогрессъ или регрессъ? 

ВЪдь мы взяли не какое-нибудь частное явленіе, гл все спу- 
тано, мы взяли явлене веемірно-иеторическаго значенія, въ ко- 
торомъ идея прогресса лолжна была бы выразиться ярко. И 
прибавимъ еще. Тоть же самый буржуа, когда онъ быль еще 
ередневВковымъ горожаниномъ, быль ли онъ лучше тогда или 
теперь, поел метаморфозы? Отвфтъ незатруднителенъ. Не- 
сомнЪнно, 710104 онъ былъ лучше по своему нравственному облику, 
по своему душевному настроенію. 

Перечтите хоть бы такого историка-художника, какъ Мишле, 
и вы въ этомъ тотчасъ убфдитесь, мало того убфдитесь, вы это 
тотчасъ почувствуете. 

Но ясвЂе еще сказывается, въ чемъ дВло, когда припомнишь 
ходячую фразу: „прогрессъ цивилизащи“. Пусть это ходячая 
фраза, но вЗдь вы ее встрћтите въ любой серіозной книг про- 
грессивнаго направлен1я,—слдовательно, ее и можно и должно 
принимать въ серіозномъ смысл. Что значить эта фраза и что 
полъ нею подразумЂвають люди, серіозно ее употребляюще? 
Миф кажется, что мри всякомь опредБленіи слова „прогрессъ“ 
эта фраза является совершенно нелВпымъ сочетаніемъ двухъ 
словъ, — сочетаніемъ, не выражающимъ никакой мысли. Тютчевъ 
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ићтко охарактеризовалъ отношене нашихъ прогрессистовъ и къ 
понятію цивилазація, и даже къ самому слову „цивилизація“, 
сказавши: 

Цпвилизація для няхъ фетишъ, 


| Но недоступна имъ ея идея... 


И дБйствительно, кромВ того, что слово цивилизаця наши 
прогрессисты произносятъ съ почтительнымъ благогов  немъ, ни- 
чего больше объ этой цивилизаши они яе знаютъ и знать не 
хотатъ, иначе не употребляли бы походя такого нелћпаго вы- 
ражепія, какъ „прогрессъ цивилизащи“. ВФдь, идея цивилизаши 
есть идея усложненія, расчлененія, перехода отъ простого къ. 
сложному; таковъ всегда былъ ходъ цивилизаціи. Простая масса 
усложнялась, получала организацію, расчленялась, и, дойдя въ 
этомъ своемъ усложненіи до кульминаціоннаго пункта, эта услож- 
нившаяся масса начянаетъ разлагаться, то-есть, идетъ опать 
къ простотћ. Усложненія и разсленен!я мало по-малу исчезаютъ, 
все смБшивается въ сВрую массу, и когда процессъ гніенія за- 
канчивается, наступаетъ смерть, то есть, организмъ переходить. 
къ первоначальной неоргавизованной простотћ, только уже къ 
простотБ другого типа, къ простотћ, которая сама въ себЪ уже 
не имфетъ зачатковъ жизни развитія. Таковъ быль ходъ и та- 
ковъ быль конецъ всЪхъ извћетныхъ намъ цивилизацій. Какимъ 
же образомъ, понимая идею цивализаци, можно употреблять вы- 
раженіе „прогрессъ цивилизащи“” Если прогрессъ есть поступа- 
тельное движеніе въ смысл усовершенствованія добра и унич- 
тоженія зла, то уже, конечно, это слово нельзя употреблять въ 
такой связи со словомъ цивилизація, въ какой употреблають 
его наши прогрессисты; если, наконецъ (что уже съ точки зрВ- 
нія самихъ прогрессастовъ будетъ нелћпо), употреблать слово 
прогрессъ въ смыслВ поступательнаго движенія вообще —и только, 
то и тогда нельзя это слово связывать съ словомъ „цивилиза- 
щи“, какъ связываютъ его гг. „прогрессиеты“, ибо цивилизація 
заключается не въ идез поступательнаго движенія, а въ идећ 
органическаго развитія. Покончивши съ этою формальною пу- 
таницей понятій нашихъ прогрессистовъ, посмотримъ теперь на 
ихъ вБру въ прогрессъ съ внутренней ея стороны, посмотримъ— 
на чемъ основана эта вЗра, есть-ли у нея внутреннія основы, или 
эта вћра есть не болће, какъ самый грубый фетишизмъ. 

Самое глубокое основаніе вЪры въ прогрессъ заклюнается въ дру- 
гой врв, —въ вВр$, что человћкъ есть не болће, какъ психо-физи- 
ческій организмъ — и только, что душа челов ческая, единая нераз- 
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дфльная, вБчная въ свопхъ проявленіяхъ,есть не болће, кавъ „бредъ 
души безумной“, что міръ вообще самъ собой существуетъ, самъ 
себБ довлЂетъ и самъ себя устрояетъ, что,ваконецъ, „на землВ и 
на небЂ „н$тъ ничего“ о чемъ не смЗла бы думать наша мудрость“. 
На основании этой вЗры, или, лучше сказать, этого суевЗ ря, 
и основана вЗра въ прогрессъ, какъ въ поступательное движе- 
ніе, которое, уничтожая злое, усовершенствуетъ доброе, благо- 
даря силћ разума человф ческаго, способнаго, во-первыхъ, раз- 
личать, гдЪ добро, гдБ зло, и, во - вторыхъ, придумывать для 
этого цфлесообразныя средства. Разумъ человЂческій, онать-та- 
ки самъ себВ довлБющій, и придумываетъ эти средства. Какъ 
основную посылку, онъ поставиль положеніе о томъ, что чело- 
ВЪЕЪ-— это не болЂе, какъ „психо-физическій организмъ“ и, какъ 
таковой, вполнз зависить отъ ваЪшнихъ возлћВйствій вообще и 
отъ воздЪйств!й соціальнаго строя въ особенности. Такимъ об- 
разомъ, разуму человЗческому (который, кстати сказать, при- 
знается тоже одною изъ функцій „психо-физическаго организ- 
ма“, что при прогрессивной постановеБ вопроса о роли разума 
является совершенною нелогичностью, отводится руководящаз 
роль въ борьбБ человћка съ природой, и на него же, на этотъ 
же разумъ, возлагаетея изыскавіе такого сощальнаго уетрой- 
ства, которое превратило бы все дурное в усовершенствовало 
бы все хорошее. ЗдЗеь мы доходимъ до самаго центра вопроса, 
до самыхъ основаній теорія прогресса. Челов$къ, какъ „психо- 
физичесвій организмъ“, говоритъ эта теорія, — есть игралище 
обстоятельствъ, есть результать соціальныхъ условій, —и толь- 
ко. Созлайте хороппя еөеціальныя условін, и люди станутъ хо- 
роши; находясь въ дурныхъ соціальныхъ условіяхъ, они лБла- 
ются лурнымп. Создайте такія соціальныя условія, чтобы убій- 
пБ невыгодно было убивать, вору—-воровать, насильнику —на- 
сильничать, эксплуататору — эксплуатировать, — и тотчасъ же 
убійство, воровство, насиліе, эксплуатація прекратятся безвоз- 
вратно, рБкв потекутъ млекомъ и медомъ, люди станутъ мудры, 
какъ змін, и вротки, какъ голуби. | 

Это вБрованіе сперва было благородною, хотя и не весьма 
глубокою мечтой—не болђе. На эту тему мечтали Кюбе и Сенъ- 
Симонъ, Фурье и Робертъ Овенъ. Тутъ было много слащаваго 
и сентиментальнаго, но было много и искренняго чувства, была 
та „тоска по идеалу“, которая дВлаетъ трогательною даже весь- 
ма поверхностную мечту, которая облагораживаетъ даже и не 
весьма разумныя дла. 

Т. ХЫП. 48 
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И дБйствптельно, кто не признаетъ, если не трагичными, то 
трогательвыми и возвышенными такія лачности, какъ Робертъ 
Овевъ и особенно Фурье. Когла читаешь біографія этахъ людей, 
когда въ воображени возстановляешь петорію пхъ жизни и ихъ 
дВательности, сердце невольно сжимается чувствомъ тоскливой 
жалости, становится безконечно жаль, что столько чувства, люб- 
ви, преданности дфлу, лаже ума ушло въ миражъ, въ фантасти- 
ческое безуміе. 

Но такіе люди, какъ оба Овенъ и Фурье, подымали идею 
до себя — потому, что они были выше своей идеи. Когда же идея, 
„выброшенная на улицу“, по выраженію Достуевскаго, пала съ при- 
сущаго ей уровня, тотчасъ же быль принатъ иной оборотъ, тот- 
часъ же сказалась вея вульгарная грубость самой идеи. Изъ 
идеи о человвкЪ, какъ „пеихо-физическомъ организм“, прямо 
вытекаетъ невмЪняемость челов$ ческихъ дћйствій. Съ этой точ- 
ки зрБнія всякій челов къ есть жертва окружающихъ его усло- 
вій, п вообще — жертва всей сощальной организащи, среди ко- 
торой онъ живетъ; съ этой точки зрЬнія, чтобы оставаться ло- 
гичнымъ, надо отрицать преступлевіе, а сл$довательно судъ и 
наказане. Нашя прогрессисты въ вастоящемъ предпочитаютъ 
быть нелогичными, оправдывая свою нелогичность утилитарнымъ 
взглядомъ на судъ и наказане, причемъ говорятъ, что „при 
иномъ соціальномъ устройствъ“ преступлевіе само собой упразд- 
нится. Что подразумВ вается подъ этою загадочною фразой: 
„при пномъ соціальномъ устройетвъ“ — неизвестно, и некто ни- 
когда этого не объяснилъ, но она всегда является послВднимъ 
убЪжищемъ теоретиковъ прогресса, когда ихъ упрекаютъ въ не- 
посл довательности, нелогичности и противорћчіяхъ. Нс это меж- 
ду прочимъ. Главное же дћло въ томъ, что эта теорія вевмЪняемо- 
сти челов ческихъ поступвовъ является въ самой глубокой сущно- 
сти своей—теорлей вульгарвою п унижающею достоинство чело- 
вћка. На прим$рЪ хЁло станетъ яснЪй. Припомнимъ евангель- 
скую псторію о блудниц$, приведенной къ Христу. Посл того, 
какъ судьи, „обличенные въ совЪсти своей“, въ смущенш уда- 
лились, Христосъ епросилъ женщину: „Никто тебя не осудилъ?“ — 
„Никто, Господи“.—,И Я тебя не осуждаю; иди и незрьши“. 

Что хотЬлъ сказать Христосъ? Несомнфнно, вотъ что: „Ты 
согрёшила и виновата, ибо ты есть образъ и подобіе Бозе, а 
слЬдовательно отвЪтственна за каждый свой поступокъ, не со- 
отвЪтстлующій этому высокому достоинству. Но я, Богь и Гое- 
подь твой, по безконечной своей благости прощаю тебя, ради 
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слабости и худородностп твоей, поврежденной грВхомъ природы: 
иди и не утњши. “ 

При такомъ рБшеніи дла карается грЗхъ и ярощается че- 
° ловзкъ, ради его слабости, — но прощается, а не оправдызается, 
а слЗдовательно уходить не униженнымъ. 

Какъ же посмотрЗла бы на подобное дВло теорія невмћняе- 
мости челов ческихъ поступковъ? Она бы оправдала грЪшницу на 
томъ основан, что эта грЪшница есть жертва обстоятельствъ 
и „соціальныхъ условій. “ 

Оть Христа женщина ушла прощенная и возвышенная,—воз- 
вышенная признаніемъ въ ней, падшей, согрёшившей „образа 
и подобія Божія“, признавіемъ въ ней челов ческаго достоин- 
ства, воззванјемъ къ этому челов ческому ея достоинству (иди и 
не уъши); изъ суда же теори невмЁнаемости эта грЬшница 
вышла бы хотя оправданною, но униженною и поруганною, ибо 
этотъ судъ самымъ своимъ оправданіемъ, мотивами этого оправ- 
данія отрицаетъ въ человЪкћ его человћческое достоинство. 


Ү. 


Въра въ прогрессъ и условія дЪйствительности. 


Читатель, вВроятно, уже замътилъ, что вЗра въ прогрессъ, по- 
‘мимо ея теоретической нелогичноети и нелћпости, еще и вовсе 
не соотвЗтствуеть дЗйствительности. 

Воззрћніе, состоящее въ томъ, что перем$на внЪшнихъ усло- 
вій, соціальныхъ порядковъ ведетъ къ прогрессу, въ томъ смы- 
сл какъ понимаютъ это слово теоретики прогресса, то-есть къ 
уничтоженію злого и къ усовершенствован добраго, —это воз- 
зрВне не можетъ выдержать даже самой поверхностной и сла- 
бой исторпческой критики. Напротивъ, исторія насъ учитъ, что 
жесомннно, добро и зло, въ разныя эпохи, при разныхъ исто- 
рическихъ условіяхъ, выражались въ разнообразныхъ и несход- 
ныхъ формахъ; но съ другой стороны, столь же несоинћнно, 
что общая сумма добра и зла, по. крайней мър%, въ прололженіе 
извЬстнаго намъ истораческаго періода, врядъ ли подверглась 
значительнымъ колебанямъ: 


И прежде кровь лилась рБкою, 
И прежде плакалъ человћкъ... 


Такъ какъ ссылки на видимыя усовершенствованія, ссылкя, 
которыя такъ любять дћлать наши прогрессисты, врадъ ли мо- 
туть быть приняты во вниманіе, то и дВБло становится на 
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почву философскаго обсужденія, а не на почву неточнаго спора 
о томъ пли другомъ фактъ. Въдь сеъ точки зрВнія философской, 
то-есть, говоря болБе простыми словами, съ точки зрВнія не- 
лицемЁрнаго исканія истины, важенъ не фактъ, а смыель. 
факта, важенъ не поступовъ, а мотивъ поступка, -–говоря дру- 
тими словами, важно душевное настроеніе той или иной эпохи, 
а не то или другое матерьяльное положевіе людей, жавшихъ 
въ эту эпоху. Милль въ своемъ сочиненіи „О своболђв“ съ 
р8зкою разпражательностью, чрезвычайно рБдко вестрВчающеюся 
у этого мыслителя, замћчаетъ: „Лучше быть недовольнымъ муд- 
рецомъ, нежели довольнымъ глупцомъ, недовольнымъ Сокра- 
томъ, нежели довольною свиньей“. Точно также можно сказать, — 
и, взрно, сами прогрессисты не будутъ съ этимъ спорить: „лучше: 
быть голоднымъ мудрецомъ, нежели сытою евиньей“. А спро- 
сите у тЬхъ же замфчательныхь европейскихьъ философовъ 
и историковъ, у этихъ Карлейлей, Мишле, Тьерри: когда лу- 
шевное настроеніе народной массы было болфе возвышенно, 
болће благородно, болће чпето—прежде пли теперь? Въ от- 
ввтВ нельзя сомиЗваться, а къ тому же надо прибавить, что. и 
вопросъ о томъ, чье матеріальное положеніе было лучше: сред- 
невВковаго человћка изъ народа или теперешияго пролетарія — 
вопросъ очень и очень спорный. Пусть тогда было болБе дис- 
циплины, болђе жестокости, если хотите, хотя и это вопросъ 
очень спорный, — но тогдашвій энтузіазмъ народныхъ массъ: 
направлялся на совершенно пругое, и, несомвнно, болђе вы: 
сокое, чЁмъ энтузіазмъ теперешнихъ народныхъ массъ. 
Вспомните хотя бы крестовые походы, хотя бы псторію аль- 
бигойцевъ, хотя бы анабаптиетскія и кальвинистскія движенія,. 
вспомните хотя бы исторію Византи, глв часто самые отвле-. 
ченные вопросы о жизни и дух$ становились вопросами всенарод- 
ными, возбуждали всенародный энтуз1азмъ. Вспомните все это, 
пересмотрите хотя бы книги Амедея Тьерри, перечитайте хотя: 
бы его Златоуста и Евдоксію, и вамъ ясно станетъ, въ чемъ 
дБло, когда вы сопоставите тогдашнее настроеніе народныхъ 
массъ, съ тЁмъ, что теперь творится на бћломъ свЪтђ, съ: 
тБмъ, что теперь творится въ Европћ. Наглость тамошняго б0- 
гача, буржуазная, пошлая и глупая наглость, вызываетъ такую 
же наглость въ бБднякахъ: у нихъ олић пВли, одни стремленія. 
и тотъ и другой впали въ похоть плоти, и у того, иу другого— 
одна цёль, хотя и выраженная въ разныхъ формахъ. Если тамъ. 
бЪлнякъ во что бы то ни стало хочетъ дорваться до корыта. 
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богача, то богачъ хочеть во что бы то ни стало сохранить это 
корыто для себя одного. Всегда такъ было,-—но было какъ дур- 
ной инстинвтъ, и всеми такимъ признавалось; теперь то же воз- 
ведено въ принципъ, во имя котораго приносятся жертвы идоль- 
скія, въ принципъ, возбуждающий энтузіазмъ народныхъ массъ, 
готовыхъ во имя его на всякое самопожертвованіе. Такъ илутъ 
дфла въ ЕвропЪ. „Прочь съ дороги, я иду!“ —кричитъ, разжи- 
рЪвшій буржуа, давно уже не вВращій въ Бога, но все еще 
боящійся чорта. „Прочь съ дороги, я иду!“ —еричитъ остерве- 
вБлый пролетарій, добивающійся права лакать изъ того же 
корыта... 

Мы каждый день читаемъ 0 томъ, что дВлаетса въ Европ. 
Посмотрите на это стремленіе народныхъ массъ къ тому, чтобы 
добиться права всеобщей подачи голосовъ. Рали этого прино- 
сатса страшныя жертвы, ради этого происходатъ забастовки, 
грозящія голодомъ, ради этого народныя массы готовы подстав- 
лять свою грудь подъ пули и картечь. Упорство этихъ людей, 
ахъ энтузіазиъ столь же поразительны, какъ и ихъ заблужденіе; 
она увћрены въ этой всеобщей подач голосовъ, какъ въ ка- 
ъой-то панацећ; они думаютъ, что какъ только добьются этой 
мВры, такъ все пойдетъ, кавъ по маслу; они готовы жертвовать 
жизнью, лишь бы добиться своего. Жажда дорваться до корыта 
затемняеть мысль; въ ослЗолен1и не видать и не хотатъ ви- 
ДЪть. что вЗдь эта всеобщая подача голосовъ есть всего только 
грубзйшее суевЂріе, не боле, какъ пошлая кукольная комедія, 
только арена дая политическихь авантюристовъ и проходим- 
щевъ... И воть въ этой остервенћлой и безсмысленной борьбъ 
видять прогрессъ... Прогрессъ чего же? 


; 


Ю. Н. Г оворуха-Отрокъ (Ю. Николаевъ). - 
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Путевые очерки. 


І. 
Въ Н!евЪ. 


У меня на сердць давно лежало, не скажу желаніе, а непо- 
бВдимая потребность посВтить страны и народы, связанные 
кровнымъ родетвомъ своего рода съ Россіей и русскими. Мы, 
русскіе люди образованья и достатка, слЗдуя безраздумно табун- 
ному влеченью, дфлыми годами, десятками лћтъ тремся по го- 
стиницамъ и пансіонамъ Европейскахъ городовъ и курортовъ, 
пережевывая въ сотый разъ все одни и тЪ же, давно всеВмъ 
пріВвшіяся впечатлћнія, въ лВнивой привязанности своей къ 
хорошо протоптаннымъ лорожкамъ, къ привычнымъ условіямъ. 
внЪшняго комфорта, и оставляемъ въ птогВ мильоны русскихъ 
рублей иностранцамъ, не извлекая изъ этого для себя никакого. 
новаго знанья, не завязывая этимъ никакихъ полезныхъ намъ. 
отношеній. А между т8мъ ближе всякихъ Иташй, Парижей, Ба- 
деновъ и Осгенде—чуть не рядомъ съ нами лежатъ почти со- 
всъмъ намъ невБдомыя, нисколько не менће прекрасныя и для 
насъ несравненно болће пнтересныя страны, населенныя наро- 
дами, которые говорять нашимъ языкомъ и молятся нашими 
молитвами, въ жилахъ которыхъ течетъ родная намъ кровь. 

Мы какъ невВжды чуждаемея этвхъ природныхъ членовъ 
семьи нашей, единенье съ которыми должно было бы составлать. 
самую естественную п самую надежную силу нашу, и безраз- 
судно отдаемъ ихъ безъ всякой борьбы вліянію . всевозможныхъ. 
враждебныхъ и намъ, и имъ народностей. 

Сербія, Черногорія, Далмація, Кроаща, Галищя, Буковина и 
всякія другія славянскія страны Балканскаго полуострова и 
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Австрйекой Импери— для большинства изъ насъ знакомы чуть 
ли не также мало, какъ какой нибудь Афганистанъ или Пенл- 
жабъ. Кром немногихъ нашихъ ученыхъ славистовъ, кучки 
дипломатовъ, да военвыхъ людей, побывавщихъ въ Болгаріи и 
Сербін по случаю войны, —почти никто изъ русскихъ не пос$- 
щалъ этахъ родныхъ намъ странъ. Частный русскій путеше- 
ственникъ въ этихъ м$етахъ до сихъ поръ такая же рћдкость, 
какъ китайскій путешественникъ въ Росс1и; русекаго торговца, 
русской торговли тамъ вовсе нфтъ. Между тёмъ Н$мцы, 
Австрійцы, Французы, Англичане, даже Американцы интезесу- 
ются гораздо боле насъ этими странами и настойчиво изу- 
чаютъ ихъ. Мудрено ли, что какая нибудь Сербія, не имћющая 
никакихъ постояяныхъ и тБеныхъ сношеній съ русскимъ наро- · 
ломъ, помимо обычныхъ дипломатическахъ отношен къ рус- 
скому правительству, поддается мало-по-малу энергическому на- 
тиску нзмецкихь элементовъ Австрія, австрйекой культур, 
австрийской промышленности, даже аветрійскому языку, на ко- 
торомъ говоратъ каждый мало мальски образованный сербъ. 

При томъ непростительномъ забвеньи, въ которомъ русское 
общество оставляетъ своихъ елавянскихъ братьевъ, нужно удпв- 
латься, кавъ еще могло сохраниться въ этихъ народахъ глубо- 
кое чувство привязанности къ Россіп п непоколебимая вВра 
въ нее, какъ въ опору славянства—которое провикаетъ собой 
всякаго Балканскаго славянина, и котораго нельзя не зам%- 
тить на кажломъ шагу, даже при бВгломъ путешестви по Бал- 
канскимъ странамъ. 

Въ итог такого ложнаго положенія вещей выходить то, что 
славяне до сихъ поръ не знаютъ Россіп, а Россія до сихъ поръ 
не знаетъ славянъ. Поэтому мнВ казалось, что лаже моя слабая 
попытка познакомпться въ качеств скромнаго туриста съ на- 
ибол$е близкими намъ славянскими народностями Балканскаго 
полуострова и познакомить съ ними моихъ читателей рядомъ 
безпритязательныхъ очерковъ того, что мн пришлось бы вп- 
дъть,—была бы не безполезна, по крайней мърћ, қкакъ при- 
мёръ, способный, быть можеть, вызвать на то же дфло другахъ 
нашихъ туристовъ и другихъ нашихъ писателей. 

Въ этихъ своихъ стремленіяхъ путешественника я невольно 
присоединилъ Грецію, Грековъ, къ славянскимъ народностамъ 
Балканскаго полуострова. Не потому, чтобы я держалея свое- 
образныхъ взглядовъ Фальмерайеера, признавшаго, какъ извВ- 

. етно, современныхъ грековъ не за потомковъ Эллиновъ, а почти 
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за славянскихъ насельниковъ Мореи п Эллады,— но просто по- 
тому, что Греція—колыбель нашего православія, нашего духов- 
наго просвъщенія, слВдовательно та же близкая родня намь, 
русскомъ, своего рода наша крестная мать. А между тёмъ Гредія 
намъ извзстна еще мен%фе, чъмъ Сербія и Черногорія, Греціи 
мы чуждаемся еще гораздо болЂе, чЁ8мъ славянъ, и оказываемъ 
на нее еще менЂе вмяня. 

Бром того, Греція, понятно, влекла меня къ себВ и другими 
своими сторонами. Писатель-туристъ, обћгавшій п описавшій 
столько южныхъ странъ: Крымъ, Вавказъ, Среднюю Азію, Па- 
лестину, Египетъ и проч —не могъ ни въ какомъ слуза$ про- 
пустить чудную страну, гдВ какъ въ фокусъ соередоточиваются 
и красоты южной природы, и сокровища самой поэтической и 
самой поучительной истории. 

Такимъ образомъ у меня составилея рёшительный планъ путе- 
шествія, такъ сказать, по своей славянской я православной родиф. 
Болгарію однако я выключилъ изъ этого плана, потому ото въ 
ней было тогда еще слишкомъ много болъзненныхъ явлсній, съ 
которыми непріхтво было бы сталкиваться, п на которыа не 
хотБлось бы глядЪть. МнЪ казалось удобнЪе всего начать посћ- 
щеніе Балканскаго полуострова съ Дуная, этой коренной сла- 
вянской рБки, на которой съ глубокой древности осБли славян- 
скія племена, гдз была когда-то и „середина царства“ нашего 
удалаго Святослава. Поэтому я направилъ свой путь черезъ 
Біевъ и Одессу, хотя въ Одессе пришлось убВдиться въ край- 
немъ неудобств Дунайскаго плаванья до БЪлграда и возвра- 
титься на боле далекій, но за то скорзйций путь черезъ Воло- 
чискъ, Галицію п В%ну... 


Какъ бы то на было, а мы посБтили прежде всего Кіевъ... 

„И Кіевъ дряхлый, златоглавый, сей пращуръ русскихъ горо- 
довъ“, какъ великолћпно обрисовалъ его Пушкинъ. 

Біевъ любишь дЪйствительно вакъ какого-то дфдушку, кото- 
раго характерныя черты врћзалась вт еердц съ дтекихъ лЪтъ, 
котораго маститую фигуру привыкъ изъ года въ годъ видЪть 
все въ томъ же почетномъ углу, все на томъ же старинномъ 
кресл, окруженнаго благоговвйнымъ вниманіемъ семьи. Влевъ- 
дВдушка старухи Москвы, Суздала, Владиміра, а не только 
юнаго франта Петербурга. Можетъ быть, оттого въ его пейзаж 
замЪтна какая-то наивная патріархальность, какая-то деревен- 
ская простота... Оть него не несетъ казенщиной, солдатскою 
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выправкой. Улицы и кварталы его не разлинеены прямыми квад- 
ратиками, какъ ученическая тетрадка каранлашемъ, а вьются и 
лЪпятся въ своеобразныхъ поворотахъ и спускахъ, какъ проло- 
жила ихъ въ теченіе длиннаго ряда вћковъ разнородная житей- 
ская нужда... РЪка его, —,„ДиБпръ широкій п глубокй“— не 
втиснута вь искусственныя правильныя рамкп гранитной набе- 
режной, а какъ настоящая степная полудикая рЂка свободно 
растекается въ своей поэтической неряшливой вольности— по 
песчавистымъ низинамъ, наливаетъ темные омуты въ пазухахъ 
горнаго берега, засоряетъ себя островами п мелями, п дробить 
свою могучую ширь на многочисленные рукава, протоки, заливы 
я озера... 

Взглянешь на его береговыя кручи сейчасъ иодъ золотыми 
маковками Лавры, — зелень, обрывы, камни, — точно вы въ ка- 
комъ-нибудь пустынномъ монастыр, а не у порога большого 
города, столицы русскаго юга. Взглянешь на самый городъ сбо- 
ку изъ вагона желзной дороги, пробВгающей чуть не во всю 
его длину, —и городъ вамъ кажется громадною красивою дерев: 
ней, позною зеленыхъ садиковъ п маленькахъ разноцвћтныхъ 
домиковъ, веселыхъ и яркихъ. какъ весенній день... Это осо- 
бенно чувствуется теперь, когда и на двор -тоже стоятъ эти 
веселые и ярые весенніе дни... У насъ въ КурскЗ, въ Вороне- 
жБ-—вмсто деревьевъ еще голыя черныя розги, а тутъ, на бла- 
годатпомъ югв, да еще юг$, такъ близкомъ къ западу, — все 
уже цвЪтетъ и зеленВетъ. Кіевъ —это по истинъ городъ - садъ; 
садовъ въ немъ, кажется, столько же, сколько и домовъ, осо- 
бенно, когда глядЬть на него со стороны Лыбели, самой дере- 
венской стороны этого деревенскаго города. Кіевъ нав$ки врв - 
заетея въ память, Біевъ дфлается дорогъ русскому сердцу, — 
конечно, не этимъ своимъ деревенскимъ пейзажемъ, а тВми жи- 
вонисными и характерными горными обрывами евонми, ва кото- 
рыхъ высоко, какъ на каменномъ пьедесталЪ, горятъ, отража- 
ясь цБликомъ въ рЪкЪ, золотыя шапки его бЪлокаменной Лав- 
ры, его псторическихъ монастырей и соборовъ... 

Эти горы, эти бБлыя златоглавыя церхвн №іева неразлучво 
соединяются въ воспоминаньи съ широкимъ раздольемъ Дв%- 
пра, съ чудесно переканутыми черезъ него колоссальными мо- 
стами, —п я думаю, Ътъ другаго города въ Россін, который бы 
могъ сравивться красотами своего вида съ дифпровскими бере- · 
гами Кіева, гл онъ виденъ путнику, такъ сказать, прямо въ 
лицо, сейчасъ же послћ того, какъ крылатый чугунный драконъ 
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пронесетъ его отъ Броваровъ сквозь сплошныя стБны соенова- 
го бора и вынесетъ на просторъ двВпровской низины... 
Огромные казенные лБса Броваровъ, по счастью, уцВлБли отъ 
истребленія и служатъ своего рода легкими для степныхъ оврест- 
ностей Кіева. Сюда можно пріЪзжать дышать свБжимъ возду- 
хомъ изъ городекаго пёкла, изъ оголенныхъ и раскаленныхъ по- 
лей. Даже когда проносишься въ вагон желфзной дороги че- 
резъ таинственныя темныя сни этихъ лБеныхъ исполиновъ, что 
тявутся многоверстными колонадами, безъ перерыва и просвЗ- 
та, по об сторовы узкой дороги, то чувствуешь, будто окуна- 
ешься съ головой въ какую-то невидимую глазу прохладную пу- 
чину водъ... | | 
Но еще не далеко то время, когда здВ шее лћса захватывали 
огромную область, когда нужно было несколько дней тянуться 
по пескамъ почтовой дороги сквозь чащи стариннаго бора. Это 
было когда-то цзлое лсное царство, суровое и не безопасное 
для проћзжаго. Военные караулы должны были разъћзжать день 
и ночь по дорог, п почту нельзя было провозить иначе, какъ 
съ вооруженными провожатыми. Можно было подумать, что въ 
окрестностяхь Кіева сохранялось историческое наслЪліе тВхъ 
далекихъ вфковъ, когда Ильюша, крестьянскій сынъ изъ села 
Карачарова, изъ-нолъ города Мурома, боемъ пробивался черезъ 
дремучіе лћса, мимо 12 дубовъ Соловья- Разбойнпка, къ столь- 
ному граду Кіеву, ко двору Владиміра, Краснаго Солнышка. 
Теперь нравы перемЕнились. ВмЪфето Соловья-Разбойника, 
громче и удалфе, чБмъ онъ, свиститъ день и ночь по лБсамъ и 
степямъ чугунный паровозъ, и отъ еввета его уже сыплются на 
землю не листья деревъ, какъ въ поэтической былвнЪ, а валят- 


ся одни за другима самп эти, когда-то дремучіе лЪса. 


Этотъ огнедытапий конь новой цивилизаціи, осуществившій 
собой волшебнаго коня старыхъ народныхъ сказокъ, расчистилъ 
теперь шпрокія дорожки ко веБмъ городамъ, стольнымъ и не- 
стольнымъ, отъ всћхъ заставъ п разбойяичьихь становъ лучше 
всякаго Ильи Муромца п всякихъ сказочныхъ богатырей.. 

Вылубицкій монастырь ветрћчаетъ васъ, какъ древній при- 
вратникъ Кіева; Печерскую Лавру нельзя себ представить безъ 
Выдубицкаго монастыря. Онъ прачетен такъ уютно и живопис- 
но въ нежнихъ складкахъ печерскихъ скалъ, онъ такъ манитъ 


къ себВ путника курчавыми садами, старинными церквами и мир- 


ными домиками свовхъ келій, что, по истин, красота Кіева 
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прежде всего —его красота... ТысячелЬтнимп легендами, поэзіею 
сЗдой древности вћетъ и отъ этого потонувшаго въ горахъ мо- 
настыря, и отъ толпащихся на высотВ храмовъ, и отъ великой 
исторической рБки, омывающей нхъ подножіе.. РБка эта — не 
только купель, но и колыбель русскихъ племенъ, русскаго госу- 
дарства, колыбель русской поэзи и русской въры, первыхъ бое- 
выхъ подвиговъ н первой торговой предпріимчивости,— тоть „ве- 
ликій путь изъ Варягъ въ Грека“, который былъ извъстенъ на- 
родамъ раньше, чЪмъ стало ему вВдомо самое ямя русских%. 
Днъпръ—рћъка уд$льной Руси, рБка Русскаго юга, какъ Волга — 
рВка сВвера, рћка царства Московскаго. 

Я всегда съ особеннымъ чувствомъ всматриваюсь и вдумыва- 
юсь въ давно опочившіе историческіе города, съ вхъ оваменћв- 
шимъ прошлымъ, съ вхъ обломками вћковъ, давно пропъвшихъ 
свою пфеню. Въ нихъ словно застигнуты, какъ живыя улнки бы- 
лаго,— и выставлены для нашего поучевья — послёдніе слБлы 
той далекой жизни, и по нимъ, какъ по чертамъ стараго порт- 
рета, можно читать душу ихъ, когда-то кнофвшую своею само- 
бытною мыслію и свопми своеобразными страстями... 

Кевъ-— такая же живая лЪтопись, какъ Герусаломъ или Мек- 
ка. Среди явленій современной цивилизащи, переполняющей те- 
перь его, среди электрическихъ конокъ, желЁзной дороги, теле- 
фоновъ, телеграфовъ, банкирскихъ. конторъ и фабрикъ, — старые 
златоглавые соборы Кіева, старыя имена его исторпческихъ уро- 
чищъ.— вез эти Крещатики, Лыбеди, Золотыя Ворота, —произ- 
водятъ на меня то же впечатлЬне, какъ среди модно убраннаго 
дома какая-нибудь уедпненная прадёдовекая комнатка, сохранив- 
шая на своихъ неказистыхъ стБнахъ все скромное и своеобраз- 
ное убранство стараго времени, —– громоздкую мебель странныхъ 
фасоновъ, оружіе, когда-то дорогое и нужное, наивные портре- 
ты забытаго типа, забытыхъ одеждъ, медальоны, складни, ла: 
донки, когда-то бывшія здфеь святыней, — словомъ, всю нрав- 
ственную атмосферу, которою жила старая жизнь, и которая 
. воплотилась, будто окаменфвъ въ нихъ, въ эти уцћлВвшія се- 
мейныя реликвия. 


е 





Что съ далекаго младенчества привыкъ слышать въ шепотВ 
наниныхь сказокъ, читать въ своихъ первыхъ лћтскихъ кНИЖ- 
кахъ, — веф эти Ки, Аскольдм, Святославы, Ильи Муромцы и 
Добрыни Никитичи со своимъ Краснымъ Солнышкомъ, — вся, 


чо. М ЙОРУ ЧЕРГ с оа 
ъа 2 = 2 < ьс 


756 РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


восторгавшая лВтскую душу, эпопея сказочныхъ богатырей и ис- 
торическихъ героевъ древней Руси — вся она глядать на меня 
теперь съ этихъ горъ, всВ они живуть здфеь, на этомъ Олим- 
пБ своемъ, какъ тБни погибшихъ боговъ... 

Мы, люди современной циавилизаща, потеряли уже внутрен- 
нюю связь съ духовнымъ міромъ нашего историческаго прошла- 
го, которая еще жива въ нашемъ простомъ народ$. 

Простой народъ нашъ еще со всею простодушною искренно- 
стью продолжаетъь преемственность историческихъ преданій и 
вћрованій; онъ еще связанъ съ ними тфенымъ кровнымъ род- 
ствомъ, какъ во времева Нестора или Мономаха. 

Для него еще исполнены глубокаго смысла и наслажденья 
священныя тайны кіевскихъ пещеръ, — эти Иваны Многостра- 
дальные, зарытые по плеча въ землю, опускающіеся по маковой 
росвикВ въ годъ; эти схимники, заложенные въ ст$ну, весь 
этотъ міръ чудесъ и сверхъ-челов$ ческихь подвиговъ. 

Вонъ бредуть пЪшкомъ, рядомъ съ рельсами, Богъ знаетъ 
изъ какой дали, побираясь Христовымъ именемъ, толпы бого- 
мольцевъ. Они радостно несутъ этотъ добровольный трудъ стран- 
ничества, поднимающій ихъ хотя на н$еколько дней изъ низ- 
менной матеріальности ихъ ежедневнаго быта въ свЗтлыя обла- 
сти таинственнаго и идеальнаго. 

Посл соломенныхъь кучъ и плетнишекъ ихъ деревенскаго 
газда, посл безпредъльныхъ ржаныхь равнинъ,—какимъ [еру- 
салимомъ вебеснымъ изъ каменй самоцвтныхъ покажется имъ 
эта сіяющая на зеленыхъ горахъ, среди синаго неба, надъ си- 
нею рћкой, бЁлзя к золотая Лавра, съ ея безчислевными кре- 
стами и маковками, и какіе разсказы принесуть они о ней въ 
свой глухіе хүтора!... 

„Возсіяетъ на горахъ сихъ благодать Божія, и градъ великъ 
имать быти, и церкви многія имать Богъ воздвигнути!“ — вспо- 
минается невольно старое пророчество перваго апостола Хри- 
стова, водрузившаго здЪсь первый крестъ на землЪ русской. 

Теперь этимъ крестомъ, крестившимъ когда-то всю нашу не- 
объятную Русь, осВБняющяиъ ее ип до сей поры,-—–елужитъ уже 
не одно дерево, вотквутое апостоломъ почти 2000 лћтъ тому 
назадъ, и не одинъ храмъ, посвящеяный ему, что живописно 
вћичаетъ собой самую выдающуюся скалу кіевскаго берега, — 
но, по истин, цБлый Кіевъ съ его Лаврой, монастырями и со- 
борами, съ его катакомбами православвыхъ подвижниковъ сдВ- 
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лался въ глазахъ народа русскаго, на страницахъ его долгой 
истори, этимъ высоковоздвигнутымъ валъ Русью крестомъ Пер- 
возваннаго апостола. 


Если Кіевъ излали кажется потонувшею въ садахъ огромною 
живописною деревней, то, зато, въћхавъ въ него, вы сразу чув-: 
ствуете себя въ обстановкћ цивилизовавнаго европейскаго го- 
рода, которому можеть позавиловать любой большой горолъ се- 
рединиой Росси, п ужь особенно могла позавидовать ло послЪд- 
вяго времени старая неряха Москва, только недавно подтявув- 
шаяся и причесавшаяся по-людски... Клевъ удивляеть своею чи. 
стотой, вкусомъ, приличіемъ. ВездВ заведены скверы, сады, фон- 
таны. Новые дома красивой архитектуры выростаютъ на гла- 
захъ. Электрическая конка, первая и пока единственная въ Рос: 
си, обфгаетъ весь городъ и самыя отдаленныя предмф$етя его. 
Каждый уголокъ Кіева красивъ по своему и не похожъ на дру- 
гіе его уголки. Это разнообразіе виловъ, свфтлые тоны домовъ, 
золотые купола церквей, роскошная зелень южныхъ деревьевъ, 
мало знакомыхъ сЗверянину, въ соединеніи съ солнечнымъ ут- 
ромъ майскаго дия,—производятъь радостное впечатл ние... 

Святая Софія Кіева— черезчуръ слабое подражаніе Византій- 
ской Софии... Она также мало похожа на нее, какъ маленькая 
олеографическая картинка на огромное полотно знаменитаго ху- 
дожника. Ея 15 золоченыхъ главъ съ узорчатыми золотыми кре- 
стами и зв$злами, самой разнообразной высоты и величины, го- 
раздо болВе напоминаютъ инл скую паголу съ ея безчислевны- 
ми ръзными верхами, чЁмъ величественную простоту огромнаго 
Византійскаго купола. Наши предки, хотя и приняли отъ визан- 
ийцевъ вћру и образованіе, не даромъ, однако, были соплемен- 
никами по крови и съ арійцами Инли. Они незамћтно преобра- 
зили по своему архитектуру Византіи и создали самобытный рус- 
скій стиль, даже силясь рабеки копировать своихъ учителей. 
Софійскій храмъ Біева, въ свое время казавшійся чудомъ свћ- 
та своего рода нашимъ простолушнымъ прелкамъ, теперь инте- 
ресенъ только своею оригинальностью. Архитектура его дВтеки- 
наивна. Золотыя тапки его, сильно таки облЗзлыя, поматы, 
какъ плохо спеченый артосъ; окошечки грубы и просты, какъ 
въ деревенской изб; колокольня, сквозь ворота которой вхо- 
датъ во дворъ храма, — какой-то уродливой формы, словно 0б- 
рћзанная снизу, и росписана во вкусћ варварскаго великол В шя 
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бЪлымп алебастровыми арабесками, травами, цвътами и чуть ли 
не птицами, по свзтло-зеленому фону... 

Правда, теперешній Софійскій соборъ далеко не тотъ, какимъ 
Мудрый Ярославъ построилъ свой храмъ Прехудростя Бозией 
на мБетВ, гдВ овъ жестоко побилъ вЬчныхъ недруговъ Руси— 


печенћговъ, и которое въ то время еще не входило въ предЗлы 


древняго города. ЦоелВ Ярослава, этотъ храмъ Премудрости, 
бывшій метрополіей Кіева, подвергался столькимъ разрушен1амъ, 
пожарамъ и перестройкамъ, что по теперешиему его виду нельзя 
судить о древнемъ храмћ. Замфчательно, что первыми раз- 
зорителями знаменитаго храма были не печензги, не половцы и 
не татары, а православные русскіе князья, и во главз ихъ 
князь, заслужившій прозваніе Боголюбскаго. Татары уже докон- 
чали дВло Андрея и Ольговичей. Теперешній наружный видъ 
свой Софійскій храмъ получилъ тольхо въ 17 столћтін, стара- 
ніями энергическаго возстановителя православія въ ВКіевћъ—ми- 
трополпта Петра Могилы, который поддержалъ сколько было 
можно полуразрушенные купола и ст$ны, но прибавивъ къ нимъ 
достаточно новаго. Зато внутри расположеніе храма осталось 
почти неизмБненнымъ и даетъ возможность зозстановить нъ во- 
ображени былое великолБпіе. Тутъ уже вее—типически визан- 
тійское. Круглый куполъ посрединв и ряды высокихъ узкихъ 
арокъ кругомъ. Арки этп илутъ рядами справа и слћва, образуя 
своего рода узкіе параллельные корридоры, направляющіеея къ 
многочисленнымъ маленькимъ алтарикамъ. Арки этп, кром% того, 
двухъяруснын. На хорахъ тБ же корридорчяки, что я внизу, тБ 
же крошечные прид$лы во имя многочисленныхъ сватыхъ... Ќа- 
менные пилястры, образующіе арки, такъ массивны, и стоятъ 
настолько блазко другъ къ другу, что свободнаго мЪста остается 
очень мало, и въ храм почти вездВ царитъ нолутьма, перехо- 
дящая кое-гдћ въ настоящий мравъ. Строители, очевидно, больше 
всего хлопотали о прочвостп сооруженія, мало заботясь объ 
удобетв$ молящихся. И въ этомъ отношени упрекнуть ихъ ужъ 
никакъ нельзя. Своды собора пережили въ теченіе почти 9 вћ: 
ковъ землетрясенія, пожары, разоренія, и, конечно, простоять 
еще не одинъ вћкъ. СтЁны двухъаршинной толщины, связанныя, 
какъ мясо востянымъ скелетомъ, желзными скрћпами, сложен- 
ныя изъ отлично выжженнаго стариннаго кирпича, тонкаго какъ 
ПЛИТЫ. | 

Русская древность п въ храмахъ своихъ, и въ теремахъ, даже 
царскихъ, повидимому, любила тфеноту и полумракъ. Можетъ 
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быть, въ этомъ сказывались вкусы лфеного жителя, привыкшаго 
къ тВнямъ лћса и густотВ его стволовъ... 

Трудно представить себ, что въ этомъ тЬсномъ храмћ, за- 
громожденномъ толетымп каменными столбами, помБщаютеня од- 
нако 13 отлфльныхъ придЗловъ! Они втиснуты всюду, гд только 
было возможно: словно пещеры, выкопанныя въ скал+, въ верх- 
нихъ галлереяхъ, на хорахъ, подъ боковыми купольчиками, въ 
концахъ нижнихъ коррилоровъ. Вся внутренность храма раз- 

Ф бнта рядами столбовъ тоже на пещерки своего рода, гдФ люди 
стоятъ, не видя другпхъ и другимъ невидимые. Если бы не вы- 
сота собора, право, трудно было бы дышать въ такой тБснотћ. 
Только середина собора противъ главнаго алтаря сколько - ни- 
будь просторна и даетъ возможность окануть общимъ взглядомъ 
этотъ своеобразный старый храмъ. 

Общая идея византійскаго храма проникаетъ въ немъ всякую 
подробность. Творецъ храма стремился создать пзъ камня пс- 
кусственное небо своего рода, съ престоломъ Божимъ на верху, 
съ роямя ангеловъ, Его славословящихъ, съ полчищами свя- 
тыхъ, Ему молящихся, повсюду кругомъ. 

И дћйствительно тутъ небо надъ вами и кругомъ васъ, — куда 
ни взгляните... Түтъ ничто не отвлекаетъ васъ въ низменныя 
заботы земныя, а все говорптъ о безплотномъ мірБ. Въ круглой 
ниш алтаря колоссальный мозанковый образъ Богоматери, — 
славная въ народ „СтЪна Нерушимая“,—осБняетъ съ высоты 
преетоль и молящихся; ниже ея такая же крупная мозаиковая 
картина Тайной Вечери. Нужно было снять несколько ярусовъ 
иконостаса, чтобы слдлать видными молящимея въ церкви эти 
драгоцфнныя мозаики Ярославова времени. Они были прежде 
варварски замазаны густымъ елоемъ извести п возобновлены 
только недавно неутомимыми трудами нашего знатока древняго 
русскаго художества профессора Прахова. Въ другихъ мБстахъ 
собора на аркЋћ, обрамливающей спереди ношу главнаго алтаря, 
на боковыхъ галлереяхъ, на лЁстницахъ, по которымъ подни- 
маютея на хоры,-—-тоже были найдены и очищены профессоромъ 
Праховымъ интересныя мозаиковыя работы греческихъ худож. 
никовъ П вка. Во многихъ мБстахъ уцЕлЪли и греческія над- 
писи того же времени. Но мозапкъ уцВлћло все-таки немного 
сравнительно съ множествомъ изображен! святыхъ, писанныхъ 
а! їгеѕсо, и сплошь поврывающихъ внутренность собора, его 
стБны, столбы, паруса, арки, купола и еводы, одиночками, па- 
рами, группами, цћлыми полчищами. Релягіозная ревность наив- 
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наго художника, повидимому. жаждала населить Божій храмъ 
ликами веВвхъ святыхъ людей, которыхъ имена можно было оты- 
скать въ лВтописяхъ церкви. Тутъ и библейсве патріархи, и 
пророки, и апостолы, и благочестивые цари, и великіе святи- 
тели, мученоки п подвежники, кажется, веъ безъ исклЮюченія, — 
словомъ, цБлая торжествующая небесная церковь, наглядно. 
прелетательствующая за свояхъ грЪшныхъ земныхъ братьевъ 
передъ Ликомъ Вседержителя, властительно простершаго налъ 
ними, въ глубин центральнаго купола, среди облаковъ и ан- % 
геловъ, Свою Десницу. Когда стоишь, задумавшись, на верхней 
галлерећ, открывающейся въ середину храма, п видишь наравиЪ 
съ собой все это безчисленное населеніе святыхъ мужей и женъ, 
устремившихъ на тебя со вевхъ сторонъ безмолвные взгляды, 
то грезится минутами, будто ты и въ самомъ дл восхищенъ 
отъ земли куда-то въ выси небесныя, въ обители праведныхъ. 
Но то, что лля современнаго анализирующаго человЪка пред- 
ставляется теперь только интересными остатками былой худо- 
жественной и религіозной жизин народа, —лля самаго этого на- 
рода, для художника, творившаго нВкогда эти образы, —это ка- 
менное небо было дВйетвительно живымъ, вБщающимъ п вни- 
мающимъ небомъ, эти лики смотрЪли съ высоты свопхъ стЬнъ 
съ укоризной п угрозой, состраданіемъ и прощеніемъ. Просто- 
душная молящаяся толпа, окруженная этимъ сонмомъ святите- 
лей и угодниковъ церкви, словно сходящихъ къ нимъ отовсюлу 
съ высотъ неба, изображенныхъ въ поразительной для нея жиз- 
ненности и величіи,—дБйствительно могла впадать въ полную 
иллюзію и чувствовать себя какъ бы передъ престоломъ Судьи 
Небеснаго, лицомъ къ лицу со всею святою ратью Его. 

Фрески и мозаики Оофійскаго собора-—вс по золотому фону; 
золотые купола, золотые своды, золотыя арки, —и среди этого 
сплошнаго золота —ярко раскрашенныя безчисленныя фигуры. Та- 
ковъ быль вкусъ старыхъ византійскихъ художниковъ и благо- 
честивыхъ людей древней Руси, не исчезнувшій у насъ и до 
сихъ поръ. Пока позолота и краски были свЪжи, онБ должны 
были дђйствовать ослБпятельно не только на глаза, но и на 
воображеніе молящихся. Храмъ производилъ впечатл не сіяю- 
щаго соляца, небеснаго свъта, нисходящаго на землю. Господь 
и его святые, по понятію вБрующихъ, только въ такомъ не- 
земномъ блистаніи и могли являться грЬшнымъ очамъ. Но те- 
перь полинявшая и потускнВвшая отъ сырости позолота храма 
выдаетъ глазу зрителя вс неровности и трещины плохой шту- 
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катурки, и гораздо больше напоминаетъ собой громалный свя- 
тонедВльный артосъ, чВмъ блескъ солнца. 

Въ Софійскоиъ собор огромныя богатства, несмотра на его 
страдальческую исторію. Даже престолъ изъ серебра и царскія 
врата изъ серебра. Но серебро не искупаетъ собой того без- 
вкусія, которое въ этомъ храм строгаго византійскаго стиля 
допустило устроить иконостасъ съ разными замыеловатыми за- 
витушками въ стил рококо, такъ некстати разрушающий цфль- 
ное впечатлћніе храма. 


Быль праздничный день, и въ соборВ шло архіерейское слу- 
женіе. Болће величественной, болћВе стройной и проникающей 
душу божественной службы, какъ наша архіерейская, съ ея 
чулчыми хорами пвчихъ, конечно, нБтъ нигдъ. Нигдъ нћътъ 
ничего подобнаго и нашимъ протодаконамъ, играющимъ такую 
видную роль въ торжественномъ ходћ архіерейскаго служенія... 

Иные находять неумфстнымъ въ божественной службћ грубые 
басы ліаконовъ и слишкомъ громые возгласы хора. Но у насъ 
народъ не отвЗчаетъь самъ на возгласы священнослужащихъ, 
какъ дБлалось въ первыя времена христіанства, поэтому гром- 
Кій, мужественный откликъ хора, такъ кстати замћняетъ собой 
голосъ всего народа, который не можеть и не долженъ быть 
дћвически-нћжнымъ и слабымъ. Могучая октава діакона, чита- 
ющаго Евангеліе, возглашающаго ектенін, дружные взрывы ба- 
совъ, далеко слышный колокольный звонъ, — все это голосъ 
торжествующей Церкви, открыто вознвосящей свои мольбы и 
хваленья, сиВло выражающей передъ всВми свои надежды и 
вБрованья и громко призывающей веЗхъ присоединиться къ ея 
молитвамъ. Въ церквахъ притёененныхь и плБненныхъ не 
услышите этихъ громкихъ хоровъ, этихъ увЗренныхъ возгласовъ, 
этого бодрящаго душу звона колоколовъ. Тамъ все прачется, 
говорить неувВренно и робко, старается быть неслышнымъ и 
невилнымъ. Тамъ даже крестъ не сићетъ смъло подияться надъ 
храмомъ Божимъ и засверкать позолотой, чтобъ его не замћ- 
тилъ враждебный глазъ. Русскому же православію, давно вос- 
торжествовавшему надъ своими разнородными врагами, о0свобо- 
дившему изъ рабства столько другихъ православныхъ братьевъ 
своихъ, вполић приличествуеть говорить голосомъ мужествен- 
нымъ и могучимъ, какъ раскаты грома, басами своихъ прото- 
дізконовъ, хорами своихъ пъвчихъ, торжественнымь гуломъ сво- 
вхъ КОЛОКОЛОВЪ... | 5 
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Очень любопытны въ Софійскомъ соборБ остатки древней 
свЬтской живописи надъ лБсетницамя, по которымъ поднимаются 
на хоры. Предполагаютъ, что во времена Ярослава этими лЪст- 
ницами сообщалея съ храмомъ Премудрости Божей построен-, 
ный рядомъ съ нимъ дворецъ веливаго князя. На правой лёст- 
ниць фрески удфлБли особенно хорошо. Это своего рода быто-. 
выя картинки того времени, и въ этомъ смыслВ он драгоцћнны. 
Такихъ подлинныхъ свидфтелей младенческой истерической эпохи 
нашей встрфтишь не часто. Туть и охота за дикими ло- 
шадьми, обычныма тогда жителями южно-русскихъ степей, и 
битвы, и пиршества, в скоморохи съ ихъ харями и дудками, въ 
иноземныхъ одфяньяхъ, и фантастическіе звћри, въ сушество- 
ваніе которыхъ пскренно в$рали простодушныєе люди ХІ вка. 
Проавленіемъ на свфть Божій изъ покрывавшей ихъ штука- 
турки этихъ замфчательныхъь иллюстрацій былой жизни пред- 
ковъ нашихъ мы обязаны все тому же неутомимому профес- 
сору Прахову. | | | 

Мпхайловскій монастырь—на той же площади, что и Софій- 
скій соборъ. Это рабскій сколокъ съ Ярославова храма, — въ 
которомъ наши предки вид$ли недосягаемый хдеаль красоты п 
вкуса. Только церкви его немного повыше, золотыя главы ску- 
ченнће п ярче, а колокольня —того же неуклюжаго стиля, безъ 
арабесковъ, съ аляповатыми украшенями. 

Эти дв$ почти рядомъ стоящія святыня, ‘поднимаюцщ1я въ го- 
лубое небо свои ТЪсно скученныя, многочисленныя башенки, 
купола и кресты, будто воплощенные символы народныхъ мо- 
литвъ, возносящихся къ Богу подъ ихъ древними сводами, — 
придаютъ общей картин Кіева характерныя черты глубоко 
русскаго и глубоко иеторическаго города и двлаютъ язъ Со: 
фійскій площади самый типичный уголокъ Клева, своего рода 
‘сердце его. 


Михайловскій монастырь не много моложе своего древняго 
образца (меньше чЪмъ на одно столЪтіе), страдалъ вмВетЬ съ. 
нимъ, п вмЪств съ нимъ служилъ въ теченіе столћтій непоко- 
лебимымъ стягомъ русской народности н православия. 

Внутри онъ быль взукрашенъ въ свое время такою же гре: 
ческою мозапкой п фресками, какъ и Софійскій соборъ, но про- 
фессору Прахову удалось найти подъ слосмъ извести только 
очень пемногія мозаики на арк алтара. Зато въ монастыр% 
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удВлЪло нисколько историческихъ сокровищъ, боле новаго вре- 
мени, богатыя иконы русскихъ государей и малороссійскихъ 
гетмановъ. Есть даже икона чистаго золота, съ иЪсколькими 
тысячами брильянтовъ, пожертвованная Императоромъ Алекеан- 
дромъ Благословеннымъ, и цфнимая свыше 50.000 рублей. Есть 
золотая лампада Екатерины Второй съ цфлою брилліантовою 
кистью, престолъ н царскія врата тутъ тоже изъ серебра. 

Но вообще вяутренность Михайловскаго храма не произво- 
дить характернаго и цВльнаго впечатл ня. Позанфйп!я пере- 
стройки и передЗлки его —совсфмъ исказили его первоначаль- 
ный стиль. Овъ растянуть въ ширину, словно какой-то полу- 
темный узкій корридоръ, и только боковые придЗлы его нЪеколько 
свЪтлЂе. Въ лЁвомъ, довольно тБеномъ, почивають посредив% 
мощи св. Великомученицы Варвары. Подступъ къ нимъ неудо- 
бенъ, на’узенькой лёсенк® неизбфжная толкотия п давка. СЪнь 
надъ ракой и самая рака— изъ чистаго серебра съ вычурною 
р$зьбой, мало илущею для гробницы святой, въ испорченномъ 
вкусћ конца ХУШ столћтія, когда эта сБнь и рака были устроены 
графиней Орловою, употребившею на нохъ до 35 пудовъ се- 
‚ ребра. Рака св. Варвары мала, какъ гробъ ребенка, вЗроятно, 
потому, что она почиваетъ безъь головы, да и многія другія 
части ея мощей, напр., лБвая рука, части реберъ и пр., быди 
въ теченіе времени отдълены отъ нихъ и перенесены на утћ- 
шеніе вђрующихъ въ другіе города. 

Мощи св. Варвары Великомученицы были перенесены въ Вевъ 
еще до татарскаго нашествія, хотя и неизвестно при какомъ 
князЪ. Во время осады Кіева Батыемъ они были скрыты подъ 
поломъ монастыря, такъ что разрушевіе татарское, отъ кото- 
раго долго не могъ оправиться Михайловскій монастырь, не кос- 
нулось ихъ. | 

Народъ русскій питаетъь особенную любовь къ мощамъ св. 
Варвары, женщины еще больше, чЁмъ мужчины. Трогательнзя 
ясторія ея мученичества, и самъ ея прекрасный юный образъ, 
исполненный ангельской чистоты и вмст$ непобЪдимой твер- 
дости,—привлекаетъ къ ней благочестивыя чувства и поэтиче- 
скую фантазію народа. 

„Новосозданный храмъ Владиміра я не могъ осмотрЪть внутри. 
_Вакъ и храмъ Спасителя въ МосквЪ, снаружи онъ не произво- 
дитъ особенно художественнаго впечатлћнія. Ничего оригиналь- 

. наго ни въ общихъ мотивахъ, ни въ подробностяхъ. Кажется, . 
49% 
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будто вы не разъ уже вилћли такіе храмы, и въ Херсонес, и 
и въ Севастополћ, и, пожалуй, отчасти въ Мосевћ. Кром% того, 
овъ ‘показался миъ елишкомъ громоздкимъ, слишкомъ тяжелымъ.. 
У него нЪтъ той легкости, того стремленья въ высь, къ небесам, 
которыя могутъ быть вполнз свойственны самымъ громаднымъ. 
сөоруженіямъ, какъ это доказала, напр., изящная ротонда Иса- 
кевскаго собора. Въ слишкомъ однообразныхъ и многочислен-- 
ныхъ рядомъ стоящихъ аркахъ храма св. Владиміра— черезъ-чуръ- 
много прозы и сухости. Глазъ не встрёчаеть естественно соче- 
тающихся пріятныхъ и граціозныхъ линій. Массиввое зданіе 
пахнеть гораздо больше тяжело продуманною и долго комбини- 
рованною теоретическою задачей, чБмъ вдохновенною искрен-- 
ностью и цёльностью художественной фантазів. 

ТВмъ ве менЪе соборъ ев. Владиміра все-таки величественъ. 
и выдержанъ въ Византійскомъ стилЬ. По громадности своей 
онъ подавляетъ веВ другіе храмы Кіева, старые и новые, и въ. 
нЪкоторомъ емыелВ вЪичаеть собой Кіевъ, потому что стоить. 
на одной изъ самыхъ возвышенныхъ точекъ его... 

Соборъ этотъ исторически и нравственно необходимо было 
создать въ Кіев. Апостолъ народа русскаго не иметь до сего. 
времени достойнаго его храма въ томъ самомъ город, гдћ онъ. 
крестиль землю русскую, и глћ была столица его... 

Въ №евВ есть и другіе новые памятники, помимо храмовъ. 
Самый оригинальный изъ нахъ памятникъ Богдану Хизльниц- 
кому, работы МикВшина. Знаменитый гетманъ возсозданъ во 
всемъ своемъ историческомъ живьћ. На васъ смотритъ съ хребта 
дикаго коня человћкъ дикихъ страстей, дикой силы, что-то сред- 
нее между монгольскимъ завоевателемъ и польскимъ витяземъ,. 
полуказакъ, полутатаринъ, воплощенье той непочатой степной 
силы народной, сыны которой прямо изъ пастуховъ и табунщи- 
ковъ дфлались подобно Чингису и Тамерлану мудрыми правите- 
лями огромныхъ царетвъ и вождями непобфдимыхъ полчишъ... 
Жаль только, что дикій конь, на котораго художникъ посадилъ 
своего героя, можеть быть, рали стремленья къ излишиему реа- 
лизму, слишкомъ маль для могучей фигуры всадника, — можно 
сказать, конекъ, а не конь, и поставленъ въ поз, хотя естест-. 
венной и задуманной съ большимъ смысломъ, но уже совсћиъ 
некрасивой, а непосредственное красивое впечатлнье есть 
‚ первое условіе веякаго памятника, съ чЗмъ необходимо было со- 
образовать требованья реализма и исторической правды. О пьеде- 
стал памятника нечего говорить! Это какая-то неуклюжая огром- 
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ная горбушка, въ высшей степени неприличная, которую, безъ 
сомвћнья, поставили только временно, по недостатку средствъ 
на устройетво настоящаго пьедестала. 


П. 
Черезъ „Забранную“ Русь. 

Я всегда чувствую себя отвратительно и возмущаюсь духомъ 
на всякихъ таможняхъ, своихъ и иностранныхъ. Въ горячей мо- 
лодостӣя это досалливое чувство, бывало, варажалось даже до- 
вольне активно и вызывало порой не совсЁмъ пріятныя столк- 
новенія. И въ самомъ дВхЬ, что можеть быть обиднће для 
честнаго челов$ка, не чувствующаго внутри своего духа ни 
малћйшей склонности къ какого бы то ни было роду обмана 
“ или мошенничества—очутиться вдругъ въ положевіи въ чемъ-то 
заподозрћннаго и за что-то арестованнаго, хотя бы всего на 
часъ, на два, а особевно въ своемъ собственномъ отече- 
ств, гдВ нерВдко онъ самъ можеть являться немаловажнымъ 
колесикомъ правительственной машины, самъ можеть служить 
разелВдователемъ и судьей чужихъ престулленй, руководителемъ 
и блюстителемъ законности... | 

И воть тоть самый человЪеъ, которому государство или обще- 
«тво довзряетъ серіозные интересы свои, попадается вдругъ въ 
пфль какихъ-то, можетъ быть, и необходимыхъ манипуляцій, раз- 
<чптанныхъ на категорію людей совсЗмъ иныхъ качествъ и инаго 
промысла; взрослый и почтенный человЪкъ вынуждается во- 
зобновить процедуры, напоминающе дфтсые пансіоны, переклички 
и осмотры надзирателей, выпускъ по звонку и т. п. Васъ вы- 
гоняютъ изъ вагоновъ со всЁ$ми вашими вещами, отбираютъ у 
васъ паспорты, чтобы вы какъ - нибудь не проскользнули мимо, 
загоняютъ васъ всЬхъ вмиВетЬ въ одинъ общій сарай подъ ка- 
раулъ жандармовъ и таможенныхъ сторожей и тамъ перерыва- 
зжтъ и пересматриваютъ у васъ всю подноготную. Конечно, въ 
настоящее время таможенные чиновники и у насъ, и въ Европ — 
относятся къ путешественникамъ очень предупредительно, пе- 
ресматриваютъ вещи безъ малЁёйшей придирчивости, по возмож- 
ности быстро и легко, но тБмъ не мене вы находитесь въ те- 
ченіе нћкотораго времени въ положеніи челов ка, заподозрћинаго 
<ъ одной стороны въ контрабанл%, а съ другой стороны въ попытк® 
<крытьея за - границу безъ узаконеннаго вида. Я понимаю, что 
антересы государства требуютъ извЪсетнаго надзора за людьми и 
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товарами, переступающими черезъ ихъ границы. Но, мив ка- 
жетея, было бы возможно обставить это дБло такъ, чтобы про- 
цедура вадзора гораздо менЂе стВеняла проззжихъ, не прово- 
зящихъ товаровъ и енабженныхъ законными видами. Впрочемъ, 
для меня было зато интересно наблюдать своеобразвую публику, 
окружавшую насъ въ этомъ своеобразномъ мірћ. Тутъ такая ха- 
рактерная коллекція фигуръ и физісномій, какую не ветрЬтите 
нигдћ въ другомъ мћетћ. Отовсюду глядятъ на васъ, пронизы- 
вая васъ насквозь глазами ястребовъ, зелевые воротники и зе- 
леныя фуражки. Съ изумительною быстротой слЗдатъ они разомъ 
и за движеньемъ вашихъ рукъ, и за выраженьемъ вашего лица, 
и за тЬмъ, съ кЁмъ говорите вы, куда идете, что берете... Они ' 
хотятъ, кажется, проникнуть свопми многоопытными глазами та- 
моженнаго стражника не только подъ одежду вашу, но п внутрь 
помышлевій вашихъ!.. Они, можно сказать, обливаютъ человћка 
съ ногъ до головы своими взглядами... По выраженію ихъ фи- 
зіономій, не особенно двусмысленному, и по достаточно крас- 
нымъ носамъ этихъ почтенныхъ охранителей государственной 
границы, вы не станете, однако, биться объ закладъ, что пе- 
редъ вами стоятъ одни · только Ватоны и Аристиды... Вы сей- 
часъ чувствуете, что тутъ люди широкаго жатейскаго опыта, 
понимаюйе необходимость компромиссовъ — разумћется. при со- 
блюденіп извБстныхъ условій... Вы въ атмосфер подозритель- 
ныхъ взглядовъ, таинственнаго шепота по угламъ. И на кажломъ 
шагу торчать еврей! Рожа его, рБшительно на все готовая, 
краснорЗчивВе всякихъ словъ, безмолвно спрашиваетъ васъ 
глазами — не нужно ли чего скрыть, гсровести, устроить? Подо- 
зрительные старички, полинялые, хилые, опершвсь на палочку, 
зорко и остро вематриваются въ нужныхъ имъ людей, — опытные 
гешефтмахеры, орудующіе крупнымя тайными дБлами, не смотря’ 
на свой скромный вадъ. Жандармы тутъ тоже везлћ; у нихъ 
тоже ушки на мавкушкЪ, они всматриваютея и вслушиваются. 
во все, тоже поджидаютъ своей добычи, своихъ людей. Весе это, : 
конечно, любопытно, но уже совсфмъ не въ моемъ вкусђ,. тавъ. 
что когда мы миновали, наконец, оба эти веизбъжныя мытар- 
ства, русскій Волочискъ и австрійскій Подволочискъ, — у меня: 
словно гора съ плечъ свалилась, п я почувствовалъ себя опять. 
на свободћ, опять честнымъ человЪкомъ, котораго никто ни въ 
чемъ не подозрБваетъ, и за которымъ никто не слфдитъ, какъ. 
за карманнымъ воромъ или заговорщиком»... 

Галищя—это совеВмъ наша Малороссія. Перезздъ въ нее изъ: 
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Подольской губерни рБшительно незамћтенъ. Та же пустынная 
гладь полей, т$ же мЪловые кражи, пріютившіе кое-гдф по сво- 
имъ скатамъ бБдныя хохлацкія деревеньки изъ б%лыхъ хатокъ 
подъ соломенвыми крышами... ВсЁ эти крышн— какія-то ступен- 
чатыя, такъ что издали кажутся рубзатыми. Въ Малороссли тоже 
попадаются такія, но рБже. Въ стад этихъ б$лыхъ смиренныхъ 
овечекъ, разбросанныхъ, кавъ п малороссійскін хаты, среди цвћ- 
тущяхь сливныхъ п вишневыхъ. садочковъ, и похожихъ другъ 
на друга, какъ разомъ окотившіяся двоешки, — стоитъ затеран- 
ный между ними, такой же смиренный и такой же бфдный 
пастырь — маленькая бревенчатая церквочка, вся почерившая 
отъ старости, нерБдко покосившаяся на бокъ, съ робкимъ тем- 
нымъ крестикомъ на темной драничной кровлЗ,—точь въ точь 
старикъ - пазтухъ въ своей грязной и дырявой хохлацкой свит%. 
Встр®чаютея изрВдка церкви и. побольше, хорошо знакомыя рус- 
скому, тропныя, словно боками сросшіяся башни, съ помятыми, 
когда-то позолоченнымя, а теперь черными купольчиками и кре- 
стами, сами всф черныя, — печальный остатокъ болће счастли- 
выхъ временъ. Зато въ другихъ селеньяхъ вмВсто церкви-башни, 
какія обыкновенно любить строить православный народъ, — что- 
то въ ролћ раскольничьей часовни—та же хата изъ почернфвшихъ 
бревнушекъ, покрытая почерн$вшею деревянною черепицей и 
чуть осфненная крошечнымъ крестикомъ. 

Но однако не вс$ деревевскіе храмы Галицін темны, жалки 
п б$дны. Нћътъ, напротивъ того, подъЪзжая къ сколько-нибудь 
большому селу, вы еще издали непремЪнно увидате на самомъ 
возвышенномъ и господетвующемъь мВетћ горлеливое зданье 
католическаго костела, всегда огромное, всегда каменное, съ ка- 
кимп-нибудь затВйливыми украшеяьями, въ испорченномъ готичес - 
комъ вкусВ ХУП или ХУШ столЪтія, совеЁмъ чуждомъ живущему 
здЪсь народу. Әтотъ храмъ „панской вёры“ — стонтъ, какъ и 
подобаетъь строгому владык, настоящими панскими хоромами 
высоко надъ тзеными кучами „хлопскихъ“ хижинъ и надъ жал- 
кою церквочкой „хлопской вћры“, подавляя ихъ своимъ вели- 
чіемъ и своею громоздкостью, идущею совсћмъ въ разладъ съ · 
скромными размћрами всего, что окружаетъ его. 

Это вполнз подходящая эмблема, наглядно олицетворающая 
исторпческій духъ римскаго католичества, -.- горделивое господство 
надъ паствой, чуждое ея нуждамъ и вкусамъ, обособленіе вла- 
дычествующей п руководящей сплы отъ тћхъ, кого она руково- 
дитъ, подобно тому, какъ всендзъ, ея живой предетавитедь, 
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стоитъ среди своего прихода какимъ-то пришельцемъ изъ чужого 
міра, безъ семьи и отечества, покорнымъ воиномъ ему одному 


вздомыхь папскихъ велЬній... Въ православной церкви, въ, 


православномъ священникВ гораздо больше смиренія и простоты, 
гораздо больше близости къ жизни народной, къ потребностамъ 
и взглядамъ народа, и въ этомъ отношеніи она гораздо болће 
евангельская, гораздо болће христіанская церковь, чћмъ вырос- 
шее на римской почв и отъ римскихъ корней все ·проникнутое 
цезарскимъ властолюбіемъ западное католичество... 

Нельзя еказгть, судя по внфшности, чтобы русскій галичанинъ 
жилъ особенно хуже русскаго хохла. Поля хорошо обработаны. 
Дороги много лучше нашихъ, шоссе, обсаженныя тополями, попа- 
даются довольно часто, вездВ цвћтущіе сады каштановъ, яблонь, 
сливъ; зашћтно, что порядку больше и строгости, повидимому, 
больше. Но вообще картина знакомая, — все то же, что привыкъ 
видћть на каждомь шагу у себя въ южной и юго-западной 
Росеш: тв же арбы и телћги съ дышлами, запряженныя сивыми 
волами подъ неуклюжимъ деревяннымъ ярмомъ, т же бЪлыя и 
червыя суконныя свитки съ башлыками и больше сапоги... 
Только свитки эти обильно расшоты малиновою шерстью, капю- 
шоны на малиновой подкладкћ, обшлага, выпуски — малиновые. 
Ужь не отсюда-ди, не изъ этого ли повсемфстнаго вдБсь обычая 
украшать свои одежды краснымъ —и взалось прозваще Красной 
Руси, какъ въ старину именовали Галицію? ВмъстЬ съ тёмъ 
тутъ тЬ же голые опрятно-прибранные дворики съ крошечвымъ 
плетенышкомъ, безъ гуменъ и сараевъ, какъ и у насъ въ Мало- 
роесія; великоруссъ, москаль, не любитъ такой постной и опрат- 
ной обстановки хозяйства. „Чисто живуть! говорить нечего!“ 
насмЬшливо зам тилъ бы онъ и о галичанин, какъ говоритъ 
онъ 0 хохлћ; „на дворБ хоть шаромъ покати! ни снопа, ни 
зерна!“ 

Настоящаго чернозема здесь мало; все больше съ попелпу- 
хой, съ известочкой, п поля разлинеены на узкія полосы, какъ 
у насъ на сћвер%, какъ у курскихъ саяновъ, имђющихъ такъ 
называемое „шестовое“ землевладфнье. Это не указываетъ во 
всякомъ случаЗ на многоземеліе, а аршинныя гралы, которыми 
здВеь пашется во многихъ м%етахъ земля, заставляють ду- 
мать, что здВсь не мало сырыхъ, болотистыхъ почвъ, требую- 
щихъ осушенья. Глядить Галичанинъ невесело, невесело гла: 
‘дать и его деревеньки. Чувствуется во всемъ, несмотря на на- 
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ружный порадокъ, какая-то внутренная праниженность и заби- 
тость, Какой-то духъ „плћненья“, а не свободы. Русскій гали- 
чанинъ на своей родин — парій во веВхъ смыслахъ, рабъ, а не 
хозяинъ. Языкъ его презираетея и ненавидится его господами, 
вВра его презирается и ненавидится, его историческія преда- 
нія и святыни, его теперешнія сочуветвія и влеченья — государ- 
ственное преступленье своего рода, преслЪлуемое, запрещаемое, 
наказуемое. Великое несчастье для народа, когда исторія раска- 
лываетъ его на двћ половины, совсБмъ непохожія одна на дру- 
гую,— верхнюю и нижнюю половину. Русскій наролъ, попавший | 
подъ польское владычество, испыталь именно этоть горькій 
жребй. Польша сама погибла черезъ католичество, черезъ језу- 
итовъ; потеряла свой славянскій характеръ, свои славянскія 
связи, свою славянскую будущность. Но ова погубила не одну 
себя, а и Западную Русь, и Красную Русь. Насилія іезунтовъ, 
соблазны и интриги польсвихъ королей мало-по-малу лишили 
русекій народъ Галицін его передоваго сословія, взмЪнившаго 
ради личныхъ выгодъ и своему наролу, и своей исторіи, и своей 
вВрВ... Паны, образованные классы Красной Руси, превратились 
постепенно въ поляковъ, въ католиковъ, въ безжалостныхъ утВс- 
вителей своего собственнаго нарола, оставшагося вЪрвымъ за- 
вту предковъ, — и между двумя половинами одного и того же 
народа навсегда раздвинулась бездна, которую уже невозможно 
было нич®мъ заполнить. 

Паны, оставшись безъ народной почвы, конечно, были безъ 
труда поглощены стремленьями чуждаго имъ народа и чуждой 
имъ взры. А простой народъ Красной Руси, оставшись безъ 
вождей, безъ свЗта и знанья, — не могъ, конечно, успћшнио от- 
стаивать свою нравственную и историческую самостоятельность 
и сопротивляться дружному напору на него панства, польщизны 
и іезуитизма вмВстЪ... Жидъ, — неизбжный роковой спутникъ 
польскаго владычества, всегда присасывавшійся къ нему, какъ 
паразитъ къ разлагающемуся трупу, прежде всего густо заеВлъ 
по веБмъ уголкамъ обезеплћвшей страны, — и скоро задавилъ 
собой въ ней всякую другую поросль. #адъ цвфтеть, обеБме- 
няется и плодится въ ГаличинВ, какъ ниглЪ. Туть все у вего, 
все онъ. Онъ обсыпаетъ каждую деревню, каждый городокъ 
Галицін, какъ тараканы избу, и отъ него здфеь некуда спря- 
таться. Корчма —его, мельница—его, лавка—его, аренда— его; 
онъ одинъ тутъ покупаетъ, продаетъ, даеть взаймы. Правда, 
его храмы и замки не высятен на холмахъ налъ селеньями 
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галичекихъ мужиковъ, какъ костелы ксендзовъ, или усадьбы 
пановъ; но онъ самъ зато цБпко сидить на шећ у важдаго 
здВшнаго деревенекаго бБдняка и не даетъь ему шевельнуться. 
Панъ, кеендзъ и жидъ—вотъ тройная рабская цзпь, которою 
прочно прихваченъ несчастный русскій народъ Галича. 

Вонъ посмотрите, кстати, большой сельскій базаръ, мимо ко- 
тораго мы проЗзжаемъ. Полюбуйтесь на эти характерныя жи- 
довскія фигуры съ выгнутою спиной п выпяченнымъ животомъ, 
съ безобразно-длинными тальями, въ сальныхъ лапсердакахъ по 
пятки, съ какими-то средневћковыми черными плюшевыми шля- 
пами на затылёВ, съ растопыреннымя руками въ узко - обтану- 
тыхъ рукавахъ, и съ висящими по ушамъ чернымп п рыжими 
пейсиками. Они толпятся на базар, какъ стая черныхъ грачей, 
вытаптывающихь чужое поле; и дружно выклевывающихъ изъ 
земли не ими посЗянныя зерна своими жесткими, не знающими 
промаха, клювами... 

Тутъ все сБмя ихъ, и дётвора, и жены, еще боле гразныя и 
раетрепанныя, еще болће шумливыя, еще болђе жадныя до да- 
ровой наживы на счетъ простодушно зЗвающаго неповоротли- 
ваго галичскаго хохла, лукаво окрещеннаго нзмцами изъ рус- 
скаго въ русины и привезшаго на базаръ своп возы. 

Жидъ до того ‘прочно угинфздился въ Галицкой Руси, что уже 
добрая пятая часть помЪщичьпхь пмъній перешла теперь въ 
его руки, и онъ теперь властенъ выжвмать сокъ изъ простого 
народа не только въ качеств жида — торговца, ростовщика и 
корчмаря, но еще и въ качеств м$етнаго синьора, владВльца 
обширныхъ земельныхъ угодій, безъ найма которыхъ трудно 
прожить малоземельнымъ окрестнымъ крестьянамъ... 

Старинные русскіе города земли Галицкой, Ярославль, Пере- 
мышль, Львовъ — въ настоящее врехя утеряла всякую русскую 
физіономію. Въ нихъ главнымъ образомъ пзстари засфла поль- 
ская и еврейская сила, уничтожавшая все русское и замБнявшая 
его польскимъ да исковерканнымъ ифмецкимъ. Деревня сохра- 
нила гораздо больше свой народный характеръ, потому что масса 
населенія тамъ всегда оставалась русскою. Архитектура весВхъ 
этихъ городовъ, хотя, быть можетъ, представляется характер- 
ною-—польскою въ глазахъ поляковъ, но на свЪжій безпристра- 
стный взглядъ такъ и разятъ н%змцемъ. Ничего своеобразнаго, 
спеціально польскаго; того, чего бы не увидвлъ въ сосфднихъ 
германскихъ и австрійскихъ среднев$ковыхъ городкахъ, не ўви- 
дишь здВсь. Какъ будто католицизмъ, всосавъ славянскую Польшу 





ОТЬ КІЕВа ДО БРИНДИЗИ. 771 


въ свою космополитическую пучину, разомъ лишилъ ея твор- 
чество всякой жизненной орпгинальности п вылилъ его созданья 
въ шаблонныя формы, общія всБмъ народамъ запада... 

_ Но в эти-то формы здВсь какія-то обветшалыя, словно оста- 
новившіяся неподвижно на одномъ мств еще съ ХҮІ столћтія, 
со времени силы и блеска тогда еще могучаго польскаго госу- 
дарства. Русскому глазу какъ - то несимпатичаы н какъ будто 
пепріязненны всБ эти огромные п вычурвые костелы, громоздкія 
ратуши съ торжественными фасадами, узкія улицы ереди про- 
заическихь каменныхъ ящиковъ, съ высочайшими черепичными 
кровлями, все это насильственное переолћвавіе простодушнаго 
славянства въ чопорвый германизмъ и чопорный романизмъ. 

Перемышль за то расположенъ очень красиво по скатамъ Вар- 
патскихъ предгорій, которыя въ этомъ мВт приближаются на 
доволно короткое разстояніе къ русской границћ. Это обстоя- 
тельство обратило Перемышль въ одну изъ важићйшихъ аветрій- 
скихъ ЕрБпостей, ирелназначенныхъ, съ одной стороны, задер- 
живать русскій напоръ, а съ другой сторовы— служить страте- 
гическою и хозяйственною опорой лля вторженія австрійской 
арми въ прел%лы Россіи. 

Очень сильные варки тянутся по горамъ кругомъ Перемышля; 
внизу, подъ горой, подъ защитой крБпости, целый артиллерій- 
свій городокъ, склады всевозможңыхъ снарядовъ. И это не въ 
одномъ Перемышл%ђ; рядомъ, въ Журавиц$, то же самое. Въ Яро- 
славлъ —то же самое. Можно сказать, безъ преувеличенія: вся 
граница между Галиціей я Россіей покрыта укрБоленіями, воен- 
ными складами, войсками. Всюду везуть пушки, пороховые ящи- 
ки, двигаются отряды кавалерія, производится пфхотное ученье. 
Подумаешь, мы Здемъ черезъ Галидію въ самый развалъ какой- 
нибудь страшной международной войны. Нужно отдать справед- 
ливость австрйцамъ, все тутъ у нвхъ въ поразительномъ внёш- 
немъ порядкВ и чистотВ. Все превосходныя лошади, сбруя, по- 
возки, люди одВты франтовекп, оруже •сверкаетъ. будто новое... 
Насколько все это окажетея исправнымъ на войн% — покажетъ 
будущее. 

На парадахъ Австрія веегда умфла отличаться, зато богиня 
войны была къ ней постоянно недружелюбна, такъ что для ав- 
стрійцевъ воевать почти всегда значило быть побитымъ. Да, при-. 
знаюсь, глядя на этихъ бЪлыхъ, откормленныхъ барчуковъ, ра- 
зодБтыхъ, какъ куколки, въ тонкомъ разноцвВтномъ суки, въ 
туго обтянутыхъ свЪтло-голубыхъ, розовыхъ и бълыхъ пантало- 
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нахъ,-—беретъ невольно сомнзн!е, долго ли они выдержатъ без- 
сонныя, голодныя ночи въ траншеяхъ, залитыхъ водой, аванпо- 
сты, среди засыпающаго ихъ сићга, зимніе переходы черезъ гор: 
ные перевалы, — все то, словомъ, что съ желЬзнымъ тер- 
пБніемъ выносить одЗтый въ свою непригладную сБрую шинель 
корявый русескій солдатикъ. 

Тдешь мимо, любуешься на этихъ хорошенькихъ, чистенькихъ 
солдатиковъ, на эти сверкающія пушка, —и совсћмъ забываешь, 
что вЪдь все это угощенье запасено ни про кого другаго, какъ 
именно про тебя, русскаго, вев эти ерћпостя и дула пушекъ 
направлены не на чью, какъ на твою границу, кула все это 
марширующее, маневрирующее, гуляющее и отдыхающее воин- 
ство готово двинуться по первому мановенію... 

Старая русская область, одно изъ самыхъ знаменитыхъ древ- 
нихъ княжествъ русскихъ, вотчина Романовъ, Даніиловъ и Мети- 
славовъ, обращена теперь въ сплошной пограничный редутъ, въ 
громадный военный лагерь противъ родной ему России... 

Пата иноземца и иновВрца подавила здБсь въ лиц галичанъ 
передовую дружину русской силы, кланомъ вдвинувшуюся дале- 
ко въ глубь польскихъ, венгерскихъ и нзмецкихь земель, пода- 
вила не только въ политическомъ и экономическомъ, но и въ 
религіозномъ смысл, подчинивъ римскому папъ древнюю пра- 
вославную церковь. 

При раздль Польши народное историческое чувство еще 
слишкомъ мало одушевляло тогдашнихъ русскихъ правителей, и 
общія политическія соображенія одни диктовали дипломатамъ 
планъ ихъ дВйствй. Иначе трудно понять, какимъ образомъ эта 
Кизѕѕіа јіггійепќа, всегда составлявшая одно цБлое съ Подоліей 
и Волынью, могла попасть на долю враждебнымъ ей швабамъ, 
а не возвратиться въ свое родное историческое лоно. Это было 
до того противоестественно, что съ тВхь поръ коварная поли- 
тика Аветр!а, чувствующей ненормальность подобнаго влад я, 
постоянно оцасаетея покушеній Росси на Галицію, постоянно 
поэтому готовить ей здВсь возможно сильнћйшій отпоръ и по- 
стоянно дружить съ врагами Россіи, чтобы они обезпечили ей 
этоть ловко прихваченный ею кусочекъ русскаго народнаго тћ- 
ла. Но русская политика, къ сожалЬнію, нерћдко бывала вели- 
кодушною и сентпментальною до наивности, до забвенья соб- 
ственныхъ интересовъ, и какъ въ 71 году своими руками по- 
могла созданію на своихъ рубежахъ Германскаго колосса, такъ 
и въ 48 году, виЪсто давно необходимаго раздроблевія всегда 


ОТЪ КІЕВА ДО БРИНДИЗИ. 773 


для нея опасной и всегда лукавой монархи Габебурговъ, осво- 
божденія ея славанскихъ народностей п возсоеданенія стараго 
Галича съ его русскимъ отечествомъ, — поддержала всею мощью 
своею исконнаго врага и создала себ этимъ новаго заклятаго 
врага въ венгерскомъ народ, удачное возстаніе котораго со- 
служило бы Россіи незамћнимую службу, не будь оно подавлено 
русскими штыками. 


Въ Тарнополћ меня разсмЪ шила и возмутила мимолетная сцен- 
ка на вокзал, наглядно обрисовавшая мн положевіе русскаго 
галичанина въ своемъ родномъ краз, преданномъ надменному 
польскому владычеству. Вхавшій съ нами совсЁмъ молодой фран- 
товатый польскій ювоша вышелъ здфсь изъ пофзда, вВроятно, 
чтобы отправиться въ свое помЗетье. потому что его ожидала у 
вокзала красивая коляска, запряженная четверкой въ шорах». 
Пожилой, прилично одфтый человВкЪ, повидимому, управляющій 
или дворецкій, и съ нимъ еще другая какая-то личность, ветрћ- 
тили юнаго паныча безъ шапокъ, съ раболВпными поклонами, 
а онъ, важно задравъ, голову и не глядя на нихъ, милостиво 
протянулъ имъ свою барскую ручку, которую они благоговБйно 
облобызали на всемъ честнӧмъ народ. Признаюсь, въ нашей 
немилосердно ругаемой поляками, єрћпостнической и варварской 
Россіи подобныя сцены, къ счастію, уже давно. немыслимы... 


(Продолженіе сльдуетз). 


Евгеній Марковъ. 


> 
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ПРАЗДНИҢЪ ЗАБВЕНІЯ. 


СредневЪковая поэма. 


О, какъ безцвВтна жизнь моя! 

Съ утра—оть пряжи ноютъ руки, . 
Съ утра одна, томлюся я 

Оть одиночества и скуки. 


Нолзеть лБниво дөнь за днемъ, 
Пустыя радости такъ рБдки: 
Случайный гость заглянетъ въ домъ, 
Иль вечеринка у сосВдки. 


Мой мужъ со мной не тратить словъ, 
Ему въ застЬнкЬ дфла много, 

Съ толпой заплечныхъ мастеровъ— 
Пытать и жечь „во славу Бога“. 


Всегда угрюмъ, всегда брюзгливъ, 
Въ добро давно утративъ вЗру, 
Со мной онъ холодно-ревнивъ 

И подозрителенъ не въ мВру. 


Не знаю я, что значить сиЪхъ, 

Въ окно не смћю бросить взора. 
Нашъ домъ — страшилище для вевхъ, 
Преддверье смерти и позора. 


Я слышу стоны, слышу плачъ, 

И крикамъ жертвъ должна внимать я: 
— „Проклятіе теб, палачъ!“— 

И съ палачомъ дфлить проклятья. 
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О, какъ ничтожны дни мои! 
Шей, вышивай, пряди безъ толку, 
Тоску и злобу затаи 

Да корчь усердно богомолку. 


Не сможешь, —вЪдьмой назовуть, 
А тамъ, кавъ всЬмъ, одна дорога: 
Тюрьма, допросъ, мученья, судъ— 
И дымъ костра „во славу Бога“. 
И нечБмъ жить. А смерть не ждетъ. 
Я изнываю... Солнца, свЪта!... 
Мертвящей жизни давить гнетъ, 
И нБть исхода, нБть отвзта. 


П. 


— Помочь тебЪ, другь мой, хотђла бы я, 
Недугъ твой давно ми знакомъ, — 
Сказала Инеса, подруга моя, 
Ко мн заглянувъ вечеркомъ. 


ж 
— О, другь мой, тебЪ я могла бы помочь, 
Лишь только скажи, повели, 
И будешь со мной въ эту долгую ночь 
Далеко отъ скучной земли. 
ж 
ж ж 
Мы тихо скользнемъ въ заповдную даль, 
Незримо, неслышно для већхъ.' 
Узнаемъ восторги, узнаемъ печаль, 
Истому нездБшнихъ үтЬхъ. 


ж 
* ж 


Я тайной владБю; открыла мн мать 


Могущество власти своей, — 
Я грозы и ливни могу вызывать 


И слать ихъ на жатвы полей. 


‚Жж Ы ж 
Хочу, —и надвинутся тучи, какъ щитъ, 
На ясную неба лазурь, 
И громъ загрохочетъ, и вихрь загудитъ, 
И стоны послышатся бурь. 


№ 
ж ж 
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И вороновъ черныхъ неесмтная рать 
Завьется въ сіяньи луны... = 

Ты хочешь ли ираздникь забвенья узнать, 
УвидЪть безсмертные сны? 


ж 
ж ж 


Уйдемъ же туда, въ заповЪдную даль, 
ГдЬ съ воплями борется смфхъ, 

ГдБ будуть восторги и будеть печаль, 
Истома нездЬшнихъ утВхъ.— 


ПІ. 


Раздвинулись стЗны. Предъ нами сверкалъ 
Пурпурными тканями убранный залъ; 

Ихъ тяжкія складки казались краснЗй, 
Кровавясь подъ блескомъ несчетныхь огней. 


Мы поздно явились. Окончился балъ. 

Но воздухъ отъ пляски еще трепеталъ, 
И музыки сладкой и нВжной, какъ сонъ, 
Отихалъ, замирая, серебряный звонъ. 


Собраніе странное видЪли мы: 

Съ людьми здесь смВшались исчадія тьмы, 
Инкубы и ларвы межь вЗдьмъ безъ числа 
Роились безшумно, какъ призраки зла. 


И наши туть были. Узнали мы ихъ 

Среди опьянфвшихъ, безумныхъ нагихъ 

И тЬхъ, что съ давнишнихъ считалися порь 
За лузшихъ изъ женъ, дочерей и сестеръ... 


Вампировъ мнв сердце прожгла красота! 
Вампировъ, какъ мави, алВли уста, 

Какъ маки кладбища на мрамор плить, 
Алли и рдБли межь блЁдныхъ ланить. 


И вспухшія губы, пятная любовь, 

Въ лобзаньяхь по каплВ вбиравшія кровь, 
ЗмЗились улыбкой, дразнили мечты, 
Сулили восторгь сверхземной красоты... 
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Мы ждали.—И мигъ несказанный насталъ, 
И кто-то суровый предъ нами предсталъ, 
Въ вЁнц$ и порфирЪ, одЪтый въ виссонъ, 
ЗловЪще-багрянымъ огнемь окружен». 


И всВ мы, объятые чувствомъ однимъ. 
Невольно во прахЪ склонились предъ нимъ. 
Но молча и гордо прослъдовалъ онъ 

Туда, гдВ сіялъ раззолоченный тронъ. 


И арфу онъ взялъ, и на арфЪ игралъ, 
И звуками скорби наполнился залъ. 
И вздохи той пВени росли и росли, 
И въ царство печали меня унесли. 


Онъ пзлъ о растущихъ надъ бездной цвЪтахъ, 
О райскихъ, закрытыхъ навфки вратахъ; 
И быль онъ прекрасенъ. и быль онъ великъ, 
Въ немъ падшаго ангела чудился ликъ. 


И дрогнуло сердце отзывной струной, 
Далекое вновь пронеслось предо мной, 
Какъ будто завЗсу надъ прошлымъ моимъ 
РазсВкъ лучезарнымъ мечомъ серафимъ. 


И вспомнилось время безгрёшныхъ годовъ, 
Небесныхъ мечтаній, божественныхь сновъ, 
Унылую жизнь озарившихъ едва... 
И дЬтекой молитвы святыя саова... 


И плакали, тБсной сомкнувшись стЬной, 
Въ отчаяньВ общемъ и въ мукћ одной, 
Безплотные духи—и дЪти земли, 

Что кресть свой нести до конца не могли. 


О, сколько страданья воскресло вокругъ! 
Расширенныхъ взоровъ, лөмаемыхъ рукъ... 
И крикъ матерей, и рыданіе вдовъ, 
Мольбы и проклятья, и скрежеть зубовъ... 


— Все то же; ихъ плачемъ не тронута я,— 
Сказала Инеса, подруга моя. 
— Оставимъ стенанья юдоли земной, 
Мы здВсь собралися для цВли иной. — 
т. маи. 50 
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И гроздья она обвила вкругъ чела, 

И кубокь янтарнымъ виномъ налила. 
5,” Высоко взметнула бокалъ золотой 

И стала. блистая своей наготой. 


И все оживилось и ринулось вдругъ, 
СцВпился, завился ликующій кругъ. 

И бубны звучали, и слышался смЪхъ 
Средь царства печали рожденныхъ утёхъ... 


ГУ. 


Я не помню— когда, и не знаю —зачЁ мъ 
Я очнулась въ юдоли земной. 

И весь міръ мнв казался безлюденъ и нћмъ, 
Мнз, вкусившей отъ жизни иной. 


И опять потянулись безцвътные дни 
Лицемрныхъ молитвъ и труда. 
Все—какъ прежде; но чистыя грезы одни 
Не вернутся ко мн$ никогда. 


И со смЂхомъ теперь я предстану на судъ 
И на пытЕВ не выдамъ сестеръ. 

Пусть терзають и жгуть, пусть на площадь ведуть, 
Я спокойно взойду на костеръ. 


И скажу я:—знакомъ ли вамъ дЁти земли 
Наслажденья восторгь неземной 

ТЪхъ, что крестъ свой нести до конца не могли 
И вкусили 0тъ жизни иной? 


Вы знавали-ль мгновенья безсмертныя тВхЪ, 
Что межь скукой земли и грВхомъ — 
Дерзновенно и радостно выбрали грВхъ 

И предъ смертью не плачуть о томъ?— 


Но слыву я примВрной и доброй женой. 
И не говоръ мнв страшенъ людской; 
Я блЬдна, я больна отъ печали одной, 
Я томлюсь непонятной тоской. 


И спЬшу я во храмъ, но смущенная тамъ, 
Какъ предъ дверью съ забытымъ ключомъ, 
Я не смю и взоры поднять къ небесамъ 
И не въ силахъ просить ни о чемъ. 
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Я молитву начну и не кончу ее,— 
Струвы арфы послышатся миф. 

И звучить, и вливается въ сердце мое 
Чей-то голосъ въ нћмой тищин$. 


` Чей-то голосъ звучитъ, чей-то голосъ поетъ 
О величьВ тернистыхъ дорогъ, 
СЪрыхъ дней и заботь, чей безропотный гнетъ 
Предъ Всевышнимъ, какъ подвигъ, высокъ. 


Онъ твердить о ничтожеств® бренныхь утЬхъ, 
О раскаяньВ, жгущемъ сердца. 

И дрожу я, и вижу, что страшенъ мой грћхъ, 
Что страданью не будеть конца. 


И холодныя плиты подъ сумракомъ нишъ 
Тайныхъ слезъ окропляеть роса. 

О, мой Боже! Ты благъ, Ты великъ, Ты простишь,— 
`И надъ бездной блеснуть небеса! 


М. Лохвицкая. 
Ноябрь 1896 г. 


ЗАБЫТЫЙ ЗАКОН”. 


Ибо истинно говорю вамъ: доколв 
не прейдетъ вебо и земля, ни одна іота 
или ни одна черта не прейдетъ изъ за- 
кона, пока не исполнится все. 


Матө., гл. Ү, 15. 
І. 


Челов$къ одаренъ сознаніемъ основныхъ законовъ общежи- 
тя или откровенемъ; эти основные (божественные) законы, на- 
чертанные въ Десяти ЗаповЪдяхъ и Евангели, ставять наше 
благополучіе въ зависимость отъ совершенства человћка, заклю- 
чающагося въ силБ его любви къ ближнему. 

Все содержаніе духовнаго прогресса заключается въ развитіи 
учрежденій, воспитывающихъ въ человфкВ любовь къ ближнему 
и уваженіе къ законамъ общежитя. Устроеніе общины и госу- 
дарства въ цфляхъ безконечнаго совершенствованія челов+ка, 
именно въ цћляхъ его воспитанія въ любви къ ближнему и въ 
преданности общежитію, составляеть предметь политическихъ и 
соціальныхъ наукъ и представляется плодомъ дфятельности на-- 
шего разума. 

Все содержаніе матер:альнаго прогресса заключается въ без-- 
конечномъ совершенствованіи орудій нашего воздЪйствія н& 
внЬшній міръ. Оборудозан!е этого воздЪйствія, еоставляя пред- 
меть точныхъ и прикладныхь наукъ, представляется ллодомъ. 
дБятельности нашего ума. 

Значительные успзхи прикладныхь наукъ, выразившіеся въ. 
громадномъ усиленія нашего воздЪЙствія на внЬшній міръ, по- 
двинули человфка на попытку, отвергнувъ непререкаемость (60- 
жественность) законовъ откровенія, изыскать научные законы 
общежитія. Отчасти пытливость ума, возбужденнаго громадными 
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успЪхамв въ области прикладныхъ наукъ, отчасти преувеличен- 
ное самомнфніе, возникшее велБдствіе пріобрЪтенія умънья не 
только избЪгать явно вредныхъ вліяній природы, но и обра- 
щать нБкоторыя явленія природы себЪ на пользу; отчасти же- 
ланіе освободиться отъ узъ, въ которыхъ законы откровенія 
держали личность, строго подчиняя ея интересы интересамъ об- 
щежитія,— все это побудило челов ка отвернуться отъ законовъ 
откровенія и задаться поисками новыхъ, научныхъ законовъ 06- 
щежитія. Умъ, совершивший столько чудеснаго въ области воз- 
дЬйствія человЪка на внЪшній міръ, сумћетъ-де найти научные 
законы общежитія, —тавще законы, подъ господствомъ которыхъ 
широкая свобода личноети согласовалась бы съ требованіями 
общественнаго порядка, всестороннее и неограниченное разви- 
те индивидуальности сочеталось бы съ развитіемъ граждан- 
ственности, стремленія себялюбія и своеволія личности мири- 
лись бы съ обязанностями, возлагаемыми на нее общиной и го- 
сударствомъ за неисчислимыя блага, которыя предоставлены ей 
общежитіемъ. | 

Съ возникновеніемъ этого движенія образовался великій рас: 
колъ: одни остались вЪрны откровенію, и непререкаемою осно- 
вой политическихъ и соціальныхъ наукъ признаютъ, по преж- 
нему, христіанскую этику, а другіе исповздуютъ, что этика ро- 
дилась, развивается и должна стать всесильною отъ развитія и 
распространенія науки, откровеніе же безсильно создать или 
поддержать добрый порядокъ въ общежитіи. 


П. 


Въ ожиданіи грядущей научной этики, большинство тЬхъ 
шредставителей науки, которые отвергли непререкаемость откро- 
венія, руководствуются въ своей личной жизни христіанскою 
этикой; но далеко не такъ поступаеть полуобразованиая толпа: 
обрадовавигись вЗсти о возможности примирить себялюбіе и свое- 
воліе съ добродЪтелью и порядкомъ, большинство полуобразо- 
ванныхъ людей даеть волю своему себялюбію и своеволію; доб- 
рый же порядокъ, т. е. порядокъ, основанный на господетвћ 
нравственныхъ началъ, а не на господствЪ уголовной репресаи, 
тщетно ждетъ отъ науки, что она авторитетно водворитъ его въ 
‚ОбщинБ и государств. Такимъ образомъ эгоизмъ со своими 
‚разнузданными страстями получилъ поблажку отъ той школы 
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политическихь и сощальныхь наувъ, которая отвергла непре- 
рекаемость христіанской этики и стала искать духовныхъ основъ. 
для государства, общины и семьи не въ законахъ отеровенія, а. 


въ наукЊ. 


Ш. 


Политическія науки выдвинули ученіе о договорномъ гоеудар- 
ств, т. е. 0 государств, основанномъ на сознательномъ и до- 
бровольномъ союзћ ‘гражданъ для цзлей общежитя и для за- 
щиты этого союза отъ насилія со стороны сосздей. Логическое 
послВдствіе этой теоріи —управленіе государствомъ посредствомъ 
всеобщаго голосованія или плебисцита и ограниченіе функцій 
правительства одною исполнительною функщею. Однако, чувстве. 
самосохраненія и здравый смысль нигдф не допустили гражданъ 
до полнаго осуществленія теоріи договорнаго государства; вез- 
дЬ принято, что разрёшене и направленіе већхъ дћлъ правле- 
нія путемъ плебисцита или всеобщаго голпосованія неосуще- 
ствимо, а поэтому вездћ допущенъ компромиссъ, именуемый преде 
ставительнымъ · правленіемъ. 

Какъ известно, въ теоріи представительное правленіе есть. 
учрежденіе, въ которомъ государственная власть сосредоточена 
въ рукахъ народныхъ представителей, избираёмыхъ всћми пра- 
воспособными гражданами. Уже при самомъ возникновен!и этой 
теоріи раздались голоса, отрицавшіе пћлесообразвость правле- 
нія посредетвомъ большинства голосовъ. Такъ, напримђръ, Сенъ- 
Симонъ поставилъ вопросъ, на который сторонники ученія 0- 
представительномъ правленіи не смогли отвћтить и до настоя- 
щаго времени, а именно: почему ТВ же лица, которыя полага- 
ють разумнымъ разрфшать посредствомъ голосованія вопросы, 
государственнаго правлен1я,—вопросы въ высшей степени слож- 
ные и важные, —признають, въ то же время, полную невозмож-- 
ность рБшать этимъ путемъ вопросы несравненно мен%е слож- 
ные и неизмримо менЪе важные, какъ, напримВръ, вопросы’ 
физики или хим!и? 

Достойно вниманія, что творцы и сторонники ученія о дого- 
ворномъ государств и представительномъ правлени восхваля-. 
ютъ политическую конституцію Англіи; до нћкоторой степени: 
англійская конституція побудила европейскихь мыслителей къ. 
опыту построенія упомянутаго ученія. НесомнЪнно, однако, что» 
ближайшее знакомство съ англійскими политическими учрежде- 
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ніями и съ положешемъ большинства англійскихъ гражданъ 
должно было бы привести безприетрастныхъ изсл$дователей къ 
совершенно противоположнымъ выводамъ. Внимательный изелЊћ- 
дователь не могъ бы не придти къ заключенію, что между цђ- 
лями, осуществляемыми англійскою конституціей, и тБми основ- 
ными мотивами, которые провозглашаются ученіемъ о договор- 
номъ государств и народномъ представительств, —нЪтъ ниче- 
го общаго. Союзными усиліями ланлъ-лордовъ и богатыхъ го- 
рожанъ власть государя-короля была сведена на нтъ: почти 
всБ ея прерогативы постепенно перешли къ парламенту, т. е. 
къ институту представителей богатЬйшихъ сословій государства. 
Въ дЁйствительности, слВдовательно, англійская конституція бы- 
ла узаконеніемъ захвата правительственной власти сильными, 
т. е. богатыми сословіями гражданъ, представлялась отречені- 
емъ государя-короля отъ правъ верховнаго судьи между сосло- 
віями, образующими государство, — отреченіемъ отъ правъ, бе- 
рущихъ начало въ отеровеніи и составляющихъ сущность вла- 
сти государя, который безъ этихъ правъ является лишь жалкою 
пародіей верховнаго судьи, лишь слЗнымъ орудіемъ въ рукахъ 
насильниковъ народа. 

И дВйствительно, какъ только возникли суконныя фабрики и 
овцеводство стало давать боле выгодъ, чЁмъ земледВ ліе, ландъ- 
лорды не постЬснились прогнать своихъ іомёновъ, т. е. безсроч- 
ныхъ арендаторовъ, съ вЪками насиженныхъ земель; такимъ 0б- 
равомъ ландъ-лорды присвоили себъ абсолютное право на зем- 
лю, а значительная часть англійскихъ земледфльцевъ была вы- 
нуждена уступить свои родныя м3ста стадамъ овець и перем%Њ- 
нить свой исконный здоровый промыселъ на фабричный трудъ, 
обставленный вначалВ самыми убійственными условіями. Бакъ 
ни были тягостны для бездомнаго іомена условія фабричной 
жизни, его гнали на фабрику жестокіе законы противъ иищен- 
ства и бродяжничества, — законы, вотированные парламентомъ, 
т. е. тБми же ланлъ-лордами и фабрикантами, въ интересахъ 
которыхъ земледвльческое населеніе было обращаемо къ фаб- 
ричному труду. Какъ извЪстно, парламенть не остановился пе- 
редъ самыми свирБпы мБрами противъ нищихь и бродятъ, 
до клейменія людей и до каторжной работы включительно; какъ 
известно также, обстановка фабричнаго труда была не только 
тяжела, но и разрушала здоровье рабозихъ въ самое непродол- 
жительное время, и только опасенія совсфмъ утратить рабочій 
классъ понудили господствующія сословія создать современемъ 
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законы, обезпечивающіе до изв®стной степени жизнь и здоровье 
рабочихъ. 

Не смотря на все это, ученіе о договорномъ государетв$ и 
предста®ительномъ правленіи распространялось п укрЬплялось 
все болЂе п боле; подъ флагомъ этого ученія во Франціи во- 
дворилось правленіе ередняго сословія, которое, не допуская 
до 1848 года всеобщаго голосованія, присвоило себ, однако, 
правительственную власть во имя народнаго самоуправленія, во 
имя блага народа. | 

Во Франціи обстоятельства сложились такъ, что правитель- 
ственную власть удалось захватпть одному сословію, —сословію 
зажиточныхъ мфщанъ; дворянство же, выродившееся въ курти- 
зановъ, и высшее духовенство утратпли политическое значеніе, 
такъ какъ и то, н другое, потерявъ вЪру во все святое и осмЂ- 
явъ добрые нравы и всякій авторитетъ, способствовали, сами 
того не замЗчая, разрушенію веБхъ традиціонныхъ политиче- 
скихъ и общественныхъ основъ. Между тЁмъ, скептицизмъ — 
начало разрушительное, а не созидательное, и зараженныя имъ 
личности и сословія не въ состояніи руководить народомъ, ибо 
неспособны одушевлять его примфромъ преданности законамъ 
общежитія. | 

Не видя среди руководящихь сословій „пастырей, полагаю- 
щихъ жизнь свою за овецъ“, простой народъ, угнетаемый без- 
численными повинностями и безграничными платежами и пре- · 
зрительно именуемый „шапапё еї уПаш“, охотно сталъ прислу- 
шиваться къ проповфди мБщанъ о свободћ, равенетвъ и брат- 
ствЬ,--тЬмъ болће, что среди проповъдниковъ были люди дВй- 
етвительно искренше, дЪйствительно горячо преданные своему 
учению. Отм$на барщины и распродажа земель, конфискован- 
ныхъ у дворянъ, создали сильное крестьянское сословіе; въ с0- 
юз съ этимъ сословіемъ мфщанство создало правительство ма- 
теріальныхъ пнтересовъ, оффиціально исповздующее ученів с 
новзйшемъ государствЪ, которое, будто бы, основано на добро- 
вольномъ договорВ гражданъ и управляется волей народа, вы- 
ражаемою особливо избранными народными представителями; эта 
система правленія дастъ, будто бы, һародамъ свободу, равен- 
ство ‘и братство. 

Всъ фанатики этого ученія, начиная съ Бабёфа, погибли въ 
попыткахъ осуществить въ дЪйствительной жизни то, что озна- 
чають слова равенство и братство; въ глубинз души большин- 
ство мЪщанства, т. е. средняго сословія, не желало ни равен ·- 
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ства, ни братства съ простымъ народомъ, провозгласило же эти 
начала скорфе для того, чтобы лишить духовенство п дворян- 
ство лривилегій, ставившихъ эти сословія выше м$щанъ. На- 
гляднымъ доқазательствомъ этому служить то обстоятельство, 
что до 1848 года всесильное мЪщанство не проводило въ жизнь 
всеобщее голосованіе, отсутствіе вотораго— да еще при учрежде- 
ніп имущественнаго пенза’ для избирателей — несомнфино свидф- 
тельствуеть объ отрицаніи политическаго равенства между граж- 
данами. | 

И такъ, ученіе о договорномъ государств и представитель- 
номъ правленіи, имћющее, будто бы, водворить свободу, равен- 
ство и братство, не соотв$тетвуеть порядку явленій въ дЪй- 
ствительности, а представляется лишь упражненіемъ логическа- 
го мышленія на отвлеченную тему. Въ дБйствительности поли- 
тика представительныхъ. правленій — исключительно политика 
матеріальвыхъ интересовъ; матеріальный иптересъ—телецъ, въ 
честь котораго воздвигнуты парламенты; все „говореніе“ въ 
нихъ — служеше этому тельцу. 


ІҮ. 


Политика разныхъ парламентовъ отличается большею или мень- 
шею широтой и см$Злостью пониманія и постановки матеріаль - 
пыхъ интересовъ; политика парламента тЬмъ шире и си%л%е, 
чЬмъ больше вліяніе земельной аристократіи въ этомъ учреж- 
деши, т. е. чБмъ обширнЂе земли дворянт въ данной стран%. 

Такъ, политика англійскаго парламента привела къ тому, что 
территорія Англіи съ ея колоніями занимаетъ безъ малаго треть 
всего міра, число англійскихъь подданныхъ простирается до 
380.000 000 и флотъ Англіи не имфеть соперника. Такая виш - 
няя политика находится въ тфеной связи съ внутреннею поли: 
тикой, которая направлена на чрезвычайное развитіе фабрич- 
ной и заводской промышленностп и торговли; эти промыслы такъ 
чрезмърно развиты по сравненію съ земледфліемъ, что въ Англіи 
на двЪнадцать жителей приходится только одинъ земледЪлецъ. 

Само собою разум$ется, что фабричное и заводское произ- 
водство Англи приняло такіе разм$ры не для удовлетворенія 
внутренняго спроса, а для экспорта; земледВльчесвый классъ не 
можеть, очевидно, ни потребить отечественныхъ фабричныхъ п 
заводскихъ произведений, ни удовлетворить спросъ прочихъ клас- 
совъ на произведенія земледфмя. Ясно, что такое производство 
имфеть цЬлью не удовлетвореніе потребностей самихь англи- 


# 
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чанъ въ отечественныхъ товарахъ, а добычу денегъ съ инозем- 
певъ за эти товары; денегь же можно выручить тЬмъ бол%е, 
ч$мъ дороже проданъ товаръ и чЬмъ дешевле стбитъ его про- 
изводство. Удешевить стоимость производства — завВтная мечта 
каждаго фабриканта и заволчика, а такъ какъ въ большей ча- 
сти производствъ заработная плата составляеть самый крупный 
расходъ, то, согласно ученію своей политической экономи, ан- 
глійскіе работодатели стараются ограничивать заработокъ рабо- 
чихъ только необходимымъ для поддержанія жизни. Политиче- 
ская экономія учить, что одинъ изъ главныхъ источниковъ 06- 
разованія и накопленія капиталовъ - воздержаніе отъ потребле» 
нія; въ дъйствительности этому правилу дано одностороннее при- 
мВненіе: воздержаніе предоставлено преимущественно рабочимъ, 
независимо отъ ихъ желанія. Әтотъ источникь накопленія ка- 
питала принесъ англЙскимъ фабрикантамъ громадныя богатства. 

Второй источникъ заработка денегъ-—всесвътная доставка по- 
требителю товаровъ въ надлежащее мъсто и время, т. е. міро- 
вая торговля товарами, дала англичанамъ возможность создать 
и поддерживать величайшій въ мір® флоть и образовать козос- 
сальнЪйшіе въ мірБ запасы товаровъ и капиталовъ. 

Наконецъ, въ новћйшее время англичане обратили запасы 
своихъ капиталовъ на международную торговлю деньгами, т. е. 
стали помЗщать капиталы въ иностпанные государственные зай- 
мы и предпріятія. | 

Въ конечныхь итогахъ такой политики ясно видно, что в 
высшей степени разносторонній, превосходно оборудованный н 
крайне напряженный нәціональный трудъ Англи имфеть цзлью 
отнюдь не возможно боле широкое удовлетвореніе, на началахъ 
взаимности, духовныхъ и матерьяльныхъ потребностей веёхъ 
классовъ англ Йскаго народа, въ впдахъ нравственнаго и физи- 
ческаго усовершенствованія всВхъ англійскихъ гражданъ, а на- 
копленіе знанія и капиталовъ въ рукахъ высшихъ сословій, съ 
содержаніемъ рабочаго класса на возможно меньшей платћ и 
безъ большихъ заботь объ его духовномъ развитіи. Такая поли- 
тика привела къ созданію крайней роскоши у высшихъ сословій, 
во дворцахъ у представителей коихъ можно найти и сокровища 
искусства древняго міра, и драгопзинзйшия художественныя 
произведенія новыхъ временъ и, вообще, образцы прекрасиВй- 
шаго, изящи йшаго и драгоцзнн®йшаго всВхъ временъ и веЪхъ 
странъ земли. Между тЬмъ, недалеко отъ этихъ дворцовъ на- 
ходятся жалкія убфжища самой убогой нищеты и темноты, въ 
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которыхъ не только старцы и дфти, но и сильные, способные 
къ труду, умирають буквально отъ голода; въ оффиціальныхъ 
отчетахь лондонскаго управленія ежегодно приводятся цифры 
умершихъ отъ голода жителей столицы. 

И сколько насилія, коварства и наглости проявили англичане, 
чтобы расширить рынки для своихъ товаровъ и капиталовъ; 
сколько человћческой крови пролито ими для этой цБли, —врови 
и чужой, и своей! 

Жестоковыйные, какъ древній Израиль, англичане истребили 
и погубили цзлыя народности и безчисленныя человЪческя 
жизни. Съ библіей въ одной рукВ, съ револьверомъ въ другой, 
этоть фарисей-разбойникъ ищетъ вездћ барыша за свой товаръ 
и процента на свой капиталъ, а чтобы избЪзжать ковкурренщи— 
подчиняеть народы своему господству вооруженною силой. По- 
добно Израилю, и Англія должна погибнуть отъ своей неправды. 

Времена велич1я и могущества англичанъ уже близятся самымъ 
очевиднымъ образомъ къ концу: англійскій капиталъ получиль 
въ англійскихъ же колоніяхъ приложене къ устройству фабрикъ 
и. заводовъ и къ развитю мЬстной промышленной производи- 
тельности. Что же предстоитъ Англіи при дальнёйшемъ естествен- 
номъ развити фабричной и заводской промышленности въ ея 
колоніяхъ, если уже и въ настоящее время возникновеше ткац- 
каго дЬла въ Инди привело къ затрудненіямъ на англійскомъ 
рабочемъ рыне? НесомнЪнно, что развитіе фабричной и завот- 
ской промышленности въ англійскихъ колоніяхъ и конкурренція 
въ Азіи и АфривВ съ германскимъ фабричнымъ производствомъ 
ставять Англію въ роковую и все большую и большую необхо- 
димость изыскивать во что бы то ни стало новыхъ рынковъ; это 
безусловно необходимо, иначе наступятъ безработица, нищета, 
голодъ и отчаяніе рабочаго класса. Между тЁмъ, Франція, Гер- 
манія, Америка и Россія охватили англійскія колоніальныя вла- 
дВнія стальнымъ кольцомъ своихъ колоніальныхъ владћній, соб- 
ственныхъ или вассальныхъ. 

Нельзя и думать о сознательномъ и энергическомъ переустрой- 
ств настоящаго строя народнаго хозяйства Англіи, ибо то, что 
слагалось въ течен1е слишкомъ двухъ столЪтій, приняло хотя 
и анормальное, одностороннее, но чрезвычайно сильное развитіе; 
слЬдовательно, дВйствіе инерціи долго еще будеть сказываться 
все въ томъ же направлеши. и только путемъ жестокихъ испы- 
таній и опасныхь потрясеній современемъ, можетъ быть, .станетъ 
возможно медленное исправленіе стараго зла. 
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И такъ, Англія поневол прибЪгаеть къ захватамъ; между 
тБмъ, времена измЪнились значительно: отхватить часть Вене- 
цуэлы не удалось, въ АфрикЪ политическій разбойникъ Джем- 
сонъ быль побить п взять въ плЬнъ. Ярость современныхъ 
фарисеевъ увлекла. пхъ за границы всякаго приличія, — они 
сбросили маски и торжественно, на весь міръ, провозгласили: 

„Если Джемсонъ флибустьеръ,—веБ мы флибустьеры“! 

Англичанамъ не только никуда уже податься нельзя; но и 
громаднымъ ихъ капиталамъ, помЪщеннымъ на пріобрћтеніе 
земель въ ЕгиптВ, гдЪ плодороднъйшія нивы воздЪлываеть 
почти даромъ несчастный феллахъ, —грозитъ страшная опасность, 
если управленіе Египтомъ будеть вырвано изъ рукъ Англіи. 
Сверхъ этого, если Англія будеть вынуждена очистить Египетъ, 
то весь престижъ ея на Восток$ разсћется, какъ дымъ; тогда 
несомннно, ясно для всего міра, наступить начало конца ста- 
рому, доселЪ непобъдимому, внъшнему могуществу Англіи. 

Изъ страха передъ подобною опасностью жестоковыйный фа- 
рисей старается отвести, во что бы то ни стало, глаза Европы 
отъ Египта и дая этого поощряетъ нащональную рознь въ 
Турціи, гдЪ снова льются потоки человъческой крови. И это 
совершаеть народъ, почитающій себя представителемъ лучшихь 
сторонъ современной культуры. 

Сколько, между тзмъ, уже погибло государствъ, граждане 
которыхъ, презрфвъ законъ любви къ ближнему, изсушили свой 
сердца въ поклоненіи золотому тельцу. Какое множество госу- 
даретвъ и культуръ пребывають во прахЪ и забвеніи и какимъ 
по истонз ужаснымъ рокомъ Вседержитель покаралъ Изранля,— 
тоть избранный свой народъ, который, измЁнивъ заповБди „не 
сотвори себЪ кумира“, сдБлался фарисеемъ, то-есть, въ душ 
сталь поклонникъ золотого тельца, а наружно соблюдалъ обряды! 

ЕженедБльно, по пятницамъ, прибывшіе въ [ерусалимъ со 
веБхъ концовъ вселенной евреи собираются на развалинахъ 
храма Соломона, чтобы на этомъ священномъ мБетБ оплакать 
гибель своего отечества. Толпы пріБзжихъ, одБтыхъ въ націо- 
нальныя платья изъ бархата н драгоц$нныхь м$ховъ, жмутся 
къ уцфл$вшей части ограды храма и, стукаясь лбами о сващен- 
ную стБну, горестно въ тактъ вопіють: 


Плачемъ 0 нашемъ разрушенномъ храм! 

‚ Плачемъ о нашихъ низверженныхъ стЁнахъ! 
Плачемъ о нашемъ прошедшемъ могуществ%, 
О нашихъ погибшихъ великихъ людяхъ! 
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При вид этой картины Пьерръ Лоти замЪчаеть: „ПоистинЪ 
на распявшихъ Христа лежить несмываемое клеймо; быть мо- 
жетъ, нужно придти сюда, чтобы получить въ этомъ твердое 
убБжленіе, но безспорно, что эти лица отмћчены особымъ зпа: 
комъ; печать отверженія лежить на всемъ этомъ племени“. ' 

Это племя не только носить на себЪ печать отверженія, но оно 
заражаетъ своими тлетворными свойствами и тБхъ, кто прини- 
маеть его въ свою среду; игра на бирж, подкупность прессы 
и, въ конц концовъ, продажность всего, что неиспорченные 
люди привыкли считать священнымъ, слфлуютъ за евреями, какъ 
бы ихъ собственная тЪнь. | 

А лорды постыдно продають зав$ты своихъ предковъ—кресто- 
носцевъ, вступая въ браки съ наслфдницами еврейскихъ банкировъ. 


е 


‘Политика французекаго парламента —лЪтище третьяго сословія, 
которое понимаеть матеріальный интересъ въ узкомъ, мъщан- 
скомъ смыслЪ. Наполеоны вели’ политику Франціи см$ло и ши: 
роко, зато третье сословіс и выдворило обоихъ императоровъ 
при первой возможности. 

Французскій крестьянинъ, получивъ землю въ собственность, 
зарылся въ ней съ любовью, не интересуется политикой и. не 
участвуеть въ ней; французскій же мЪщанинъ законодатель- 
ствуеть, холить торговлю и промышленность, копить деньги, 
грошъ за грошомъ, съ цфлью стать рентьеромъ, и АТО 
оберегаетъ канпиталъ отъ податныхъ тягостей. 

Сокровенная цзль мВщанина — свалить вакъ можно больше 
податей на землю и на трудъ, капиталъ же сдЬлать неприкос- 
новеннымъ для фиска. Әта иль почти достигнута, такъ какъ 
во Франціи земля несетъ, сверхъ поземельной подати, множе- 
ствө другихъ налоговъ и пошлинъ; въ общемъ итогЬ всЬ эти 
сборы даютъ около одной четверти государственнаго доходнаго 
бюджета ° (русскій государственный налогь ничтоженъ,—всего 
около *'/,,, доходнаго бюджета; даже съ причусленіемъ къ по- 
земельному налогу крестьянскихь выкупныхь платежей общій 
итогь казенныхь поземельныхъ сборовъ не превысить */,, д0- 
ходнаго бюджета). 


* Іёгизајеш. Ріегте Гой. 
* арб: юпеет звог 1ез ргоргіёќез поп БАМез. Агіһиг Гергапӣі. 


790 РУССКОЕ ОБОЗЬЪНГЕ. 


Съ 1848 года господствуеть система всеобщаго голосованія, 
а между тЬмъ французскіе крестьяне все боле и боле угне- 
тены матерьяльно; цВиность земель падаетъ, ибо падаеть ихъ 
доходность; крестьяне начали покидать землед$л1е и уходить 
въ города, несмотря на изв стную привязанность ихъ къ земл$; 
культурная площадь сократилась и французская земледзльческая 
культура отстала отъ англ ской, бельгійской и германской. Все 
это констатировано не только печатью, но и парламентскою 
коммиссіей, произведшею обширное изелБдованіе при участи 
ученыхъ агрономовъ и практиковъ-хозяевъ. ! 

Если матерьяльный прогрессъ, отсутствіе нищеты среди ра- 
бочихъ и накоплене значительныхъ капиталовъ въ рукахъ 
третьяго сословія и ставять Францію не въ послћднемъ ряду 
культурныхъ государствъ, то она этимъ обязана отнюдь не по- 
литиЕЪ своего парламента, а превосходнымъ качествамъ своей 


природы, именно: благодатному климату и богатйшей почв%, 


а также великому духовному дару своихъ гражданъ — ихъ жи- 
вому чувству изящнаго и способности къ художественному 
творчеству во већВхъ отрасляхъ искусства и промышленности. 
Весь мръ покунаеть у Франціи вино, фрукты, предметы 
гастроном, изящнаго вкуса и произведеня ея живой, остро- 
умной и художественной литературы. Къ сожал8 ню, француз- 
ская литература все боле и болђе заражалась тБми легко- 
взеными политическими идеями, подъ флагомъ которыхъ прово- 
дятоя интересы мБщанства, я, въ погон за популярностью, 
утрачивала облагораживающее вліяніе на общество; теперь она, 
главнымъ 0бразомъ, отражаеть нравы мЪщанскаго общества, 


то-есть занимается, въ сущности, порнографіей, и торгуетъ ре- 


кламой биржевой и политической. 

Уже вскор$ за водвореніемъ представительнаго правленія во 
Франціи, Альфредъ де.Мюсе, одинъ изъ величайшихъ худож- 
никовъ слова, писалъ сл$дующее: 

„Невыразимое чувство недомоганія гнЪздится во веБхъ мо- 
лодыхъ сердцахъ. Осужденные владыками міра на покой, пре- 
данные негодяямъ всякаго рода, праздные и скучающе, моло- 
дые люди видфли, какъ отхлынули ть пзнистые валы, съ кото- 
рыми они готовились вступить въ борьбу. Ве эти борцы чув- 


' Варрог& {ай ап поте 1а соттіззіоп сһагебе 4’ехатшег 1а ргороз оп 
де 101 де №. Агівіійе Веу её ріиѕіепгз йе вез соПеспеѕ, ауапі ропг оЪ]её 
1‹епвејспетепі асгісої 4алз [ез ёѓаріівѕетепі ‘епѕеіспешепі с]аѕѕідпе. А. 
Кеу. 1891. 
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ствовали въ глубинЪ души невыносимое бЂдствіе. БогатЬйшіе 
изъ нихъ сдфлались развратниками; люди съ посредственнымъ 
состояніемъ замкнулись въ какой-либо профессіи, въ магистра- 
тур или въ военной службЪ; бЪднзйпие предались напускному 
энтуз1азму, напыщеннымъ фразамъ, бросились въ отвратительное 
море дБятельности безъ цзли. Такъ какъ слабость человћческая 
заставляеть людей искать союзовъ и такъ какъ люди стадны 
по природЊ, то этимъ воспользовалась политика. Стали посз- 
щать законодательное собраніе, бЗгали смотрфть пьесу, въ ко- 
торой Тальма носилъ парикъ, придававшій ему сходство съ 
Цезаремъ, бросались на похороны либеральнаго депутата. Но 
между членами враждебныхь партій не было ни одного, кото- 
рый, возвращаясь домой, съ горечью не чувствовалъ бы пустоты 
своего существованія и свою безполезность. ! 

„Наступило отрицаніе всего сущаго и въ небЪ, и на земл%, 
которое можно назвать разочарованіемъ или, если хотите, от- 
чаяніемъ; точно человЗчество въ летаргіи было сочтено умер- 
шимъ даже тБми, которые держали его за пульсъ. Какъ тоть 
солдать, который на вопросъ: „во что ты вћришь?“ нВкогда 
первый отвЬтилъ: „въ себя,“ такъ французская молодежь на 
этоть вопросъ первая отв$тила: „ни во что“. 

„Съ того времени образовалось два лагеря: съ одной сторо- 
ны— люди экзальтированные, страдающіе, већ общительныя души, 
жаждущія безконечнаго, въ слезахъ преклонили свои головы; 
вс они предались болЬзненнымъ грезамъ, и надъ океаномъ 
горечи не было видно ничего, кром слабыхъ былинокъ. (Съ 
другой стороны— люди плоти остались бодрыми, непоколебимыми 
среди наслажденій дЪйствительностью; у нихъ не было другихъ 
заботъ, кром счета своихъ денегъ. Рыданія души — съ одной 
стороны, смъхъ тБла—съ другой. 

„Воть что говорила душа: 

„Увы! увы! Вфра исчезаеть: облака небесныя распадаются 
дождемъ; нЪтъ боле ни надеждъ, ни ожиданій, ни креста, чтобы 
помолиться передъ нимъ. СвЪтило будущаго едва восходить; 
оно не въ силахъ подняться надъ горизонтомъ; его закутали 
тучи, и, какъ у солнца зимой, лице свЪтила кроваваго цвЪта, 
который съ него не сходить съ 1793 года. НЪть боле любви, 
нзть болђБе славы. Какая черная ночь спустилась на землю! 
Насъ уже не будетъ, когда наступить день. 


* Га сопѓеззіоп 4‘ап епѓапі ди віёсіе, А1 теа де Миоззе. р. 11. 
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„Вотъ что говорила плоть: 

„ЧеловЪкъ живеть здесь, чтобы пользоваться своими пятью 
чувствами; онъ располагаетъ большимъ или меньшимъ количе- 
ствомъ кусочковъ желтаго или бЪлаго металла, которые даютъ 
ему право на большее пли меньшее уваженіе. Жить—это Ъеть, 
пить и спать. Что касается до связей, существующихъ между 
людьми, то дружба заключается въ готовности дать денегъ 
взаймы, но другъ, котораго можно было бы любить до такой 
степени, встрБчаетея ръдко; родство даеть права на наслБдство; 
любовь — физическое упражненіе; единственное духовное на- 
слажденіе—суетность. 

„Противники христіанетва сказали бЪдняку: „Ты терпишь въ 
ожиданіи суднаго дня, — не будеть суда; ты ожидаешь вЪчную 
жизнь, чтобы въ ней потребовать воздаян!е, —н%ть вЪчной жиз- 
ни; ты копишь свои слезы и слезы твоей семьи, вопли твоихъ 
дЬтей и рыданія твоей жены, чтобы въ часъ смерти повергнуть 
ихъ къ стопамъ Бога— Бога не существуетъ. 

„Тогда бЪднякъ вытеръ свои слезы, приказалъ жен замол- 
чать, а дВтямъ слБдовать за собой, п затЬмъ, съ силой дикаго 
быка, воспрянулъ на своемъ тяглЪ. БЪднякъ сказаль тогда 60- 
гатому: „Ты угнетаешь меня, а такой же человЪкъ, какъ и я;“ 
затЬмъ, — священнику: „Ты солгаль, утЬшая меня.“ Этого-то 
именно и хотли противники Христа. Быть можеть, они пола- 
гали, что осчастливятъ челов чество, поднявъ бБдняка на пои- 
ски за освобожденіемъ. 

„Но что если бъднякъ именно такъ и понялъ, что священ- 
ники его обманываютъ, что богатые его обираютъ, что всћ 
люди равноправны, что всЪ блага только здЪсь, на земл%, и 
что его нищета —нечестивое дВло; что если въ одинъ прекрас- 
ный день, увВровавъ, вмЪсто всякой върн, въ себя и въ свои 
руки, бёднякъ скажеть себ: „Иду войной на богатаго! Дайте 
и мнБ земныхъ наслажленій, ибо никакихъ другихъ нЪтъ! От- 
дайте миъ землю. такъ какъ небо пусто, — миъ и веВмъ . про- 
чимъ, ибо веВ равны между собой! Проповъдники, доведшіе 
бЪдняка до этого, чтд-жь ему скажете вы, если онъ будеть 
побВжденъ?“ ? 

ВЪшя слова великаго поэта сбылись, дважды возставалъ 
французскій пролетарій противъ правительства: въ 1848 году 





ТО. р. 16. 
з ТЬ. р. 21. 
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кровь лилась три дня, въ 1871 году—два м$еяца. ВеБмъ еще 
памятны ужасы парижской коммуны, а между тЬмъ Максимъ Дю- 
канъ, почтенный историкъ этой междуусобицы и одинъ изъ 
лучшихъ знатоковъ Парижа, утверждаеть въ Аезще 4ез 4еих 
тот@ез, что парижскій пролетаріатъ готовъ, въ каждый данный 
моменть, возобновить междуусобную брань 1871 года. Кто зна- 
еть, сколько времени на этоть разъ будеть литься кровь чело- 
вфческая и кто выйлеть изъ борьбы побЪдителемъ? 

Сорокъ восемь л$тъ уже господствуетъ во Франщи система все-. 
общаго голосованія,—что же сдЗлало правительство, представ- 
ляющееся плодомъ этой системы, для успокоенія умовъ и стра- 
стей, для водворенія гражданскаго мира. 

Когда муниципалитеть города Рубэ распорядился выдавать 
б%днымъ изъ городской аптеки лЪкарства по той цЪн%, по ко- 
торой они обходятся городу, то правительство закрыло эту аптеку. 
ОтвЪчал на запросъ оппозиціи, премьеръ-министръ провозгласиль 
въ законодательнемъ собраніи, что подобныя попытки город- 
скихъ или земскихъ управленій терпимы быть не могутъ, ибо 
онф представляются нарушеніемъ священнаго права частныхъ 
капиталистовъ получать проценты на капиталъ. 

Неоднократно проектированный, по прим$ру Пруссіи, законъ 
объ обезпеченіи престарћлыхъ п увВчныхъ рабочихъ не утверж- 
денъ палатой. : | 

ВмЪстВ съ этимъ правительство старается тщательно устра- 
нять изъ жизни все, что могло бы напомнить французамъ, что 
„не единымъ хлБбомъ бываетъ живъ человВкъ“; правительство 
третьей республики исключило изъ школьныхъ программъ пре- 
подаваніе Закона Божія и выбросило изъ школь распятіе Того, 
Кто осмълился торгашей выгнать изъ храма, Кто дерзнулъ тор- 
говлю поставить ниже службы Богу. 

Каковы нравы современнаго французекаго общества, можно 
судить по литератур%, по современному театру и роману. Вотъ 

вЪрный и сжатый очеркъ того и другого: 
„Вчера зашелъ съ пріятелемъ на бульваръ въ театръ ИЛИ 
зало Олимпа, около 10 часовъ вечера. Огромное, великолЬпное 
зало; масса народа, много женщинъ, кокотокъ —одна половина 
и пе кокотокъ—другая; даже видфль дфтеюя фигуры. Я загля- 
нулъ на сцену: спальня, двухспальная кровать, и въ этой спальн%, 
подъ музыку, разыгрывается пантомима, изображающая вступле- 
ніе въ брачную первую ночь... Новобрачная раздЪвается, а за 
ширмой мужь смотрить сквозь щелку и предается веВмъ муче- 
Т. ХШ. 51 
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нілмъ нетертфн1я; накопецъ, она снимаеть чулки, остается только 
въ тонкой, почти прозрачной, ночной рубахЪ и идетъ въ кро- 
вать; мужъ бросается къ ней; апплодисменты всей залы, и за- 
навЪсъ опускаетея. Это въ октябрЪ 1896 года, но, да тат 400% 
се!а тагс!е, надо полагать, что къ концу вЪка занавћсъ будеть 
опускаться попозже, ибо къ тому времени культъ кровати успЪетъ 


прогрессировать. Въ Ра]аіѕ Коуаі идетъ ежедневно пьеса „№е. 


011401“. Уса$хъ она иметь большой. Каждый вечеръ театръ 
полонъ; въ этомъ переполненномъ зал юныя благочестивыя 
супруги сидять со своими мужьями и наслаждаются, но чБмъ? 
Бультомъ кровати... Вся интрига пьесы заключается въ томъ, 
что одна добродътельная супруга объявляеть ухаживающимъ за 
нею, что она остается вБрною своему мужу до минуты, пока 
онъ ей измфнить, и воть этп кавалеры, чтобы сдълаться лю: 
бовниками предмета ихъ страсти, ловятъ мужа на метБ пре- 
ступленія, и, разумФетея, это мето преступленія — кровать. И 
около этой кровати, и на этой кровати разыгрываются всЪ пе- 
рипетіи пьесы; хохоту безъ конда, комизма масса, игра прево- 
сходная, но въ общемъ — это рядъ глупфЙшихъ сценъ и саль- 
ныхъ положеній, которыя невольно вызывають вопросъ: какъ 
мужъ, уважающій свою жену, хотя немного, можетъ дБлить съ 
нею созерцаніе такой грязной пьесы, не оскорбляя ея самыхъ 
чувствительныхъ нервовъ стыдливости? 

„А когда отъ разговора о пьесВ „Оіайоп“ вы переходите 
въ литературБ, тогда парижанинъ собес&дникъ вашъ непремЬнно 
спросить васъ: а читали ли вы „Афродита“? Ев уоЦа оп :ошап, 
аш а еп Чи ѕиесёз, —восклицаеть онъ,—онъ уже на 48 изданіи! 

— А что такое „Афродитъ“?— спрашиваете вы его. 

— Какъ, вы не знаете, что такое „Афродить“? —отвЪчаеть 
онъ съ изумлешемъ, —романъ древнихъ нравовъ; ай еПеѕ 300% 


_ репиЦез ѕеѕ шо=зотз аииаиез! 


„И дЬйствительно, если знаменитая пьеса водевиля „Люзи- 
страта“, посвященная античнымъ нравамъ, при всей своей эро- 


тичности, всетаки сдержана сценой и умћряется отчасти огром- 


нымъ талантомъ такой артистки, какъ Режанъ, то романъ „Афро- 
дить“ не сдерживается ничфмъ; это поэма разврата во всей его 
наготБ, п именно это есть единственная причина, почему ро- 
манъ „Афродить“ нБкоего Пьера Люнса им®лъ въ теченіе нВ- 
сколькихъ мЪсяцевъ 48 изданій и будеть еще имЪть столько же“ '. 





“ Гражданчнъ, 27 октября. 
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И циническая политика парламента, и нравы третьяго сосло- 
вія, совершенно сгнившаго въ разврат, принесли свои роковые 
плоды: господа коллективисты, ћоресъ, Гедъ и К°, имћютъ мо- 
гущественную партію, которая провозглашаеть, что у нея свои 
великіе интересы, что рабочіе отнюдь не хуже капиталистовъ и 
что при равныхъ достоинствахъ и положеніе должно быть рав- 
ное. Рабоч1е должны стать сами хозяевами фабрикъ и заводовъ, 
а фабриканты и заводчики могутъ, получивъ отъ государства 
вознаграждение, переселяться со своими капиталами туда, куда 
еще не проникла пропаганда господъ коллективистовъ. 

Третье сословіе ничего не можеть противупоставить пропа- 
ганд коллективистовъ, кром „гражданскаго катехизиса“, кото- 
рый возбуждаеть смЪхъ у већхъ, а больше всего—у самихъ же 
членовъ третьяго сословія. Такимъ образомъ весь политическій 
и соціальный вопросъ сводится теперь во Францін къ тому, кто 
кого разстр$ляеть: капиталисты .коллективистовъ или коллекти- 
висты капиталистовъ? 

Вес павшіе въ новой междуусобной брани стануть и сво- 
бодны, и равны; веБ лягутъ братски въ общую могилу. И док- 
тринеры будуть, по прежнему, призывать къ борьбБ новыхъ 
борцевъ во имя свободы, равенства и братства, не видя, что 
безъ любви не можеть быть ни свободы, ни равенства, ни 
братства. 

Вседержитель даль для общежития законъ любви, и не по- 
строить людямъ ничего хорошаго на борьбЪ, имВющей въ основ$ 
себялюбіг. 


ҮІ. 


Ну, а что же Русь святая? Повлонилась ли она золотому 
‘тельцу и его первосвященнику жиду-банкиру? 

Чтобы отвЪтить на этоть вопросъ, нужно припомнить наше 
недалекое прошлое,—то прошлое, когда Россія была вполн® 
самобытна и въ національномъ, и въ экономическомъ отноше- 
ВіЯхЪ. 

Недалеко еще то время, когда нпкакихъ искусетвенныхъ обще- 
«твенныхъ единицъ, вродћ сельскихъь обществъ, не существо- 
вало; русскіе люди, отличавшіеся благодатнымъ здравымъ разу- 
момъ и спасительнымъ отвращенемъ ко всякимъ фикціямъ, ра- 
зумли только погость, связывавшій ихъ въ церковную общину. 
Крестьянство въ т времена не только кормилось отъ земли, 
но и одЬвалось и обувалось собственными руками; лапти, холетъ, 
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пестрядина, валяное сукно, овчина, домашняя утварь, соха, 60- 
рова, телЪга, изба, —все, рЬшительно все нужное для домашняго- 
обихода, оть люльки до гроба, приготовлялось дома, руками 
членовъ крестьянской семьи. И л$то, и зима проходили въ тру- 
дахъ, все крестьянское время было хозяйственно использовано; 
безработица, лежаніе на печи илп шатаніе по кабакамъ были 
немыслимы, такъ какъ на всякое время былъ данъ строгій ра- 
бочій нарядъ. У врестьянъ были свои огороды, была, скотина —- 
и крупная, и мелкая—была домашняя птица. Крестьянинъ былъ 
сытъ, одфть и укрыть; не имЗль только денегъ, въ которыхъ 
у него и нужды не было. 

Крестьяне отбывали барщину, то-есть половину своего поле- 
ваго труда отдавали въ распоряженіе помЪщика, а помЬщикъ 
отвЪчалъ за уплату казенныхъ податей, отводиль лЪсү ня, 
крестьянскія постройки и наръзалъ земли на прибылыя души. 
Помъщикъ блюлъ за дисциплиной, онъ почиталъ себя призван- 
нымъ нести отвЪть передъ Богомъ и Царемъ за ненаруши- 
мость установленнаго уклада сельской жизни, какъ въ мір% ду- 
ховномъ, такъ и въ области хозяйства. 

Такъ же, какъ и крестьянинъ, помфщикъ старался обойтись 
въ хозяйствъ, по возможности, своимъ, домашнимъ; какъ можно 
меньше тратилъ онъ на покупное, поэтому барская усадьба была 
полна мастерами и мастерицами ремеслъ и рукодфлій. Въ де- 
ревн и въ усадьбЪ веБ трудились въ потВ лица надъ удовле-. 
твореніемъ споихъ потребностей, и вс первыя потребности были, 
дфйствительно, удовлетворены. Помфщикъ почиталъ хозяйстве. 
священнымъ дфломъ и это воззрЪніе внЪдрялось и въ сознаніи 
крестьянъ. 

Строптивыхъ бояръ уже не было, — ихь ранЪфе угомонилъ 
Иванъ Грозный; лЬнивыхъ же крфпко подбодрилъ Петръ Ве. 
ликій, учредивъ законъ, въ силу котораго за нерадВнье къ 
служб дворянское достоинство снималось, ' а за усердную. 
государственную службу и неродовитый человћкъ возводился 
въ дворяне. Благодаря суровой школ$ и законамъ Великаго- 
Петра, дворяне твердо помнили, что они сословіе служилое; они 
такъ свыклись съ службой, что почитали себя на служб всегда 
и вездъ,— и въ отчинъ, въ деревнф. Весь укладъ тогдашней 
жизни представлял зя суровою школой общаго труда, и трудъ 


‘ Указъ 1722 года грозилъ за уклопеніе отъ службы шельмованіемъ,. 
то есть политическою смертью. 
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былъ стройный, благодаря желЪзной дисциплин%Ђ; непривычная 
‚ще славянамъ суровость дисциплины смягчалась вліяніемъ право- 
славной вЪры, которой горячо были преданы вс сословія рус- 
«кой земли. Присмотритесь, напримръ, къ типамъ, изображен- 
нымъ Пушкинымъ въ „Капитанской дочкћ“: простота, строгость 
иравовъ, мощная жизненность и вмЪетЬ съ тЬмъ готовность 
жертвовать собою ради долга и, наконець, какъ вЪнецъ всего, 
глубокая религіозность всћхъ этихь Гриневыхъ и Мироновыхъ 
поразительны. Глубокая вра и школа Петра Великаго дали 
Росеіи этихъ скромныхъ, неизвЪстныхъ героевъ суроваго долга; 
наступилъ часъ, и подъ командой Суворова они оказались „чудо- 
богатырями“. 

На диво былъ проченъ срубъ, сколоченный могучими руками 
Петра Великаго. И Фридрихь Великій, и Наполеонъ 1 были 
принуждены преклониться передъ несокрушимымъ могуществомъ 
русскаго некультурнаго народа, — народа въ то время еще не- 
многочисленнаго и не имћвшаго почти никакихъ денежныхь 
„средствъ. 


УП. 


Однако, какъ ни мощенъ былъ сошальный строй, созданный 
Петромъ Великимъ, онъ не могъ не пострадать отъ трехъ явле- 
ній: оть льготъ, дарованныхъ дворянству императрицею Екате- 
ряной П, отъ развитія городской культуры и отъ явнаго пред- 
лочтенія торговли и фабричной и заводской промышленности 
.земледфлію. 

Даровавъ дворянамъ право не служить безъ ущерба ихъ дво- 
рянскому достоинству и давъ имъ сословную организацію, им- 
лератрица Екатерина П вызвала быстрое вырожденіе типа слу- 
жилаго дворянина, дворянина-хозяина, и способствовала появле- 
нію на свВть жалкаго Типа дворянъ туристовъ, болтуновъ и 
-лВнтяевъ, то-есть Чацкихъ, Рудиныхъ, Райскихъ и Обломовыхъ. 
Разъ$зжая за границей или проживая въ ПетербургВ, эти дво- 
ряне побросали свои помЗетья, а хозяйство и надзоръ за 
хрестьянскимъ обиходомъ поручили бурмистрамъ изъ крестьянъ, 
а то и того хуже — управляющимъ изъ измцевъ, которые со- 
веВмъ не понимали патріархальныхъ отношений пом щиковъ къ 
хрестьянамъ и видВли въ послЁднихъ только даровую рабочую 
«илу, только источникъ доходовъ. Господа Рудины и Райскіе 
восторгались либеральнымъ движенемъ Западной Европы; но 
не прекращали требовать отъ управляющихъ, чтобы они высы- 
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лали какъ можно больше денегъ; Россіи эти господа стыдилиеь, 
и особенно жалка казалась имъ смпреннал православная цер-. 
ковь, пастыри которой, находясь почти въ одинаковомъ съ 
крестьянами матеріальномъ положеніи, далеко уступали католи- 
ческому духовенству въ развити и манерахъ. Такимъ образомъ 
духовная связь между сельскими сословіями порвалась; осталась 
же ишь голая экономическая зависимость, которая не могла. 
не ‘обратить крБпостное право въ учрежденіе безъ всякаго по- 
рядочнаго внутренняго содержанія, —въ учрежденіе, уничтоженіе 
коего сдВлалось неизбЪжнымъ. Барщина на пользу поміщика, 
который не несъ нпкакихъ заботь о крестьянахъ и не одушев- 
лялъ ихъ личнымъ примфромъ трудовой и богобоязненной жиз - 
ни, обратилась въ трудъ безцфльный, ненавистный, сопровож- 
даемый озлоблешемъ и развращеніемъ, — словомъ, патронать 
исчезъ, а водворилась кабала. 

Праздные дворяне, побросавиие свои усадьбы на попеченіе 
бурмистровъ или нъмцевъ управляющихъ, а также многочислен- 
ный классъ чпновниковъ, громадное большинство котораго со- 
ставилось изъ Молчалиныхъ и Чичиковыхъ, съ пхъ родней п 
потомствомъ,—воть тЬ элементы, изъ коихъ РЪ нашихъ горо- 
дахъ образовалось нзчто въ родЪ третьяго сословіл. Какъ по- 
кинувшіе родовые земли дворяне, такъ и чиновники, рожденные 
и воспитанные въ городахъ, не понимали деревенской Росаи и 
плохо знали ея нужды; обратно, они живо интересовались за- 
падно-европейскою культурой и завидовали ей, завидовали какъ 
потому, что въ Западной Европ® городская жизнь приняла къ 
этому времени бойкое развитіе и роскошныя формы, такъ и по- 
тому, что эгалитарныя идеи были въ интересахь Молчалиныхъ 
и Чичиковыхъ, родители которыхъ еще недавно цзловали бар- 
скую руку. Купцы при этомъ не принимались въ разсчетъ и 
стояли въ сторонъ отъ моднаго двпженія; .со своею хитрою сме- 
калкой они разечитали, что веъ выгоды отъ ожидаемыхъ пере- 
мЬнъ выпадутъ имъ на долю,—главнымъ образомъ имъ, безъ вся- 
кихъ хлопоть съ ихъ стороны. 

И дБйствительно, народное хозяйство измћнялось въ чрез- 
вычайно выгодномъ для купечества направленіи. По старому 
укладу каждая барская усадьба и каждый крестьянсый дворъ 
производили почти все необходимое для домашняго обихода соб-- 
ственными средствами. Крестьяне хлЪба не продавали, а съћда- 
ли его сами и откармливали имъ домашнюю птицу и скотъ, да 
и помЬщики продавали хлЪба немного. Весь экспортъ русских. 
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хлбовъ въ начал настолщато столБтія едва достигалъ пятнах. 
цати милліоновъ пудовъ ', то-есть былъ въ сорокъ слишкомь 
разъ мепће нашего теперешняго экспорта. Продавали пухъ, перо, 
щетину, лйца, масло, домашнюю птицу, холстъ, шерсть, кожи, 
мфха, скотъ, то-есть преимущественно то, что представляется 
переработанпымъ сырьемъ, самое же сырье почти не продава- 
лось. Ясно, что при такомъ народномъ хозяйств почва не исто- 
щалась и весь рабочій годъ былъ завять, веБ двфчадиать мъ: 
сяцевъ въ году были иснользованы. Но чъмъ болђе принимала, 
Россія участіе въ международной политик и европейекихъ вой- 
нахъ и чЪмъ боле развивалась и оживлялась городская жизиь, 
тЬмт болБе ириходилось покупать иностранныхъ фабрикатовъ, 
какъ для надобностей безпрерывно возраставшихъ арміи и фло- 
та, такъ и для быстро развивавшихея потребностей высшихъ 
городскихь сословій. Тогда правительство положило себ цълью 
создать въ Росеіи свою фабрично-заводскую промышленность, 
чтобы освободить, сорременемъ, нашь рынокъ, а главное — 
военное въдомство, отъ зависимости отъ ввоза иностранныхъ 
фабрикатовъ. Для осуществленія этого плана правительство при- 
нимало самыя энергичныя м$ры: не только были установлены 
ввозныя пошлины на иностранные товары, но къ ифкоторымъ’. 
горнымъ заводамъ были даже приписаны крестьяне, то-есть 
этимъ заводамъ дарованъ даровой и обязательный трудъ. Не 
смотря на чрезвычайныя льготы, предоставленныя фабрично- 
заводской промышленности, не смотря на постоянную заботли- 
вость правительства объ ея нуждахъ и пользахъ, не смотря на 
громадные барыши фабрикантовъ и заводчиковъ, освобожденіе 
нашего рынка отъ ввоза иностранныхъ фабрикатовъ достигалось 
крайне медленно или, лучше сказать, вовсе не достигалось; по- 
требности въ иностранныхъ фабрикатахъ росли быстрЪе, чЪмъ. 
наше фабрично-заводское производство, а потому ввозъ этихъ 
фабрикатовъ все увеличивался и соотвЪтственно ввозу увеличи- 
вался и вывозъ пашихъ хлЬбовъ, достигшій въ половин% на- 
стоящаго столЬтія уже сорока пяти милліоновъ пудовъ. Кр№- 
постной строй лежалъ непреодолимымъ препятствіемъ къ разви- 
тію фабричной промышленности, ибо, пока существоваль этоть 
строй, крестьянинъ не потреблялъ фабрикатовъ, такъ какъ не 
имфлъ денегъ для пробрЪтеня таковыхъ, и обходился поне- 
воль произведевіями своихъ собственныхъ рукъ. Не смотря на 
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' Сельское и хВеное хозяйство Росеіи, изд. деп. Земл. 
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это, правительство неустанно стремилось къ развитю промыш- 
ленности и въ погон за нимъ не обращало внимания на земле- 
дВліе, которое не только не улучшалось, но съ бЪгетвомъ дво- 
рянъ изъ помет! падало все ниже и ниже. 

Такимъ образомъ вся совокупность измфнившихея условій 
жизни требовала переустройства соціальнаго строя Росаи. 


ҮШ, 


Наконепъ, господа Чацкіе, Рудины, Райскіе и Обломовы убЪ- 
дили правительство, что къ патронату надъ народомъ у нихъ 
нфть никакихъ способностей, что непристойно этимъ господамъ 
управлать крестьянами, когда они не могутъ управиться съ 
собою, —-не умВють пріискать самимъ себЪ занятіе и бременятъ 
напрасно землю, убЪждая окружающихъ, что жизнь наша пуста. 
Было бы, впрочемъ, непростительною несправедливостью не 
отмътить чисто русской, поистинз великолВпной, искренности 
и безкорыстности этихъ представителей нашего образованнаго 
помВстнаго дворянства. Были еще и добрые хозяева среди по- 
мВщияковъ, но ихъ было не видно, они жили въ своихъ усадь- 
бахъ и не имћли пристрастія къ шумихЪ громкихъ фразъ, кото- 
рою тЬшилась столица. | 

Кр$постная зависимость крестьянъ была отмЪнена, патронать 
надъ ними высшаго сословія быль признанъ безполезнымъ; и 
въ быту, и въ хозяйств крестьянинъ сталъ вполнъ самостояте- 
ленъ. Каковы же результаты современнаго народнаго хозяйства? 

По освобожденіи крестьянъ, мы задались экономическою не- 
зависимостью, устремились къ освобожденію нашего рынка отъ 
иностранныхь фабрикатовъ во что бы то ни стало. Если, на- 
примзръ, фунтъ англійской пряжи стоилъ 60 коп. и наши капи- 
талисты не рВшались приступить къ фабрикащи этого товара, 
пока имъ не гарантирують цзну въ 80 копћекъ за Фунтъ, то 
мы облагали англійскую пряжу таможенною пошлиной въ 30 
коп. за фунтъ. 

Наши протекціонисты ссылались на Фридриха Листа и на 
примЁръ Германи, которал, принявъ учеше этого геніальнаго 
ученаго, путемъ таможеннаго обложенія иностранныхъ фабри- 
катовъ быстро достигла сильнаго развитія своей собственной 
фабрично-заводской промышленности. | 

Къ сожалБнію, эти господа упустили изъ вида, что къ тому 
времени, когда Германія образовала у себя таможенный союзъ 
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и ввела строго-покровительственную систему, германское земле- 
дфме уже стояло на весьма значительной высотћ, —на такой 
высотћ, о которой мы, русекіе, и мечтать ‘пока ңе смфемъ. 
Сверхъ этого, въ Германіи были сильно развиты кустарные про- 
мыслы. Такимъ образомъ, прекрасно развитое земледЪ ме и сильно 
распространенные кустарные промыслы— воть та великолБпная 
база, на которой Германія воздвигла свою фабрично-заводскую 
промышленность и которая смогла выдержать страшную тяжесть 
сильнаго покровительства нащональной фабрично - заводской 
промышленности. 

Отнюдь не обладая подобною великол$пною базой народнаго 
хозяйства, Россія могла бы задаться, безъ надрыва своихъ силъ, 
покровительствомъ фабрично-заводской промышленности лишь 
съ постепенностью, съ осторожностью, по частямъ, а главное — 
никоимъ 0бразомъ не упуская изъ вида необходимости парал- 
лельнаго подъема сельскаго хозяйства. Вмъето того, мы устре- 
мились на созиданіе веъхъ отраслей фабрично-заводской про- 
мышленноети за разъ и для этого даровали веБмъ имъ льготныя, 
почти монопольныя условія, устранивъ, путемъ чрезмфрныхъ 
таможенныхъ пошлинъ, конкурренцію съ пностравными фабри- 
катамп. Такимъ образомъ создались убыточныя, искуственно· 
вздутыя цфны на все, кром хлБбовъ. Однимъ словомъ,—мы 
возвели на скромной базЪ нашего народнаго хозяйства, на на- 
шемъ примитивномъ земледфліи и жалкихъ кустарныхъ промыс- 
лахъ, такое грандіозное зданіе фабрично-заводской промышлен- 
ности, подъ которымъ эта убогая база растрескалась по вемъ 
- направленіямъ. | 

Покровительство нашей фабрично-заводской промышленности 
нынъ выражается крупною цифрой таможеннаго дохода, именно 
182 милліона рублей, и пошлина эта превышаетъ 30%, цБнно- 
сти иностранныхъ товаровъ (559.572.000 руб.) ' Фабрично-за- 
водское производство не могло, какъ и слБдуеть ожидать, не 
развиться при такомъ льготномъ, почти монопольномъ, положе- 
ни: годичная цзнность его опредБлилась въ 1892 году суммой 
1.686.000.000 рублей.  Естественнымъ послЪдствіемь такого 
развитія нашей обработывающей промышленности должно было 
бы быть сокращеніе вывоза нашего сырья, то-есть, нашихъ 


· „ГлавнЪйшіе результаты государственнаго денежнаго хозяйства за 
поелъднее десятилћтіе (1885—1894)“. Михаилъ Кошкаревъ, изд. мин. Фин. 

* „Сводъ данныхъ о хабрично-заводской промышленности въ Росси га 
1892 годъ“, изд. мин. Фин. 
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`хлфбовъ; но въ дЪйствительности оказывается, что протпвъ ВЫ- 
воза пятидесятыхъ годовъ настоящаго столЪтя теперешний вы- 
возъ возросъ въ четырнадцать разъ, а противъ вывоза начала 
столупя—въ сорокъ три раза. За десятилћтіе 1885—1894 годовъ 
таможеннаго дохода поступило въ казну 1.297.070.957 рублей; 
если примемъ во вниманіе, ато эту колоссальную сумму упла- 
тили мы, а не пностранные импортеры, которые, само собою 
разумћетел, взыскали съ наст, же внесенную ими таможенную нош- 
лину, включивъ ее въ цфну проданныхъ намъ товаровъ, — то 
получимъ тотъ выводъ, что культу таможеннаго повровительетва 
отечественной промышленности мы принесли такую жертву, ко- 
торая равняется французской контрибуціи. Впрочемъ, этимъ 
далеко не исчерпываются ТЪ жертвы, которыя приносить, по- 
невогЪ, русское общество отечественной фабрично-заводекой 
промышленности. Поошряемый заставой, которая воздвигнута, на 
границь для пностранпыхъ фабрикатовъ, нашъ промышленникъ 
не любитъ работать иначе, какъ за варварскій процентъ, — за 
проңептъ, увеличенный въ пять и болБе разъ противъ процента, 
получаемаго каппталистомъ за границей; въ этомъ не трудно 
убЪдиться, просмотръвъ отчеты нашихъ акціонерныхъ компаній, 
наприм%ръ: отчеты сахарныхъ заводовъ и нкоторыхъ фабрикъ 
бумажныхъ тканей. Опредлить размБры этой второй контрибу- 
щи, взимаемой съ русскаго общества во имя культа таможен- 
паго покровительства нашей промышленности, н$ть никакой 
возможности; но едва ли эта дань нашей любви къ фабрикан- 
тамъ и заводчикамъ меньше той дани, которая поступаеть 
въ государственное казначейство подъ названіемъ таможенной 
пошлины. | 

дрецы культа таможеннаго покровительства отечественной 
промышленности въщаютъ, что неисчислимыя дани всЬхъ клас- 
совъ и сословій государства нашимъ фабрикантамъ и заводчи- 
камъ суть неизбъжныя временныя жертвы, за которыя намъ 
воздается сторицей въ тоть день, когда не только паши фабри- 
каты стануть дешевле иностранныхъ, но и прекратится необхо- 
димость вывозить нашъ хлћЬбъ за границу, такъ кавъ фабричное 
и заводское населене потребитъ его на мъст. Оправдываеть 
ли, однако, дЪйствительность эти вЪщанія? 

Средній годовой ввозъ иностранныхъ товаровъ въ пятилћтіе 
1851 — 1855 годовъ оцфнивался въ 74.000.000 рублей; ввозъ 
1892 года достигъ 403.880.000 р., 1893 года—463.546.000 руб., 
1894 года ~ 559.572.000 рублей. 
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Вывозъ пашихъ хлЪбовъ за границу, какъ выше указано, въ 
начал этого етолБтія едва достигалъ 15.000.000 пудовъ; ' въ 
половинЪ етолБтіл онъ возросъ до 45.000.000 пудовъ; въ 
1894 году пащъ экепорть увеличился ло 640.000.000 пудовъ. ° 
Нельзя, казалось бы, не вид%фті, что дї. Йствитольпость не только 
не соотвЪтетвуеть прорицаніямъ жрецовъ культа таможеннаго 
покровительства, но и самымъ очевиднымъ и рБшительнымъ 
образомъ опровергаетъ эти прорицанія. Жрецы, впрочемъ, этимъ 
пе смущаются п— по обычаю всЪхъ фанатиковъ и доктрпнеровъ -- 
объявляютъ измфнниками отечества тЬхъ нечестивыхъ, которые 
дерзають уклоняться отъ обожаніл таможеннаго покровительства 
нашей фабрично-заводской промышленности. 


ІХ. 


Характеръ такой экономической политики очень ясенъ, — это 
несемнЪнный „меркантилизмъ“, со веБми его неизбЪжными по- 
слЬдетвілми: съ погоней за деньгами во что бы то ни стало; 
съ вБрой во всемогущество торговаго баланса, но безъ убЪфжде- 
нія въ зависимости этого баланса отъ планомЪрной организащи 
всфхъ отраслей народнаго труда и отъ дфятельнаго и равном%ър- 
наго нодкрфплен1я веВхъ ихъ, бозъ исключенія, знаніемъ и го- 
сударетвенпымъ кредитомъ; съ накопленіемъ огромныхъ капита- 
ловъ, съ одной стороны, и съ распространенемъ нищеты — съ 
другой; наконецъ, съ типичнымъ для меркантилизма отсутствіемъ 
серьезнаго воздЪйств1я на улучшен!е землед ля. 

Погоня за деньгами во что бы то ни стало началась съ 06- 
_ ложеюмя натуральнаго хозяйства крестьянъ, вышедшихъ изъ 
крБпостной зависимости, значительными денежными сборами въ · 
казну (вукупные платежи), въ земство и на мревя потребности. 
Крестьянинъ, получивъ въ надфлъ пространство земли меньшее 
того, на которомъ онъ велъ свое хозяйство при крБпостной 
зависимости, когда денегъ съ него, въ громадномъ большинствЪ 
случаевъ, не взыскивали,—неожиданно сталь мишенью разно- 
образныхъ и довольно чувствительныхъ денежныхь обложений. 
Между тБмъ, въ работ произошла заминка, такъ какъ работать 
у помЗщиковъ крестьянинъ не хот$ль: подъ вліяніемъ сознанія 
независимости казалось важнЪфе всего разорвать окончательно 


‹ „Сельское и л№сное хозяйство въ Россіи“, изд. Деп, Земл. 
* „Производительныя силы Россіи“, изд. мин. Фин. 1896 г. 
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всямя узы, связывающие бывшаго крБпостнаго съ его недав- 
нимъ господиномъ. Чтобы выйти изъ затрудненія, крестъянинъ 
распахалъ весь свой надфлъ, не оставивъ выгона для скотины, 
и, сверхъ этого, постарался прихватить земли въ наемъ на ка- 
кихъ бы то ни было условіяхъ. | 

Распахать какъ можно больше земли, чтобы выручить за 
хлЬбъ побольше денегь,—воть чВмъ живеть теперь крестьянинъ. 
Земля при этомъ безбожно выпахивалась, а натуральное хозяй- 
ство быстро отходило въ вфчность. Теперь у крестьянина все 
покупное; не видно болБе ни пестрядины, ни сермяги, ни лап- 
тей; въ деревнЪ не найти ни порядочнаго кузнеца, ни хорошаго 
плотника. Шесть м$сяцевъ въ году крестьянинъ лежить на э печи, 
если, паче чаянія, не шатается по кабакамъ. 

Говорятъ, будто нужны труды 0с0бой коммиссіи, чтобы уб%- 
дить нашу столицу въ обнищаніи крестьянъ.— Казалось бы, что 
столица легко можеть найти достаточный свЪть по этому вопросу 
и въ своихъ департаментскихъ папкахъ: стоить только подечи- 
тать, сколько накопилось за крестьянами недоимокъ, не смотря 
на изв$стную строгость взысканія податей. Какъ известно, по 
манифесту 15 мая 1883 года съ крестьянъ было сложено около 
40 милліоновъ рублей разныхъ недоимокъ, а къ 1-му января 
1895 года, то-есть, всего черезъ 12-ть лЬтъ, недоимка однихъ 
только выкупныхь платежей возросла до 95 милліоновъ рублей. 

Есть, впрочемъ, и другія доказательства обнищанія нашихъ 
крестьянъ. Такъ, напримЗръ: по даннымъ за десятил пе 1885— 
‚ 1894 годовъ, средній чистый остатокъ вехъ продовольствен- 
ныхъ хлћбовъ въ Европейской Россіи, т. е. остатокъ за выче- 
томъ сфмянъ и вывезеннаго за границу хлћба, опредфленъ въ 
`123.284.000`четвертей '; слБдовательно, на потреблене въ годъ 
приходится на человЪка около 1'/, четверти или около 12 пу- 
довъ (чистый остатокъ овса вычисленъ, по тБмъ же данным», 
всего въ 51.614.600 четвертей). Изъ этого же скуднаго остатка 
продовольственныхъ хлћбовъ значительная часть идетъ на ви- 
нокуреніе, на кормъ скота зажиточныхъ элементовъ населенія и 

д. Такимъ образомъ на продовольствіе крестьянина хлћба 
остается въ три раза менће, чБмъ полагается на продовольствие 
солдата; не слВдуетъ забывать при этомъ, что солдатъ получа- 
еть въ ротный котелъ мясо, крестьянинъ же таковаго ие ви- 
дить. Однимъ словомъ, крестьянское питаніе можеть доставить 


‘„Производательный силы Росси“, стр. 4. 
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только состояніе полуголода; если же крестьянинъ не ошуща- 
етъ остраго голода, то лишь потому, что желудокъ его напол- 
ненъ громоздкою и трудно перевариваемою пищей. 


Х. 


Какъ извћетно, для успЪшнаго взысканія податей сельскаго 
старосту съ наступленіемъ зимы необходимо сажать въ „холод- 
ную“; его и сажаютъ,-–сажаютъ до тБхъ поръ, пока крестьяне 
не внесуть все, или почти все, что съ нихъ требуется и въ 
казну, и на земскія поползновенія. Крестьянинъ видить, что 
местный Разуваевъ даеть безобразно низкую цфну за хлЪбъ, хо- 
тБлъ бы подождать, пока дъны окрЪпнуть; но нужно, вЪдь, и 
старосту вызволить изъ „холодной“, нужно и начальство удо- 
влетворить. Что же остается дїлать, какъ не валиться въ ноги 
Разуваеву: „милостивецъ ты пашъ,—выручи, а мы теб завсег- 
да готовы служить, мы твои рабы покорные!“ 

Вс$мъ въ провинціи изв$етно, что деревенскіе ростовщикп- 
мельники и ростовщики-кабатчики держать крестьянъ въ суро- 
вой кабалЪ; за этими низшими членами шайки кровопійцъ, на- 
шихъ сельскихъ представителей индивидуализма, слЗдують вто- 
рые чины той же шайки—спещалисты по скупЕЪ хлБба, патро- 
нирующіе ростовщиковъ-мельниковъ и ростовщиковъ-кабатчи- 
ковъ; во главъ шайки стоять архимилліонеры, обладатели гро- 
маднйшихъ паровыхъ мельницъ, которые на всфхъ внутрен- 
нихъ рынкахъ средней Росси диктують законъ, т. е. цфны на 
хлЬбъ. 

Строгой организащи іерархій монополистовъ помогаетъ то 0б- 
стоятельство, что отъ нихъ зависить такъ или иначе опредћ- 
лить кредито-способность прочихъ хлБботорговцевъ: способнЪй- 
шіе представители цеха Разуваевыхъ засфдаютъь въ учетныхъ 
комитетахъ мЪстныхъ оОтдленій Государственнаго Банка и мо- 
гуть помочь или повредить, кому хотять. Такимъ путемъ ко 
внушительной сил ростовщическихъ капиталовъ присоединяет- 
ся неодолимая сила государственнаго кредита. 

Эта іерархія монополистовъ, располагая кредитомъ Государ- 
ственнаго Банка, уже много лБть подъ рядъ продЪлывала та- 
кой фокусъ: ржаная мука, смолотая изъ ржи, за которую на По- 
волжьћъ заплачено 25—30 коп. пудъ, продается въ московскомъ 
промышленномъ раіонъ дороже чВмь въ Берлин (лишь въ пос- 
лЬдніе 2—3 мБеяца рожь поднялась въ Берлин% до 73 коп.). 
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Если не веБ, то почти во представители индивидуализма въ 
сельской средЪ достигли матеріальнаго благосостоянія, экеплоа- 
тируя либо слабость воли, либо бЪдность большинства деревен- 
скаго люда; средства всегда т же самыя, не требующія ниче- 
го, кромЪ полной беззастЬнчивости и жестокости. ПреслЗдовать 
этихъ господъ въ уголовномъ порядк нельзя, за отсутствіемъ 
возможности формально уличить ихъ въ ростовщичеств%; но до- 
сел никто не относилея къ нимъ иначе, какъ съ презрЪніемъ. 
Въ послЪднее, однако, время стали раздаваться голоса въ поль- 
зу этого зажиточнаго элеманта сельскаго населенія; ростовщи- 
ковъ уже не называютъ болБе Разуваевыми, а придумали для 
нихъ названіе „удачники“. | | 

Занятіе, именовавшееся еще вчера хишничествомъ, назы. 
вается „индивидуализмомъ“. Находятся публицисты, которые, 
прославляя западно - европейскій индивидуализмъ, этимъ не 
довольствуются, а ведуть атаку противъ нашей сельской общи- 
ны, такъ какъ она-де стойть поперекъ дороги успЪхамъ инди- 
видуализма, въ которому насъ пріобщили, будто бы, экономиче- 
скою политикой. 

Уничтожьте общинное влад$н1е землей и разръшите продажу 
крестьянскихь надфловъ за долги,—и черезъ какой-нибудь де- 
сятокъ лЬть вся земля будеть въ рукахъ Разуваевыхъ, а все 
крестьянство попадеть къ нимъ въ кабалу. Всякій ребенокъ это 
знаетъ, но есть публицисты, которымъ это все равно; девизъ 
такого публициста прость и ясенъ: „журналисть есть своего ро- 
да предводитель, а предводители должны быть храбры“. 

И „храброму“ публицисту нВтъ дфла до того, какъ смотрить 
нашь народъ на общину, на міръ; нЪтъ дла до того, кая на- 
чала представляеть и хранить эта община. 

Въ разсказВ г-жи Лухмановой „ДЪдушка Захаръ“ авторъ уста- 
ми простого крестьянина-переселелца точно передаетъ предста- 
вленіе нашего народа о значеніи общины и міра. Старый кре- 
стьянинъ говорить дЪвушЕЗ, потерявшей въ пути на новыя мф- 
ста отца: „Для печали да для слезъ, дЪвушка, много надо имъть 
свободнаго времени, а ни ты, ни я, ни Андрей, никто здЪеь не 
самъ по себЪ; већ мы сообча и никто особенно. Не легко л%- 
ло— переселиться изъ своей родины, отъ колыбели да отъ мо- 
гилы, въ чужую, дальную страну, а потому, кто на этакое дБло 
поднялся, долженъ въ путяхъ Господнихъ ходить, сердцемъ быть 
чистымъ, разумомъ покорнымъ, потому ты — не ты теперича, а 
ты—міръ, и о себЪ, да о своемъ горБ забыть должна и одну 
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думу им%ть, какъ бы въ помочь міру приспособиться. Трудись, 
дЬвушка, работай, рукъ не покладай, каждое твое доброе дфло 
будеть отцу поминкой. Взгляни, дЪвушка, поле-то широкое люль- 
ми какъ усБяно, и что ни челозЪкъ, то горе, а все-то, вмЪстЪ 
взятое, такъ кабы крикнуло отъ боли, такъ до неба кличъ бы 
дошель,—а все молчить, все покорно вол Бовіей. Такъ и ты, 
не думай о себЪ, потопи свое горе въ мірскомъ горћ“. 

Пока цћла сельская община и пока живеть въ русскомъ на- 
родф взглядъ, высказанный дфдушкой Захаромъ, не погибла еще 
русская душа, не сотворила еще себЪ куміра, передъ которымъ 
ползають господа индивидуалисты, по иримфру ожидовЪфлыхь 
европейцевъ. 


ХІ. 


Противники сельской общины утверждають, что она, будто 
бы, служить препятствіемъ къ усовершенствованю  земледЪль- 
ческой культуры и хотя и не допускаетъ крестьянина общинни- 
ка до голодной смерти, но, въ концЬ-концовъ, держить его въ 
крайней нищет%. 

Во-первыхъ, хозяйство нашихъ крестьянъ съ подворнымъ вла- 
дЬніемъ ничЪмъ не лучше хозяйства крестьянъ-общинниковъ, а 
во-вторыхъ, полуголодное состояніе нашихъ крестьянъ ничуть 
не иѕзмђнилось бы къ лучшему, если бы Разуваевъ скупилъ већ 
крестьянскія земли и обратиль крестьянъ въ батраковъ. Опыть 
указываетъ, что Разуваевы земледБліемъ занимаются неохотно 
и объ усовершенствованіи земледВльческой культуры не забо- 
тятся, а предпочитають сдавать свои земли въ аренду, при чемъ 
пользуются всякимъ случаемъ, чтобы выжать изъ крестьянина 
посл де соки. 

Бездоходность нашего земледЪлія происходить отъ общихъ 
причинъ,—0тъ крайней заброшенности этого дла и отъ отсут- 
ствія побочныхъ занятій, которыя заполняли бы шесть прогуль- 
ныхъ мБсяцевъ въ году и служили бы подепорьемъ крестьян- 
скому хозяйству. Постараемся вникнуть въ это дфло Поближе. 

Въ ученіи о поземельномъ доход Адамъ Смить говорить '; 
„ЦЪны самыхъ богатыхъ каменноугольныхъ копей .управляютъ 
пЬной веБхъ прочихъ сосБднихъ ломокъ. Какъ собственникъ, 
такъ п предприниматель находять, что одинъ можеть получить 
ббльшую поземельную ренту, другой—большую прибыль, прода 


———--—--. Б 6 


' „Изелъдованіе о природъ и причинахъ богатства народовъ,“ т. І, стр 349. 
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вая уголь по нВесколько меньшей цёнъ противъ сосБдей. По- 
слЪдніе вскорз бывають принуждены ‚продавать свой уголь по 
той же цзнЪ, не смотря на то, что это вовсе невыгодно для 
нихъ, и не смотря на то, что постоянное паденіе цЪны на уголь 
нерБдко уничтожаетъ всю поземельную ренту и всю прибыль“. 

Подъ вліяніемъ этого закона, цфны на хлЪбъ такъ же, какъ и 
на каменный уголь, зависять отъ наиболЪе богатыхъ плантацій, 
продающихъ свои .произведенія „по нБеколько меньшей цфнЪ 
противъ сосБдей“; точно также и здЪеь „посл дне векорЪ бы- 
вають принуждены продавать свой хлЪбъ (уголь) по той же ц- 
нЪ, не смотря на то, что это вовсе невыгодно для нихъ“. 

Экспортеры нашихъ хлһбовъ давали въ 1881 году за пудъ 
пшеницы 127 кредитныхъ копђБекъ, а за пудъ ржи 109 коп$екъ. 
Сколько же дасть намъ экспортеръ въ настоящее время, когда, 
за вычетомъ таможенной пошлины, цфна на пшеницу въ Бер- 
линз 1 рубль, а на рожь 70 копБекъ (эти сравнительно поря- 
дочныя цБны установились только въ посяЪдніе 2 — 3 мБеяца, 
а ранзе цфна пшеницы въ БерлинБ держалась на 80 коп., а 
ржи на 58 коп. пудъ)? Если примемъ въ разечеть наши м%ет- 
ные пути сообщен!я, аппетиты господъ Разуваевыхъ и порядки 
нашихъ желфзныхъ дорогъ, то мы можемъ сказать о нашихъ зе- 
мельныхъ угодьяхъ то же самое, что говорить Адамъ Смить 0 
нфкоторыхъ каменноугольняхъ: „постоянное паденіе цђны на 
уголь нерБдко уничтожаеть всю поземельную ренту и всю при- 
быль“. 
` Нынче пЪна хлЬбовъ на международномъ рынк%, оть БОТорой 
зависить благосостояніе нашихъ земледльцевъ, строится боле 
не нами, а богатыми заморскими землевладфльцами, — такими, 
которые могуть получить „большую прибыль, продавая хлЪбъ 
по нБсколько меньшей пн противъ своихъ сосфдей“. 

Такимъ богатымъ землевладБльцемъ слБдуетъ признать аме- 
рикансый народъ, который влад ть значительными простран- 
ствами невыпаханной плодородной почвы и приложилъ къ сво- 
ему землед$мю громадные капиталы. Этоть народъ засвидфтель- 
ствовалъ такимъ образомъ, что онъ обладаетъ не одними толь- 
ко природными богатствами, но и гражданскимъ развитемъ, по- 
будившимъ его къ такому правильному примЪненію своихъ сбе- 
реженій, которое сдфлало народный трудъ крайне производи- 
тельнымъ и въ количественномъ, и въ качественномъ отноше- 
НЯХЪ. | 
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Формулируя ученіе Кэри о цфнности, покойный Н. Х. Бунге 
говорить *: „Производитель, желая уменьшить количество тру- 
да, необходимаго для производства, употребляеть часть своего 
труда на приготовлене орудій, которыя образують капиталъ, 
улучшающій качество и уменьшающій количество труда, потреб- 
наго для производства какой бы то ни было годности (уаме оѓ 
цве)“, 

Какъ известно, строго научныя положенія представляются 
только точною и ясною формулировкою дфйствительной послћ- 
довательности явленій; такъ и въ данномъ случаЪ: богато 060- 
рудованныя земледБльческими машинами плантаціи Соединен- 
ныхъ Штатовъ Съверной Америки (дтчасти и Австраліи), гдБ 
культурой зерновыхъ хлђбовъ занимаются не только фермеры, 
но и цБлыя ассоціаціи капиталистовъ, называемыя синдикатами, 
достигли крупныхь успЬховъ; эти плантаціи стали производить 
колоссальныя массы зерна, и американцы находять прибыль- 
нымъ продавать его „по меньшей цзнЪ противъ своихъ сосБ- 
дей“. 

Однимъ словомъ, — въ Америк къ земледЪ лю примънены и 
капиталы, и услуги современной могущественной технологіи; хи- 
мичесый и механичесый отд$лы этой науки, совмВстно съ агро- 
номей въ тБсномъь смыслЬ, призваны тамъ къ всевозможному 
усовершенствованю и усиленію производства хлћбовъ. Метео- 
рологія и статистика, какъ извБетно, тоже содЪйствуютъ зем- 
ледЪ лю самымъ широкимъ способомъ. Такое земледВліе пред- 
ставляется, безъ сомнЪнія, самою мощною отраслью человзче- 
ской производительности. Съ полнымъ правомъ его можно на- 
звать „научнымъ“ производствомъ; данное же ему названіе „ка- 
питалистическаго“ — слБдуетъ призналь невЪрнымъ, такъ какъ 
оно не выражаеть отличительной черты этой земледльческой 
культуры: капиталъ, вВдь, нер$дко примфняется и въ такихъ 
производствахъ, которыя относятся къ наук$ недоброжелатель- 
но и стараются обойтись безъ нея, | 

Совершенно понятно, что наше сельское хозяйство истощает- 
ся въ непосильной борьбъ съ научнымъ землед$льческимъ хо- 
зяйствомъ С$верной Америки: наше хозяйство находится по от- 
ношенію къ хоздйству американцевъ въ положеніи кустаря, кон- 
куррирующаго съ фабричнымъ производствомъ. Какъ кустарь 
конкуррируеть съ фабрикантомъ при помощи рЬшимоети пере- 


' „Очерки политико-экономической литературы“, стр. 239, 1895. 
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терпВть самую крайнюю нужду и вынести самое крайнее напря- 
жене труда, т. е., въ сущности, при помощи постепеннаго са- 
моуничтоженія, такъ и нашъ земледБлецъ конкуррируеть съ аме- 
риканскимъ плантаторомъ при помощи сокращенія своихъ по- 
требностей, главнымъ же образомъ — посредствомъ сокращенія 
своего питанія и питанія своего скота. Кто хочеть видВть, что 
станется съ нашимъ землед$льцемъ въ недалекомъ будущемъ, 
тому слЬдуетъ съфздить въ одно изъ поволжскихъ сель, нћког- 
да весьма богатыхъ, занимающихся кустарнымъ производствомъ 
‚ такъ называемыхъ ножевыхъ издфлій; безсмысленная конкуррен- 
пія кустаря съ фабрикантомъ сдБлала здћсь свое печальное дБ- 
10: нищета туть ужасающая и вырожденіе населенія очевидное, 
бъющее въ глаза. 

Не подлежить сомнБнію, что культурное государство не мо- 
жеть признавать согласнымъ с0 своимъ достоинствомъ, чтобы 
его. землед$льческое населеніе вело свою экономическую борьбу 
на всемірномъ рынЕЗ такимъ жалкимъ способомъ; ясно, что по- 
добная борьба можеть привести только къ обнищанію, только 
къ дикости, только къ ослабленію физической и духовной мощи 
кореннаго нлемени нашего отечества; не подлежить сомиЊ- 
нію, что бороться съ нашими заокеанскими сосБдями слђ- 
дуеть при помощи равнаго оружія, то-есть, при помощи на- 
учной постановки и капитальнаго оборудованія нашего земледБлія; 
ясно, какъ Божій день, что только такая борьба перестанетъ 
быть унизительною для Россіи, станеть согласною съ достоин 
ствомъ культурнаго государства, сдфлается благопріятною для 
духовнаго и матеріальнаго развитія нашего народа. 

ХлЬбъ долженъ быль дешевъ, ибо онъ представляеть пред- 
метъ первћйшей необходимости, ибо только при дешевомъ хлћбћ 
возможно развитіе производствъ, направленныхъ къ удовлетво- 
ренію подробностей, отличающихъ культурнаго человћка отъ 
дикаря: но къ дешевизн хлЬба слђБдуеть стремиться путемъ 
усовершенствованія способовъ его производства, а не путемъ 
<окращенія дохода землед$льцевъ,—тЁмъ паче не путемъ хро- 
нической голодовки земледВльческаго населенія. 

Нужно взвъсить, конечно, то важное возражение, что на дроб- 
ныхъ крестьянскихъ участкахъ, на незначительныхъ крестьян- 
скихъ надфлахъ,—на надфлахъ, разбитыхъ на “множество такъ 
называемыхъ клиньевъ,—нћтъ никакой возможности примфнить 
машинную обработку; это совершенно вБрно и вполнЪ очевидно, 
но самое существованіе дробности и дћлимости. крестьянскихъ 
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чад ловъ и клиньевъ представляется явлешемъ далеко не пеизмЪн- 
нымъ и не неизбЪжнымъ. Именно сельская община можетъ и 
здВеь сослужить русскому народу великую службу. 

Если русскій народъ увидить образцы того, какъ можно 0бо- 
рудовать научиое производство хлВбовъ, если онъ уб%лится, 
что хлВба при этомъ производств становятся и обильнће и 
хоброкачественнЪе, а стоимость обработки уменьшается, и если 
®нъ получить увВренность, что ему будеть оказана помощь для 
для такого же оборудованія хозяйства подъ условіемъ, что община 
откажется отъ дробленія своихъ угодій на отлЬльные надЬлы 
или тягла, а станетъ обрабатывать общими силами эти угодья 
хакъ одну цБльную и недфлимую усадьбу, практикуя раздълъ 
лишь по отношенію урожая или дохода, то можно смћло пору- 
читься, что при своемъ здравомъ практическомъ разумВ нашъ 
народъ быстро усвоить понятіе о невыгодности дробленія общин- 
наго надЗла на душевые надълы и охотно перейдетъ къ систем 
подф$ла между членами общины не общинныхь угодій, а лишь 
дохода отъ нахъ. Представленіе о томъ, что если раздробить 
благоустроенное имћъніе на множество частей и каждую часть 
обрабатывать какъ самостоятельное хозяйственное цЬлое, то со- 
вокупный доходъ отъ веВхъ отдБльныхъ частей этого имЗн!я 
<танеть несравненно меньшимъ, чЬмъ отъ прежняго, не раз- 
дробленнаго имфнія,—такое представленіе до того ясно, что 
нашъ самый немудрый крестьяпинъ пойметъ его; если же у 
крестьянина окажется еще и сильный стимулъ къ измћненію су- 
ществующихъ порядковъ въ видћ возможности прекрасно 060- 
рудовать хозяйство и получить отъ него значительно бӧльшій 
доходъ, то не можетъ быть сомнънія въ томъ, что сельская 
община согласится перейти отъ дробнаго владћнія отдВльными 
душевыми надфлами къ общинному владћнію совокупнымъ на- 
дЬломъ общины, къ общинной обработк® угодій этого, надђла, 
распред$ленныхь согласно раціональнаго плана хозяйства, и къ 
подЪлу между членами не земли, которая тЬмъ меньше прино- 
ситъ плодовъ, чЬмъ больше ее раздробляють, а дохода отъ ея 
обработки. 

Образцы научной постановки капитально оборудованнаго зем- 
дедЬльческаго хозяйства, то-есть, хозяйства снабженнаго веВми 
потребными современными техническими средствами, должны 
представить помЪетные дворяне (или частные владъльцы вообще), 
хоторымъ, также, какъ и крестьянамъ, слЗдуеть предоставить са- 
мый широкій государственный кредить на постановку ихъ хо- 
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зяйствъ на надлежащую высоту. Тоть землевладЪлецъ, который . 
выполнить эту задачу въ своемъ ими и снабдить надлежа- 
щими совћтами окрестныхъ крестьянъ, сослужитъ настоящую го-- 
судареву службу, окажется вЗрнымъ хранителемъ лучшихъ тра- 
дицій русскаго дворянства, которое всегда было служилымъ. 
сословіемъ, то-есть, сословіемъ трудящимся надъ общимъ госу- 
даревымъ дзломъ; тоть же землевладВлецъ, который останется. 
при прежнемъ, такъ сказать кустарномъ, хозяйствЪ, обреченъ на. 
скорое разореніе и неизбъжное вырожденіе въ полуобразован- 
наго пролетарія, то-есть, въ самое жалкое существо въ мір. 
‚ Конечно, это задача не малая и не легкая; конечно, это-по~- 
труднзе, чЬмъ при помощи запретительныхь таможенныхъ ста- 
вӧкъ, то-есть, въ сущности, при помощи монополій, созданной 
за счеть всВхъ сословій государства, поднять одно сословіе фаб- 
рикантовъ и заводчиковъ. Несомнзнно, что посл$днее несрав- 
венно легче, проще и в$рнЪ6е достигается, безъ всякаго риска. 
и съ не очень обширнымъ запасомъ знанія; первое же требу-. 
етъ и времени, и громадныхъ затрать, и обширныхъ познаній.. 
Все это такъ, но, вЪдь, зато у Росаи и есть могущественнЪй- 
шее въ мірВ правительство, именно такая форма правительства, 
при которой већ сословія находять одинаковое отеческое попе- 
ченіе, вс справедливые интересы получають надлежащее удов- 
летворене и вс части народнаго хозяйства оцфниваются по. 
принадлежащему имъ въ цћломъ организм} этого хозяйства зна- 
ченію. Такое правительство не только можеть осуществить ве- 
лик1я задачи, такъ какъ кредить его на полезныя дфла безгра-- 
йиченъ, но ему и приличествуютъ именно великія дфла. 

` Всякая узкость, всякая односторонность не пригодны для: 
иравительства Русскаго Самодержца, а тВмъ паче было бы не- 
пригодно поощрять всемћрно обрабатывающую, то-есть, —фабрич- 
ную, промышленность и, въ тоже время, предоставить неизбЪжному 
постепенному истощенію добывающую, то есть-—земледльческую, 
промышленность. Не нужно, въдь, особенной проницательности, 
чтобы предвидфть, что при оскудЪніи добывающей промышлен- 
ности неминуемо падеть и обрабатывающая промышленность. 
Намъ, государству въ 120 милліоновъ жителей, льстить себя на- 
дождой на значительный вывозъ нашихъ фабрикатовъ за: гра- 
ницу, когда Англія, имћющая · только 30 милліоновъ жителей,. 
не знаетъ, куда ей поместить свои фабрикаты,— было бы болће 
чђмъ наивно, а потому намъ прежде и больше всего нужно за- 
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Фотиться о развити благосостоянія въ нашемъ землед$ льческомъ 
заселеніи, которое можеть представить, если перестанетъ тер- 
пзть крайнюю нужду, совершенно достаточный внутренній по- 
"требительскій рынокъ. 


ХП. 


Какъ бы ни было благоустроено со временемъ наше сельское 
хозяйство, все-таки 5—6 зимнихъ мВеяцевъ останутся свобод- 
ными отъ полевыхъ работь, и использовать это время необхо- 
димо какъ въ видахъ увеличенія заработка крестьянской семьи, - 
такъ и въ видахъ прекращенія праздности и щатанія по кабакамъ. 

Лучшій способъ использовать зимніе досуги крестьянина, не 
«отрывая его отъ семьи и деревни, это организовать и развить 
хустарные промыслы. | | 

Въ Германіи, въ стран съ сильнфйшимъ нослВ Англіи раз- 
зиптемъ фабрично-заводской промышленности, кустарь не только 
не исчезъ, но и мирно уживается съ гибельною для него въ 
другихъ странахъ паровою машиной. Такъ въ 1889 году Гер- 
манія вывезла за-границу разныхъ издћлій ткацкаго производ- 
ства на 475.821.000 марокъ, въ томъ числЪ кустарныхъ издВлій 
было на 158.607.00@ марокъ. Въ 1890 году изъ Германи вы- 
везено возхъ товаровъ на сумму 3.328.148.000 марокъ, въ томъ 
числ кустарныхь издфлій на 562.000.000 марокъ. 

Само собой разумЪется, что таые блестяще результаты до- 
-стигнуты не безъ усилій; германское правительство взяло орга- 
низацію и развиие кустырныхъ промысловъ въ свои руки и на 
помощь этому дфлу призвало и науку, и художество; для каж- 
дой отрасли кустарнаго производства учреждены школы или 
-образцовыя мастерскія,среди кустарей распространяются свЪдВніа 
о новвйшихъ ремесленныхь улучшеніяхъ, разсылаются худо- 
жественно исполненные образцы; кустарныя произведенія поб%В- 
.доносно вытћЬсняютъь фабрикаты изяществомъ выполненія, а 
потому обращено особое внимаңіе на воспитаніе художествен- 
наго вкуса у кустарей. Германское правительство не останав- 
-ливается передъ крупными расходами на развитіе кустарной 
промышленности, ибо оно сознаеть, что это дёло первйшей 
хосударственной важности, а не игра въ филантрошю. | 
‚ Очевидно, все это далеко непохоже на единичныя и раз- 
розненныя попытки нашихъ земствъ спасти кое-гдВ захуда- 
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труда о зпачевін кустарной промышленности: * „Несмотря на всВ. 
усилія германскихъ правительствъ содЪйствовать расширению ку- 
старной промышленности вм$ЗетВ съ земледфліемъ, въ Германи, 
велЬдствіе чрезмВрной населенности и малоземелья страны, осу- 
ществлене этой основной “мысли отъ поколћнія къ поколћнію 
все боле удаляется отъ дЪйствительной возможности. Сове$мъ. 
въ иныхъ условіяхъ находится Россія, въ которой крестьянинъ. 
кустарь уже родится съ правомъ на земельный надЪлъ. И ежели 
бы этотъ надВлъ у насъ сократился отъ прироста населения даже 
до 1 съ половиной десятинъ, что равняется 6 моргенамъ, такъ 
и то надЪлъ этоть, какъ земельная собственность (разумЖется, 
не при черезполосномъ владЪніп), оказался бы уже тВмъ могу- 
чимъ перевВсомъ въ борьбЪ за существованіе съ безземель- 
нымъ кустаремъ Германи, который одинъ уже рёшаеть утверди- 
тельно вопросъ о прочной будущности нашей кустарной · Ир 
мышленности. 

„Насколько мы вовсе не заботились о дальнзйшемъ развитіи 
нашей кустарной промышленности, не предпринявъ рЬшительно. 
никакихъ реальныхъ мъръ къ поднятію важнзйшихь отраслей 
ея, намъ лучше всего доказываеть ея настоящее безпомощное 
положеніе, показывающее, до чего пали даже тв отрасли кустар- 
ной промышленности, которыя при крБпостномъ правћ и въ 
первые годы послБ освобожденія крестьянъ стояли на довольно. 
высокой степени развитія. Но, кромъ того, и здВеь роковое зна- 
ченіе имћла наша таможенная политика, отдавшая все наше зем- 
ледБліе, связанныя съ нимъ техническія производства и кустар- 
ную нашу промышленность на съБденіе искусственио-созданной 
фабрично-заводской промышленности. 

„Нора, наконецъ, и намъ понять, что развитіе народныхъ про- 
изводительныхъ силъ, этого прочнаго источника государствен- 
наго дохода, стоить въ прямой зависимости отъ тЬхъ средетвъ, 
которыя на него затрачиваются. Но средетва къ поднятію про- 
изводительныхь силъ народа состоять не въ искусственномъ. 
покровительствв тому или другому производству въ ущербъ про- 
чимъ, нерВдко даже болће важнымъ, но не имћющимъ предста- 
вителей у казеннаго сундука, а въ интенсивномъ распростране- 
ніи реальныхъ знаній во всВхъ классахъ народа и по већмъ 
отраслямъ народнаго хозяйства. Лишь давъ населенію извЪстный 
запасъ реальныхъ знаній, предоставляющихъ ему возможность. 





„Нужды нашего народнаго хозяйства“, —К. К. Веберъ. е 
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извлекать средства лично изъ себя, приложеніемъ своихъ зна 
и труда къ тому или другому дВлу, мы будемъ въ состояніи б0- 
лВе спокойно смотрЗть въ будущность“. 


ХШ. 


ЗлЬйшій врагъ врестьянства,—врагъ, подрывающій его здо- 
ровье и его нравственность, —это фабрика. 

Въ нБкоторыхъ фабричныхъ производствахъ разрушеніе здо- 
ровья рабочаго идетъ съ поразительною быстротой. | 

Всякій шлифовальщикъ стеклянныхъ издЪлій получаетъ крово- 
харканіе и чахотку, ни одинъ не избъгнеть такой печальной 
участи; но и это ничто въ сравненіи съ участью рабочихъ, дћ- 
лающихъ спички. Кѓевское Слово сообщаеть слВдующя свЪдћнія 
объ условіяхъ труха этихъ рабочихъ, позаимствованныя газетой 
изъ докторской диссертаціи врача Козинцева: „Здоровый, му- 
скулистый, кряжистый малороссъ, оторванный жизненнымъ гне- 
томъ отъ родимыхъ, милыхъ его сердцу „плуга и бороны“, по- 
палъ на спичечную фабрику. Прошло немного времени, и отъ 
мощной, дышавшей силою фигуры мужика и слБда не осталось. 
Искал ченный ротъ, омертвЗвпия челюсти, впалая грудь, по- 
 дозрительный кашель, дрожаніе рукъ, притупленный взглядъ— 
эмблема рабочаго изъ сВрно-спичечной фабрики. Непривычиому 
челов$ку тяжело, почти невозможно пробыть въ этихъ комна- 
тахъ, пропитанныхъ фосфоромъ и сБрой, боле 25 минуть. Го- 
лова начинаеть кружиться, кашель захватываеть дыханіе, и вы 
со страшными проклятіями на устахъ бБжите безъ оглядки ско- 
рБе вонъ изъ этихъ чудныхъ „палатъ —живыхъ могилъ“. И тутЕ- 
то сотнямъ рабочихъ, преобладающій элементъ которыхъ состав- 
ляють дБвочки и мальчики-подростки, изо-дня въ день, въ те- 
ченіе 16—18 часовъ, приходится насышать свои легкія подоб- 
нымъ благоухающимъ ароматомъ. Высосавъ веБ жизненные соки, 
фабрики выбрасывають потомъ этихъ полуживыхъ, искалЬчен- 
ныхъ мертвецовъ, какъ никуда негодныхъ инвалидовъ, на улицу, 
гдБ ихъ ждетъ нищета и проклятія. Выходя “вамужъ, „спичеч- 
ныя дђвы“ являются разсадникомъ такого же, какъ и онђ сами, 
хилаго, полумертваго поколћнія, отягощеннаго пћлымъ рядомъ 
болВзней, которыя ведутъ ихъ къ ранней могил. Ужаснфе всего 
то, что на этоть алтарь искупленія и смерти несуть свои лепты 
цвЪть и краса населенія. По изслћдованію доктора Козинцева, 
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„боле !/, всЪхъ рабочихъ мужчинъ и */—женщинъ были лица 
несовершеннол ти! я“. | 

Это, конечно, исключительно вредныя производства, но и на 
такихъ фабрикахъ и заводахъ, которые отнюдь не выдаются 
особо неблагопріятными для здоровья рабочихъ условіями, все- 
таки рабочій становится слабосильнымъ, болћзненнымъ, раздра- 
жительнымъ и развращеннымъ. 

Воть какъ обрисовываеть общій типъ фабричнаго рабочаго 
инженеръ-технологь Голгофскій въ доклад, предетавленномъ 
имъ торгово-промышленному съ%зду въ Нижнемъ-НовгородВ: 
_ „Проћзжая по любой нашей желзной дорог и окидывая 
вѕглядомъ публику на станціяхъ, на многихъ изъ этихъ послЪд- 


· нихъ невольно обращаеть на себя ваше вниманіе груша лю- 


дей, выдфляющихея изъ обычной станціонной публики и нося- 
щихъ на себЪ какой-то особый отпечатокъ. Это, во-первыхъ, 
люди, одфтые на свой особый ладъ: по-европейски, рубашка 
цвзтная на выпускъ, поверхъ рубашки жилетка и неизмзиный 
пиджакъ; на голов суконная фуражка; зат мъ это люди боль- 
шею частію тощіе со слабо развитою грудью, съ безкровнымъ 
цвътомъ лица, съ нервно-бБгающими глазами, съ безпечно иро- 
ническимъ на все взглядомъ и манерами людей, которымъ море 
по колћно и нраву которыхъ не препятствуй. Незнакомый съ 
окрестностію и не зная ея этнографіи, вы безошибочно. завлю- 
чаете, что гдф-нибудь вблизи этой станціи есть фабрика. И гдЪ 
бы вы ви путешествовали по нашей необъятной Россіи, —везд%, 
гдБ только существуеть фабрика, вы встрЪтите одинъ и тоть 
же типъ людей — типъ фабрично-рабочаго. Онъ, этоть фабрично- 
рабочій, такъ сформировался и обособился въ средћ другихъ 
классовъ населенія Росеіи, что вы сразу узнаете его между 
сотнями и тысячами другихъ людей, вы узнаете его на сФфверЪ 
и западЬ, на югЬ и востокћ Россіи. 

„Современный фабрично-рабочій въ своемъ физическомъ рост$ 
и сложени дЪйствительно отсталъ оть деревенскихъ своихЪ 
собратовъ—не фабрично-рабочихъ. Это весьма наглядно пока- 
зываетъ намъ сравнительное измђреніе роста и въса тБла фа- 
брично и не фабрично-рабочихъ. 
„Я не имБлъ возможности провести параллель между забо- 


лБваемостью фабрично-рабочаго и’ заболћваемостью деревён- 


ёкаго рабочаго, но несомнЪнно, что и эта параллель тоже не 
‘была бы въ пользу фабричнаго населенія. Параллель же между 
взсомъ тЬла того и другого краснорфчиво говорить, что фа- 
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брично-рабочій потерялъ часть своего тБла, потерялъ часть сво- 
ихъ силь и, слёдовательно, часть своего здоровья. Спраши- 
вается: куда же дћлись эти силы, равныя недостающимъ 18— 
21'/, фунтамъ живого тВла?“ 

Әти снимки съ натуры совершенно. в$рны, но они неполны. 
Нужно прибавить, что фабричный рабочій почти всегда пьяница, 
развратникъ и совершенный нигилисть, то-есть человЪкъ, кото- 
рому на все въ мірћ „наплевать“. | 

И воть эти алкоголики, развратники и нигилисты, не преры- 
вающіе сношеній съ своими деревнями, распространяють заразу 
п физическую, и духовную среди деревенскаго населенія. 

Наконецъ, въ настоящемъ (1896) году во время многочислен- 
ныхъ фабричныхъ безпорядковъ нельзя было не замЪтить, что 
въ средВ рабочихъ начинаеть проявляться и вліяніе коново- 
довъ съ соціалистическимъ оттВнкомъ. 

Времена, значить, приспћли: мы, очевидно, вступаемъ въ 
школу господъ Жоресса, Геда и В’. 

Какимъ загробнымъ голосомъ, голосомъ изъ прошлаго стол%- 
тя, звучить известный диркуляръ, въщающій о патрархаль- 
ныхъ отношеніяхъ между нашими рабочими и фабрикантами! 

Не ясно ли, что наши фабричные рабочіе, большинство ко- 
торыхъ живеть по деревнямъ, представляются, такъ сказать, 
каналомъ, черезъ который въ сельскую среду вливается медлен- 
ная, но вЪрная отрава. 

Казалось бы, что въ основу веВвхъ тБхъ безконечныхъ раз- 
сужденій о рабочемъ вопросћ, которыми полны газеты, журналы 
и салоны, слБдуетъ · поставить два начала: первое, —человкъ 
дороже фабриката, поэтому такихъ производствъ, которыя ка- 
лЪчатъ или вредятъ здоровью рабочихъ, быть не должно; вто- 
роеё,—духовная порча человћка еще преступнће, чъмъ порча 
физическая; слБдовательно, — обстановка фабричнаго труда 
должна подлежать радикальной очистећ и тщательному надзору 
не единичныхъ агентовъ, а комитетовъ изъ лицъ независимыхъ 
отъ фабрикантовъ и мБетныхъ вліяній,—комитетовъ съ серьез- 
ными полномочіями, а не съ т8мъ картоннымъ мечомъ въ без- 
сильныхъ рукахъ, которымъ снабжены нынЪшніе комитеты, слу» 
жащіе скорћБе ширмой для прикрытія бездВйств1я центральнаго 
надзора, ч$мъ для дЪйствительной охраны духовнаго и са 
скаго здоровья фабрично заводской среды. 

Казалось бы, что въ христіанскомъ обществЪ не можеть быть 
допущена и мысль о возможности жертвовать жизнью человЪ ка 
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ради спички или ради граненаго флакона для духовъ; казалось 
бы, что подъ Державою Русскаго Монарха руссый подданный 
не можеть быть забыть въ такихь условіяхъ, которыя разру- 
шають не только его тЬдо, но и его душу. 


ХІУ. 


Говорятъ, что уб$дить нашъ наролъ въ чемъ-либо, хотя бы 
и полезномъ, невозможно, что воздЪйствовать на него для 0еу- 
ществленія благихъ намЗренй немыслимо; онъ-де не вВритъ 
никому, кто не изъ его ереды. 

НЪтъ, это не правда; нБтъ, это клевета на нашъ народъ! 

Вспомнимъ, съ чЁмъ мы обращаемся обыкновенно къ нашему 
народу: съ слфдовательскимъ допросомъ, съ прокурорскимъ 0б- 
виненіемъ, а главное —съ денежнымъ взысканіемъ по частному 
обязательству или по окладнымъ листамъ фиска и земскихъ 
учрежденій. Неудивительно, что рзчь наша вызываеть у народа 
опасенія. 

Ну, а когда священникъ обращается къ народу съ призывомъ 
на. молитву, пустуеть разв храмъ Господень? 

Когда кто прдситъ денегъ или труда на построенье церкви, 
отвращается ли напь народъ оть просящаго, и не богата ль 
наша родина храмами Господними, возведенными на лепту 
мужика? 

Ну, а когда во имя вЪры и царя вы приглашали нашъ на- 
родъ лить кровь и отдавать безтрепетно свою жизнь, не шелъ 
ли онъ за вами довВрчиво и безъ заминки? 

Если р$чь ваша не жестока, не туманна, не лукава, если она 
не оскорбляеть вЗры въ Бога и царя, если вы обращаетесь къ 
народу не во имя накопленія золота у архимилліонеровъ или у 
конторъ банкирскихъ, не для созданія той плутократіи, кото- 
рая въ парламентахъ западной Европы издВвается надъ наро: 
дами, а во имя службы міру, во имя службы пфлому міру, ради 
вВчной славы Того, Ето ‘даль намъ всБмъ одинъ законъ,— 
завонъ любви, то говорите смВло!— Народъ поймегь васъ и 
пойдетъ за вами. 


Провкнціалъ. 
5 декабря 1895 года. 
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Безпочвенники. 
(Посвящаетен Ё. А. Капкавщековой). 


1. 
На степныхъ водахъ. 


Р 


`1 


Слишкомъ тридцать лёть тому назадъ іюльское солнце обли- 
вало горячимъ свћЪтомъ привольныя самарскія степи. Безбреж- 
ная даль раскидывалась по сторонамъ, не давая взору оста- 
новиться на какомъ-нибудь отдБльномъ рредметћ. Ровная земля, 
покрытая зеленымъ ковромъ, точно океанъ, сливалась на гори- 
зонтЬ съ голубыми небесами. Ни малБйшій шелестъ вфтерка не 
колыхалъ траву. Сусликъ, какъ вБрный стражъ степнаго царства, 
торчалъ у своей норки на заднихъ лапкахъ и пронзительно сви- 
сталъ, переговариваясь съ своими многочисленными товарищами. 
'ТелБжка моя катится по дорогБ подъ звонъ колокольчика, а 
мВетность остается одна и та же. Она такъ однообразно пре- 
красна, что, кажется, не мы съ экипажемъ двигаемся, а эта ко- 
выльная степь кружиться около насъ. По временамъ глазъ отъ 
нея переходить наверхъ въ безпредфльную чистую глубь неба, 
безсильно томясь проникнуть въ его сокровенныя тайны. 

Я человЪкъ прошлаго. Охваченный страстями, я рвусь въ 
заоблачныя пространства. Мысль 0 немъ наполняеть мое сердце 
неистощимою радостью, окрыляеть меня, расширяетъ жизненный 
горизонтъ. Мыслить и страдать, ошибаться и вВрить въ торже- 
ство истины; за оОдинъ мигъ духовнаго блаженства умЪть пере- 
носить годы неудачъ,—разв въ этомъ ие кроется величіе че- 
ловзческой природы? РазвЪ возможно не любить жизнь, если 
разумно уяснять себ то могучее содержаніе, которое она таить 
въ своихъ глубинахъ? 
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П. 


Въ томъ Бугурусланскомъ уВздБ, въ которомъ „тБено было 
жить дБдушкъ“ С. Т. Аксакова, у безлЬсныхъ отроговъ Ураль- 
скихъ горъ, на берегу извилистаго Сургута, пріютились Сергіев- 
скія минеральныя воды. Въ описываемую эпоху онъ представ- 
ляли собой небольшую кучу вкрасивенькихъ домиковъ съ садика- 
ми, разбросанныхъ тамъ и сямъ у подножья известковыхъ холмовъ. 
Кругомъ селенія не ‚видно ни одного самороднаго зеленаго кус- 
тика. Зато деревья разсажены на большомъ пространетвф, со- 
ставляющемъ паркъ минеральныхъ водъ. Въ его привфтливой 
тБни отъ раскидистыхъ липъ пріютились бес$дки для гуляющей 
публики, зданіе ваннъ и курзалъ, подъ которымъ течеть цћлеб- 
ный сБрный источникъ. Онъ настолько силенъ, что въ нзскелько 
дней серебряныя вещи, находяшіяся при васъ, окрашиваются 
прочно въ черный ЦВЪТЬ. 

_ У источника по утрамъ и вечерамъ игралъ оркестръ и толпи- 
‘лись люди, жаждавшіе исцБленія или развлеченія отъ томящей 
ихъ скуки. Среди больныхъ мић указывали на почтеннаго старца, 
бывшаго тобольскаго губернатора, линившагося мБета за тор- 
жественную встрВчу, устроенную имъ извћстному политическому 
преступнику Михайлову, другу Чернышевскаго. Находился въ 


числ посБтителей водъ и петербургскій крупный чиновнивъ, · 


старый холостякъ, Николай Феофилактовичъ Костоломовъ, имЪв- 


шій двЬ звЪзды, и критиковавшій громко дБйствія русскаго пра- 


вительства. Точно онъ не составлялъ собой одно изъ его звень- 
евъ. Кто-то изъ водяныхъ остряковъ прозвалъ этого чиновника 
„Ввольномыслящимъ Акакіемъ“. Будемъ и мы иногда называть 
его такъ. Нашъ Акакій —олинъ изъ героевъ настоящаго разсказа. 
Несмотря на пожилыя лЬта и вн шнюю некрасивость, Косто- 


ломовъ быль падокъ до женсваго пола. Онъ, какъ Чичиковъ, 


не отличался ни худобой, ни толщиной. На его морщинистыхъ, 
обвиешихъ щекахъ, на его мясистомъ носБ, украшенномъ мас- 
СИВНЫМИ золотыми очками, въ его дерзкихъ, но умныхъ гла- 
захъ отражалось что-то ироническое, язвительное. Этою самою 
язвительностью Николай Феофилактовичъ и женщинъ побъждалъ, 
н составилъ себЪ репутацію выдающейся личности. Все сказан- 
ное не мВшало Акакію двигаться по административнымъ сту- 
пенямъ и любить награды. Онъ, какъ бы въ насмЬшку надъ 
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людьми, носилъ постоянно на шез владимірскій кресть и утвер- 
ждалъ, что дураки тв, которые стремятся къ вифшнимъ отличі- 
ямъ, а особенно ими кичатся. 

— Блаженны мыслящіе, проповдывалъ онъ, — и не чающіе 
никакихъ богатствъ и чиновъ. Всеобщее равенство—удЪлъ ч‹ ло- 
вЪчества. Надобно стараться устроить на землВ рай, ибо онъ 
только и можеть быть на ней, а не въ небесномъ царствіи, 
котораго не существуетъ. 

Заядлымъ оппонентомъ Акакія на водахь былъ молодой. са- 
перный офицеръ, Вячеславъ Павловичъь Карабиновъ. Блћд- 
новатое лицо его съ красивыми тонкими оОчертаніями, сине- 
ватые, смћющіеся глаза, черненькіе усики, находчивое слово, 
полное добродушнаго остроумія, привлекали къ нему сергіев- 
скихь обитателей. Карабиновъ, недавно выпущенчый изъ 
Инженернаго училища, уже одержаль нБеколько побъдъ 
надъ дамскими сердцами. Онъ свободно говорилъ о любви, 
жизненныхъ наслажденіяхъ, 0 томъ, что послБднія надобно ло- 
вить, не заглядывая въ будущее. Обязательствъ и клятвъ юный 
офицеръ женщинамъ не тавалъ, а на ихъ упреки въ измЪнЪ 
откровенно отвЪчалъ, что онъ въ ней, хотя и виноватъ, но что 
это небольшая важность. Та, которой онъ измЪняетъ, можеть 
и ему измЗнить, и онъ въ претензіи не будетъ. На то жизнь, 
чтобъ ею пользоваться. Карабиновъ не имълъ прочныхъ поли: 
тическихъ и другаго рода убъжденій, а къ религіознымъ во- 
просамъ относился безразлично. Онъ безъ увлеченія не пони- 
малъ никакихъ занятій, но дВла ни одного никогда не кончилъ, 
а разрушилъ множество. Никто не слыхалъ, чтобы Вячеславъ 
Павловичъ кому-нибудь сказалъ дерзость. Съ дамами онъ былъ 
не только предупредителенъ, но и нъженъ. Для него ничего не 
стоило, посл перваго свиданія съ женщиной, гдЪ бы то ни 
было, упасть передъ ней на колЬни и молить ее о взаимности. 
Въ случаВ отказа онъ также скоро забывалъ о своемъ пораже- 
ни. какъ и о прилив любовнаго экстаза. 

Къ добавлению описываемаго портрета Карабинова прибавлю, 
что онъ любилъ открытую борьбу, чуждалея интригъ и тем- 
нЫхъ подкоповъ. 

Пө странному стеченію оа офицеръ и чиновникъ 

изъ Петербурга ухаживали на водахь одновременно за дочерью 
генеральши Мерзляковской. Генеральша была тучная, неново- 
ротливая женщина,. исключительно занятая своимъ злоровьемъ. 
Она жила по росписанію. Вставала въ извћстный часъ, ходила 
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положенное количество шаговъ, пила привезенныя съ собой 
эссентукскія воды, бесВдовала съ докторами о своихъ немощахъ. 
Ея дочь Елена Борисовна, или, какъ мать ее называла, Элли, 
представляла собою чудный, загадочный типъ. Въ ней было все 
миніатюрно, но все прекрасно, начиная съ ея каштановыхъ 
волосъ, волнистыми прядями разсыпавшихся по плечамъ. Ма- 
ленькій ротикъ съ пухленькими губками, бвлые зубки, зелено- 
ватые, какъ морская волна, глаза, изящно выточенный носик», 
нБеколько приподнятый кверху, — воть изображеніе нашей 
Элли, 060. всемъ умЪло разсуждавшей. Въ парк привыкли слы- 
шать смЪхъ Элли. ГдЬ у скамейки собиралась толпа, вс$ знали, 
что тамъ непремЪнно сидитъ генеральская дочка и происходить 
о чемъ-нибудь горячій споръ. РЪзко вылћлялся въ воздухЪ 
пискливый голосъ Акакія, звонкій теноръ КЖарабинова, бархат- 
ныя сопранныя ноты самой Әлли, и пріятный баритонъ путейца, 
` сопровождавшаго на воды генеральскую семью. Общественное 
миЪніе минеральныхъ водъ сразу зачислило его въ оффищаль- 
ные женихи хорошенькой барышни. Путеецъ, русекій по душ 
и по воспитанію, носилъ старинную нЪмецкую фамилію. Его 
звали Петромъ Александровичемъ фонъ-Әдельманъ. Невзрачный, 
рыжеватый, лЬтъ тридцати, гражданскій инженеръ имЪль цзн- 
ныя нравственныя качества. Онъ всецфло отдавался тому, что 
аюбилъ. Компромиссовъ Эдельманъ не признаваль. Что освящено 
обычаемъ и закономъ, то, по его мићнію, должно было испол- 
няться безъ разсужденій, безъ протестовъ. Воть почему этоть 
добрый и честный осколокъ ливонскихь рыцарей спорилъ до 
упада силъ какъ съ Карабиновымъ, такъ и съ Акакіемъ, под- 
нимавшими на смБхъ, какъ они называли, его „отжившую 
мораль“. А 


Ш. 


Было одиннадцать часовъ ночи. Непроглядная тьма царила 
надъ паркомъ. Сквозь нее мелькали при свт фонарей отбле- 
ски пруда, въ отдаленіи котораго слыщались мЪрные удары ве- 
сла. То Карабиновъ и Элли катались въ лодЕВ; ихъ говоръ и 
смЪхъ рБзко разносились въ спящемъ пространств минераль- 
наго городка. У самаго пруда, на эстрадћ, примыкающей къ 
курзалу, въ ожиданін плавающей молодежи, сидЪли Авакій и 
Әдельманъ. Они вели оживленную бесБду. Предметомъ ихъ 
спора былъ отставленный тобольскій губернаторъ. Петербургскій 
чиновникъ находилъ его дБйствія, относительно сосланнаго 
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Михайлова, вполнф дозволительными, а нЪмецъ утверждалъ, что 
они не только беззаконны, но и преступны. 

— Позвольте, возражалъ ему Акакій, -—– Николаевскія времена 
прошли безвозвратно, совершилась эмансипація, и Россія должна 
догонять Европу дальнВйшими реформами. Какое право ихъ 
имБютъ тормазить отдЗльныя лица, стоящія у кормила нашего 
правленія? Зачћмъ тогда начинать было реформы? А если разъ 
признано, что морда какого-нибудь Өомки должна быть непри: 
косновенна такъ же, какъ и генеральская, украшенная душистыми 
бакенбардами, то дайте этому ОомкВ остальныя права гражда- 
нина. Что ужаснаго въ томъ, что тобольскій губернаторъ при- 
ласкалъ политическаго изгнанника? Онъ совершилъ это во имя 
туманности, являющейся результатомъ высшаго человЪческаго 
развитія. | | 

— Вы ошибаетесь, перебилъ нетерпВливо Эдельманъ. — Во 
всВхъ вашихь доводахъ лежать ложныя основанія. Прежде, 
чЪмъ дать гражданскія права вашему миөическому ӨомкБ, его 
надобно развить до пониманія этихъ правъ. Несправедливо 
прилагать одно и то же наказаніе, при одинаковыхъ преступ- 
леніяхъ,; двумъ лицамъ, разнымъ по умственному и нравствен- 
ному развитію. ГдБ Өомку полезно отодрать и отвадить отъ 
повторенія дурнаго поступка, виновному интеллигенту довольно 
сдБлать публичный выговоръ. Онъ и 9омка— несравнимыя вели- 
чины. Что касается поступка защищаемаго вами губернатора, 
то я не понимаю васъ. Долгь — святое дЪло. Если я принялъ 
присягу на вЪрность службы, то совћеть моя неразлучно должна 
быть съ присягой. НЪтъ благороднће для челов ва задачи, какъ 
служить высшимъ принципамъ жизни. Вашъ губернаторъ нару- 
шилъ присягу, ибо устроилъ обВдъ лицу, шедшему въ-разрђзъ 
съ началами, дсвященвыми въ Россіи вћками. Это лицо было 
приговорено закономъ къ известному наказанію, и, какъ бы 
оно тяжело ни было, оно должно совершиться согласно приго- 
вору. Тобольскій губернаторъ, поставленный для охраненія за- 
кона, самъ его нарушилъ. Зато онъ и пострадалъ. 

Костоломовъ, выслушавъ рЪчь путейца, поправилъ очки на 
носу, и злобно замЗтилъ: 

— Ваши слова имли бы силу, еслибъ не существовало идей 
времени. Но, къ сожалћнію, онъ есть, и имъ подчиняются не 
только личности, но и народы. 

Въ эту минуту послышался голосъ съ пруда: 

— Әхъ, господа, охота вамъ спорить объ отвлеченныхъ во- 
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просахъ, когда ночь такъ хороша, когда только и хочется ду- 
мать 0 любви. | 

То кричалъ Карабиновъ, приближаясь въ лодећ къ берегу. 

Его перебилъ серебристый смЗхъ Элли. 

— О любви? Да ужь вы мнЪ надоБли съ ней. Нельзя ли, го- 
спода, оставить, хоть ненадолго, разговоры о любви и полити- 
ЕВ. Пойдемте въ курзалъ, я страшно хочу Зеть. 

Элли выпрыгнула изъ лодки, когда къ ней протянулись руки 
Ақакія и путейца. Руку Эдельмана шалунья подхватила, а руку 
Акакія неожиданно бросила. Онъ не удержался, и одну ногу 
окунулъ въ прудъ. Раздался дружный смЪхъ, 

Чиновникъ сказалъ: 

— Ая не смЪюсь. Я буду послБдній сиБяться. 


ІҮ. 


`. 


Карабиновъ вернулся домой передъ разсвЪтомъ. Щеки его 
горБли отъ выпитаго вина, а вь голов блуждали смБлые по- 
мыслы. Онъ былъ влюбленъ до самой макушки. Элли въ лодЕЪ 
его свела съ ума. Она смБялась, острила, подзадоривала, то вы- 
ставляла свою ножку, то давала ручку для поцћлуя, то даже 
позволила поцВловать об свои ручки. 

При этомъ она кокетливо щебетала: 

— Ужели есть женщина, которая повфрить вашимъ призна- 
ніямъ? Поймите вы, что семейная жизнь не похожа на катанье 
въ лодЕБ при лун, при чудной погод$. Вы и въ лодкЪ-то без- 
покойны, того и гляди, что ее. опрокинете. Каково же съ вами 
проводить всю жизнь? 

`Вячеславь Павловичъ не зналъ: обижаться ли ему на слова. 
Әлли, или вВтъ? 

Онъ восторженно произносилъ рЪчи, похожія на импровизи- 
рованные стихи. 

— Любовь —это одинъ моменть счастья. Если счастье тянет- 
ся двБ минуты, то оно уже не счастье. Но за одинъ моменфь 
счастья я готовъ отказаться отъ долгой, но безцвВтной жизни. 
\Кизнь? Она хороша, когда на безоблачномъ небЪ блестить лу- 
на и освЬщаетъ лицо моей милой. Она хороша, когда я держу 
въ своихъ рукахъ нъжную, только что сорванную розу, и под- 
ношу ее къ устамъ моей милой. Но разъ увяла роза, поблекли 
щечки моей милой, а съ ними исчезли и мои радости. 

— Что вы говорите? прерывала сумасшедшій лепеть Әлли. — 
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УдЪлъ каждой женщины рано или поздно поблекнуть. Кто же 
за васъ пойдеть замужь, когда вы, какъ Рауль, Синяя-Борода, 
безпрестанно измЗняете женщинамъ? 

— Однако, у Рауля находились охотницы, возражалъ Кара- 
биновъ. | | 

— Но, вдь, вы не Рауль? говорила Элли и заливалась звон- 
кимъ смъхомъ. 

Ве эти безконечные споры припоминалъ юный офицеръ, ког- 
да легъ въ постель посл описаннаго катанья въ лодећ, и не 
могъ дать себЪ отчета: любить ли онъ? И чтд такое, на самомъ 
дЪлЪ, любовь? Онъ припоминалъ, что ему нравится и другая 
женщина, пріћВхавшая на воды. Она — жена значительнаго гу- 
бернскаго чиновника, отличается красотой и эксцентричиостью 
характера. Это она, въ костюмЪ Клеопатры, читала публично 
„Бтипетскія ночи“ Пушкина, и возбудила не только восторгъ 
слушателей, но и шумную полемику въ печали. 

„Что же, думалось ВКарабинову.—Я ищу момента счастья, еди- 
наго только момента. Она, или Элли?“... 

Вячеславъ Павловичъ заснулъ. На лиц его застыла улыбка, 
та улыбка, которая говорила 0 томъ, что отъ него недалеки 
„два момента счастья“. 


\. 


Евгеніи ӨедоровнБ Беклешовой было тридцать два года, ког- 
да өна посћтила Сергіевскія воды. ДЪтей она не имЗла, а му- 
жа, занятаго исключительно служебными дфлами, не стВенялась. 
Госпожа Беклешова обладала классическою красотой. Ея стро- 
гій профиль напоминалъ статуи греческихъ богинь, а голубые 
глаза какъ будто изнемогали отъ гнетущей ихъ истомы. Они- 
то и дфЙствовали матгнетически на мужчинъ. Карабиновъ нахо- 
дилъ, что эти глаза похожи на глаза Медузы, заставлявшіе че- 
ловЪка камен%ть. Евген1я Федоровна не была, въ строгомъ смы- 
слъ, кокетка. Если ей нравился мужчина, она старалась просто 
его заполучить. Она проповЪдывала равенство двухъ половъ, и 
находила въ новомъ роман АвдЪева „Подводный камень“, что 
герои его, Соковлинъ и Комлевъ, „совсфмъ тряпки“. Первый 
простилъ виновную жену, а второй увезъ ее, а потомъ бросилъ 
и страдаль. Ничего этого, по мнЪнію Беклешовой, не должно 
быть. Нравится мужчина, и любись съ нимъ; разнравился,—ра- 
зойдись. Дика та страна, въ которой закабалена женщина. ГдЪ 
она свободна, тамъ и процвћтаеть только благоденствіе обще- 

Т. хш. 53 


826 РУССКОЕ ОБОЗРЂЪНІЕ. 


ства. Такъ думала Евгенія Федоровна и потому безъ стыда, въ 
обнаженномъ вид, прочла въ одномъ изъ дворянскихъ собра- 
ній знаменитыя „Египетсыя ночи“. 

Когда Карабиновъ узналь о подвиг6 Евгеній Өөдоровны, то 
предвкусиль блаженство съ такою женщиной. Гуляя, кавъ-то, 
въ курзалв, онъ обратился къ ней въ присутствіи Авакія и 
Эдельмана: 

— Знаете, еслибъ я находился на вечер, когда вы читали 
Пушкинскія ночи, то очутился бы невольно въ костюм$ Адама. 

Беклешова не нашла эти слова дерзкими, но отпарировала 
ихъ. такъ: | 

_— Чтобы владЬть Клеопатрой, нужно быть Цезаремъ или Ан. 
тоніемъ. | 

— Н»ть, вмЬшался ехидно петербургскій чиновникт, —можно 
быть и однимъ изъ тёхъ емФлыхъ рабовъ, которыхъ она казни: 
ла посл проведенной съ нею счастливой ночи. 

Такіе пикантные разговоры дЪйствовали возбуждающимъ 06- 
разомъ на мужское общество минеральныхъ водъ, а среди дамъ 
поселили непріязненность къ Евгеніи Өедоровнъ. Дамы стали 
сторониться Клеопатры, а когда она задумала устроить слев- 
такль въ курзалЬ, то на женскія роли не нашлось охотницъ. 
Карабиновъ кричалъ, что дамы поступили прелусмотрительно, 
потому зто на спектакль произошелъ бы скандалъ. Онъ, какъ 
„јешпе ргетіег“, въ минуту признанія, такъ увлекся бы своею 
ролью, что никакими силами его не оттащили бы отъ ногъ Бек- 
лешовой. Онъ визжалъ бы, какъ сто чертей, и говорилъ бы отъ 
имени всБхъ влюбленныхъ въ мірБ. 

Евгенія. Өедоровна относилась снисходительно въ шалостямъ 
Вячеслаза Павловича, но начинала испытывать не одни чув- 
ственныя вожделћнія къ нему, а нВкоторое негодованіе за то, 
что онъ не серьезно къ ней относится. 


ҮІ. 


Әдельманъ не могъ забыть ночного разговора, происшедшаго 
между нимъ и Костоломовымъ. Потомокъ крестоносцевъ, онъ 
глубоко носилъ въ своей душЬ чувство долга. Онъ понималъ, 
что долгъ безъ самоотверженія немыслимъ, что любовь къ семь%, 
къ отечеству, къ традиціонной власти составляеть неразруши- 
мый цементъ, благодаря которому государство можеть стоять 
цзлыя тысячелЪтія, развивать свои духовныя и матеріальныя 


` 
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«илы до .безконечности. Петръ Александровичъ недовърчиво от- 
носился къ новшествамъ, къ моднымъ идеямъ, столь легко про- 
никающимъ въ нашу интеллигентную среду. Онъ вопрошалъ: за... 
чЬмъ намъ понадобилось. вдругъ проводить десятки коренныхъ 
реформъ заразъ, когда мы не уяснили себБ, насколько онћ пе- 
реваримы русскимъ народомъ, насколько онћ родственны ему 
шо своей сущности? Нельзя разбивать святотатственно основ- 
ныхъ устоевъ государства Росейскаго. А если вы разобьете 
ихъ, то у васъ образуется на ихъ обломкахь другое · государ- 
«тво, которое, можеть - быть, и лучше стараго, но уже россій- 
«кимъ духомъ въ немъ пахнуть не будетъ. Костоломовы чужды 
Россіи, не нонимають ея истори съ ея внутреннимъ содержа- 
ніемъ. Они готовы все это отдать, лишь бы нарядить свое оте- 
чество въ тв наряды Запада, которые ея лучшими людьми счи- 
‘таются не только изношенными, но даже негодными. ПослВд- 
нія мысли высказывали Карлэйль, Тьеръ и Гизо. Но почему же 
Костоломовы, родившись русскими, находясь у подножія вер- 
шины власти, не прониклись духомъ своего народа, не служать 
честно по принятой присяг? Ужели ихъ не тревожить совћсть, 
° ме спрашиваетъ; зачЪмъ ты получаешь чины, ордена, хорошее 
денежное содержаніе, когда сознаешь, что душу свою нє кла- 
‘день за того, кто тебЪ даетъ все сказанное? Ужели, господа, 
подобные „вольнодумному Акакію“, никогда не подумали о томъ, 
_чтбо сталось бы съ ними, еслибъ разомъ палъ существующий 
русскій порядокъ? Не Акакіи ли очутились бы внизу, подъ раз- 
рушенными втвями сверженнаго дуба? При новыхъ порядкахъ 
имъ нечего было бы дВлать. Новое вино требуеть и новыхъ 
 мАховъ. Новые люди, вышедшіе изъ крамолы, конечно, не нуж- 
дались бы въ старыхъ, да еще такихъ, какъ привилегированные 
Костоломовы, порицающіе хлЬбъ, который ихъ питаетъ. Со вздо- 
хомъ перерабатывалъ въ себъ эти печальныя мысли Эдельманъ, 
и удивлялся, что только у насъ возможны подобныя явленія. 
Революціонеръ-иностранецъ, все-таки, останется англичанином, 
нБмцемъ, французомъ, испанцемъ, а нашъ, какъ начнетъ либе- 
ральничать, то, прежде всего, — валяеть по шапе свою націо- 
мнальность. 

Переходя отъ общаго склада идей петербургскаго чиновника 
къ его частной жизни, Петръ Александровичъ натыкался, прежде 
всего, на вопросъ: какую роль онъ, Акакій, играетъ относи- 
тельно Елены Борисовны Мерзляковской? Разсчитываетъ ли онъ 
едВлать ей предложеніе? И будетъ ли оно принято? хотя каза- 

53* 
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лось бы смЬшно задаваться подобными вопросами, но ихъ по- 
явленіе имзетъ нзкоторое основаніе. Во-первыхъ, старуха спить. 
и видить свою Элли сдБлать генеральшей; во-вторыхъ, Әлли 
не чуждается ухаживаній Востоломова. Его язвительный ум, 
начитанность, бойкость рБчи несомиВнно вліяютъ на мозгъ не- 
опытной дћвушки, не задумы вавшейся ни надъ чВмъ серьез- 
нымъ. У ней какъ бы н®ть потребности къ глубокой привязан- 
ности. Она легко перепрыгив аетъ отъ одного разговора къ дру- 
гому, много высказываеть основательно, но, мимоходомъ, только 
зац®пляя предметь, а не изучая его. „Элли—Карабиновъ въ 
юбкћ, если только она оку нется въ жизнь“, замфтиль разъ 
Акакій, и это выражен1е своею вБрностью поразило Эдельмана. 
Ужели-то правда? Его сердце болёзненно сжалось, но неотра- 
зимая прелесть дБвственнаго образа Элли затуманила въ немъ 
всякія здравыя соображенія. 


\ 


ҮП. 


22 іюля, въ день тезои менитства Императрицы Марін Але- 
всандровны, быль назначенъ балъ въ курзалЪ минеральныхъ водъ. 
Бругомъ пруда, въ наступившей темнотћ, горЗли китайскіе фо- 
нари, а балюстрады веранды и стЪны курзала украсились разно- 
образными стаканчиками. Вода, освфщенная луной, отражая 
въ себ иллюминаціонные огни, представляла плфнительный: 
видъ. Она тянула къ себ гуляющихъ, и потому берега пруда 
были покрыты таинственно болтавшими парами. Между ними 
обращала на себя особое вниманіе декольтированная дама ВЪ- 
пышномъ кринолин%ф, только-что входившемъ въ моду въ сто- 
дицахъ, а ва степныхъ, самарскихъ водахъ представлявшемъ. 
незнакомое явленіе. Язвитель ный и удивленный шепоть пре- 
красныхь обывательниць водъ преслФдоваль собой ту, которая. 
прелестью и оригинальностью костюма далеко оставляла за со-- 
бой своихъ соперницъ. Очаровательная дама была мадамъ Бек-. 
лешова, а кавалеромъ ея состоялъ Карабиновъ, выступавший въ. 
поз торжествующаго побъ дителя. Его усики съ закрученными 
кончиками, его синіе глаза сіяли такимъ блескомъ, что воль- 
нодумный Акқакій, сидя на одной изъ скамеекъ съ Элли и ея 
матерью, не удержался, и велухъ произнесъ: 

— Какь хороша нынче наша Клеопатра, и какъ красивъ до- 
стойный ея Антоній! 

Вячеславъ Павловичъ слышалъ эти слова, и, нисколько ве 
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<конфузившись, оборотился къ Костоломову съ слёдующею 
любезностью: 

— Прив®тствую Терсита въ ожилан!и, когда онъ будетъ по- 
бить Ахиллесомъ. 

Читатель помнитъ, можетъ-быть, что Терсить есть тоть, про- 
славившійся своимъ безобразіемъ и трусостью грекъ въ Троян- 
ской войнЪ, который былъ сраженъ впослћдствіи быстроногимъ 
Ахилломъ. Нашъ Акакій зналъ греческую миөологію и не 
остался въ долгу у остроумнаго офицера. Онъ успвлъ велВдъ 
‚ему пустить фразу: 

—- Не забывайте, какъ плохо кончилъ славный Антоній! 

Въ танцовальномъ заль раздались звуки ритурнеля. Играла 
музыка самая плохая въ мір. Оркестръ составляли нВсколько 
етранствующихъь музыкантовъ, думавшихь больше о предстояв- 
‚шей имъ выпивЕВ. ч$мъ о своихъ прямыхь обязанностяхъ. 

Впрочемъ, для водяной молодежи и такая музыка была хо- 
роша, и она съ особымъ увлеченіемъ принялась за танцы. Ев- 
генія Федоровна изъявила желаше пройтись кадриль, и потому 
Варабиновъ отправился отыскивать себЪ визави. Но тутъ про- 
изошло нЕчто странное: къ кому изъ мужчинъ и изъ дамъ онъ 
ни подходилъ, отъ већБхъ получаль отказъ. Одни говорили, что 
уже им$ють визави, другіе, что не танцуютъ, а третьи просто 
заявляли, что не желаютъ танцовать ни съ нимъ, ни съ мадамъ 
Беклешовой. При подобныхъ откровевностяхъ лицо Вячеслава 
Павловича вспыхнуло, онъ сталь теряться и безевязно повто- 
фаль: А 

— Что такое? Почему? Я ничего не понимаю! 

Распорядитель танцами ударилъ два раза въ ладоши, и ор- 
кестръ грянуль. Вся молодежь тронулась съ мета. На стуль- 
яхъ, расположенныхъ вдоль стЬнъ, остались пожилыя маменьки, 
и между ними разодътая, но прекрасная Евгенія Өедоровна. 
Невдалек оть нея стоялъ оторопъвшій Карабиновъ. Не 
знаю, что было бы съ нимъ дальше, если бы къ нему неожи- 
ҳанно не подскочила Элли. Она схватила офицера за руку и 
быстро проговорила: 

— Берите скорће свою даму; я и Костоломовъ будемъ ва- 
апимъ визави, несчастный побБдитель! 

Элли захохотала, а Вячеславъ Павловичъ бросился къ Бекле- 
`‹ шовой. Онъ уже подходилъ къ ней, какъ сзади него раздался 
грубый голосъ: 

— Атанде! Ваша кадриль не состоится! Я не позволю г-жу 
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Мерзляковской играть мною! Я не позволю мою даму м%нять. 
на какую-то Клеопатру! Г-жа Мерзляковская и г. Костоломовъ 
наше визави! Я, чертъ возьми, съ вами и съ г. Костоломовымъ. 
стрЪляться буду! 

Карабиновъ очутился лицомъ къ лицу съ высокимъ, длинно- 
усымъ гусаромъ, щелкавшимъ усиленно шпорами. Гусаръ былъ. 
мЬетный помфщикь Орг$евъ, извЪстный кутила, ловеласъ и 
азартный игрокъ въ карты. Въ залВ произошель полный скан- 
далъ. Музыка смолкла, пары перем$шались, съ Евгеней Өедо- 
ровною сдЗлалось дурно. Ее унесли въ уборную комнату, гдћ. 
присутствующія дамы больше разематривали невиданный ими 
кринолинъ, чБмъ оказывали помощь пострадавшей женщин%. 


ҮШ. 


Съ Беклешевой нервная горячка! Беклешова умираеть! Та- 
кая вћсть разнеслась по минеральнымъ водамъ, и составила. 
цЬлую эпоху въ жизни тоскующаго провинціальнаго общества... 
Многія изъ дамъ сожалђли о причиненной ими непріятности. 
больной, другія находили, что она страдаетъ по заслугамъ. ДВЙ- 
ствительно, что такое Евгенія Өедоровна, и отвуда въ ней 
явилась та дерзость къ принятымъ приличіямъ, которую она 
столь рБзко и столь шумно проявила? Дочь зажиточнаго пом%- 
щика одной изъ с%веро-восточныхъ губерній, Мураева, она. 
росла и воспитывалась, какъ веБ дворянскія дБвочки сороко- 
выхъ и пятидесятыхъь головъ. Въ семьЪ, она не видБла ни 
разлада, ни нужды. Гувернанткой у ней была француженка, 
жившая лЬтъ лвадцать къ ряду въ Мураевскомъ дом%. ТЪмъ не: 
менфе, свою милую Францію она не забывала, и охотно раз- 
сказывала своей воспитанницћ характерные и пикантные эпи- 
зоды изъ минувшихъ революцій въ Париж. 

На одиннадцатомъ году Женю отдали въ одинъ изъ губерн- 
скихъ институтовъ, изъ котораго она вышла, когда Россія го-- 
товилась къ великой освободительной реформ. Юное созданіе 
впервые услышала въ своей семь, что существуеть на свътћ. 
Герценъ, ратующій за какую - то свободу; что въ ПетербургВ 
есть писатели, желающіе избавить нашу женщину отъ брачнаго- 
гнета; что въ Пеков$ поляціймейстеръ Гемпель арестовалъ изв$ст- 
наго литератора Якушкина, какъ бродягу, и что газеты кричатъ 
о такомъ варварствъ. Словомъ, кругомъ молодой Мураевой про» 
йеходилъ кавардакъ мыслей, фактовъ, и голова ея закружилаеь.. 
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Въ ней пробудились новыя желанія, чувство недовольства тою 
средой, въ которой она жила. Въ мЪстномъ университетВ н$- 
которые профессора открыли популярныя лекціи для публики, и 
Евгенія Өедоровна бросилась слушать упомянутыя лекціи. Туть 
она узнала, что и семья, и бракъ и установившіеся обычаи въ 
русскомъ обществ —все это скучныя и отжившія начала. Му- 
раева захотВла фактически обладать тою свободой, о. которой 
такъ много читала и слышала. Въ это время къ ней подвер- 
нулся подъ руку пожилой чиновникъ, обезпеченный, съ поло- 
женіемъ, и не мудретвующій лукаво. Безъ увлеченія, безъ тре- 
вогъ, безъ страданій, прелестное создане сдВлалось госпожей 
Беклешовой. 

Съ первыхъ дней брака она уже раскусила мужа-простака› 
п дала волю своимъ природнымъ порывамъ. Она сходилась со 
студентами, завела у себя литературные вечера, выписала Со- 
временникхь и Искру. Ей стали смъшны старики-—ея роди- 
тели, ея тетушки, въ допотопныхь чепцахъ, ихъ разговоры и 
привычки. Въ Беклешовой явилась мысль разомъ порвать со 
всею стариной, завести новыхъ знакомыхъ, жить новыми впе- 
чатлБніями и не вспоминать дореформенной Росеіи. Она даже 
запретила, къ большему огорченію своего вЪрующаго мужа, при- 
нимать въ домъ духовенство. Отъ такого поступка до публич- 
наго чтенія „Египетекихъ ночей“ оставалось менфе одного шага. 


ІХ, : 


Когда больная Беклешова приходила въ себя, то вся минув- 
шая жизнь представлялась ей чрезвычайно ясно. Что вынесла 
она изъ нея плодотворнаго, питающаго душу, дающаго утћше- 
ніе въ постигшихъ ея страданіяхъ? Евгенія Өедоровна не на- 
ходила отвЪта на поставленный вопросъ. Въ сердд$ ея царила 
безусловная пустота. Она никого никогда не любила, она играла 
своими страстями. Лишь, остановись на Карабинов%, Беклешова 
грустно задумалась, и спросила о немъ. Туть въ первый разъ 
она почувствовала въ себ что-то теплое, нВжное, что освЗтило 
темные уголки ея бытя, и подсказало, что есть въ мірћ н$что, 
что лежить не въ насъ, но дорого намъ, какъ мы сами себВ. 
Любовь человЪф ческая съ ея безграничными терзаніями тёмъ и 
благодВтельна, что, подавляя въ насъ природный эгоизмъ, вли- 
вазть въ нашу душу благородный родникъ самоотверженнаго 
добра. Посмотрите на мать, когда она ласкаетъ свое хилое, урод» 
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ливое, чуждое всему міру дитя! Посмотрите на женщину, ис- 
кренно прощающую пороки своего мужа, и вы поймете, что 
есть отблескъ божества на землћ, что есть въ жизни святыня, 
приближающая человћка къ небесамъ. 

Беклешова при спросБ о Вячеславь Павлович услышала 
удивительныя вещи. 

Старый гусаръ и холостякъ, Левъ Силычъ ОргБевъ, имёвшій 
деревню недалеко оть водъ, не быль образованъ и жилъ по 
прежнимъ помфщичьимъ завћтамъ. Проводя дни то на охот%, 
то за картами, то за попойками, онъ не придавалъ особеннаго 
значенія женщинамъ. Онъ увЗрялъ, что ему нужна баба, а не 
супруга. Онъ не церемонился въ дамскомъ обществ, а съ не- 
знакомыми мужчинами быль просто грубъ. Лишь къ пріятелямъ 
и крестьянамъ онъ относился душевно. Первымъ онъ оказывалъ 
всевозможныя услуги, а вторыхъ охотно выручалъ въ бъдЊ, кре- 
стиль у нихъ дфтей, хлоиоталъ по мужицкимъ дфламъ. Когда 
на водахъ произошелъ описанный нами скандалъ, то въ (Сер-. 
гіевекБ већ были увЪрены, что безъ дуэли дћло не обойдется. 
ДЪЁствительно, Левъ Оилычъ на слёдующее утро послВ бала 
послалъ секундантовъ къ Костоломову и Карабинову. Насвисты- 
вая „Маогойр з‘еп уз-{-еп сиаегге“, онъ принялся за чистку 
валежавшихся въ чехлахъ Лепажевскихъ пистолетовъ. 


Х. 


Вячеславъ Павловичъ проснулся посл бала въ отвратитель- 
номъ расположени духа. Онъ вспомнилъ, что ему предстоить 
стрВляться съ лицомъ, съ которымъ онъ встрћтился въ первый 
разъ въ жизни и не обБщавшимъ, по самой внЬшности, ника. 
кой пощады своимъ врагамъ. Карабиновъ не былъ отъявлен- 
нымъ трусомъ, но дрожь его пробирала при мысли 0 стояня 
подъ выстрБломъ пистолета. Въ данномъ случаћ играють нема- 
ловажную роль нервы обыкновеннаго человћка, особенно циви- 
лизованнаго. Прежде, чЪмъ въ немъ пробудятся самолюбе, 
чувство чести, воображеніе уже сыграеть свою роль. Оно ого- 
рошиваеть васъ, а потомъ уже благоразуме и сила воли застав- 
ляють васъ быть стойкимъ и даже храбрымъ передъ непріяте- 
лемъ. Отважны съ перваго момента лишь люди хладнокровные, 
или страстные, забывающіе въ минуту опасности самую опасность. 
Это два разряда героевъ, къ которому нельзя никакь при- 
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числить нашего офицера. О вызов своемъ на дуэль онъ разду- 
мываль такъ: | Я 

— Во имя чего я долженъ рисковать жизнью? Ни я, ни меня 
въ сущности никто не обидфлъ. Оскорблена госпожа Беклешова. 
Но какое мнЪ до нея дБло? Если она отдалась мнЪ, то полу- 
чила удовольств!е; я отдался ей, и тоже не безъ удовольствия. 
Мы квиты, и можемъ разойтись безъ обоюдныхь претензій. 
Дуэль, если даже обойдется и благопріятно для меня, можеть 
испортить мою карьеру. А передо мной цћлая необъятная будущ- 
ность и масса наслажденій. Туть Вячеславъ Павловичъ вспо- 
мнилъ красивую вдовушку, бывшую на вчерашнемъ балћ и 
бросавшую на него недвусмысленно пылкіе взоры. 

— Черть возьми, ворчалъ Карабиновъ, —дёло уже на-мази, 
а я долженъ стрБляться, и, во всякомъ случаћ, уБзжать съ 
минерашекъ, гд$ миъ такъ хорошо жилось.» 

Офицеръ позвалъ деньщика и началъ укладывать свои чемо- 
даны. Ни разу мысль его не остановилась на соблазненной 
женщин%, ни на томъ: поправилась-ли Евгенія Өедоровна отъ 
приключившагося съ нею обморока? Есть-ли кто при ней? 

— Воть, зақончилъ свои умствованія Карабиновъ, жаль бро- 
сать мнЪ также Элли. Кому-то она достанется? Ужели добродз- 
тельному и скучному нЪмцу? ВетрЬтимъ и её гд$-нибудь. Рыбка 
не сорвется съ удочки умБлаго рыбака. 

Въ сфняхь послышались шаги и голоса незнакомыхъ людей. 

Вячеславъ Павловичъ тревожно пакинулъ на себя форменное 
пальто н вышелъ въ перелнюю. Передъ нимъ стояли двое муж- 
ЧИН. Одинъ изъ нихъ среднихъ лЬть, по фамиліи Тузовъ, съ 
рыжею бородой и въ штатскомъ платьВ. Другой, квязь Махму- 
товъ, старикъ съ сБдыми усами и гладко выбритый. Онъ изъ 
Отставныхъ улановъ. Оба рекомендовались помЪщиками и упол- 
номоченными для извЪфетныхь переговоровъ Львомъ Силычемъ 
Оргћевымъ. 

Карабиновъ нъсколько поблЬднЪлъ, но сохранилъ видъ при- 
лячія. Онъ попросиль пришедшихъ садиться п, заикаясь, 
проговорилъ: 

— Л отказываюсь отъ дуэли. Она противъ моихъ правилъ 
и чужда христіанскаго духа. Война-—другое дБло. Прикажутъ,— 
волей - неволей, пойдешь. А подставлять лобъ подъ пулю изъ 
за житейскихь мелочей, согласитесь, господа, глупо. Я не вмълъ 
чести знать г. Оргћева до вчерашняго происшествія. Съ какой 
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стати я буду съ нимъ стрЪляться? Я его не` обижалъ, и онъ 
меня не обижалъ. | 

— Какъ, г. ОргБевъ васъ не обид ль? перебилъ князь.—Онъ 
на васъ кричаль при всемъ обществ! Онъ намъ самъ объ 
этомъ разсказывалъ. 

— Ну, что-же, что кричалъ? возразиль нетерп8ливо Вяче- 
славъ Павловичъ.—Я извиняю г. ОргБева. 

Секунданты многозначительно переглянулись между собой и 
пожали плечами. Г. Тузовъ всталъ и замЪтилъ: 

— Но, г. Карабиновъ, Левъ Силычъ нисколько не скрываетъь, 
что онъ несдержанно выразился 0 госпожВ Беклешовой, а она 
была ваша дама. | 

— Что-же въ этомъ? произнесъ, пожимая плечами Вячеславъ 
Павловичъ,— у госпожи Беклешовой есть мужъ, пускай онъ вету- 
пается за честь своей жены. 

Князь Махмутовъ шумно поднялся съ мЪста и проговориалъ, 
отчеканивая каждое слово: 

— Пойдемъ, Тузовъ! ЗдЪсь, братъ, новымъ, послреформен- 
нымъ духомъ пахнетъ. Наши отцы, и мы съ тобой, считали 
святымъ долгомъ стоять на барьерЪ за беззащитную женщину. 
А, вонъ, господинъ молодой офицеръ пользуется любовью госпожи 
Беклешовой и отказывается драться, когда ее. явно оскорбили! 
Ха, ха, ха! Гости такъ хлопнули выходною дверью, что окна 
въ. домик, занимаемомъ Карабиновымъ, отчетливо зазвен$ли. 
А онъ стояль растерянный среди комнаты и чувствовалъ къ 
своему стыду, что онъ не герой въ жизни и не актеръ на 
сильныя роли. 


ХІ. 


Князь Махмутовъ и Тузовъ навфетили и г. Костоломова. Тотъ 
оказался такъ же, какъ п г. Карабиновъ, врагомъ дуэли. Только 
доводы Николая Феофилактовича были почтеннђе доводовъ 
его юнаго пріятеля. Вольнодумный Акакій такъ Безривроваае 
свои мысли передъ секундантами: 

— Я съ роду не бралъ пистолетовъ въ руки. Надћюсь, что 
г. ОргБевъ не захочетъ быть простымъ моимъ убійцей. Я не 
считаю себя ни въ чемъ передъ нимъ виноватымъ. Мадемуазель 
Мерзляковская, не спрашивая моего согласія, обратилась къ 
Карабинову съ заявленіемъ быть его визави и его дамы. Я-то 
туть при чемъ? (Съ другой стороны, если бы я и провинился 
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въ чемъ-нибудь передъ господиномъ ОргБевымъ, то стр$ляться, 
все-таки, не стать бы. Мои лЪта, положеніе и отличія... 

Костоломовъ поправилъ на своей шез владимірскій крестъ, и 
продолжалъ: 

— Да, все это не позволяеть мнф вести себя легкомыслен- 
нымъ образомъ, рисковать мђетомъ и компрометтировать прави- 
тельство, довћВріемъ котораго я пользуюсь. 

Граждавскій генералъ важно поклонился секундантамъ, и уда- 
лился во вторую комнату, оставивъ двухъ помфщиковъ въ пол- 
номъ недоумБніи. Они отлично знали по наслышЕ® Костоло- 
мова, считали его за либеральствующаго чиновника, котораго 
тить сталь быстро размножаться съ начала шестидесятыхъ 
годовъ въ петербургскихъ департаментахъ. Но блистательнаго 
актера, какимъ предеталъ передъ княземъ и Тузовымъ г. Ко- 
столомовъ, секунданты никакъ не воображали. По выхохВ съ его 
квартиры, Махмутовъ обратился къ своему товарищу съ словами: 

— Каковъ гусь! Живеть и либеральничаеть насчеть пра- 
вительства, & когда добираются до его шкуры, то онъ прикры- 
ваеть свою ничтожную душонку крыломъ того же великодуш- 
наго правительства! Куда идемъ мы? На какихь гнусныхъ лю- 
дишекъ долженъ опираться царь, когда задуманныя имъ ре- 
формы перевертывають весь строй русской жизни? Костоломо- 
вы! Костоломовы! Ужели ихъ въ Петербург много? Служили 
наши предки безъ разсужденій своимъ государямъ, служимъ 
такъ и мы лично. И не далеко, кажется, отошло это время. А 
какая громадная разница между нимъ и настоящимъ! Откуда 
вдругъ такое недовольство господь Костоломовыхъ? Мы, корен- 
ные дворяне, у которыхъ взяли половину состоянія, покоряемся 
смиренно вол царя, а Костоломовы, вышедшіе, черть знаеть, 
откуда, выказываютъ громко свое неудовольствіе на правитель- 
ственныя распоряженія. Чего имъ нужпо? Если смуты, то от- 
кажись отъ веБхъ привилегій своего положенія, и иди открыто 
по стопамъ Михайлова и Чернышевскаго. Такъ поступать, хотя 
опасно для себя, но честно. А дБйствовать, какъ Костоломовы, 
просто низко и подло! Ёнязь плюнулъ въ сторону квартиры 
вольнодумнаго Акакія 


ХП. 


Костоломовъ и Карабиновъ покинули воды, когда стало смер- 
каться. Они, точно воры, оглядывались кругомъ, боясь ветрћтить 
знакомыя лица. Однако, имъ пришлось проћхать мимо домика, 
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въ которомъ остановился Оргћевъ. Услышавъ съ улицы дребез- 
жаніе экипажа, послВдній высунулъ изъ окна голову. Его глаза 
вотрБтились съ глазами проБзжающихъ. Офицерь и штатскій 
быстро промелькнули мимо злополучнаго жилища, а вдогонку 
ихъ понеслось вЗское ругательство: 

— Подлецы!! 

Льва Силыча мутила вся происшедшая исторія. Что ему Ко- 
столомовъ и Карабиновъ? Они ему не враги, но они негодные 
люди, оставившіе на произволь судьбы больную и одинокую 
женщину, къ которой одинъ изъ нихъ былъ близкимъ человЊ- 
комъ. Старому гусару сдВлалось жаль Беклешову, ту Беклешову, 
которую онъ на балв публично назвалъ: „какою-то Клеопатрой.“ 
Оргвевъ теперь стыдился своихъ слоёъ. Онъ присћълъ къ столу, 
взяль бумагу и написаль съ усиліемъ слЬБдующія строки 

„Милостивая государыня! | 

„Простите старому служак его неумы шленную дерзость. Ис- 
кренно въ ней каюсь. Вашъ кавалеръ подлецъ. и не стбить 
васъ. Мв% не удалось всадить Карабинову пулю, но, все равно, 
кто-нибудь ее ему влБпитъ. Онъ издохнетъ, какъ собака. За- 
будьте Карабинова. Вы достойны лучшей участи. Простите еще 
разъ покорнВйшаго вашего слугу Льва Оргћева.“ 

Письмо было отправлено по назначенію, и произвело стран- 
ное дБйствієе на больную. Она узнала 0 внезапномъ отъъздћ 
человћка, только-что съ нею сблизившагося. Ужели онъ бросиль 
ве безъ сожалВнія? Ужели онъ сошелся съ нею безъ всякаго чув- 
ства, безъ воякаго.уваженія? Әта мысль глубоко язвила Євгенію 
Өедоровну, и заставила ее задуматься надъ своею прошлою 
жизнью. Что она добыла собственно для себя? Что она создала 
разумнаго, оставившаго свфтлый слЬдъ въ ея существованіи? 
Что дали ей модныя идеи, за которыми она погналась, и по- 
жертвовала, ради ихъ, своею репутаціей, именемъ своего мужа? 
А онъ добрый, безотвЁтный, разбитый, все-таки, ею живеть, 
высылаеть аккуратно средства для ея прихотей, и молчить, за- 
таивъ свои страданія? 

Беклешова застонала, упала на подушки, и заплакала. 

Ея первыя слёзы были ея духовнымъ возрожденіемъ. 


(Продолжене смъдуетљ). 


П. Суворовъ. 
Тюль, 1896 г. 
Сельцо Слвпцово. 





А. Н. ОСТРОВСКІЙ. 


(Воспоминанія его бывшаго личнаго секретаря). . 


Съ приложеніемъ неизданной записки Островскаго 
„О сценическомъ искусств въ Росси“. 


Въ іюльской книжкВ Историческаю Вљстника за 1889 годъ, 
на стр. 46 своихъ „Воспоминаній“, г-жа Головачева приводить 
одну записку министра народнаго просв щен1я Головина, при- 
сланную имъ къ первому мужу автора „Воспоминавій“, бывшему 
редактору Современника Ив. Ив. Панаеву, скончавшемуся 18 
февраля 1862 года. | 

Записка эта такого содержания: 

„СдВлайте одолженіе, почтеннВйшій Иванъ Ивановичъ, до- 
ставьте миф, если возможно, завтра біографическія свлнія о 
г. Островскомъ, а также и о его литературной дђБаятельности, и 
сверхъ того, чинъ, имя и адресъ. Маъ нужно обратить вниманіе 
Государя. на его превосходную драму „Козьма Минивъ“ и при 
этомъ разсказать все, что могу, хорошенько объ авторћ. 


Преданный Головинь“. 


Записка эта напомнила мив слБдующій эпизодъ. И. И. Па- 
‚ наевъ, у котораго я нерЪдко бывалъ въ домЪ, сказаль мн од- 
нажды, что ему требуется хорошій переписчикъ для `написанія 
докладной записки министру народнаго просвъщенія. Отъ пере: 
писчива требовалось — писать красиво и безошибочно, безъ под- 
ЧИСТОЕЪ. 

Я предложилъ ему свои услуги. 

Для того, чтобы ознакомиться съ моимъ ночеркомъ и счетомъ 
буквь въ строк, онъ далъ миф кое-что переписать по своему 
транспаранту. Письмомъ моимъ какъ онъ, такъ и главный с0- 
трудникъ Современника Н. Г. Чернышевскій остались довольны. 
И воть, вмЪсто переписки, Пзнаевъь началъ мив ликтовать. 
Сперва я ваписалъ титулъ министра; потомъ, пропустивъ двз 
чистыхъ страницы, онъ указаль мн мЪсто на третьей — глВ на- 
чать писать, и продиктовалъ нъсколько строкъ, изъ которыхъ я 
почти ничего не понялъ, что написалъ, и затЪмъ сказалъ: 
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— Довольно; пожалуйте завтра. 

И назначилъ часъ. Такъ я ходилъ къ нему писать полъ дик- 
товку, кажется, разъ до десати, иногда по два въ день, и пи- 
салъ все отрывками и въ разбивку, по его указаніямъ. Такимъ 
образомъ изь ваписанныхъ мною разновременно отрывковъ со- 
ставилась докладная записка въ три или четыре (не помню хо- 
рошенько) листа писчей бумаги. 

Когла записка была окончена, И. И. спросилъ меня: 

— Вы поняли что-нибудь изъ написаннаго вами? 

Я улыбнулся и отвЗтилъ: 

— Если не ошибаюсь, въ запискВ говорится, что, вопреки 
существующему мнЪнію въ нубликВ и печати о тенденціозномъ 
и неблагонамћренномъ направлен Современника, въ журнал 
однако появляются такія высоко патріотичесвія вещи, какъ 
„Козьма Мининъ Сухорувъ“, за что редакція просить министра 
ходатайствовать передъ Государемъ о награжденіи автора брил- 
ліантовымъ перстнемъ. 

И. И. смутился и взялъ съ меня слово не болтать объ этомъ. 
Теперь, когда всВ главные дћятели журнала отошли въ вћч- 
ность, — я полагаю, вВтъ нужды скрывать этоть фактъ, и, 
кавъ матеріалъ, онъ можетъ иригодиться для исторів литературы. 

За свой трудъ я получилъ приличное вознагражденіе. Впо- 
слЬдетвін, вогда уже въ МосквВ я близко познакомился съ А.Н. 
Островскимъ, я спросилъ у него, получилъ ли онъ что-нибудь 
помимо гонорара за „Козьму Микина“. 

— А вамъ на что знать?— епросилъ А. Н. 

— Я, вЪдь, зиаю, —отвБтилъ я: —царскій подарокъ— брилл1ан- 
товый перстень... 

И я разсказалъ ему все описанное выше. 

— Эва! Такъ мы значить старинные знакомые, не ожидалъ! — 
пошутилъ А. Н. п подумавъ прибавилъ:—да, повозился таки я 
довольно съ этимъ Козьмой! 

Лично познакомился я съ А. Н. въ экстренномъ общемъ со- 
брани общества русскихъ драматпческихъ писателей, 21 октября 
1877 года (въ день третьей годовщины открыт!я общества). За- 
сЪлавіе общества происходило тогда въ школвь живописи, зод- 
чества и ваявія, что на Мясницкой, протввъ почтамта. 

Какъ новаго члена общества, его предећдателю представилъ 
меня тогдашній секретарь общества В. И. Радиславскій. А. Н. 
принялъ меня очень прив$тливо. Все внамаше мое въ этомъ 
засЗдани было сосредоточено на его предсздателВ. Съ какимъ 
тактомъ пи достопнствомъ велъ онъ пренія, и какъ ровно и тор- 
жественно-спокойно онъ осаживаль двухъ-трехь добродушных 
крикуновъ, которые галлфла не ради дла, а для того больше, 
чтобы показать-—„дескать вотъ и мы пахали“, — любо было по- 
смотрћть. Я почему-то сильно волновался и молча трепалъ свои 
длинные волосы, и это, о чемъ отмиБчу поселЗ, ве ускользнуло 
отъ наблюдательнаго ока Ал. Н —ча. 

Собраніе это памятно миъ еще тћВмъ, что въ концћ его, когда 
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протоколъ быль уже подписанъ, присутствовавшимъ . членамъ 
были розданы фотографии, сдЗланныя съ гравированваго въ 
1814 году портрета И. А. Дмитревскаго. 

Изъ школы, посл засћданія, нфкоторые изъ членовъ обще- 
ства, желавшие поужинать въ компанія съ своимъ предећдате- 
лемъ, отправились въ гостанипу „Әрмитажъ“. Собралось, ка- 
жетел, человЪкъ 14. За общимъ столомъ, когда наступило ожи- 
вленіе, А. Н. полушутлявымъ тономъ произнесъ: 

— Что за собраше нынче было: оданъ кричитъ, другой шу- 
мятъ, третій, Богъ знаетъ, что говоритъ, четвертый ерошитъ 
свои кудри... 

ПослБдвія слова относились ко мнз; я это понялъ и, улыб- 
нувшись, замфтилъ: 

Но кудри, в8роятяо, не шумљли, Алевсандръ Нақколаевичъ, 
и врадъ ли мЪшали ходу преній. 

— Находчивъ! сказалъ А. Н. и, пращуравъ глаза, добролуш- 
но-ласково посмотрћлъ меъ прамо въ лицо и засмЪаялся. 

Ужинъ сошелъ превосходно, въ самой дружеской и веселой 
бесБдВ. Разъћхались много времени спустя посл закрытія ре- 
сторава. Чего я вивакъ не ожидалъ, этотъ вечеръ, въ моему 
несказанному удовольствію, положалъ вачало моего прочнаго 
знакомства съ А. Н. Онъ освЪломилея, давно ли я началъ пи- 
сать пьесы. Единственная въ то время моя 2-хъ актная пьеса, 
съ которою я вступилъ въ члены общества драматическихъ пи- 
сателей, появилась въ свЁть случайно. Я разсказалъ А. Н., 
какъ,—противъ своей воли, лишь по настойчивымъ требовані- 
ямъ одизхь дамъ, большихъ охотницъ подвизаться на сцениче- 
скихъ полмоствахъ, отказать которымъ нельзя было, —мнз при- 
шлось быть нечаяннымъ исполнителемъ въ любительскомъ спек- 
таклЪ, и я заранВе краснЪлъ, боясь быть подъломь осмВаннымъ 
за мое непризнанное лицедВйство. Въ счастію, зрители были 
невзыскательны, и первымъ изъ нихъ быль покойный москов- 
скій генералъ-губернаторъ, кн. В. А. Долгоруковъ, поощрявшій 
насъ своими рукоплесканіями, а за нимъ и вся зрительная за- 
ла хлопала намъ единодушно. Пьеса, разыгранная вами, была 
не изъ мудревыхъ, о чемъ я имЗлъ неосторожность проболтать- 
ся въ кружкВ своихъ товарищей-лицедћевъ, изъ которыхъ нђ- 
которые считали себя несомнЪннымя талантами. Мое мне вы- 
звало усм$шки, и дДФло кончилоеь тЪмъ, что, вслБдетвіе пари, 
на мою долю выпалъ новый искусъ-—едлаться черезъ дв не- 
дли драматическвмъь писателемъ. Упомянутая выше пьеса бы- 
ла задумана въ конц іюля; первые наброски ея я пэказалъ 
известному артисту Н. И. Музилю, давшему удовлетворительный 
отзывъ, за что пьеса и посвящена сму. Въ начал$ августа она 
была переписана и отослана въ Петербургъ, въ половинћ сен- 
тября (17 дня) одобрена театрально-литературнымъ коматетомъ 
къ предетавленію на Императорскихъ сценахъ за поспектавль- 
ную плату, а въ конць ноября предстояло ея .исполненіе, въ 
бенефисъ покойнаго артиста Н. А. Александрова, на сцевф Ма- 
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лаго театра. А на вопросъ А. Н.: давно ли я началъ „литера- 
торствовать“, я отвВтилъ, что первое мое стихотвореше было 


напечатано въ ОСынљ Отечества 7 марта 1862 года, и съ тЬхъ 
поръ я помЪщалъ свои небольшія произведенія въ проз$ и сти- 
хахъ въ разныхъ мелкихъ петербургскахъ журналахъ и газе- 
тахъ. Разсказанное мною понравилось А. Н.; оказалось, что оно 
отчасти было уже ему извћстно отъ Н. И. Музиля. При содёй- 
ствш послћдняго, наиболве другихъ артистовъ пользовавшагося 
симпатіями А. Н., я вошелъ въ его домъ, глћ овъ и семейные его 
обласкали меня и пригласили къ завтраку. Съ тћхъ поръ несмотря 
на далекое разстояніе (я жилъ въ центр Петровскаго-Разумовска- 
го), по любезному приглашен!ю не забывать его, я, дёйствательно, 
часто вапоминалъ ему о своемъ существованів. Но долгъ плате- 
жемъ красенъ: домосћдъ и тяжелый на подъемъ А. Н., предъ 
своимъ отъћздомъ въ собственное имЪніе Щелыково (Костром- 
ской губ., Кинешемскаго узла), совершилъ подвигъ и посћтилъ 
меня въ началВ мая 1879 года, въ сопровожденін Н. И. Музи- 
ля и Н. П. Богданова (теперешняго смотрителя докторскаго клу- 
ба). Такъ какъ онъ заблаговременно назначилъ мн день своего 
пос щен!я, то черезъ моихъ семейныхъ о его намђреніи знала 
вся академія, въ томъ числВ и студенты, которые готовились 
устроить ему овацію. Узнавъ объ этомъ, А. Н. просилъ меня 
отклонить студентовъ отъ оваціи, потому, во-первыхъ, что ему 
не хотВлоесь быть неизбЪжно при этомъ помятымъ при его сы- 
рой и не совсћмъ тогда здоровой натур%, а во-вторыхъ, это бы- 
ло такое время, когда оваши со сторовы учащейся молодежи 
могли компрометировать его, бывшаго уже однажды подъ надзо- 
ромъ полиціи за свою пьесу „Свои люди — сочтемся“, первона- 
чально названную имъ „Банкротомъ“. 

Обрадованный появленіемъ его въ моемъ дом, я такъ рас- 
терялся, что даже забыль познакомить съ вимъ мою своя- 
ченицу, которая до сихъ поръ не можеть забыть такого съ 
моей сторовы упущенія. Вечеръ сошелъ какъ нельзя лучше. А. Н. 
игралъ въ вивтъ съ Ө. К. Арнольдомъ (бывшимъ директороиъ 
Петровской академія) п съ своими спутниками, завзатыми винтёра- 
ми, а съ такими мастерскими игроками А. Н. охотно садился играть. 
Бажетса, онъ проигралъ „пустяки“, какъ самъ выразился. Передъ 
ужиномъ, за „черновою“ закуской, одинъ изъ профессоровъ, быв- 
шій у меня въ гостяхъ, сказалъ по адресу А. Н. (не помню — 
какую) любезность по поволу посЪщенія имъ академіп и выра- 
зилъ то общее уловольствіе, какое произвель онъ своимъ при- 
сутствіемъ на окружающихъ. А. Н. благодарилъ и отвЪтилъ 
тЬмъ же. Ужииъ прошелъ довольно оживленно. Конечно, глав: 
нымъ образомъ пили за здоровье дорогого гостя. На разевЪт%, 
когда уже яркою полосой загорзлась на горизонтђ алая зорь- 
ка и свЬжій утренній воздухъ заблагоухаль душистою смолкой 
отъ распускавшихея березовыхъ почекъ, А. Н. съ своими спут- 
никами, помЪстившись въ открытую коляску, уБхалъ отъ мена, 
вполнЪ довольный и веселый. 
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Вечеромъ, накавунВ отъфзда А. Н. въ Щелыково, я зађхалъ 
къ нему проститься. Онъ подалъ ми свой фотографическій ка- 
бинетный портретъ, снятый въ ростъ, работы Дьяговченео, и 
спросилъ: похожъ ли? Я отвБчалъ утвердительно. Онъ сдВлалъ 
на немъ свой автографъ съ датой: 11 мая 1879 з. и презенто- 
валъ мнћ, чћмъ безконечно мевя обрадовалъ. По той поз, по 
тому выражению лица и вообще всей фигуры, кақимъ изобра. 
женъ А. Н. на этомъ портретБ, послВдвій могъ бы служвть без- 
подобнымъ образцомъ для проектируемаго ему памятника. 

— Что, спрешивалъ овъ меня въ тотъ вечеръ, — пишете ли 
новую пьесу? Хотите, давайте выфетВ пасать. 

Конечно, такое предложене мн очепь польстило, и я толь- 
ко сердечно поблагодарвль его за высокую честь, признавая се- 
бя мало полезнымъ для него сотрудникомъ. Еще болће онъ удп- 
вилъ меня, когда въ томъ же 18719 году, посл осенняго собра- 
нія, мы, по обычаю,—а обычай этотъ, должно быть, укоренпл- 
ся съ основан1я общества драматическахъ писателей, — собра- 
лись поужинать въ Патрикъевскомъ ресторав%, гд за закуской 
А. Н. предложилъ мв выпить „брудершафтъ“. Я, разумЗет- 
ся, принялъ его предложене съ восторгомъ, но тутъ же отка- 
залея говорить ему „ты“, предоставивъ ему сохранить это пра- 
во за собой по отношенію ко мнЪ, о я быль счастливъ его дру- 
жествевнымъ расположеніемъ ко МЕБ ПослВ этого онъ назы- 
валъ меня отіс”ѕ или дру п почасту говорилъ миъ ты, 

Однажды, въ концћ осени 1580 года, я засталъ А. Н. въ са- 
момъ мрачномъ настроенш духа Онъ, по обыкновен1ю, сидЪлъ 
въ своемъ обширномъ п роскошно обставленномъ, — съ двумя 
большими окнамп и расппсаввымъ римскими сценами потол- 
комъ, — кабинетЪ, за широкомъ, на шкапчокахъ, рабочимъ сто- 
ломъ. Забкій, по своему болБзненному состоянию, онъ былъ одЪтъ 
по осеннему —въ теплой на мЪху тужуркћ п мягкихъ спальныхъЪ 
сапогахъ. Откинувшись осанистымъ туловищемъ ва спинку крс- 
сла, при вхолБ моемъ въ кабинетъ, онъ даже не поднялъ свс- 
‚ей крупной, съ подстриженными коротко рыжевато-сЪдыми нл 
вискахъ и затылкЬ волосами и большимъ выпуклымъ лбомъ, го- 
ловы, свисшей какь бы отъ сильнаго утомленія на грудь. Бо. 
лъзненно-сморщевное. лвцо было блЪдно, тонқія губы немощво 
сжаты, а потусенЪвшіе сЗро-голубые глаза далеко ушли въ ор- 
биты; кисти рукъ, раскинувшись, лежали йа стол, а ноги уто-. 
пали въ густомъ медвъжьемъ ковр%. 

На мое правзтстве онъ вяло и молча протянулъ мић свою 
холодную руку и указалъ противъ себя на кресло, въ которое я и 
опустился. Глядя на него, и я было упалъ духомъ, во тотчасъ же 
оправился п прлетуполъ къ нему съ разспросамр о его здоровь}.. 

— Какое тутъ здоровье! запинаясь и подергивая плечами п 
вс$мъ туловищемъ, воскликнулъ А. Н. подавленнымъ голосомъ 
и нервно сталъ поглаживать концами пальцевъ небольшую, но 
правильную, плоскую, съ просЗдью, свЪтло-рыжую бороду на в%- 
сколько выдавшейся нижней челюсти. 
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— Слыхали, продолжалъ онъ, судорожно подергиваась: — „ Сењ- 
титз да не зръетъь“ провалилась, чего я не ожидалъ. Потребую 
снять долой съ репертуара. 

Я возразиль ему, что я видВлъ пьесу, и, по моему, она не 
провалилась, & сыграна невћрно, благодаря фальшиво взатому 
сначала тону руководившей везмъ ходомъ пьесы, слћдователь- 
но и ансамблемъ исполнителей, особы. Выслушавъ мена, А. Н., 
повидимому, нзсколько успокоился. Ему. извзетно было, что я 
собиралея Вхать въ Петербург. 

— Вы когда Бдете въ Петербургъ? спросить онъ. 

— Сегодия. ЗаЗхаль къ вамъ проститься. 

Онъ наказывалъ инБ, чтобы я тотчасъ же по прЕзд8 въ Пе- 
тербургь побывалъ у Ө. А. Бурдина и разсвазалъ ему подроб- 
но, какъ очевидецъ, о томъ, какъ прошла пьеса на московской 
сцен, такъ какъ пьеса эта ставилась на Александринской сце- 
нЪ въ бенефисъ Бурдина. ЗатЁ8мъ просилъ меня, чтобы, въ слу- 
чав надобности, я сообщилъ въ петербургскія газеты, почему 
пьеса не имЗла въ МосквВ успха. Бурдинъ и сотрудникъ А. 
Н. по пьесВ, Н. Я. Соловьевъ, дЪйствительно, были сильно 
взволнованы сообщеніями московскихъ репортеровъ петербург- 
скйхъ газетъ. Однако, не већ изъ нихъ покривили совћетью и 
исказили фактъ. Впрочемъ, и сама петербургская публика не- 
довБрчиво отнеслась къ московскииъ сообщеніямъ. Зрительная 
зала въ бенефисъ Бурдина была полна. Вс представители пе- 
тербургской прессы. бывшіе въ театрћ, дружно вызывали посл 
каждаго авта и г-жу Аборинову, исполнявшую роль Реневой, и 
авторовъ, изъ которыхъ, конечно, выходилъ только одинъ, Н. Я. 
Соховьевъ. Само еобою разумћется, не обходили одобреніями п 
бенефиціавта. По прівзлВ въ Москву, я засвидВтельствовалъ А. 
Н., что бенефисъ сошелъ такъ блестяще, что лучше и желать не- 
льзя, и показалъ при этомъ презентованный мнв Соловьевымъ 
его кабинетный портретъ съ надписью: „на память бенефиса 
14 ноября 1880 года“. | 

Хотя съ своимъ изв стемъ я и опоздалъ, тБмъ не менће лицо 
А. Н. просіяло тою благодушно-веселою улыбкой, которою въ 
хорош -минуты онъ привлекалъ къ себЪ всякаго, даже самаго 
ирачнаго собесћдника. Замъчательно, что при всћхъ своихъ ду- 
шевныхъ и тБлесныхъ недомогашахъ, при плохоиъ, короткойъ 
снз оть припадковъ удушья (онъ издавна страдалъ грудною 
жабой), онъ былъ неутомимый труженикъ и, какъ говорится, 
рукъ не покладая работаль съ ранняго утра и до поздней ночи, 
а иногда и ночи просиживатъ напролетъ при сп шной работћ. 
Если отдыхалъ послВ обВда, то немного, и отдыхъ этотъ недоста- 
точно освВжалъ его. Его всегда можно было застать за работой; 
бесзлуя съ посЗтителемъ в не теряя нити разговора, онъ что- 
нибудь въ то же время обдумывалъ, и украдкой, поднимая листъ 
газетной бумаги, подъ которымъ скрывалась отъ постороннихъ 
глазъ его работа, заносилъ въ нее что-нибудь каранлашомъ. 
Если жь умъ его утомлялся и требоваль отдыха, то, оставлая 
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работу и бережно уложивъ ее въ ящикъ письменнаго стола, онъ 
вынималъ изъ него пачку картъ изъ вћсколькихъ колодъ и рас- 
кладывалъ пасьянсъ съ большимъ внимашемъ и аккуратностью. 
Й это не мВшало ему продолжать бесБлу и курить изъ камы- 
шеваго мундштука толстЬйшія папиросы, которыя онъ свертывалъ 
самъ изъ табака крупной крошки фабрики Бостанджогло, изготов- 
лявшагося по его особому заказу. Бамышевые мундштуки де- 
сятками лежалн у него на столь. Маъ кажется, табакъ 
изрядно подтачивалъ и безъ „того слабое его здоровье, потому 
что онъ курилъ безпощадно. Если своей собственной работы у 
него не было, то все свободное время онъ посвящалъ просмат- 
ривавію разныхъ театральныхъ пьесъ, во множествВ присылав- 
шихся въ нему, какъ председателю общества драматическахъ 
пасателей и тонкому знатоку сцены, со всъхъ концовъ Россіи. 
И онъ терпВливо занимался этимъ дёломъ. Такимъ образомъ онъ 
облюбоваль себБ двухъ нанболђће даровитыхъ сотрудииковъ, ко- 
торые, впрочемъ, были къ нему вхожи, въ лиц П. М. Невжина 
п Н. Я. Соловьева. Съ первымъ онъ написалъ „Блажь“, со вто- 
рымъ „Женитьбу БЪлугина“ и „Свћтитъ ха не грћетъ“. Одно 
время ходила молва, что и пьеса „Медовый ићсяцъ“ написана 
совифстно съ нимъ, но А. Н. убъдилъ меня, что пьеса эта исклю- 
чительно принадлежала перу Соловьева, а только помЪщена въ 
енныхь Запискать по его рекомевдащи. 

Насколько А. Н. былъ глубоко почитаемъ, любимъ и уважаемъ 
весами артистами, какъ столичными, такъ и провинціальвыми, — 
объ этомъ излашне расаространаться. Не только слћдившему 
за родною сценой, а и всякому проевЗщенному русскому чело- 
вВку это хорошо извзстно,—и тЬмъ, кто посВщалъ театры, и 
тЬмъ, Ето не посЬщалъ ихъ никогда. Приведемъ, кстати, иђ- 
сколько словъ изъ теплой и прочувствованной р$чи Н. И. Музпля, 
сказанной имъ на обл 14 февраля 1882 года, въ лень чество- 
ванія московскими артистами въ гостиниц бывшей Лопашева 
(на ВарваркВ) тридцатацятил тнаго юбилея А. Н. (1847—1582). 

„Н®ть уголка въ Россія, гд8 бы не знали, не читали и не 
играли высокоталантливыхь произведеній Александра Николае- 
вича, въ которыхъ русскіе типы, живьемъ выхваченные изъ 
жизни, такъ всБиъ намъ понятны и дороги, такъ много гово- 
рать нашему сердцу! Онъ освВтилъ намъ многое, до него оставав- 
шееся скрытымъ; не говора о массћ типовъ, ему всецвло, можно. 
сказать, принадлежить заслуга ознакомленя общества съ ори- 
гинальнымъ м!ромъ нашего купечества и чиновничества, съ ихъ 
нравами и понятіями, съ ихъ радостями и страданіями, съ ихъ 
своеобразнымъ міровоззрћъніеиъ, съ ихъ вольными и невольными 
пороками“. 

А вотъ еще не менће трогательное стихотвореніе, съ кото- 
рымъ обратилсн къ юбиляру самъ авторъ, артастъ М. А. Дурново. 


Душенька русская, солнышко красное, 
Радость актерская, творчество ясное! 


Типовъ создатель ты многаго множества, 
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Блещутъ веБ свВтлою правдой художества. 
ВоВ твои рБчи, не мимо идущія. 

Къ жизни, къ народу, и къ свЪту зовущія, 
Изъ рода въ родъ и отъ дВда ко внуку 
Передаваться будутъ въ науку. 

Здравствуй на долгое время, несчетное, 

Въ честь тебя пьемъ мы вино искрометное! 

Разбирансь на другой день въ кабинетв А. Н. въ масеВ те- 
леграммъ, присланныхъ на имя юбиляра отовсюду, и даже изъ- 
заграницы, я отрылъ слБлующую оригинальную телеграмму и 
туть же прочелъ ее велухъ: 

„Позвольте вамъ, великій учитель, пожелать многая л8та. Ваши 
произведен1я— наша хлЪбъ-соль; сердечное спасибо кормильцу- 
поильцу русскаго театра. Одинъ изъ чернорабочихъ провинці- 
альной сцены. Актеръ Нил» Мерянскій“. 

— И не слыхивалъ никогда такого! воскликнулъ А. Н. Коли; 
подписался актер», дай Богъ, чтобы былъ настоящимь актером», 
а то, вздь, на провиндіальиыхъ сценахъ многіс злоупотребляют 
званіемъ актера, тогда какъ въ сущности тамъ ‘сплошь черно- 
рабочіе. 

Ниже, изъ его собственной записки, мы увидимъ, какъ пВнилъ 
онъ провинціальныхъ и влубныхъ актеровъ. 

Сообщая о юбилеВ въ одну изъ газетъ, я просилъ А. Н. 
разршиать мн напечатать письмо, полученное имъ въ день 
чествовавнія отъ И. А. Гончарова. Но онъ отказалъ, пока не 
получить согласія автора, и об$щаль писать ему. Не знаю, ка- 
кого содержанія было это письмо, но, очевидно, А. Н. почему-то 
уклонялея отдать его въ печать, что, между прочимъ, подтверж- 
дается слБдующимъ письмомъ его ко ми. 


Петербургъ, 24 февраля 1882 г. 
Многоуважаемый 
Николай Антоновичъ, 


Я два раза быль у Гончарова и все его не заставаль; да едва. 
ли онъ согласится. ВмЗсто этого письма, я вамъ сообщу на 
слЬдующей недёлф очень интересные матеріалы, изъ которыхъ 
вы можете сдБлать хорошую литературную статью. Извћстія 
будуть изъ литературнаго міра, самыя вЪрныя, и появятся въ. 
вашей стать раньше, чЁмъ въ другахъ газетахъ. У меня такъ. 
много дзла, что даже писемъ писать не хватаеть времени. 


Искренно вамъ преданный 
А. Островская. 


Но обБщанвыхъ маъ „интересныхъ матеріаловъ“ онъ такъ 
и не сообщилъ ни изъ Петербурга, ви поел, по пріЪздв въ 
Москву, да и въ газетахъ ничего такого особеннаго не было, 
что могло бы обратать на себя вниманіе читателя. На мой же 
неоднократныя напоминавнія онъ просилъ меня не спњшитъ. А. 
ужь послЪ я совВетилея надофдать ему, потому что было поздно. 
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По всей вВроятпостя, самыя вњрныя извњстія изъ литератур- 
ноло міра относились къ занятіямъ утвержденной въ 1881 году, 
подъ предсћдательствомъ директора Ииператорскихъ тезтровъ, 
коммиссія „для пересмотра заковоположеній по всЗмъ частямъ 
театральнаго вфдомства“. Въ составъ этой коммиссія приглашены 
былп, по распораженію минястра Императорскаго двора, драма- 
тическіе писатели А. Н. Островскій, Д. В. Аверкіевъ и А. А. 
ПотВхинъ. Коммиссія эта выработала новыя „Правила для управ- 
ленія русско-драматическимя труппами Императорскихь теат- 
ровъ&* утвержденныя министромъ Императорекаго двора, а глав- 
ное, ихБющее столь важное значеніе для русской драматической 
литературы, новое „Положене о вознагражден авторовъ“, Вы- 
сочайше утвержденное 21 марта 1882 года, благодаря которому 
гнетъ б$дности пересталъ быть необходимою принадлежностью 
авторскаго труда. Признавая дфятельное участе И. А. Всево- 
ложскаго въ изданіи новаго законоположевія, комитетъ общества 
русскихъ драматическихъ писателей постановилъ полнести ему 
отъ лица общества установленный золотой медальонъ, какъ знакъ 
выраженія глубокой благодарности за благотворное содЁйствіе 
цщБлямъ общества. 

Въ бытность мою личнымъ секретаремъ А. Н. Островскаго, 
во время его завБдыванія репертуарною частію и школой Им- 
ператорскихъ московскихъ театровъ, я лично для себя (на па- 
мять) сппсалъ коши съ напболБе пнтересовавшихъ меня офи- 
щальныхь бумагь и документовъ, иисанныхъ А. Н. разнымъ 
учрежденіамъ и лицамъ, съ которыми онъ имфль сношенія по 
дЬламъ служебнымь и общественнымъ. Такъ, изъ одного изъ 
документовъ видно, что въ упомянутой выше коммиссіи, докла- 
дывая 0 теагральныхъ училищахъ, онъ выразиль свои сообра- 
женя, что училища эти въ настоящее время отвЗчаютъ своему 
назначенію не вполнЪ: язъ нихъ пополняются только балетныя 
‘труппы, и, надо признаться, петербургская школа въ этомъ от- 
чошен!и достигаеть результатовъ совершенно удовлетворитель- 
ныхъ; оперныя же и драматическія труппы, для своего попол- 
ненія, готоваго запаса въ театральныхъ училищахъ не находять 
и комплектуются случайнымъ образомъ извиз. 

Прежде всего онъ обращаетъ вниманіе коммисеи на труппы 
драматическія, какъ на предметъ ему боле знакомый и блазкій. 


_ Дальнйшее содержаніе записки столь цфино и полно значе- 
нія, иметь столь крупный общій интересъ, что мы позволимъ 
себ привести его здФсь дословно, выдВливъ подъ особое за- 
главе. . 

О сценическомъ искусствЪ въ Росси. 


„ Чтобы опредЗлить цзнность того артистическаго матеріала, к0- 
торымъ, за отсутствіемъ драматическихь школъ, поневолВ долж- 
ны пользоваться Императорскіе театры, нужно предварительно 
разсмотрћть источники, изъ которыхъ этотъ матеріалъ почерпается: 
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„Къ пятидесчтымъ годамъ настоящаго столБтія сцениче- 
ское искусство въ Москв8 и Петербург принялось проч- 
но; насаждевное умлыми руками, оно укоренилось и обВ- 
щало сильный ростъ. Монополія сдВлала свое дфло, она по- 
ставила Ихператорскіе театры на ту высоту, на которой ника- 
кое соперничество уже не было имъ опасно, и, затЬмъ, благо- 
виднаго предлога для дальнћйшаго существовавія монополіи уже 
не представлялось. Публика, приглекаемая замћчательнымъ 
изяществомъ исполненія на Императорекихъь театрахъ, все 
возрастала. 

„Начало пятидесятыхь годовъ настоящаго столћтія было хо- 
рошею эпохой для русскаго театра. Если бы тогда былъ данъ 
хоть какой-нибудь просторъ національному драматическому ис- 
кусству, оно бы расцвъђло пышнымъ цвВтомъ. Но монополія, 
измЬнявъ своему первоначальному назначенію и преслЗдуя толь- 
ко чисто барышническія цВли, продолжала тЗенить русскую 
сцену. Между тВыъ, въ публикВ, которая успБла уже удесяте- 
риться, жажда изящныхь удовольствій достигла сильной степени 
напраженности; интеллигентное меньшинство взялось, во что бы 
ни стало, удовлетворить эту жажду, несмотря на монополію. 
Надо было придумать такіе театры, которые запретить было бы 
нельзя, или, по крайней мр, очень скандально. Этою работой 
занята была вся мыслящая публика столицъ. Много принесено 
было и матеріальныхъ, и нравственныхъ жертвъ, чтобъ удовле- 
творить умственный голодъ публики. Патріотическія стремлевіз 
дВятелей того времени будутъ съ честью помянуты въ истори 
умственнаго развитія русскаго общества. Наковецъ, ноелВ дол- 
гихъ усилій, средство было отыскано: рЪшено было соединить 
театры съ клубами и укрыть спектакли отъ преслдован!я мо- 
нополи названіемъ семейныхъ вечеровъ. Всякое стБсненіе есте- 
етвенваго роста производитъ неправильности въ развитія, урод- 
ство. Такимъ уродствомъ въ развитія драматическаго искусства 
въ Россіи явились клубные театры. Какъ и слЁдовало ожидать, 
результаты патріотическихъ усийй не оправдали ни жертвъ, 
привесенныхъ для ихъ достиженія, ни надеждъ жаждущей изящ- 
ныхъ удовольств!Й публики. Искусство не можеть существовать 
въ половину, и, кавъ всякое прямое и чистое дёло, не терпитъ 
компромиссовъ. Клубы могли дать русскому театру убЪжаще отъ 
преслћлованія, прикрывая спектакли названіехъ „Семейныхъ ве- 
черовъ“, могли дать поиЪщевіе, декорацій, костюмы, оркестръ, 
но не могли дать главнаго, то-есть артистовъ. Артисты образу- 
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ются только школой и преданіємъ. Ни того, ни другаго нЪтъ 
въ Елубахъ и быть не можетъ. Клубныя труппы составились: изъ 
совершенно неподготовленныхъ для сцены любителей и изъ про- 
винціальныхъ артистовъ. Еще до отерытія клубныхъ сценъ, су- 
ществовало въ Петербург и МосквВ нћскольво любительскихъ 
труппъ, игравшихъ кой-гдВ и кой-что для собственнаго удо- 
вольетвія и для үдовольствія своихъ невзыскательныхь знако- 
мыхъ. ОнЪ-то и вошли цфликомъ въ клубы, составили основу 
клубныхъ театровъ; но он же и внесли порчу въ самый корень 
этихъ театровъ и отняли у нихъ возможность хоть скольво- 
нибудь прогрессировать. Что такое любитель? Это, прежде всего, 
человћкъ свободный, имЪющій довольно досуга и ићВсколько 
обезпеченный; это человћкъ, который иићетъ возможность жить 
порядочно, не стЗсеняя себя ничВмъ обязательнымъ. Если бы 
онъ имЁлъ талантъ, или призваніе, или, по крайней иЪрВ, ма- 
теріальную нужду, — онъ бы трудился, п изъ него бы вышелъ 
артистъ; но отсутствіе опредЪленнаго таланта и сильнаго при: 
звавія и матеріальное довольство освободили его отъ труда, —и 
пзъ него вышелъ любитель. Искусство лля него не служеше, ве 
серьезное дБло, а только забава. Не вкусивъ горькаго, то-есть 
не пройдя правильной и строгой школы, не положивъ упорнаго 
труда для пзученія техники своего искусства, онъ желаетъ вку- 
сить отъ него только слалкое, то-есть лавры и рукоплесканія, 
Онъ не знаеть азбуки своего дВла, потому что не желаетъ 
утруждать себя; онъ не хочетъ подчиняться никакой дисциплин - 
н, потому что онъ играеть не изъ-за девегъ, и начальства 
надъ собой не признаетъ; онъ не учитъ ролей — это скучно; онъ 
хочетъ только играть — это весело и доставляетъ ему удоволь- 
ствіе. НВкоторые сдБлались актерами-любителами только изъ 
страсти рядиться, изъ желанія вадћЬть себя въ разныхъ костю - 
махъ; и вотъ такіе-то артисты, главнымъ образомъ, и покуша- 
ются играть, нисколько не задумываясь, Шекспира и Кальде- 
рова. Такой артисть одЪнется за часъ до поднят! я занавеса, 
переемотрится во већ зеркала, ходитъ показывать себя на сцену 
и по уборнымъ,—и вотъ онъ удовлетворенъ; а какъ онъ будетъ 
пграть, какъ пойдетъ пьеса, — это для него дВло второстепен- 
ное; его голова занята веселою мыслью, что онъ завтра въ этомъ 
костюмћ поБдетъ по фотографіямъ п снаметь съ себя портреты 
въ разныхъ пріятныхъ позахъ. Но нарядно костюмированные, 
красивые и ловкіе въ уборныхъ и фотографіяхъ, любители на сцену 
являются вялыми и неуклюжими. Неразвязность и неумћлость 
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проиеходятъ отъ того, что любители не умћютъ ни ходить, ни 
стоять, ни сидЪть на сценз, чтб совсВмъ не такъ просто, какъ 
кажется. Между развязнымъ челов комъ и подготовленнымъ пра- 
сильною школой актеромъ большая разница; развязность не есть 
актерство, развязному человћку только легче выучиться сцени- 
ческому искусству, а учиться все-таки надо. Даже у самаго раз- 
вязнаго человВка жесты однообразны и запасъ ихъ не великъ; 
у каждаго челов ка особенности походки, посадки, движеній рукъ 
и головы, даже тонъ разговора сообразно характеру, сложенію, 
образованію, общественному положенію, постепенно опред$ляютса 
и закрЗпляются, и, наконецъ, такъ сростаются съ организмом, 
что двлаютея непроизвольными. Кто не можеть освобождаться 
отъ своихъ привычныхъ жестовъ, тотъ не актеръ. Какъ хорошій 
валиграфъ не имЂетъ своего почерка, а имЂетъ вс, такъ и 
актеръ не долженъ пить на сценћ своей походки, а долженъ 
амть всякія, какія требуются данною ролью и положеніемъ. 
Въ нашей малоразвитой публик нерћдко случается слышать, 
„что актеромъ можно быть не учась, что довольно врожденныхъ 
способностей для того, чтобъ съ успВхомъ подвизаться на сценћ“; 
но ложность этого миънія ясна сома собой. Актеръ есть пла- 
стическій художникъ; а можно ли быть не только художникомъ, 
но и порядочнымъ ремесленникомъ, не изучпвъ техники своего 
искусства, или ремесла? Актеромъ родиться нельзя точно такъ же, 
какъ нельзя родиться скрипачемъ, опернымъ пзвцомъ, живопис- 
цемъ, скульпторомъ, драматическимъ писателемъ. Родятся люди 
съ тБми или другими способностями, съ тёмъ или другимъ при- 
званіемъ, а остальное дается артистическимъ воспитаніемъ, 
упорнымъ трудохь, строгою выработкой техники. Нельзя быть 
музыкантомъ, не имя тонкаго слуха; но одного слуха мало, 
надо еще изучить технику какого-нибудь инструмента, покорить 
его такъ, чтобъ онъ издавалъ чисто, вБрно и съ наллежащею 
экспрессіей т} звуки, которые требуются тонкимъ слухомъ. Ров: 
денному съ тонкимъ зрћніемъ, чтобы быть живописцемъ, нужно, 
прежде всего, пріучить свою руку рВшительно и точно переда- 
вать ТВ контуры, которые видить или вилћлъ его тонкій глазъ. 
Призваннымь къ актерству мы считаемъ того, кто получилъ отъ 
природы тонкія чувства слуха и эрБниія и, виБеть съ тЁмъ, 
крВпкую впечатлительность. При такихъ способностяхъ, у чело- 
вака, съ самаго ранняго лћтетва, остаются въ душ и всегда 
могуть быть вызваны памятью вс наружныя выраженія почти 
важдаго душевнаго состоянія и движенія; онъ помнитъ и бурныя, 


А. Н. ОСТРОВСКІЙ.. 849 


ръшительныя проявленія страстныхъ порывовъ: гнфва, ненависти, 
мести, угрозы, ужаса, сильнаго горя, — и тахія, плавныя выра- 
женя благосостоанія, счастія, вроткой иЪжиости. Онъ помнить 
не только жестъ, но и тонъ кажлаго страстнаго момента: и сухой 
звукъ угрозы, пћзучесть жалобы и мольбы, и крикъ ужаса, и. 
шепотъ страсти. Кром того, въ душВ человЪка, такъ счастливо 
одареннаго, создаются особыми психическими процессами, по- 
ередствомъ аналогій, такія представленія, которыя называются 
творческими. ЧеловБкъ съ артистическими способностями, — по 
нБкоторымъ даннымъ: описанінмъ, пзваяніямъ, картонамъ, — 
можеть вообразить себБ во всћхъ вићшнихъ проавленіяхъ и 
жазнь чуждой ему народности п взковъ минувшихъ. Но весь 
этотъ запасъ, весь этотъ богатый матеріалъ, хранящійея въ па- 
мяти, пли созданный художественными соображеніяиия, еще не 
дБлаетъ актера. Чтобы быть артистомъ — мало знать, помнить и 
воображать, — надобно умћъть. Какъ живо ни воображай себђ 
хуложникъ Юлія Кесаря или Жанну д’Аркъ, во если онъ ри- 
суетъ плохо, то у него на картин выйлетъ что-нибудь другое, 
а не Кесарь и не Жанва д’Аркъ. Точво то же и въ актеретв$. . 
Чтобы стать вполнъ актеромъ, нужно пріобрВсти такую свободу 
жеста и тона, чтобы, при извЪстномъ внутреннемъ пмпульсВ, 
мгновенно, безъ задержки, чисто рефлективно, слћЕдовалъ соот- 
вЪтственный жестъ, соотвЪтственный тонъ. Вотъ это то и есть 
пстанное сценическое искусство, оно-то только и доставляетъ 
поднимаю щее, чегрующее душу эстетическое наслаждене. Зритель 
только тогла получаетъ истинное наслаждене отъ театра, когда 
онъ видитъ, что актеръ живетъ вполнз и цфлостно жизнью того 
лаца, которое онъ представляетъ, что у актера и форму, и са- 
мый размЗръ визшняго выраженія даетъ принятое имъ на себя 
п ставшее обязательнымъ для каждаго его жеста п звука обличье. 
Съ перваго появленія художника - актера на сцену, зритель 
охватывается какимъ-то особенно пріятнымъ чувствомъ, на него 
взетъ со сцены живою правдой; съ развитемъ роли это пріятное 
чувство усиливается и доходить до полнаго восторга въ патетиче- 
скихъ ыВстахь и при неожиданныхъ поворотахъ лћйствія, зала 
вдругь оживаетъ; сначала шепоть олобренія, потомъ руко- 
плесканія и крики дђБлаютея единодушными. ВсЁ мы знаемъ ха- 
рактеры, выведевные Шекспиромъ. Что же васъ мәнитъ и бу- 
деть манить смотр$ть эти характеры? Что мы сиотрЪть будемъ? 
Мы смотр%ть будемъ живую правду. Великій художникъ далъ 
намъ характеры; но мы понимаемъ ихъ отвлеченно, аналити- 
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чески, умомъ, а живое, конкретное представленіе этихъ харак- 


теровъ въ насъ неполно, односторонне, ненсно, смутно (иначе. 


мы сами были бы великими художниками); намъ нужно, чтобъ 
другой художнакъ оживилъ передъ нами эти характеры, чтобъ 
онъ жилъ полнымъ человЬкомъ въ тЬхъ рамкахъ, какія далъ 
ему художникъ. Вы знаете, что говорить Ромео передъ балко- 
номъ Джульетты; но вы не знаете, какъ онъ говоритъ, какъ онъ 
живетъ въ это время; вы желаете имћть живую иллюстрацію къ 
этой сцен и провфрить правдивость ея своимъ непосредствен - 
нымъ чувствомъ. Поэтому понятно, что публика отнесется очень 
холодно къ этой сценћ, когла передъ ней неумћлый актеръ бу- 
деть болБе или менфе толково читать свою роль, которую она 
и безъ него знаетъ; понятенъ также и восторгъ, который вхругъ 


овладћваетъ публикой, когда она видитъ передъ собой уже не 


актера, а именно юношу Ромео, который весь пронакнутъ из- 
быткоиъ страсти п который груднымъ шепотомъ, гдВ каждое 
слово есть продолжительный `вздохъ, передаетъ переполнившую 
его душу любовь въ душу жажлущей любви Джульетты. При ху- 
.дожественномъ исполненіи слышатся часто не только единодуш- 
ные аплодисменты, а крики изъ верхнихъ рядовъ: „это вВр- 
но“, „такъ точно“. Слова: „это вћрно“, „таєъ точно“ —только 
наивны, но совећђмъ ве смћшны; то же самое говорптъ партеръ 
своимъ „браво“; то же самое „это вЪрно“, „такъ точно“ повто- 
раютъ въ душВ своей вс образованные люди. Но съ чђБиъ 
вВрво художественное исполнене, съ чЁмъ имћетъ оно сходство? 
Конечно, не съ голою обыхенною дйствительностью: сходство 
съ дБйетвительностью вызываеть не шумную ралость, не во- 
сторгъ, а только довольно холодное одобреше. ` Это исполненіе 
вЬрно тому идеально - художественному представленію дЁйстви- 
тельности, которое недоступно для обыкновеннаго понвманія и 
открыто только для высокихъ творческихъ умовъ. Радость п 
восторгъ происходятъ въ зрителахъ отъ того, что художникъ 
поднимаетъ ихъ на ту высоту, съ которой явлевія представзя- 
ются пменно такими. Ралость быть на такой высот и есть 
восторгъ, и есть художественное наслажденіе; оно только и нужно, 
только и дорого, п культурно и для отдльныхъ лаць, и для 
цвлыхъ поколћній и націй. При талантливыхъ и хорошо полго- 
товленныхь исполнителяхъ художественныя пьесы не перестаютъ 
нравиться и оказывать вліяніе на публику; он вЪчны, какъ 
вфчны всё высокія изящныя произведеня. Оттого-то и уста- 
навливается всегда такая близость, тавая родственная связь 
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межлу актерами-художниками, исполнителями, и авторами-худож- 
наками, творцами. 

„Что же вносить на сцену актеръ-любитель? Онъ вносить съ 
собой надоћдающую неуићлость, зритель испытываеть непре- 
рывную неудовлетворенность, онъ чувствуеть, что ифтъ чего- 
то того, зачЬмъ онъ пришель въ театръ. Не всякій зритель 
можеть уяснить себЪ, чего ему нелостаетъ; но чувство неуло- 
влетворенности остается у всЪхъ. Зритель не знаетъ, какъ 
надо исполнить ту или другую роль; но онъ чувствуетъ, что въ 
игрћ любителей чего-то не хватаетъ. А не хватаетъ-то игры, 
то-есть именно того, что смотрВть-то већ и ходять въ театръ. 
Зритель чувствуетъ, что на сцен что-то творится непохожее 
на то, какъ это бываетъ въ жизни; но чувствуетъ все это онъ 
неясно и смутно; онъ чувствуетъ, что дћло неладно; а какъ 
надо —онъ не знаетъ. А пустите межлу любителями хоть одного 
третьестепеннаго актера, веВ зрители заговорятъ: „вотъ это 
такъ, какъ должно; ахъ, какъ хорошо онъ играетъ“! А онъ игра. 
етъ совсВыъ нехорошо, а только умћетъ жить на сценћ. Что- 
бы зритель остался удовлетвореннымъ, нужно, чтобъ передъ 
нимъ была не пьеса, а жизнь, чтобъ была полная иллюзія, 
чтобъ онъ забылъ, что онъ въ театр. Поэтому нужно, чтоб 
актеры, представляя пьесу, умЗли представлять еще и жизнь, 
т. е. чтобъ они умЗли жить на сцен. Какъ въ жизни всякій 
свободенъ въ своихъ движеніяхъ и ниеколько не задумывается 
надъ жестомъ, такъ должно быть и на сценћ. Находясь въ мно- 
голюдномъ собран знакомыхъ вамъ лицъ, попробуйте пзолп- 
ровать себя отъ слуховыхъ впечатлћній, т. е. заткните себЪ 
уши, и вы увилите, что већ жесты присутствующихъ совершенно _ 
свободны; походка и посадка, движеніе и покой, улыбка и серь- 
езность совершенно таковы, каковы они и должны быть, с00б- 
разно характеру каждаго лица. Попробуйте то же сдВлать въ 
спектакл любителей—и вы увидите печальную картину всеоб. 
щаго конфуза. Любитель или играетъ роль деревяннымъ обра- 
зомъ, т. е. совсвиъ безъ жестовъ, или жесть у него противо- 
рёчить еловамъ, нерЬшителенъ, робокъ и всегда угловатъ. Лю- 
` битель, можетъ-быть, и знаетъ, какой жесть ему нуженъ, ла не 
ум$еть его сдБлать, потому что пренебрегъ горечью труда п 
скукой изученія и жилъь прип$ваючи. Обходиться свопми прп- 
вычными развязными жестамп онъ сомн$вается, зная, что они 
не подхолятъь къ роли; оттого-то самый развязный любитель 
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свазааъ на сценф, онъ жмется, горбится, у него. руки и ноги 
точно не свои. | | 

„Немного пользы принесли клубамъ и провинщальные. актеры, 
которые, за весьма малымъ исключеніемъ, суть тб же любители. 
Въ провинщи театральныхъ школь нзтъ, актеру учиться неглдЬ 
и некогда, тамъ в хороше актеры портятся и пріобрВтаютъ не- 
достатки, отъ которыхъ всю жизнь освободиться не могутъ. 
Прежде, лћтъ 30—40 тому назадъ, провинціальныя труппы, к0- 
торыхъ было очень немного, составлялись изъ артистовъ болће 
вли менфе полготовленныхъ; въ нихъ вошли обломки старыхъ 
барскихъ труппъ цБлыми семействами, въ нвхъ участвовали 
бравшіе продолжительные отпуски артисты Императорскихъ те- 
атровъ и кончившіе курсъ. воспитанники театральныхъ училищь, 
которыхъ начальство отпускало въ провинцію для практики. Въ 
посл лнее десятилВт!е почти всф старые провинщальные актеры 
уже сошли со сцены; а между тБмъ съ каждымъ годомъ число 
провинщальныхь труппъ возростаетъ, и въ настоящее время уже 
нЪть почти ни одного уфзянаго города, въ которомъ бы не было 
театра. Провинщальныхъ актеровъ развелось огромное количе- 
ство, но между ними артистовъ, сколько-нибудь годныхъ для 
сцены, весьма малый, почти ничтожный процентъ; остальные— 
сбродъ всякаго празднаго народа всВхъ сословій и всевозмож- 
ныхъ общественныхъ положеній. Провинціальная сцена —это по- 
слБднее прибфжище для людей, перепробовавшихъ разныя про- 
фесеія и испытавшихъ неудачи, которымъ больше рёшительно 
некуда дВваться; это рай дла лЪнтяевъ и тунеядцевъ, бЪгаю- 
щахъ отъ всякаго серьезнаго дЪла п желающихъ, не трудясь, 
не только быть сытыми, но еще и жуировать и занимать за- 
мтное положеніе въ обществ. Провивціальные актеры тЪ же 
любители, только не по охотЁ, а поневол%, вли велЬдствіе лЁни, 
и игрой своею отъ столичныхъ любителей они мало отличаются. 
Если они менфе грамотны, такъ зато болђе наглы; еслй они 
ужь совсћмъ никогда не учатъ ролей, такъ зато бойчће и безъ 
малЬйшаго стыда говоратъ, вмЪсто роли, всякую чушь, какая 
имъ въ голову придетъ; если въ нихъ менфе неловкости и свя- 
занности, такъ зато развязность ихъ самаго дурного тона. Та- 
ковы исполнители, доставшіеся на долю клубныхъ театровъ, ими 
должна была удовлетворяться и удовлетворяется нуждающаяся 
въ эстетическихъ удовольствіяхъ публика. 

„Можетъ возникнуть вопросъ: какъ и почему публика удовле- 
творилась такими жалкими исполнителями? На этотъ вопросъ 
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отвВчать легко. Огромное большинство клубной публики состав- 
ляють люди новые, незнакомые съ тонкостями  сценическаго өб- 
мана, на нихъ всякое зрћлище дВйствуеть обаятельно; самой 
незначительной сценической обстановки, плохенькихъ декорацій 
и костюмовъ п кой-какой игры ужь слишкомъ довольно, чтобъ 
произвести въ такой публикВ полную иллюзію. Свже люли, 
подъ вліяніемъ сильнаго новаго чувства, еще не могутъ разли- 
чить того, что они дйствительно видятъ, отъ того, что они 
дополняютъ воображеніемъ. Кто не. видаль прежде актеровъ, 
тому всякій актеръ хорошъ. Да и въ развитомъ меньшинств 
клубной публики далеко не вс способны оцБнивать сцениче- 
ское исполнеше. · Способности сценическаго артиста обусловли- 
ваются извЪстною степенью тонкости двухъ чувствъ: зрћнія п 
слуха, и преимущественно зрВнія, какъ чувства высшаго. Из- 
вБстная степень развитія тћхъ же чуветвъ образуетъ и критика, 
т. е. человВва, способнаго понимать и оцБнивать правду и ху- 
дожественногть сценическаго исполвенія. У насъ же, какъ у 
всфхъ сБверныхъ народовъ, не отличающихся пластичностью, 
зрВніе вообще мало развито; мы больше слушаемъ п думаемъ, 
ч$мъ смотримъ; мы болђБе вслушиваемся, чБмъ всматриваемся 
въ жизнь. Особенною слБпотой отличаются въ этомъ отношеніц 
люди ученые, кабинетные, большую часть жизни живущіе съ 
отвлеченіями и идеями, а не съ образами; для нихъ окру- 
жающія пхъ жизненвыя явленія представляютъ очень мало ин: 
тереса, или даже не предетавляютъ никакого. А, между тЬмъ, 
ихъ часто считаютъ авторитетами не только въ лъл% науки, во 
п искусства, и обращаются къ нимъ съ вопросами о способно- 
стяхъ того или другого исполнителя. 

„Ничего вЪтъ мудренаго, что удовлетворительнаго отвъта отъ 
нихъ не получается, такъ какъ для такихъ цћнителей вся 
пластическая сторона исполнена не существуетъ. Развитіе 
вкуса въ публик для оцфики. всякаго рода искусетвъ и для 
наслажденія ими зависить отъ качества и количества художе- 
ственныхъь образцовъ: чЪмъ выше художественные образцы и 
ч$мъ болће ихъ, тёмъ правильнзе и тоньше вкусъ въ публив$. 
То же и въ театральномъ искусствЗ: только артисты-художнакио 
развиваютъ въ зрителяхъ истинное пониман1е достоинствъ ху- 
дожественнаго исполнев1я. Разиица только въ томъ, что въ дру- 
гихъ искусствахь художественные образцы остаются навсегда, 
все прибываютъ и постоянно служать путеводными маяками для 
вновь образующихся художниковъ и вЗчною мЪркой, масшта- 
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бомъ дла цБнителей, а въ сценическомъ искусств художествен- 
ные образцы исчезаютъ безелЁдно, и потому, при отсутетвін хо- 
рошихъ актеровъ, вкусъ въ публикВ постепенно понижается и, 
какъ мы видимъ, можеть упасть до того печальнаго уровня, на 
которомъ онъ теперь находится. 

„ЁромВ того, въ людахъ есть одно свойство, которое иногда 
хорошо, а иногда дурно,— это уживчивость, это способность при- 
миряться, уживаться со всякою средой, въ которой они живутъ, 
и въ самой неприглядной обстановкВ находить относптельно 
лучшее п утЁшаться имъ. То же произошло и въ театральномъ 
хБаћ: сначала любительская труппы казались плохи, очень плохи; 
потомъ публика, а за ней и критика, стали къ нимъ снисходи- 
тельнће, послышались отзывы, что, „за нениЪніемъ лучшихь, и 
эти артисты не дурны“; потомъ, между совсћиъ плохими авте- 
рами, стали выдфлаться не совеВиъ плохіе, ихъ публика стала 
одобрать, вЗль надо же кому-нибудь апплодировать, — заговорили 
съ легкою похвалой и газеты. Притомъ, какъ это всегда водится, 
у артистовъ имЗются пріятели изъ людей, легко восторгающихся; 
при всякомъ малЗйшемъ повод они трубатъ повсюду довольно 
громко о новомъ талавт$; трубные ихъ гласы проникаютъ и на 
столбцы газетъ, и вотъ возникаеть извзстность. Микроскопаче- 
скія способности, да еще при отсутствіи предварительной под- 
готовки и добросовЗстностн въ исполненіи ролей, дБлаютъ актеру- 
любителю имя, онъ начинаеть пріосаниваться и претендовать 
на соперничество съ извЪстными актерами-художниками, а прія- 
тели начинаютъ поговаривать, что въ той-то роли онъ напоми- 
наетъ Мартынова, и тамъ-то Садовскаго. А онъ не только не 
Садовскій и не Мартыновъ, а и совсћиъ не актеръ; апилодиру- 
ють ему и вызываютъ его только потому, что, по пословиц, на 
безрыбьи и ракъ рыба, и что между слЗпыми и кривой король. 
Почти вс наши прославленные актеры-любители обязаны своею 
азвЪстностью не талантамъ своимъ, а той людской уживчивости, 
о которой сказано выше. | 

„Публика ужелась съ своими актерами и довольствуется ими, 
но удовлетворена-ла она вполи%ф, удовлетворяется-ли въ ней та 
жажда изящныхъ удовольствій, которою она томилась такъ долго? 
НЗть, ве удовлетворяется, и патріотическія усилія меньшинства, 
желавшаго помочь публикВ въ ея духовной нуждћ, почти про- 
пали даромъ. Клубные спектакли удовлетворяютъ публику только 
визшнимъ образомъ, они удовлетворяють не эстетическое чув- 
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ство, а. только любопытство. При хорошихь актерахъ публика 
смотритъ исполнене и наслаждается игрой; художественная игра 
въ художественной пьъесз производатъ такое полное удовлетво- 
реше, такое наслажденіе въ публик, что она ничего ужь больше 
не желаетъ, какъ только повторевій наслаждевія, которое она 
испытала, то-есть, художественности. При хорощихъ исполните- 
ляхь театръ можеть ограничиться небольшииъ избраннымъ ре- 
пертуаромъ, и онъ никогда не надоћстъ, а все болБе и болЂе 
будетъ привлекать публику. Наводевили— „Я именинникъ“ и „Зна- 
комые незнакомцы“ при ягр® Мартынова публика рвалась, сколько 
`бы разъ ихъ ин давали. Если такія неважныя пьесы при хоро- 
щей игрЬ держались на репертуарћ, то, при тъхъ же условіяхъ, 
настоящія художественныя произведенія не должны никогда схо- 
дать со сцены. Хороше артисты даютъ устойчивость репертуару, 
что весьма важно, когда репертуаръ желаютъ вести разумно, 
прим ваясь къ потребности и умственному росту публики. 
„Совећиъ другое происходить въ театр при неумЪлыхъ, не- 
подготовленвыхъ исполвателяхъ: игры нЪтъ, жизни нътъ; вмъсто 
жизни; царствуеть на сцен довольно зам тный конфузъ, пьеса 
„не идетъ“, а тянется; все кажется длиннымъ: и монологи, и 
діалоги и сцены; вялое исполненіе утомляетъ;—утомляетъ и 
пьеса. При дурномъ исполнени већ пьесы равны: и безсодержа- 
тельная сказка—издВл!е драматическаго промышленника, и прав- 
дивое, сильное произведеніе поэта одинаково кажутся длинными 
и скучными. Харавтеры, исполненные художественной правды, 
мастерская драматизировка сценъ — все это скрыто, или опо- 
шлено валымъ исполненіемъ. Зритель удерживается въ зритель- 
ной зал только визшнимъ интересомъ, любопытствомъ; онъ 
смотритъ не игру, не пьесу, а одно содержавіе пьесы —фабулу. 
Между актами онъ интересуется тБиъ, что дальше будетъ, а къ 
концу пьесы онъ сильно желаетъ знать, чђмъ она кончится. 
Пьеса кончается, любопытство зрителя удовлетворено, онъ до- 
воленъ, онъ знаетъ развязку, онъ поощритъ актеровъ, вызоветь— 
по добротВ и по обычаю — главвыхъ персонажей и будетъ ап- 
плодировать довольно громко, если окончаніе пьесы благополуч- 
ное; но ужь въ другой разъ смотрЬть эту пьесу не пойдетъ. 
Зачвмъ ему? Онъ знаетъ, чЬмъ она кончается, ему давай во- 
вую. При плохихъ актерахъ ужь не можетъ быть никакого ре- 
пертуара. Чтобъ удовхетворать любопытство - нужно разнообра- 
зіе, нужно каждый день новую пьесу, какъ въ провинціи; вчера 
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Гамлеть,. нынче Дъло Плеянова, завтра— Иснанцы въ Перу, по» 
слБ-завтра— Ермак», покоритель Сибири, потомъ— За монастыр- 
скою сттъной, Сошествіе апраксинскаю купца въ адь и т. д. Пье- 
сы идутъ, большею частію, по одному разу, поэтому порадкомъ 
ихъ репетировать и учить роли не стдитъ, да и времени нЪтъ; 
большая пятвактная драма ставится въ одинъ день, много Въ 
два; а въ представлевне већ актеры идутъ за суфлеромъ; испол- 
неніе, падая разъ отъ разу, становптся почта дЪтскимъ. Воть 
до чего доходитъ неминуемо. сцена при отсутствін талантливыхъ 
и прошедшвхь школу актеровъ; при неумћлыхъ исполнителяхъ, 
сцены не пифютъ ви смысла, ни значенія,—это ве храмы, это 
даже не балаганы для забавы, потому что въ нихъ ничего за- 
бавнаго ифтъ, кром$ претензій и смВлости людей, берущихея 
не за свое дфло. Это просто большія залы, устроенныя для пу- 
стой и безсмысленной траты времени, какъ зрителями, такъ п 
исполнителями. | ис. 

„Въ тавомъ пменно положевіп п нахолатся въ настоящее вре- 
мя клубныя п дрӯгія частныя сцены; онъ не только не способ- 
ствуютъ развитію лраматическаго искусства, но мћшаютъ ему и 
понижаютъь вкусъ публики, понижаютъ такъ посл$довательно, 
такъ рВшительно, что становится страшно за будущность рус- 
ской сцены. Если првслушаться къ разговору публики, посЗщаю- 
щей театры, къ отзывамъ прессы, къ поучевіямъ, которыя про- 
пзвосятъ во время антрактовъ теперешніе заправители вкуса, 
эти елВпые вожди слЬпыхъ, можно подумать, что или на у ко. 
го изъ этихъ господъ нёть лаже органа ддя иониманія изащна- 
го, или что у насъ сценическое искусство только возникаетъ, 
и зрители еще смотрятъ на сцену съ младенческою улыбкой въ 
блаженномъ невВдБнін того, что хорошо, что дурно. Какъ буд- 
то у васъ не было труппы, р®лкой по способноетамъ и по сце- 
нической подготовкћ, превосходно подобранной, а по полнотБ и 
по обплію талантовъ даже на вторыя роли и аксессуаровъ луч- 
шей въ Европ труппы! Какъ будто у насъ не былое цћните- 
лей, не было совефмъ установленныхъ принциповъ для сужде- 
нія объ пзящномъ, не было публики, чуткой къ мельчайшимъ 
повышен1ямъ и повиженіямъ уровня искусства на сценћ! Вее 
это было и все погибло, исчезло безел$Влно“. 

А. Островскій. 
Причину такого оскудВн1я еценическаго искусства въ Рос- 


сін А. Н. видить въ излишней продолжительности театраль- 
ной монополій. Постоянное, неутомвмое пресл$дован1е дра- 




















А. Н. ОСТРОВСЕЙ. | 857 


матяческаго искусства не прошло даромъ п самимъ гонвте. 
лямъ; загианная въ клубы, русская публика отомстила прв- 
вилегированнымъ театрамъ: она надфлила ихъ своими арти- 
стами. Когда привилегированвые театры, увичтоживше у себя 
драматическіе классы и упустившіе воемя для пополневія сво- 
вхъ труппъ, стали нуждаться въ замфщен!и вакантныхъ амплуа, . 
предложевіе явилось со стороны актеровъ клубныхъ н любп- 
тельскихъ сценъ, и его надо было принять, такъ какъ клубные 
спектакли, уже настолько успћли понизить вкусъ публики, что 
артисты любители ей стали нраввтьса, сдћлались ей знакомы, 
да и пресса оказывала вое посильное вліяніе. И вотъ въ труппы, 
когда-то хорошо составленныя и отлично иодготовлевныя, по- 
падають на высшіе оклады и на первые амилуа такіе исполив- 
тели, которые столько же актеры, сколько первый попавшійся 
на улиц. 

ЗатЪмъ А. Н. настанваетъ на возобновленіп при театральныхъ 
школахъ драматаческихъ классовъ, уничтоженіемъ которыхъ на- 
несенъ такой ударъ сценическому пскусству, отъ котораго ему 
не поправиться долго, даже при самыхъ энергическихъ усилі. 
ахъ. „Надо, говорить онъ, немедленно начать поправлать дћло, 
иначе мы совсБиъ останемся безъ артистовъ“. По его мизиюЮ, · 
Императорскіе театры должны непремънно пифть у себа подго- 
товвтельныя школы для већхъ своихъ труппъ, чтобы труппы 
этп состояли изъ артистовъ, спеціально и вполић подготовлен- 
ныхъ ЕЪ Своему дЁлу. Императорскіе театры должны служить 
образцами для всћхъ другихъ театровъ, должвы завести и уста- 
новить у себя избраввый репертуаръ, чтобы руководить вку- 
сомъ публики и заставить ее подчиняться культурному вліяиію 
искусства, а устойчивость репертуара невозможна безъ труппы, 
хорошо подготовленной и дасциплинированной. 

Изъ оффиціальныхъ бумагъ, хранившихся у меня, првводвмая 
выше записка была написана чрезвычайно безграмотно, за то 
очень красивымъ почеркомъ. Очевидно, она переписана писцомъ 
съ оригинала въ Петербург въ то время, когда А. Н. состоялъ 
членомъ театральной коммиссіи. 

По случаю тридцатипятил тней литературной лћательностп 
А. Н. Оетровскаго, и въ Петербург въ честь его состоялся 
обБдъ 2 марта того же 1882 года въ гостиниц Донона. Устров- 
телями были М. Е. Салфыковь (Щедринъ) и М. М. Стасюле- 
вичъ. Обфдъ простой, дружесый, безъ всякой особой торже- 
ственности. Меню составлено было В. П. Гаевскимъ. „Ничего 
нЬтъ мудренаго, что обълъ быль изященъ, такъ какъ распоря- 
дителемъ былъ В. П. Гаевскій“, сказалъ Александръ Николае- 
впчъ, сообщившій миъ объ этомъ обЪлЂ. Изъ лице, участвовав- 
шихъ въ обЪдВ, были: И. А. Гончаровъ, К. Д. Кавелинъ, М. Е. 
Салтыковъ, М. М. Стасюлевичъ, Д. В. Григоровичъ, В. Ө. 
Коршъ, А. Н. Пыпинъ, А. М Унковскій, г. Михайловекй и дру- 
‚пе. Не изъ литераторовъ были приглашены: артистъ Император- 
скихъ театровъ Ө. А. Бурдинъ и художникъ Крамской. Ника- 
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кихъ рВчей не было за этимъ обБдомъ, но были весьма сочув- 
ственные тосты, которые предлагалъ Д. В. Григоровичъ. 

Объдъ сопровождался самою дружескою, оживленною бесздой, 
главнымъ предметомъ которой были воспоминанія, анекдоты, 
случаи изъ прошлой литературной дБятельности участвовавшихъ 
на обВдВ лицъ. 

Пока довольно. Впереди мн еще предстоить много сказать 
объ Александр Николаевич%. 


(Поодолжене сльдуеть). 


Н. Кропачевъ. 





ч 


ЖИЗНЬ. 


Въ дЬтетвЪ, бывало, покинувъ игрушки, 
Слушалъ разсказы я няни-старушки, 
В$ря охотно, что жизнь соткана 

Вся изъ волшебнаго райскаго сна. 


Нын%Ъ, извБдавши холодъ ненастья, 
Бури житейскія, грозы несчастья, — 
Знаю, что скользкой житейской тропой 
Нужно идти осторожной стопой... 


:Әхъ, беззаботные дВтскіе годы! 

Рано смЪнили васъ злыя невзгоды, 
Рано вы скрылись въ туманную даль, 
Рано меня посћтила печаль... 


ө 


Рано на долю нужда мнЪ досталась, 

Рано тоска въ мою душу закралась, 

Рано изныла могучая грудь... 

Д»%тство!.. на мигь бы тебя лишь вернуть!.. 


Сергьй Манухинъ 
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ГРЪХИ. 


(Изъ дЬтскихъ воспоминаний.) 


На врылечкВ поповскаго домика маленькаго села, прямо про- 
тивъ 040й деревянной церкви, обнесенной живою оградой вћт- 
вистаго березника и старыхъ суковатыхъ ракитъ, сидћлъ высо- 
кій, патріархальнаго вида старикъ, въ длинномъ холщевоиъ 
подрасникф, и рядомъ съ нимъ его внучекъ, маленькій, т@мно- 
глазый Сережа. Старый дёлъ, опустивъ свои толстыя, красио - 
ватыя вВки, не то дремалъ, не то о чемъ-то раздумывалъ, & 
Сережа разеБянно смотрВлъ, какъ плыли вверху рћдкія, про- 
зрачныя облака, какъ играло на пебЬ лћтнее солнышко, какъ 
передавала волнистою зыбью виднзвшаяся за селомъ колоси- 
стая режь. Иногда мальчикъ съ тревогой поглядывалъ на сво- 
его дёда и въ смущени отворачивалея отъ него. Ему казалось, 
что дёдь сегодня на него сердится, недоволенъ имъ, что мор- 
щивы на высокомъ, обнаженномъ лбу дћда выглядять р%зче в 
_глубже, а его широкое, доброе лицо строже и суровће. 

У Сережи съ дВдомъ вышло одно недоразум ве, очень до- 
садное и непріятиое. Сегодня отецъ и мать Сережи ућхали въ 
городъ получать скудное полугодовое жаловане, и когда перелъ. 
отъћздомъ, они составляли реестръ покупкамъ, которыя намз- 
ревались произвести въ город, то дћдъ за нћкоторыя покуце 
строго выговаривалъ имъ. Папу дЪдъ укоралъ за то, что тоть. 
хотБлъ заказать себВ въ городв щегольскіе сапоги съ кало- 
шамя и купить сукна на подрясникъ, а маму, что та обћщала 
СережЬ купить красиваго ситцу на рубашки. Это послВднее 
обстоятельство особенно огорчало Сережу. До сияхъ поръ онъ 
ходилъ въ бфлыхъ, холщевыхъ рубашкахъ. Ситецъ въ это время 
почти не былъ въ употребления, и дВти, крестьявскія и попов- 
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екія, ходили обыкновенно въ б%лыхъ, холцевыхъ н синихъ на- 
бойчатыхъ рубашенкахъ. Но недавно въ селћ открылся вабакъ; 
откуда-то пріВхалъ мЪщанинъ вабатчикъ съ цђлою кучей лЪти- 
екъ, и всё они разодЗты были по городскому, въ нарядныя 
ситцевыя рубашки. Когда Сережа увидёлъь эту новинку, ему и 
его матери также холщевыя рубашки стали казаться такими 
жалкими и убогими. Мама объщала Сережв обрадить его по 
городскому „при первой же оказш“, какъ выражалась она. 

Но почему строгому „длу не нравились ситцевыа рубашки, 
такія нарадныя и красивыя? Сережа недоумвалъ и уныло смо- 
трБлъ на длинную-длинную дорогу, черн вшую за селомъ. По 
ней папа и мама его узхали въ городъ, который тамъ, далеко 
за лВеомъ. Можетъ быть теперь они возвращаются назадъ и 
везуть ему соблазнительные, нарядные ситцы. Но какъ же онъ 
будеть носить ихъ, если они не нравятся дВду? Сережа очень 
хюбилъ своего дћла, который его вынаньчиль, научилъ молить- 
ся, недавно сталь учить его грамот. И отъ чего это, — съ 
огорчешемъ лумалъ Сережа,—не нравятся такъ дБдлу ситцевыя 
рубашки? Онъ говорилъ его папћ и мамђ, что они испортатъ 
ему мальчика, съ малолётства начинають нёжить, баловать его, 
что не будетъ ү него настоящаго злоровья, характера... Но 
почему же все это можеть приключиться отъ ситцевыхъ руба- 
шекъ! Можетъ быть Іисусъ Христосъ, о которомъ лћдъ кое-что 
успвлъ разскавать Сереж®,—можетъ быть Онъ запретилъ носить 
ситцевыя рубашки? е 

— ДЬдушка! робко окликяулъ мальчикъ своего дёда. 

— Ну? отозвался дфдъ, поднимая свои толетыя вћки и откры- 
вая голубые, строгіе, но добрые глаза. 

— А Іисусъ Христосъ, дВдушка, ходилъ въ холщевыхъ рубаш- 
қкахъ? наивно спросилъ Сережа. 

— Какой ты глупеньюй! А то въ какихъ же? У Него быль 
хитонъ такой, ткань бћлая, чистая, изо льна... Да, задумчиво 
проговорилъ дБлъ,-—-одинъ Христосъ жилъ на землћ безгрЬшно, 
ни одного грћха не было у Него. 

— А каше грВхи бываютъ, дВдушка? съ тревогой спросилъ 
Сережа. 

— И-н! Много всякихъ грВховъ на свЪтВ... Обижаютъ люди 
другъ круга, безъ любви живутъ... Вонъ вчера дьячекъ Анто- 
нычъ напился льяный, прибилъ свою жену. Мужики вотъ тожь 
пьютъ, ругаются, дерутся. Вонъ они грВхи-то каке! 

— А еще какіе грћхи бываютъ, дБдушка? 
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— Выростешь— узнаешь! Много грёховъ вездф, ве грёшатъ! 
Ты думаешь, что ты не грёшенъ? Какъ же! 

— А я чвмъ же грБшенъ? тревожно, боязливо спросилъ 
Сережа. | 

— А вотъ хоть бы это: зачћмъ ты хочешь ситцевыя рубашки 
носить? | | б 

— А цЗловальниковы ребята въ ситцевыхъ рубахахъ хо- 
датъ, оправдывался Сережа. 

— То цЗловальниковы ребята! Ты несмыслютка еще: не по- 
нимаешь, что тамъ грВхи одни... А теб’ слћдовало бы прим ръ. 
подавать, з не перенимать у другихъ дурное. Твой-то дћдъ и 
папа то-жь никогда не носили ситцевыхъ рубашекъ, а ты—ищь 
модникъ какой!—стыдишься ходить въ холщевыхъ... 

— А мама тожь хочетъ, чтобъ у меня были ситцевыя ру- 
башки, продолжалъ защищаться Сережа. 

— И мама твоя туда же! Стыдно, говоритъ, поповекому сыну 
ходить въ холщевыхъ рубашкахъ. Ишь, вЗдь, нашла стыдъ какой, 
а о грЬхЂ и не подумаетъ. Охъ, времена какія наступають: съ 
малолЁтетва начинаютъ нћжить и портить душу человъческую! 

— Я не буду носить, дВдушка, ситцевыхъ рубашекъ, тихо, 
нерћшительно проговорилъ Сережа. 

— Да, не слдовало бы носить, не слфдовало. Ничего хоро- 
шаго иВтъ въ этихъ рубашкахъ: только тёло нћжатъ онћ и ба- 
лують взору... | 

— А папа тебя послушаетъ? ВЪдь смазные сапоги съ кало- 
шами и суконный подрясникъ тоже, дфдушка, не сл8дуеть 
носить? 

— Роскошь это, лишнее! строго проговорилъ лъдъ.—-И то 
ужь папа жалуется, что доходовъ получаетъ мало. И много бу- 
деть получать, да мало будетъ, ежели такъ-то жить... 

-— А ты, д%лушка, не носилъ сапоги съ калошами? 

— Хе-хе-хе! весело раземБялсн дБдъ, — твой дБдушка щего- 
лялъ въ лапоткахъ, и самъ даже плель вхър—вонъ оно какъ! 
И не тавъ давно это было... 

— А зачВмъ же ты, лБдушка, оставилъ лапти и сталь ходить 
въ сапогахър | 

— А это ужь я не по своей вол$... Законъ, видишь, такой 
вышелъ, указъ ! пришелъ изъ Синода: не ходить больше свя- 


* Этоть указъ вышелъ въ 1847 или 49 году. Но въ глуши, въ бъдномъ 
духовенетвв нашихъ ведикорусекихъ селъ дапти совеъмъ вышли изъ 
употребленія только въ 60-хъ .годахъ. 
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щеннослужителямъ въ лаптяхъ, особливо въ храмъ Божій. Ну, 
волей-неволей, и пришлось тогда сшить себБ сапоги. Сначала 
то носилъ ихъ тольке въ церковь, да по праздникамъ, а потомъ 
и всегда сталъ носить... Охъ, грћхи, слабости наши! укориз- 
ненно покачалъ головой дВлдъ и задумался, опять закрывъ свои 
глаза толстыми, красноватыми вћками. 


Латній солнечный день близилея къ вечеру. Въ вел, кругомъ 
было тихо, безшумно. Старыя березы и ракиты, окружавшія 
церковь, стояли безъ излЬйшаго движенія: ни одинъ листъ не 
шелохнется на нихъ, словно они застыли въ сладкой дрем% ти- 
хаго лтняго дня. Какъ хорошо, покойно всегда чувствовалось 
Сережћ въ такіе ясные, тихіе дни. Но теперь у него на душ 
было смутно и тревожно. Ему было грустно, что люди грЬшатъ, 
и онъ самъ тоже начинаетъ грВшить; жалко было дьячка Ан- 
тоныча и бдную жену его, которую тотъ, пьяный, частенько 
таки обижаетъ. Но больше всего СережЬ жаль было ситцевыхъ 
рубахъ, которыя онъ такъ облюбовалъ, и къ этому сожалВ ню 
откуда-то поднималось въ немъ недовольство, раздражене про- 
тивъ суроваго дфда. | 

„Ахъ, этоть дёдъ! Все-то у него грзшно! Чуть что не по вемъ 
сдБлаешь, это —говоритъ —грВхъ! И какъ строго, почти грозно 
выговаривалъ онъ свое обычное, короткое нравоученіе: „ато — 
грзхъ!“ Сережћ всегда отъ того, какъ произносихь лВдъ эти 
два слова, становвлось почему-то я стыдно, и боязно. 

„Но что же такое грзхъ, думалось СережВ, и почему отъ него 
чувствуется такъ тяжко и страшно?“ Въ лћтскомъ, встревожен- 
номъ сердцћ мальчика впервые настойчиво поднялся загадочный, 
непостижимый вопросъ о злВ, о грВхахъ. Әтотъ вопросъ или — 
ввриће—иыель о грћхахъ и раньше смущала не разъ Сережу, 
но какъ мимолетная тЬнь, лишь слегка омрачая его душевный 
покой. Эта мысль приходила ему въ голову, когда такой строгій 
воспататель и моралистъ, какъ его старый лЬдъ, дБлалъь ему 
свои внушен!я. Часто также СережВ приходилось слышать, какъ 
другіе съ сокрушешемъ поминають объ этихъ грћхахъ, ука- 
зывая на нихъ какъ на причину несчастій, огорченій и слезъ. 
Не разъ Сережа быль евидђтелемъ того, какъ даже самъ стро. 
гій дЬдъ его поздно ночью, когда все въ домБ спало, долго. 
долго молился передъ старою, почерићлою иконой въ углу, тускло 
освёщенною горВвшей лампадой. И ереди безмолвія молитвы 
иногда, какъ будто изъ самаго сердца лфда, вырывалось наружу 
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лирически-горькое алай „Господи! прости маъ согрёшен я 
мои, вольныя и невольныя“... 

Все это пришло теперь на память Сврежё въ его смутныхъ, 
дфтски-наивныхъ думахъ о грЪхЂъ. Припомнились ему также пер- 
вая и страстная недЗли великаго поста. Въ это время, особенно 
наканунз чистаго четверга, весь домъ его отца занятъ быль 
исповздниками изъ дальнихь отъ села леревушекъ. Полы въ 
кухи и горницћ устихались чистою соломой, и на ней кое-какъ 
размвщались на ночь эти исповЗдники. Обыкновеңно грязные 
п лохматые, теперь већ они были въ чистыхъ, бВлыхъ рубахахъ 
к тщательно причесаны; у веЗхь замћтно было особенное на- 
строеніе кротости, ·смиренія, душевной чистоты. ДЗдъ говорилъ 
СережБ, что эти б%дные люди пришли въ село съ тяжелою но- 
шей грВховъ, и завтра Христосъ сниметъ съ нихъ эту ношу, 
и пмъ веБмъ станетъ такъ хорошо, легко на душ. = 

Припомнилъ при этомъ Сережа, что мама и ДЁдъ какъ-то го- 
ворили ему, что до семи лЁтъ д$зтекая душа чиста, какъ у ан- 
гела,—отъ того до семи лћтъ лћти не говютъ,—но когда Се- 
режВ исполнится семь лЪтъ, то и онъ будеть говЗть, какъ 
больше. НВсколько м$еяцевъ назадъ для него миновали эти 
блаженныя семь лЬтъ. Теперь п у него тоже будутъ грфхи; 
онъ чувствуеть ихъ приближеніе, чувствуеть уже надъ собой 
темное вВяніе этихъ грБховъ, словне какой-то черной, хищной 
птицы, кружащей надъ головой своей жертвы. Вотъ, можеть 
быть--думалось мальчику — онъ все-таки будетъ носить ситце- 
выя рубашки, но за-то онъ будеть говЪть и бущетъ просить 
Христа, чтобъ Онъ простилъ ему этотъ грћхъ. 

—- ДЗдушка, взволнованно спросиль Сережа —нынче, вЗдь, п 
я тоже буду постомъ говВть? 

— Ишь ты! отозвался дБдъ, —что жь это ты захотБлъ такъ 
говВть? 

— Такъ!.. протанулъ Сережа, стыдливо скрывая отъ дла все- 
таки занпмавшія его мысли о ситцевыхъ рубашках. 

— Да, будешь! сказалъ дБлъ:--тебћ ужь семь лћтъ миновало, 
воть и грВшить начинаешь, словно большой... 

— А ми проститъ, дВдушка, Христосъ мои грћхи? тревожно 
спросилъ Сережа. 

— Ну, какіе у тебя грђБхи! У тебя маленькіе грћхи, ласково 
успокаивалъ дёдъ своего любимца. 

— А каше бываютъ больше грЪхи, дВлушка: 
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— Рано еще тебЪ звать про больше грЗхи! Иди-ка лучше 
поиграй, побВгай... 

— Нфтъ, я хочу знать, лБдушка! капразно настаивалъ Сережа. 

— Ишь ты! Много будешь знать, скоро состарашься, шут- 
ливо проговорилъ дВдъ.—Иди-ка, или, побВгай... Ну-ка, я погля- 
жу, мой мальчикъ: докинешь ли ты съ горки камень въ рВку? 
Ну-ну! БЪга же!.. 


Сережа неохотно повпиовался своему дћду; онъ чуветвоваль 
себя неуловлетворенвымъ и встревоженнымъ. Недовольно онъ 
направилея къ берегу, который начинался за сосъднимъ домомъ 
льячка Антоныча. Любвмиымъ спортомъ Сережи было метаніе 
камней съ высоты берега на проходившую внизу большую р$ку, 
но теперь овъ лВниво подяялъ камень п вяло бросилъ его впе- 
редъ. Камень гдЪ-то съ глухимъ звукомъ упалъ на землю, не 
долетВвъ до рћки, и Сережа не имћлъ никакого желанія про- 
должать забаву. Онъ смотрЪлъ, какъ внизу горы голубою лен- 
той извивалась рВка, и въ ея тихой, зеркальной поверхности 
отражались голубое небо, вечеря, золотистыя облака, кусты 
ор$шника и ивы, обрамлавшіе высокій берегъ. Надъ рћкой 
рвали и кружились ласточки, купаясь въ мягкихъ лучахъ ве- 
черняго солнца; откуда-то шумно пролетВла стая галокъ и во- 
ронъ къ видизвшемуся за рБкой маленькому сосновому борку. 
Сережа задумчиво проводилъ глазами пернатое стадо и продол- 
жал отрћть, какъ низко стоявшее на небВ солнце нъжнымъ, 
рев мъ свВтомъ золотило далекій край неба, вершины тем- 
нћющаго на горизонтв лћса, разсталавиияея за рВкой поля ко- 
лосистой ржи. Вакъ хорошо кругомъ! Сережа чувствовалъ, какъ 
его тревога, навЗянная мыслями о грВхахъ, переходила въ ти- 
хую, сладкую грусть. Онъ прилегъь ничкомъ на травку, подпе- 
ревъ рученками свое личико, —и т же думы о грЪхахъ, но ти- 
хія, асныя, какъ золотистыя вечернія облака, поднались и оста- 
новились надъ его душой. | 

„И зач мъ это люди грёшатъ, когда такъ хорошо, хорошо 
ЗачБиъ Антонычъ обижаетъ свою жену, а мужики ругаются и 
дерутся! Тамъ вонъ небо какъ золотое, думалъ Сережа, гладя 
на далекій край неба, весь залитый солнцемъ.-—-Можетъ быть 
тамъ живуть люди и не грБшатъ... Можетъ быть тамъ рай“. — 
Вћъдь и мама говорила ему, что и онъ будеть въ раю, если бу- 
детъ хорошимъ, добрымъ мальчикомъ.—Да, онъ будетъ хорошимъ, 
добрымъ мадьчикоиъ! 


866 РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


Маленькая птичка, рћзвунья касаточка, пролетЗла возлв са: 
маго личика замечтавшагося мальчака. Не прошло и минуты, 
какъ она, описавъ въ воздухВ вругъ, опять близко, какъ мол- 
нія, промелькнула передъ глазами Сережи. Онъ насторожился и 
сталь слфдить за причудливымъ полетомъ касатонки, которая 
словно играла, забавлялась съ нимъ, летая надъ его головой, 
мимо глазъ и, сдћлавъ небольшой кругъ, снова возвращалась 
къ нему. Сережа съ любопытетвомъ и долго смотрБлъ, кавъ 
рБзвилась васаточка, и вдругъ странная, почти внезапная мысль 
пронеслась ·у него въ головћ и съ неудержимою сялой овладЪла 
имъ. Овъ смутно сознаваль, что эта мысль нехорошая, не- 
добрая, и подозрительно оглянулся назадъ, на крылечко своего 
дома, гдз продолжалъ сидфть его строгій дЗль, но уже не одинъ. 
Бъ нему подеВлъь его старый пріатель, церковный сторожъ 
Осипъ, тоже старикъ, только маленькій такой рядомъ съ могу- 
чею фигурой его дла. ДЪдъ очень любилъ сторожа Осипа, п 
часто они подолгу сидВлп вићетћ в вели между собою бееЗду 
о старин%, о вовой жизни. Сережа зналъ это и порадовался, что 
дЬдъ не будетъ теперь обращать на него вниманія п не пом$- 
шаетъ ему исполнить овладћвшую имъ мысль. Онъ быстро, увВ- 
ревно поднялся на ноги и поспвшно сталъ собирать валявшіеся 
по землВ камешки. | 

Сережћ захотБлось остановить вольное, свободное движеніе 
рЪзвувьи•птички. Откуда явилось у него такое странное жела- 
ніе? Родилось-ли оно изъ его вастроенія, навћяннаго мыежбми 
о грВхахъ, и смутной потребности избавитьея чЪмъ-нпбуҳь, оъ 
этого настроенія, стряхнуть его съ себя? Было ли такое жела-` 
ніе началомъ, зародышемъ дурной привычки, такъ нерћлко ветрћ- 
чаемой у людей —вымещать свое огорчеше на другомъ, застав- 
лять страдать за себя другое живое существо? Или, можеть быть, 
просто СережВ хотВлось испытать неуловимость этой, какъ 
молнія, летавшей птички, а также свою м3ткость и ловкость. 
Что бы то ни было, Сережа настойчиво, съ непонятною въ немъ 
жестокостію, принялся за исполвеніе своего замысла п съ хот 
рымъ разсчетомъ бросалъ камешки въ летавшую кругомъ него- 
касаточку. Онъ такъ увлекся, преслЁлуя ее, что не остановился 
даже тогда, когда ѕамфтилъ, что дфдъ привсталь на крылечк® 
и смотритъ на него. Посл нфеколькихъь неудачныхъ усилій, 
Сережя взялъ цёль на цћлый аршинъ впередъ, когда пролетала 
мимо него касаточка, — и замыселъ улалея: птичка, какъ под- 
стрБленная, упала на землю. Малевькій шалунъ съ волневіемъ 
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подбВжалъ къ своей жертв®. Она еще трепетала въ предемерт- 
ной агонін; окровавленныя внутренности выпали изъ нея наружу; 
крохотная головка безсильно свЗеилась на травку и смотр$Зла 
на Сережу своимъ послЁднимъ умирающимъ взоромъ, п кавимъ 
взоромъ! Отъ этого взора сердце Сережи болЗзненнио сжалось, 
и ему стало вдругъ таєъ тяжело и страшно. 

— Воть это — грЬхъ! Это большой грћхъ! раздался налъ 
самымъ ухомъ его голосъ подошелшаго дфда, и никогда, каза- 
лось, этоть голосъ не звучалъ такъ сурово и грозно. —Ахъ, что 
надЬБлалъ! Кровь неповинной Божіей птичхи пролилъ!.. 

Страхъ, сожалЬніе и стыдъ терзали Сережу. Зарыдавъ не 
своимъ голосомъ, онъ побЪжалъ прочь отъ этого ужаснаго мВста, 
оть своего дда, впервые казавшагося ему такимъ грознымъ. 
Съ плачемъ онъ пробЪъжалъ въ свой домъ мимо оторопЁвшаго 
сторожа Осипа, нерВшительно, съ недоумЪніемъ протанувшаго 
къ нему руки, чтобъ остановить его. Изъ комнаты Сережа, 
словно пресл$дуемый ЕЪмъ, черезъ минуту выбфжалъ на огородъ. 
Ему хотБлось скрыться отъ дЁла, отъ всЗхъ, чтобъ никто, ни- 
кто его не видВлъ, и онъ быстро побъжалъ черезъ огородъ въ 
берегу, густо поросшему мелкимъ кустарникомъ. ПробЪжавъ до- 
вольно далеко отъ дома, онъ посоёшно спустился съ горы внизъ 
и залегъ въ вусты, какъ испуганный заяцъ, въ належдь, что 
тутъ никто его не увидитъ и не найдетъ. Но сердце его ныло 
и болБло; въ глазахъ стояла убитая птичка съ ея безконечно 
жалкимъ, умирающимъ взоромъ. Онъ припалъ въ отчаянін къ 
земл$ и горько заплакалъ. 

— Зачиъ, зачмъ я это сдВлалъ!... Такъ воть онъ тръхъ! 
Воть отчего такъ тяжелъ онъ! Воть отчего людп такъ 
страдаютъ отъ него!.. | 

Маленькое т$льце Сережи все вздрагпвало отъ первой невы- 
носимой душевной муки, внезапво разрушившей въ немъ всю 
гармонію, дВтскаго, жизнерадостнаго иіра. 

— Убилъ! Кровь неповинной Божіей птички пролилт! гроз- 
нымъ укоромъ разлавалвеь надъ нимъ елова дЪда.-—– Никогда, ни- 
когда не простить ми Христосъ такого страшнаго грћха!... 

Отъ невыносимой боли Сережа повернулся навзничь, лицомъ 
вверхъ, но увиля налъ собою чистое, голубое небо, на которое 
всегда гладБлъ съ такимъ дЪтски-любовнымъ чувствомъ, овъ 
еще горче заплакалъ. Ему показалось, что это небо отодвину- 
лось выше, ушло отъ него далеко-далеко, а онъ лежить гдф-то 
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низко и не смфетъ, стыдится смотрёть на это вроткое, правед- 
ное небо. Онъ снова повернулся ничкомъ къ землћ и съ пла- 
чемъ припаль къ ней своимъ горячимъ лицомъ. Но туть дру- 
гой образъ наполнилъ горечью его сердце. Сквозь траву онъ 
увидБлъ землю, и она показалась ему такою черною, сумрачною 
. и холодною. Какъ онъ раньше всегда любилъ, особенно нарћз- 
вившись до усталости, склониться на эту сырую землю, вдыхать 
въ себя идущую изъ нея легкую прохладу, а изъ этихъ, покры- 
вающихъ ее, цвћтковъ и травокъ —н%®жный, душистый аромать. 
Потомъ, упоенный этою нЗгой, радостный и свётлый, онъ бВ- 
жаль къ своему дфду, отцу, мам, къ дВтамъ, съ которыми 
игралъ, — и вс ему отвВчали тВмъ же настроеніемъ радости, 
сочувствія, любви. Но теперь —чудилось СережЪ —все это какъ- 
то потемн$ло, ушло отъ него и никогда-никогда больше не при- 
детъ, не вернется къ нему. И онъ горько-горько плакалъ о сво- 
емъ потеранномъ ра%... | 

Одно незначительное обстоятельство отвлекло на минуту Се- 
режу отъ терзавшихъ его мыслей и чувствъ. Маленькое насћ- 
комое, Божьн коровка тихо ползла по травкћ подъ самымъ его’ 
личикомъ. Онъ вдругъ притахъ, удивленный неожиданнымъ по- 
явлешемъ этой крошки, съ которою не разъ такъ охотно за- 
бавлялся. И теперь онъ невольно протянулъ къ ней одну руку 
и бережно положилъ коровку на ладонь другой руки. Божья ко- 
ровка, почуветвовавъ себн въ плЗну, притворилась мертвой, а 
Сережа съ серьезнымъ видомъ сначала пересчиталъ, сколько 
на ея красивыхъ крылышкахъ черныхъ крапинокъ, и насчиталъ 
ихъ девять; потомъ заученнымъ тономъ, мелленно растягивая 
слова, онъ нВсколько разъ вслухъ проговорилъ: „Божья коров- 
ка! Будетъ завтра дождь или нБтъ?“ Божья коровка медленно 
распластала свои пестрыя, крапчатыя крылышки, поднялась 
вверхь п улетбла. Сережа разсВянно проводилъ ее глазами и 
устало думалъ, что завтра дождя не будетъ, иначе тогда Божья 
коровка не улетВла бы отъ него. „Не будеть дождя, не будеть, 
не будетъ!“ громко, машинально твердилъ Сережа, чуветвуя при 
этомъ отъ испытанныхъ волневій какую-то тяжесть въ головЪ, 
во всемъ тБлћ. „Не будетъ!“ чуть слышно повторилъ онъ еще 
разъ и заснулъ, кавъ убитый, склонившись головой на землю. 


Проснулся Сережа отъ страшнаго, тажелаго сна. Ему сни: 
лось, что онъ идеть по большому дремучему лфеу, и какая-то 
огромная, чудовищная, черная-пречерная птица, какой онъ ни- 


ГРЪХИ. 869 


когда ве видалъ, налетБла на него п больно стала бить его 
своими крыльями, царапать когтями, клевать острымъ ЕЛЮВОМЂ. 
Сережа такъ и обмеръ, похолодВлъ весь отъ страха и, послЪ 
отчаянныхъ усилій, наконецъ, вскрикнулъ и проснулся. 

Кругомъ, въ кустахъ было темно, а налъ нимъ, надъ его го- 
ловой высилось темно-синее небо, сплошь усБянное звфздами. 
Ночь давно уже наступила, а Сережа, открывъ глаза, никакъ 
не могъ понять, гд онъ находится, и продолжалъ думать, что 
его сонъ — дВйствительность, и страшная птица вотъ-вотъ опать 
налетитъ на него и станетъ бить по лицу. Сердце его трепе- 
тало 0тъ страха, и онъ отчаянао, громко заплакалъ. 

— Батюшка, отецъ Василій! да онъ тутъ, вотъ здћся! послы- 
шался вверху, съ горы знакомый голосъ сторожа Осипа. 

=— Ддушка, дВдушка! громко закричалъ обрадовавшійся Се- 
режа,— я здесь 

— Ахъ, ты баловнивкъ! ВЪдь ишь ты, ишь куда забрался! 
укоризненно говорилъ спуставшійся съ горы сторожъ Осипъ, 
торопливо беря Сережу на руки. — ДЪда-то, хЁда своего напу- 
галъ какъ: самъ не свой онъ сталь... 

— Гав же онъ? послышался сверху глухой голосъ лБда. 

— Несу, несу его, баловника! Вотъ онъ, пћлехоневъ! весело 
говорилъ Осипъ, взобравшись на горку и передавая свою но- 
шу лВду. 

ДЪдъ порывисто взаль Сережу на руки и `‘крВпко прижалъ 
его къ груди. Онъ быль и въ правду, какъ сказаль Осипъ, 
самъ не свой; отъ волненія дфдъ тяжело, прерывисто дышаль, 
при чемъ нажняя челюсть его вздрагивала, а широкая, блан 
‘борода какъ-то странно тряслась... 

— Ахъ ты, шалунъ этакій! ВЪдь`какъ напугалъ - то! прого- 
ворилъ, наконецъ, д8дъ.—Ты что же—заснулъ что ли тамъ, въ 
күстахъ-то? 

— Да, заснулъ, чуть слышно прошепталь Сережа. Онъ уже 
пришелъ въ себя, все припомнилъ, но вићстВ вспомнилъ про 
убитую птичку и снова громко заплакалъ. 

— Ну, ну! Будетъ, довольно плавать! ласково успокаивалъ 
его дБдъ.— Ну, Богъ съ ней, съ этою птичкой! ВЗдь ты же больше 
никогда этого не сдБлаещь? 

Сережа притихъ. Ему такъ пріятно было вилфть, что дъдъ 
на него не сердятся, такой же добрый, ласковый и по-прежнему 
любитъ его. 

‚ — Чудны дВла Божш! въ раздумьи, покачивая головой, про- 
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молвилъ сторожъ Осипъ, —вотъ и датя малосмысленное, а по: 
нимаетъ, что и птичку грЬшно обижать... 

— Онъ будетъ у меня славнымъ, добрымъ мальчикомъ! лас- 
ково проговорилъ дВдъ. 

— Господь вразумляетъ его—да! Господь-то, вВдь, даль міръ 
на радость всякой твари, всякому дыханію, всякой былинЕВ 
ничтожной на земл$... Воть его сердце-то, дВтское, и чуетъ 
это —законъ-то, стало -быть, Божій... 

— Ты слышишь, Сережа, что говорить Осипъ? спросилъ 
дЪдъ: — Господь даль. міръ на радость всякой твари, и никого 
нельзя обижать... | | 
 — Слышу, тихо, виновато проговорвль Сережа, — я никого 
не буду обижать! | 

— Да, никого не надобно обижать, никого! внушительно п№- 
должалъ сторожъ Осипъ и, показывая рукой на небо, прогово- 
рилъ: —Онъ-то, Всевышній Судя нашъ, зачтеть всякую обилу; 
Онъ спросить съ насъ отчеть не токмо за дла наши, а и за 
помыслы даже. Охъ, подумать-то только о судномъ диъ — и то 
страхъ беретъ! 

— У Господа много милости къ нашимъ грБхамъ, тихо про- 
говорилъ лБдЪ. у 

— Оно что говорить! Господь милосердъ, а все жь спросатъ 
Онъ и про добрыя дфза... А гд они, добрыа дБла-то? Сказы. 
ваютъ, прамћърно, на великомъ Судз-то передъ Всевышномъ на 
одну чашку вБсовъ положатъ грћхи, а на другую добрыя д$ла, 
и ежели что перетянетъ... 

— Это ты не такъ, остановиль сокрушавшагося Осипа 
длЪдъ.— Христосъ зоветъ къ СебЪ, въ Свое Царствіе већхъ, Бакъ 
солнце свЪтитъ веВмъ — и добрымъ и обремененнымъ гр%хама. 
„Пріидоте ко МаВ-— говорить Овъ-—-всъ труждающіеся и обре- 
мененные, и Я упокою васъ!“ Главное, Онъ хочетъ, чтобъ 
приходили къ Нему съ чистымъ сердцемъ, съ искреннимъ рас- 
каяшемъ въ свопхъ грћхахъ-—и милости Его тогда нфтъ конца, 
нВтъ границъ!.. 

— А простить Христосъ грћхъ моего брата? вдругъ какъ-то 
робко, глухимъ голосомъ спросилъ Осипъ. 

Әтотъ неожиданный вопросъ тревожно отозвален на веЪхъ. 
ДВдъ молчалъ в низко наклонилъ свою голову, а Сережа по- 
чувствовалъ въ этомъ вопросъ что-то темное и страшное. Онъ 
слышалъ и раньше кое-что о грзхЪ брата Осипа, но до спхъ 
поръ все здБсь очень смутно представлялось ему. 
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— Оно и то надобно сказать, продолжалъ Осипъ тЬмъ то- 
номъ, какимъ стараются умалить вину, смягчать ее, — баринъ-то 
нашъ быль совеБмъ дурной, распутный и лютый къ тому же 
челов къ. Всячески тиранствоваль онъ надъ нашимъ братомъ 
мужикомъ. Не жили мы при немъ, а жертву приносили! Надъ 
женами, дочерьми нашими надругался хуже всякаго нехристя... 
Бывёло это, понаЗдуть къ нему госта —господа, и поздно, за пол- 
ночь огни горять въ барскомъ дом, пЬсна оттуда несутся, а 
деревня наша подъ бокомъ-то тутъ дрожить вса отъ горюшка, 
отъ стыда: женъ нашихъ, которыя помоложе, дочерей нашихъ 
согнали туда на забаву, да на позоръ... 

— Охъ грћхи, грћхи тяжые! покачалъ головой дЪлъ. 

— И қакіе еще грћхи! Вотъ и вышло такъ. Терићли, терпБли 
мужики и не вытерпВ ли... 

— Христосъ запретилъ воздавать зломъ за з10, строго за- 
мЪтилъ дБдъ, — Онъ заповздалъ намъ любить в враговъ нашихъ... 

— Оно что говорить! согласился Осипъ, — не по-божески 
„Міръ“-то нашъ разсудилъ, да видно ужь было на то попущеніе 
Боже... Бросили жеребъ, и досталось моему родному братцӯ. — 
Тахій онъ быль такой—прости его Господи! —курацы, бывало, 
не обидить, не то-что, а тутъ, на-—вонъ, этакое дћло! Охъ, 


грёхи, гръхи! 


‚ ГдБ-то далеко за селомъ слышался стукъ отъ телђги, явственно 
разносившійся въ тишинВ лћтней ночи; то возвращались Сере- 
жины мать и отецъ. ДЪлъ и сторожъ Осипъ ускорили шагъ. Пе- 
редъ ними уже были овины, за которыми вилнзлись силуэты 
маленьвкихь домиковъ села и высокой церкви съ блестБвшимъ 
надъ нею въ полумрак золоченымъ крестом. 

Но Сережа ничего не замЗчалъ, ничего не слышалъ; онъ за- 
былъ про свои рубашки, даже про убитую птичку. Широко от- 
крытыми, недоумБвающими глазами смотрЬлъ онъ въ темную, 
таинственную глубину неба, озаренную звЪздными огоньками. 
Сердце мальчика трепетало отъ наполнявшихъ его тяжелыхъ пред- 
чувствій н мыслей. | 

Сережа зналъ кой - что и раньше о той драм деревенской 
жизни, которая случилась еще до освобожденія крестьянъ и въ 
которой брату Осипа пришлоеь играть такую странную роль. 
Но теперь, когда Осипъ напомнилъ про эту драму, она пред- 
ставлялась СережВ въ новомъ уже оесвЬщеніи, она казалась те- 
перь понатною ему, и въ ней, въ этой драм, передъ его лћт- 
скимъ умомъ впервые раскрывалась настоящая, зіяющая бездна 
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грВха. Словно чья-то всемогущая рука въ этоть необычайный 
для мальчика день разорвала завћсу, скрывавшую отъ дЪтекихъ 
глазъ темную, чудовищную бездну грћха, и она же, эта таив- 
ственнная рука надъ міромъ зла поднимала и открывала ему 
иной міръ-—міръ свЬтлой правды, добра и любви... 

Когда Сережа раньше слышаль объ этой драмћ, внимана его 
останавливалось больше на вишней обстановећ, да на айо. 
рыхъ незиачительныхъ подробностяхъ. Но главное—д$йствую- 
а лица въ ней, ихъ столеновеніе, трагическій конецъ,—все 
это очень мало занимало его. Отъ своего дћда Сережа разъ слы- 
шаль нБсколько похожую исторію о томъ, какъ Каинъ убиль 
брата своего Авеля. И въ этой истори Сережу больше всего 
поражалъ грандіозный дымъ отъ угодной жертвы Авеля, подни- 
мавшійся къ самому небу. Страшно, но мимолетно, безслЪдно, 
какъ-то, еловно гроза среди темной ночи, звучали передъ нимъ 
слава Бога: „Каинъ! гдћ братъ твой Авель?“ Смутно, хотя и 
страшно, рисовалось ему и то, какъ Каанъ потомъ все ходилъ, 
вВчно ходилъ по землћ, нигдВ не находя себЬ пріюта, и трепе- 
таль какъ осенніе листы на деревВ —такъ печально и жалобно... 
Но отъ чего такъ грозно звучаль голосъ Бога, почему Каввъ 
нигдВ не могъ найти себВ покоя, —весь этотъ ужасъ преступ- 
ленія Каина и наказанія за него, самый -то грЬхъ, идущій изъ 
нарушенія главнаго закона Божя, дарующаго жизнь на счастье 
в радость веякой твари —этого не могъ понимать Сережа сво- 
имъ дётскимъ умомъ. 

Тавже Сережа относился и къ слышанной имъ истори про 
брата Осипа, который убилъ своего барина. Онъ зналъ, что 
была ночь, темная ночь, когда все это случилось. Баринъ одинъ 
сидЬлъ въ своей горницф и вурилъ длинную-предлинвую трубку, 
а къ окву барскаго дома подкрался братъ Осипа и выстрВлилъ 
изъ ружья. Эготъ выстрЬлъ больше своимъ звукомъ пугалъ Се- 
режу, но что произошло отъ выстрВла, о томъ онъ какъ-то не 
думалъ. Онъ думаль дальше, какъ велБдъ за выстрћломъ изъ 
барскаго дома выбБжали люди и слышали, какъ кто-то убћгалъ 
отъ дома къ деревиВ. Топъ, топъ, топъ! гулко раздавались шаги 
убБгавшаго въ безмолвіи ночи, и это почему-то изъ всей исторін 
особенно занимало Сережу. Но теперь, когда Осипъ напомнилъ 
о той же исторів, воображенію его жпво нарисовалась вся 
ужасная, возмущающая душу, картина. Тамъ, въ комнат, послћ 
выстрБла лежалъ весь въ крови распростертый на полу баринъ, 
съ широко открытыми, полными ужаса, умирающими глазами. 
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Онъ быль убить, какъ убита была Сережей касаточка. Братъ 
Осипа совершилъ темное, ужасное дВло и убЪжалъ. Топъ, топъ, 
топъ! раздавались звуки отъ убћВгавшаго брата Осипа, и теперь 
эти звуки тяжело п зловћще отзывались въ самомъ сердцћ Се- 
режи. ВЪдь и онъ также бЪжалъ, когда убилъ птичку, потому 
что ему такъ страшно было своего гръха. И братъ Осипа 6$- 
жалъ, — ему, должно быть, еще несноснЂе, тяжелВе было на 
серлцћ: онъ сдћлалъ такой ужасный, чудовищный грћхъ! И Се- 
режБ вдругъ стало безконечно жалко бБднаго, несчастнаго 
брата Осипа, впервые ему страшно стало за человћка. Но мо- 
жетъ быть, —мельвнуло въ головЗ мальчика, — можеть быть, 
Христосъ простить брату Осипа его ужасный гр$хъ, сниметъ 
съ его души тяготу этого грБха, и онъ за свое преступленіе не 
будетъ, какъ Каинъ, все ходить, вічно ходить по землђ и дро- 
жать отъ страха и стыда, какъ осенніе листья на деревћ. 

— ДЗдушка!—А гдВ теперь братъ Осипа?—грустно спросил 
Сережа, и слезы стояли въ его глазахъ. 

— Онъ давно померъ, прости и успокой Господи его ыы 
душу!—увыло проговораль сторожь Осипъ. 

— А проститъ ему Христосъ его грВхъ? 

— Это Богу одному извћстно, —уклончиво отвВтилъ дфдъ. 

— А ежели, дВлушка, онъ показлея въ своемъ грВхћ?—на- 
стаивахь Сережа. 

— Н»тъ больше этого грзха, по Христосъ можеть простить 
п этотъ страшный грВхъ. Помнишь, —проговорилъ лВдъ,—я раз- 
сказывалъ теб, какъ Христосъ простилъ разбойника, который 
былъ распятъ съ Нимъ на другомъ креств и который веБиъ 
сердцемъ своимъ позналъ грВхи свон великіе и раскаялся въ нихъ. 

— „Помяни мя, Господи, егда пріпдеши во Царетвіе Твое!“ 

— „Аминь глаголю тебЪ: днесь со Мною будеши въ раю!“ 

Громво и торжественно произнесъ дЗлъ. эти любвеобильныя 
слова Евангел1я, полныя неизъяснимаго милосерлля и, словно 
пораженный безпримЂрнымъ актомъ этого милосердія, пріостано- 
вилея на минуту и благоговЪйно осънилъ себя и Сережу боль- ` 
шамъ крестомъ. Сторожъ Осипъ, поднявъ свое взволнованное 
лицо къ небу, тоже набожно крестился. Сережа почувствоваль, 
какЪ у него вдругъ отлегло отъ сердца и на душ становилось 
тише, свётлБе. Что-то новое, неиспытанное, невавяенаио-рех 
достное овладёвало имъ. 

— И меня, вЪдь, дВдушка, простить Христосъ за то, что я 
убилъ касаточку?— почти весело спросилъ Сережа. к 
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— Проститъ, проститъ, мой мальчикъ — ласково съ добро- 
душною улыбкой проговорилъ д8дъ,—только, смотри, въ другой 
разъ никого ие обижай!.. 

— Я никого не буду обижать! —горячо сказалъ Сережа. 

— Да, никого не обижай, никому ве лБлай и не жедай зла, 
но ко всфмъ будь добръ, мой мальчикъ. А ежели тебя вто оби- 
дитъ, то прости ему, какъ Христосъ прощаетъ всякаго, кто при- 
бЪгаеть къ Нему съ раскаяніеиъ. Оаъ-то, Христосъ нашъ, ве- 
хЬлъ любить друзей и враговъ, родныхъ и чужихъ, знаемыхъ и 
незнаемыхъ. Люби веЗхъ, всЪхъ, мой милый, дћлай всБиъ одно 
лишь добро—и наградить тебя тогда Господь легкимъ и пріат- 
нымъ дыханіемъ, свВтлымъ разумВніемъ, чистымъ и радостнымъ 
серлцемъ!.. | 

„Я никогда, никогда не буду грЬшить! Я никого не обижу! 
Я вефхъ, всВхъ буду любить!“ горячо твердилъ въ своей душ 
Сережа великіе, святые завфты... 

Чудное старое учеше о всепрощающей, всеобъемлющей любви, 
много вћковъ ободряющее, облагораживающее и гуманизирующее 
свонмъ свЗтомъ жалкій, жестокій и грубый человъческій міръ, 
казалось, снисходило съ самаго неба на проснувшуюся душу 
мальчика, наполняя ее чЁмъ-то нёжнымъ и кроткимъ, благо- 
ухающимъ, какъ весенвіе цвЗты. Ќакъ хорошо! Какъ хорошо 
жить, чувствовать такъ: любить всћхъ на свЪтЬ Сережа на 
мгиовеше даже закрылъ глаза отъ переполнявшихъ его востор- 
җенныхъ чувствъ. Ему казалось-— точь-въ-точь какъ это разъ 
случалось съ нимъ во сив —небо все ближе и ближе спускается 
цадъ бћлою церковью села, и вотъ, вотъ онъ увидитъ сейчасъ, 
какъ видћлъ тогда въ своемъ снЬ,-—въ небесной лазури вроткій, 
любащ и вдохновенный ликъ Христа, съ простертою впе- 
редъ благословляющею рукой. НФжно прижимаясь къ своему 
дБду, онъ радостно, удивленно открылъ глаза. И привћЬтливо 
мигали ему съ высоты своимъ трепетнымъ свЗтомъ далекія 
звЁзды; темносинее небо ласково глядВлось въ его очи; воздухъ 
благоухаль нфжнымъ ароматомъ цвћтовъ и зелени; гдЁ-то въ 
ночной тишин раздавался рћзкій пронзительный крикъ кара- 
отеля; въ трав стрекотали кузнечики... И все это такъ хоро- 
шо, такъ чудно хорошо казалось СережВ и говорило его двт- 
скому сердцу о томъ, какъ прекрасна, покойна и радостна жазнь 
въ Божьемъ мірћ и какъ безконечно драгоцЕненъ даръ этой жизии, 
посылаемой Богомъ и человЪку, и всякой твари, и всякому ды- 
ханію, и всакой былинкВ ничтожной на землф... 

Н. С. 


ПУТЕШЕСТВИЕ 


Мутіоійснаго патріарха Макарія въ Росію въ половине ХҮП #88, 
ОПИСаЕное его сЪнои?ъ, архидіаконоиъ Павломь Алешекии», · 


(Переводъ съ арабскаго по рукописи Моековскаго Главного Архива 
Министеретва Ивоетранныхъ Дълъ). 





КНИГА Ш. 
Глава Х]. 
Земля казаковъ.—Триполье. Описавіе церкви. Евреин. 

Въ этоть день (четвергъ, 22 іюня) мы проВхали еще 4 боль- 
шія мили * по низменной местности, покрытой высокою густою 
травой, и вечеромъ прибыли въ деревню, по имени Кокари 
(Еогарлыкъ). Прежде она имъла укрЪпленіе, но оно разрушено 
во время войнъ. Въ пятницу мы выЗхали отсюда, проћхали 
чрезъ двз большія деревни и, сдћлавъ три мили, прибыли въ 
большой городъ, называемый Триполись (Триполье), ибо онъ со- 
стоитъ изъ трехъ городовъ съ укрћиленіями. Прежде чђиъ подъ- 
Здешь къ нему, видишь таборъ, состоящій изъ трехъ земланыхъ 
холмовъ еъ очень узкими проходами, въ которые можно входить 
не иначе, какъ по одиночећ. Жители вышли набъ вотр®Втать. 
Городъ представляетъ большую, неприступную крЪпость на вер- 
шинћ горы, съ двумя стБнами и двумя рвами. Большая часть 
ея домовъ пусты, потому что прежде городъ быль центральнымъ 
иБстомъ для евреевъ, коихъ красивые дома, лавки и постоялые 
дворы пусты и безлюдны. Насъ повели къ находящейся въ немъ 


‘ См. Русское ОЗозрњніе № 1. 
* Эта миля равняется 7—8 верствам. 
56° 
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церкви въ честь Преображенія Господня, великолђпной, боль- 
шой, пространной и красивой. 

Церковь эту поетроилъ блаженной памяти архонтъ, по имени 
Бано, во время побъдъ гетмана, пменно восемь лБтъ тому на- 
задъ. Мы молились въ ней въ этотъ вечеръ, въ канунъ празд- 
ника Рождества Іоанна Крестителя, а поутру отстояли утреню. 

Близъ церкви находится вторая крЬпость очень обширная, 
красивая и совершенно неприступная; внутри ея есть царскій 
дворецъ, который уже наружнымъ видомъ своимъ радуетъ душу 
смотрящаго, еще прежде чЬмъ войдешь въ него. Высокая купо- 
лообразная надстройка дворца надъ воротами крћЪпости очень 
красива и величественна; надъ нею другая надстройка съ купо- 
ломъ, услада для взоровъ зрителя, съ изящною р%шеткой во. 
қругъ; стоящій тамъ вицитъ на разстояше одного дня пути. 
Дворецъ этотъ много лучше сооружен Балиновскаго. Передъ 
нииъ расположены дома лаховъ и евреевъ, ихъ лавки и краси- 
вые постоялые дворы, нынћ заброшенные. 

Намъ разсказывали въ этомъ город, что, когда появился 
Хмель и, очистивъ землю отъ многихъ тысачъ евреевъ, при- 
шелъ въ эту изстность, то всВ оставшіеся въ живыхъ евреи, 
ихъ богачи и вельможи, собрались и ушли въ кр№пость, по 
имени Тульжини (Тульчинъ 1), со своимъ имуществомъ и богат- 
ствомъ, и тамъ укрВпились, имя пушки, порохъ и съЪетные 
припасы. Казаки подступили, осадили ихъ и, покоривъ мечомъ, 
вошли въ кр$пость и избили не мечами, а палками и полћнь- 
ями веВхъ тамъ находившихся, коихъ было около двадцати ты- 
сачъ душъ; даже младенцевъ казаки вытаскивали копьями изъ 
живота беременныхъ женщинъ и убивали; такимъ образомъ унич- 
тожили ихъ већхъ и захватили себћ въ добычу ихъ сокровища. 
Они дБлили между собой м8рами золото, заключавшееся въ бо- 
ченкахъ, и продавали за пустяки самыя цБнныя вещи: за грошъ 
серебряное блюдо или чашу, подевћчвикъ, кадильницу или иное 
— предметы, цфиы которымъ они не знаютъ. НевЁрные евреи, 
видя себя уже захваченными, бросили, по своему коварству, все 
свое золото и серебро, драгоцћнныя украшенія и уборы ночью 
въ озеро, обтекающее крћпость, но казаки, съ свойственною 
имъ смышленостью и проницательностью, все это вытащили, и 
такимъ образомъ надежда и наићреніе невВрныхъ были обмз- 
нуты. 


* Въ Подольской губерніи. 
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Намъ разсказывали, что въ одномъ город 1... казаки избили 
70 тысячъ евреевъ, такъ какъ невЪрные не довольствовались 
угнетешемъ ихъ, но совершали насилія надъ ихъ женами и 
дочерьми. По этой причин прогиъвалея Богъ на нихъ и на 
ЛЯХОВЪ, ДАВШИХЪ имъ власть. 

Мы спрашивали еврея Яни [Янаки, который нашелъ убЪжище. 
въ Молдав!и|, что едЪлалъ Хмель съ евреями въ стран ляховъ, 
и тотъ отвћчалъ, что онъ больше причннилъ ямъ зла и больше 
совершилъ избіеніей среди нихъ, чЁмъ въ древности Веспасіанъ. 
На это мы разсмЗались, 

Перелъ описавною церковью, внутри другой крЪпости есть 
благолћпная церковь во имя св. Николая. Что касается великой 
рВки Днфпрз, то она протекаетъ по близости этого города, и 
здесь на ней строятся суда, ходяшя въ Черное море. 


ГлаВА ХП. 


Земля казаковъ.—Васильковъ. Описаніе иконы. Живопись. Угодья 
Печерекаго монастыря. 


Выфхавъ изъ этого города въ субботу 24 іюня, мы проЗхали 
одну милю и прабыли въ друтой большой базаръ, называемый 
Обухоя (Обуховъ), также съ высовамъ укрБпленіемъ. Въ вемъ 
дв церкви; въ одной изъ нихъ мы отстояли литургию (празд- 
ника) Крестителя; любовались на ярмарку, то-есть на куплю и 
продажу, которая бываетъ ежегодно въ этотъ празднику. Цер- 
кви— одна въ честь Воскресенія, другая— св. Михаила. Выфхавъ 
изъ города, сдБлали еще `милю и прибыли въ разрушенное 
укрћВиленіе съ церковью во имя сватителя Николая. Проћхавъ 
третью мялю, прибыли въ другое селеніе, по имени Хомока 
(Ханьбиковъ?), близъ котораго протекаеть большая, широкая 
ръка. На вашемъ пути въ этоть день встрћчались въ изобилін 
сосновыя деревья. Изгороди садовъ и полей већ состоатъ изъ 
ивы, ибо ея очевь много въ этой стран%, такъ же какъ и грече- 
ской ивы; она переплетена кругомъ вЗтвями другихъ растеній, 
служащихъ для изгородей. Мы прозхали четвертую мию и, 
бывъ встрёчены сотникомъ съ 50 всадниками, прибыли къ го- 
роду, называемому Василико (Ваеильковъ), коему дёйствительно 
приличествуетъ такое имя °, ибо онъ великъ и крћпокъ и со- 


‘ Пропускъ въ рукописи. 
з То-есть „церскій“, по мвънію автора. 
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ставляеть не одинъ, а три больше города съ цитаделями и 
укрћиленіяии, одинъ внутри другого, на вершинВ неприступной 
горы. Но вс они пусты, потому что два года тому назадъ по- 
авилась иоровая язва и истребила ихъ жителей. Насъ ветрВтили 
за городомъ священвики и народъ съ хоругвями, поднялись съ 
нами къ самому высокому мВсту города и привели насъ въ 
благолВпную церковь, внутри третьей крћпости, во имя свв. 
Антонія и Өеодосія Великихъ, то есть двухъ святыхъ земли 
казаковъ; эти два святые были первыми, которые ввели у нихъ 
монашескую, ангельскую жизнь, именно, устроили кельи и пе- 
щеры для отшельниковъ, монашество и монастыри, и потому 
они у нихъ въ большомъ уважевіи. 

Это церковь красивая, высокая; иконостасъ ея очень великъ, 
подобно иконостасамъ греческимъ, но икона Владычицы тамъ, 
большая, великолЬпная, поражаетъ удивленіемъ умы; подобной 
мы и раньше не вилывали и послћ никогда не видали. Богома- 
терь такъ прекрасно написава, что какъ будто говоритъ; риза 
Ея какъ бы темнокрасный блестящій бархатъ,-—мы никогла не 
видывали подобваго издћлія-—фонъ темный, а складки свЗтлыя, 
Бакъ складки (настоятаго) бархата. Что касается убруса, кото- 
рый покрываетъ Ея чело и ниспадаетъ внизъ, то тебБ кажется, 
кавъ будто онъ переливается и колеблется. Ея ликъ и уста при- 
водатъ въ язумленіе своею прелестью: имъ не хватаеть тольЕо 
слова. Миръ Божій надъ ними! Господь, сидяшй на Еа 
лов, прекрасенъ въ высшей степени: Ояъ какъ будто говоритъ. 
Бакъ уже упомянуто, я много вадалъ (иконъ), начиная съ гре- 
ческихъ странъ до сихъ мВстъ и отсюда до Москвы, но нигдћ 
не видалъ подобнаго или равнаго этому (образу). Базацкіе жи- 
вописцы заимствовали красоты живописи лицъ и цвзта одеждъ 
отъ франкскихъ и ляшскихъ живописцевъ-художниковъ и теперь 
пишутъ православные образа, будучи обученными и искусными. 
Они облалаютъ большою ловкостью въ изображенін человЪче- 
скихъ лицъ съ совериевнымъ сходетвомъ, какъ мы видфли это 
на портретахъ Өеофана, патріарха іерусалимскаго, и других». 

Намъ разсказывалъ архимандритъ этого велакаго монастыря '!, 
что его угодья составляютъ теперь тридцать базаровъ, то-есть 
большихъ многолюдныхъ городовъ, о коихъ мы упоминали, и 
четыреста благоустроенныхъ селеній, даже въ стран ляховъ по 





‹ Печерскаго, въ бытность въ которомъ авторъ, очевидно, писагъ эти 
строки, “ В 
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сіе время, ибо эти послЪдніе очень почитають обитель и им%- 
ютъ къ ней большую вру. 

Насъ помфстили въ подворьЪ монастыря Бажарска (Печер- 
<каго), то-есть монастыря въ честь Успенія Богородицы ви 
Кіева. Имя его знаменито во всемъ м!р%, онъ—слава земли ка- 
заковъ, какъ мы увилћли это впослВдетвн. Весь этотъ городь 
виВстЬ съ сотней такихъ же составляетъ излревле влад ше упо- 
мянутаго монастыря. Изъ-за этого монастыря произошло то, что 
постигло ляховъ отъ злыхъ дћиній священниковъ-езуитовъ, или, 
вфрифе, езидовъ !, вон стремились отнять его у православныхъ, 
и онъ сталь причиной ихъ гибели и конечнаго рагсћаянія. 

Въ этомъ городВ есть еще дв церкви: во имя Входа Гос- 
подня во Храмъ и св. Николая. Въ вышеупомянутой церкви 
мы отстояли службу вечеромъ нваканун® 6-го воскресенья по 
Патидесятниц, а рано поутру утреню и затВыъ обфдию, послћ 
чего вышли въ близъ-лежащій садъ этой церкви, гдћ въ изо- 
бими растутъ вишни, сливы, орБховыя деревья и виноградныя 
лозы, которыхъ мы не видЪли отъ самой Молдавии, а также 
рута и европейскій темнокрасный левкой. 


ГллвА ХШ. 


Кіевъ. — Печерекій монастырь. Пріћздъ м ветръча. Святыя ворота. Келін. 
Монахи. Трапеза. | 

Въ понедфльпикъ, вставши рано поутру, мы провхали пять 
большихъ миль. Упеманутый сотникъ и его отрадъ провожали 
насъ съ знаменами. Мы проћзжали по дорогамъ труднымъ и 
узкимъ и чрезъ большой лЁсъ и приблизились въ озеру хале- 
стау (хелештеу) * п къ мельницамъ, составляющимъ угодье упо- 
мннутаго монастыря. Еще не доћзжая до этого м$ста, мы издали 
видзли блестЬвшіе куполы монастыря и церкви Св. Софи. Когда 
мы поднялись на склонъ горы, нашего владыку патріарха встрћ- 
тилъ игуменъ этого монастыра, именуемый у нихъ архимандри- 
томъ °, ибо таковъ обычай касательно настоятелей монастырей 
въ этой странћ до Московін, что ихъ называютъ не иначе какъ 





_* Авторъ приравниваетъ езуитовъ къ езидамъ, которые считаются по- 
жлонниками дьявола. 
* Хелештеу-—рыбный садокъ. Авторъ слыхяаъ 9то венгерское назвкые 
въ Молдавіи. 
° Въ то время архимандритомъ былъ Іоевеъ Тризна. 
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архимандритами. Съ нимъ былъ епископъ, проживавшій въ его 
монастыр®, и монахи. Патріарха посадили въ монастырскій эки- 
пажъ, имБющій видъ царекаго, покрытый позолотой, а внутри 
весь обитый краснымъ бархатомъ, и насъ повезли по направ- 
ленію къ монастырю. Мы ФЗхали среди безчисленныхъ садовъ, 
гдз были несчетныя тысячв орЪховыхъ и шелковичныхъ деревь- 
евъ и множество виноградныхъ лозъ. Въ каждомъ саду находится 
жилище его владфльца; всего около 4—5 тысячъ домовъ съ 
4—5 тысячами садовъ, и већ они составляютъ владћніе упо- 
мянутаго монастыра. ЗатЬмъ мы прибыли къ большому городу 
со стБной, рвомъ и множествомъ садовъ и, въћхавъ въ царскую, 
широкую улицу, проћзжали сначала мимо монастыря для мона- 
хинь изъ благородныхъ семействъ, потомъ подъВҳхали къ огром- 
ной, высокой каменной башн%, выбЪленной известью, —то были 
ворота монастыря; вадъ ними какъ бы висить перковь, со ино- 
гими округлыми окошвами и высокимъ граненымъ куполомъ; она 
въ честь Св. Троицы, ибо внутри ея есть изображене трапезы 
ангеловъ у Авраама. | 

Туть высадили изъ экипажа нашего владыку патріарха, изъ 
уваженія въ святой обители, ибо, если даже царь пріфВдетъ, то 
сходить и отсюда идетъ пЬшкомъ. Здесь крћпкія жел$зныя во- 
рота и стоять привратиики. Въ предшествія встрћВчавшихъ насъ. 
мы вступили въ великій монастырь Успенія Богоматери, пзвфст- 
ный на ихъ язык подъ именемъ Печерекій, что значить „мо- 
пастырь пещеръ“, ибо святые Антовій и Өеодосій, кои соору- 
дили его, ране обитали въ пещерахъ и подземельяхъ, служив- 
шихъ убБжищемъ затворниковъ и кельями отшельниковъ. СлВва. 
отъ входящаго въ этя ворота находитея вышеупомянутая цер- 
ковь Троицы, куда поднимаются по высокой лЁстниц$. На одной 
двери ихъ изображенъ св. Іоаннъ Мплостивый, патріархъ але- 
ксандрійскій: онъ стоить одћтый въ мавтію, съ вклобукомъ ' на . 
головВ [какой обычно носить въ этой стран патріархъ; и мы 
возили съ собой клобукъ, сдфланный изъ чернаго бархата, но 
нашъ владыка отказался надфвать его, хотя въ этомъ не было 
ничего дурного и онъ былъ, можеть быть, наиболВе подходя- 
щимъ головнымъ уборомъ], святого окружаютъ нише, бъдияки 
и больные, которымъ онъ бросаетъ динарш правою рукой, а въ 
лБвой держитъ пустой кошелекъ. На второй двери изображеніе 
богатаго и Лазара: богатый сидить за столомъ, окруженный 





< 


‘Вь текстъ: „со шляпой“, 
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друзьями и разряженными женами; они пьютъ вино; Лазарь сто- 
итъ у дверей, прося милостыню, его отталкиваютъ и прогоня- 
ютъ; онъ илетъ и садится внизу насупротивъ нихъ въ воротахъ, 
и собаки лижутъ его раны, тутъ же ангелъ смерти съ ужаснымъ 
видомъ. Между этими двумя дверьми стоптъ пустой внутри де- 
ревянный столбъ, обитый желФзомъ, съ замкомъ, дабы всякій 
входящій, у котораго сердце жестоко, при вид этихъ двухъ 
изображевій, бросилъ бы туда милостыню для бЕдныхъ. 

Отсюда идетъ далће широкая царская ' дорога къ тому ифсту, 
гдВ етоить сватая церковь; справа и слћва многочисленныя, 
красивыя и чистенькія кельи моваховъ съ прекрасными стеклян- 
ными окнами, которыя даютъ обильный свтъ со всБхъ четы- 
рехъ сторонъ п выходятъ на дорогу, въ палисадники и сады, въ 
коихъ расположены кельи. Каждая келья содержитъ три комнаты 
съ тремя дверями, которыя крБпко запираются удивительными 
желЪзными замками. Кельи разрисовавы и расписаны красками 
и украшены всякими картинами и превосходными изображеніями, 
снабжены столами и длинными скамьями, каптурами, печами, 
то-есть, очагами, съ красиво расписанными изразцами. При нихъ 
находятся прекраеныя комнаты съ уважаемыми, драгоцзиными 
внигами. Каждая келья изукрашена всякаго рода убранствомъ, 
красива, изящна, опрятна, такъ что веселить душу входящаго 
въ нее и прибавляеть жизни своимъ обитателямъ. Съ наружной 
стороны у келлій прекраевые палисадники съ цвфтами, базвли- 
комъ и иными пахучими и восхвтительными растеніями, окру- 
женные изящными р$шеткама. 

Два года тому назадъ въ этомъ монастырЬ было около пати- 
соть монаховъ, но въ упомявутую моровую язву изъ вихъ умерло 
до трехеотъ и осталось теперь двфети. Они представляются 
твоимъ взорамъ, читатель, очень ласковыми, опратными, съ 
ясными лицами, одВты всегда въ шерстаныя манти, кротки, 
тихи, врайне воздержны и цфломудренны. У каждаго въ рукахъ 
четки. Что касается ихъ пищи, то они ФЗдять только разъ въ 
сутки. Изъ вельи въ церковь —вотъ въ чемъ проходить вея пхъ 
жизнь. Вс} они носать черные суковные колпаки съ чернымъ 
искуственнымъ иБхомъ, сдВланнымъ изъ шерсти, на подобіе 
бархата. Крепы у нихъ очень большія, спускаются на глаза и 
застегиваются пуговицами подъ подбородкомъ; когда при бого- 





' Слово „царскій“ авторъ употребляеть часто въ смысхЪ „велико. 
яъиный", 
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служен1и или передъ своимъ игуменомъ или архіереемъ монахи 
обнажаютъ голову, то вклобукъ остается висящимъ у нихь за 
спиной, какъ это въ обыча% у капуциновъ, только еще красивће, 
чЁмъ у нихъ и езуитовъ; впрочемъ, ихъ одћанія и мантіи схожи. 
Такъ-же одћваются ихъ архимандриты, митрополитъ и епископы, 
только у нихъ на шев всегда висятъ золотые кресты на цвпоя - 
кахъ и мантія ихъ имВють синія полосы ' на груди и у ногъ 
и б$лыя, какъ это обычно бываетъ на мантіяхъ архіереевъ; но 
они одзваются въ нихъ постоянно во всю жизнь. Старше мо- 
нахи, настоятели и епископы всегла носятъ въ рукахъ толстыя 
бамбуковыя трости съ серебранымъ набалдашникомъ я съ нако- 
нечникомъ въ вилћ копья. Таковъ ихъ обычай. 

Возвращаемся (къ разсказу). Когда мы приблизились къ вели- 
кой церкви, изъ нея вышло восемь паръ 1еромонаховъ, изъ 
коихь каждая пара была въ одинаковыхъь фелоняхъ, за ними 
четыре іеродіакона, изъ коихъ каждая пара въ олинаковыхъ 
стихаряхъ; они держали въ рукахъ кадила, а священники еван- 
гелія, иконы и золотые восьмиконечные кресты. Мы сошли по 
лЬстницЬ въ церковь. Нашъ владыка патріархъ при пВнін вошелъ 
въ хоросъ, приложился къ святымъ иконамъ и сталь на своемъ 
патріаршемъ мЗет®. Тогда вышелъ дьяконъ и возгласиль евте- 
нію на кругломъ помостБ (амвонз), лежащемъ среди хороса: 
„Помилуй насъ, Боже, по велицВй милости Твоей“, „Еще молимся 
о отцВ, господинв, патрархВ киръ Макари Антіохійскомъ, о 
архимандрит 1Іосиф, о гетманВ Зановін и о богохранимомъ 
царВ Алевси“, но не упомануль имени ихъ митрополита, потому 
что этотъ монастырь самостоятельно управляется и .накому не 
подчиненъ. ЗатЬмъ совершили отпустъ, патріархъ благословилъ 
присутствующихъ и ему сиЗли по-гречески „Исполла эти деспота“, 
ибо въ здВшнихъ большихъ монастырахь обыкновенно знаютъ. 
это наизусть по гречески п поютъ, когда ор зжаеть ЕЪ нимъ 
патріархъ. ЗатВиъ подали ему святую воду, и онъ окропилъ ею 
церковь и присутствовавшяхъ монаховъ. 

Насъ повели въ трапезную, гд пом щаются преврасныя я 
благополучныя келли настоятеля. Сначала подали сласти и ва- 
ренья, именно: варенье изъ зеленыхъ сладкихъ грецкихъ орћ- 
ховъ, пёльныхъ, въ обвертећ, варенье изъ вишенъ и иные сорта 
со многими праностами, которыхъ мы не видывали въ своей 
странћ; еще подавали хлВбъ на меду съ пряностями и водку. 


‘Въ подлинник: „знаки“. Это такъ-назыввемые скрижели и источники. 
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Потомъ это убрали и подали обБдъ, состоявшій изъ постныхъ 
блюдъ, ибо это было въ понедВльникъ, въ который они не Ъдатъ 
рыбы, также какъ по средамъ и патницамъ. Подавали постных 
кушанья съ шафраномъ и многими праностями всякаго сорта 
и вида, печеные изъ тЗета въ маслћ блины, то-есть зунуль, '! 
суме грибы и пр. Для питья подавали сначала медъ, потомъ 
пиво, затёмъ отличное красное вино изъ собственныхъ вино- 
традниковъ. 

Сначала ставили на етолъ по вЪскольку блюдь разнаго кушанья, 
затёмъ отодвигали ихъ понемногу и приносили другія; такъ 
продолжали дБхать до конца, по обычаю турокъ, а не моддаванъ 
и валаховъ, которые оставляютъ блюда одно на другомъ до ве- 
чера. Кажхое цодаваемое блюдо ставили сначала передъ нашимъ 
владыкой патріархомъ и оставляли, пока онъ не позеть съ него 
немного, затђиъ его двигали дальше по столу до самаго конца 
‘стола, гл его синиали. Всякій разъ, какъ поднесутъ ему блюдо, 
подаютъ его потомъ другому, такъ что онъ Влъ съ блюдъ пер- 
вымъ раньше већхъ, а присутствующе послђ. Убравъ кушанья, 
подали разнообразные фрукты, царскую вишню сладкую и кис. 
лую, сладкія кисти, похожія на лисій виноградъ, какъ бы корал- 
лы, въ род апрБльсвихъ сВмечекъ, ° и другой сортъ, подобный 
мезрёлому винограду, по именя икристг (крыжовнивъ?), и иное. 

Въ такомъ порялкћ и вид бываетъ у нихъ трапеза. Већ при- 
боры: тарелки, кубки, ложки, которые клали передъ нами, какъ 
въ этомъ монастыр%, такъ и въ другихъ, всегда были изъ серебра. 

Мы встали изъ-за стола и возвратились въ свое поиЪщеніе, 


. ГлАВА ХГУ. 


‚ Юевъ.—Печеревй монастырь. Монастырскій садъ. Колокольни. 

Знай, что вокругъ этого монастыря есть двалцать три церкви, 
въ воихъ елужать монахи; изъ нахъ ТЁ, которыя находатся 
среди садовъ, назначены для мірянъ. 

Воть имена церквей, которыя мы успВли посфтять и сваты- 
намъ коихъ поклонились: во первыхъ, въ келліяхъ настоятеля 
красивая церковь въ честь Петра и Павла; во-вторыхъ, вић 
(келлій) церковь въ честь свв. Антонія в Өеодосія; въ третьих, 
въ чееть Поклоненія Честному Кресту (Воздвиженія), гдћ почи- 





' Очень тонкія сухін лепешки, употребительныя не востоя%. 
* Названіе растенія. Авторъ, по всей въроятности, описываеть смородину. 
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вають мощЕ тысячи святыхъ отшельниковъ п затворниковъ; въ 
четвертыхъ, церковь, въ коей также находятся мощи древнихъ 
святыхъ, въ подземельи среди ихъ келлій; въ немъ еще три 
малыя церкви: одна —въ честь Рождества, другая-—-БлаговЬщенія, 
третья— Антонія и Өеолосія вблизп ихъ келлій, внутри подзем - 
ныхъ ходовъ; восьмая церковь въ честь Славнаго Воскресенья; 
девятая— Рождества Богородицы; десятая—Троицы, о которой 
мы упоминали, въ башиф монастыря; одиннадцатая —во пмя св. 
Параскевы; двВнадцатая —монастырь во имя св. Николая; три- 
надцатая — св. Георгія; затфиъ еще три церкви при церкви 
Воздвиженія Креста. 

Что касается келлій архимандрита, то онБ представляютъ 
большой, великолћпный домъ. Бельи, гдВ онъ помБщается, на- 
ходатся въ верхнемъ этажВ и имВютъ высокій куполъ; вокругъ 
него красивая рБшетка, выходящая на великую рћку Даћиръ, 
которая течетъ внизу монастырскихъ садовъ. 

Насъ водили въ сады архимандрита, куда мы спустились изъ 
его келлій по лћствицћ. Входятъ въ садъ дверью въ вилв высо- 
кой арки съ куполомъ. Съ боковъ она вся состоитъ изъ рёшетки, 
сплетенной изъ тонкихъ вћтвей снутри и снаружи, и иметь одинъ 
локоть въ толщину. Внутри ея какое-то растеніе съ зелеными в$т- 
ками п многочисленными шипами, похожее на желтый жасминъ 
или вВтвя жасмина Хамы; поднимаясь изъ земли, оно проника: 
етъ въ это удивительное произведеніе и наполаяеть рЬшетку. 
Веякую вЪточку, какъ только она выступить наружу изъ рёшет- 
ки, обрёзаютъ ножницами. Изъ того же растенія сдЪланы изго- 
роди питомниковъ этого сада. Ты видишь, что его стволы, вы- 
ходя изъ земли бываютъ шириной въ локоть, поднимаются надъ 
землей не болЂе какъ на два локтя и въ своей совокупности 
образуютъ по ширинћ какъ бы стЕну. Растеніе приносить пло- 
ды. Мы ихъ Бли: они похожи на незрБлый виноградъ, зелены и 
сладки. Его называютъ икристә *. Столь искусное устройство 
есть дВло рукъ садовниковъ, которые полрћзаютъ и выращива- 
ютъ это растеніе, дВлая его такимъ красивымъ. Въ этомъ салу 
есть абрикосовыя деревья и очень иного шелковичныхъ. Гово- 
рать, что прежній митрополитъ казаковъ ° разводилъ на нихъ 
шелковичныхъ червей, и получался отличный шелкъ. Есть множе- 
ство большихъ орћховыхъ деревьевъ и еще болће вийоградныхъ 





' Взроятно, крыжовникъ. 
2 Петръ Могила. 
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лозъ; вино изъ нихъ темиокрасное; его развозятъ изъ этого мо- 
настыря по веБмъ церквамъ земли казаковъ. 

Знай, что здћсь во всякомъ большомъ монастыр$ у митро- 
полита казаковъ и у всЪхъ его епископовъ есть служилые люди 
изъ важныхъ сановниковъ; изъ нихъ каждый чиномъ равенъ пол- 
ковнику. Ихъ зовутъ монастырсками слугами. Когда митрополитъ, 
или епископъ, или архиманлрить монастыря фдетъ въ своемъ эки. 
паж, они скачуть впереди и позади него на отличныхъ доро: 
гихъ коняхъ, въ пышныхь одеждахъ и въ полномъ драгоцънномъ 
вооружени. Такой у нихъ обычай. 

Знай, что во веВхъ кельяхъ: у митрополита, епископа, архи- 
мандрита, у дъякона илн монаха имЗется безсзетное множество 
дорогого оружія, именно: малыя алжирсвя и черкесскія ружья, 
сабли, пистолеты, луки со стрВламя и пр. 

За вратами великой церкви дв колокольни, одна насупротивъ 
другой, съ западной стороны. Он деревянныя, высокія, четы: 
рехъугольныя. Одна изъ нихъ очень высокая и подъемъ на нее 
равняется всходу на минареть Исы (Тисуса) въ ДамаскЪ '. Ова 
громадна и иметь много каморъ внутри; на верхъ ведеть 
большая витая лЁстница. Наверху висять на деревянныхъ 
брусьахъ пять большихъ и малыхъ кодоколовъ; тамъ же нахо: 
дятся, скрытые въ ваморЪ, больше желЬзные часы, бой кото- 
рыхъ слышенъ на большомъ разетояни. Они возввщаютъ каждую 
четверть часа однимъ ударомъ въ малый колоколъ; корда прой- 
деть часъ, они ударяютъ четыре раза тихо, потомъ бьютъ из- 
вфетное число часовъ въ большой колоколъ. Въ то время, 24 
іюня, они били до вечера 24 часа, тавимъ образомъ лень имВлъ 
17:/, часовъ, а ночь 6'/,. У нихъ есть извиВ, на стБић коло- 
кольни, кругъ дзя солнечныхь часовъ. Другіе часы висятъ сна- 
ружи каменной колокольни церкви Троицы, о коей мы упоми- 
нали. Богда больше часы вечеромъ пробьють 24 часа, эти 
ударяютъ много разъ въ желћзную доеку съ сильнымъ боемъ, 
дабы слышали находящіеся вив монастыря, вошли и заперли 
ворота. Другая Колокольня, насупротивъ, ниже первой. На ней 
виситъ огромный колоколъ *, подобнаго которому мы еще не 
видывали: онъ величиной съ небольшой шатеръ и вЗсить около 
50 алепискихъ кинтаровъ. * | 





* Одинъ изъ трехъ минаретовъ Большой мечети, вышиной около 80 
метровъ. ” 

* Этотъ волоколъ, въсомъ въ 200 пудовъ, называется Балыкъ и доселв 
виситъ на лаврекой колокольи%. 

* Қинтаръ=15 пуд. 25 е. 
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ГлАвА ХУ. 
Кіевъ.— Печерскій монаетырь. Опиеаніе Ближнихь и Дальнихъ пещеръ. 


Во вторникъ передъ праздникомъ апостоловъ (Петра и Павла) 
мы отправились на поклоненіе въ церковь Воздвиженія ЕЁреста, 
гд8 почивають тысячи мощей отшельниковъ-иноковъ, удалив- 
шихся отъ міра, конхъ имя знаменито во вселенной. Церковь. 
эта находится ниже великой церкви на уступБ горы, амфетъ. 
два высокихъ купола, крытыхъ жестью, съ крестами, и новый 
прекрасвый иконостасъ. Р&зьба и позолота царскихъ вратъ та- 
ковы, что он ничёмъ не отличаются отъ златокованыхъ. Когда. 
мы отстояли въ ней обфдню, насъ повели виизъ въ подземелье, 
вырытое въ длинной гор, потомъ въ пещеру, гд вели отшель- 
ническую жизнь святые Антоній и Өеодосій, кои были первыми, 
явившимя въ этой землхВ образъ ангельской, отшельнической, 
жизни. У насъ было съ собой много свВчей. Мы осматривали 
многочисленныя помфщеня и узкія, убогія кельи, и иста, глдё. 
почиваетъ большое число отцовъ и владыкъ: они до сихъ поръ 
остаются въ свовхъ гробахъ, отшельническихь одБяніяхъ, въ 
желЬзныхъ узкихь поясахъ и мантяхъ— все въ томъ же вихВ 
со времени (ихъ кончины) доселћ, какъ сказано о нихъ: „ди- 
венъ Богъ во святыхъ своихъ, и вся хотЬнія Его въ нихъ“. 
Въ этомъ мы улостовћрились воочию, бывъ свидётелями ясныхъ 
тому доказательствъ, видћли изумительныя чудеса, и наши умы. 
были поражены этими необычайными вещами, ибо какимъ обра- 
зомъ тёла ихъ, подобныя нашимъ, лоселв остаются нетлхВиными.. 
не распавшимися, въ своемъ природномъ вид? Ихъ бороды и 
русые волосы на голов держатся крћпко и прекрасны, несмотря 
на то, что они постоявно пребываютъ въ этой мрачной пещер$, 
но свЁтлой отъ ихъ нахожденя въ ней. Вся эта пещера пред- 
ставляетъ норы и келейки, не выЁщаюшая даже ребенка: кавъ. 
же он могли вы щать кого-либо азъ нихь? О, чудо! Тамъ она 
провели годы своей жизни безъ хлВба, питаясь только злаками. 
Одни затворились въ своихь кельяхъ и имъ подавали пищу н 
питье чрезъ отверст!е; другой ископаль себ яму въ землВ до 
половины своего роста, въ ней провелъ годы своей жизни и 
скончалея, оставшись доселћ, кавъ онъ быль ': стоя въ ней 
будто живой, съ лицомъ, обращеннычъ къ востоку. Одинъ, за- 





* Іоаннъ Многовтредальный. 
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творившись въ пещерЬ, провелъ въ ней годы житія своего и 
по кончинф быль погребенъ въ могилф. У него быль братъ, 
отшельникъ на Святой Гор, который, придя навфстить брата, 
нашелъ его умершимъ, занялъ его келью и провождаль здёсь 
отшельническое житіе до своей кончаны. Его понесли похоро- 
нить подлё брата и—о, чудо! — такъ какъ могила была очень 
тёсна, братъ его, умершій за миого лётъ, новернулея на божъ, 
чтобы дать ићсто брату, и до сихъ поръ остаетса съ припод- 
натыми колЁнями, на удивлеше емотращихъ и во славу Бога 
нашего *. | 

Что же касается великихъ сватыхъ, ихъ начальниковъ, Ан- 
тошя и Өеодосія, то ихъ келмиа вићетБ, и подлВ келлій столь, 
выс ченный изъ камна. Надъ келмями въ скал ићсто, откуда 
капала для питья имъ вода, которой было достаточно для всћхъ 
этихъ сватыхъ. Близъ келлій красивая церковь съ иконостасомъ, 
который кажется новымъ, хотя ему сотни лћтъ. 

Въ ней они совершали литургію и до сихъ поръ іерен мона- 
стырскіе продолжаютъ въ ней служить обВдню. Въ этой пе- 
щерБ есть еще три церква съ вкеностасами, для прочихъ от- 
шельниковъ, и въ нихъ доселв совершаютъ литургію. 

ПодлВ кельи упомянутыхъ святыхъ стоитъ лереванный столбъ: 
къ нему привязываютъ умалишенныхъ, и они тотчасъ исцёлаются. 

Мы помолались и приложились къ отдёльнымъ главамъ, изъ 
коихъ источается муро: он желты, какъ золото, и лежать въ 
стеклянныхь сосудахъ. Въ одной гробниц находятся 12 от- 
шельниковъ * вмЗетВ, другь подлВ друга. Намъ разевазывэли, 
что они были родомъ изъ Румелін. Когда, во дви царя Василія 
Македонянина, они прибыли отъ него сюда и чрезъ нихъ эти 
страны увБровали (во Христа), то они сдВлались учителями 
(вЗры) и построили эту великую церковь и иныя. Подъ конецъ 
они уединились въ этой пещер и въ ней скончались. 

Словомъ, я не имВю силь исчислить ихъ (всВхъ): ихь мно- 
жество, около тысячи; половина ихъ открыта, остальные со- 
врыты внутри ихъ келий и ходъ къ нимъ забить. Миръ Божій 
надъ всЬми ними! Они славны во всемъ свЪтё. Да поможетъ 
намъ Богь ихъ молитвами! 

Затёмъ мы прошли на небольшое разстояніе отъ этого мёста 





' Преподобные Іоаннъ и Өеоөилъ. 
* 12 братьевъ, первыхъ ваменноздателей великой Печерской церква. 
Инене ихъ неиввћетны. 


888 РУССКОЕ ОБОЗРЗНИЕ. - 


къ подножію горы, подъ которою течетъ великая рка Днзаръ, 
къ другой церкви, гл почивають мощи лревнихь святыхъ '. 
Упомянутые святые Өеолосій и Антоній, превзошедтіе тезоиме- 
нитыхъ имъ святыхъ славныхъ, Антонія Великаго и Өеодосія 
Великаго, кои были свЪточами, олинъ — нустыни Скитской, 
другой — Палестинской, п явившіеся въ позднфйш!я времена, 
первые явили этотъ ангельсый образъ жизни и стали свВтомъ 
земли казаковъ и московитовъ. Они пришли сюда и, ископавъ 
эту церковь и пещеру подъ горой, долгое время вели отшель- 
ническую жизнь висеть съ своими многочисленными учениками. 
Когда же возникло у нихъ сильное желаніе устроить киновію, 
монастырь и церковь, дабы собрать отшельниковъ, — ибо у под- 
ножія этой горы, выхолящей на Днзпръ, который течетъ подъ 
нею, было мяожество келий, въ коихъ дотолћ обитало великое 
часло отшельниковъ, а место, гдЪ теперь великая церковь, было 
вершиной горы съ большимъ лВсомъ--явилась вмъ тогда наша 
Влалычица, Пресвятая ДЪва, среди леревьевъ лВса, въ огиен- 
номъ сіянін, а деревья были қакъ бы объяты пламенемъ, по- 
добно тому, кавъ Она ° явилась Моисею въ купин. Она ска- 
зала имъ ясно: „постройте злћсь монастырь и великую церковь 
во имя Мое“. Тогда они, изумленные, вышли изъ пещеры и из- 
чали строен1е церкви, которую докончилъ бывший въ то время 
христолюбивый царь. Они же устронли эту пещеру и въ ней 
почили. По этой причин доселћ изображаютъ на многочислен- 
ныхъ иконахъ Св. ДЪву среди деревьевъ, объятыхъ пламенемъ, 
и Антонія и Өеодосія, стоящихъ и молящихъ о Ея предста- 
тельств®. Этотъ великій монастырь приевояетен пмъ, и потому 
среди иконы помфщають между ними изображеше монастырскаго 
строенія, какъ оно есть. По той же причинћ въ землВ казаковъ 
срященники, совершая отпустъ, всякій разъ непремћино при- 
бавляютъ: „молитвами святыхъ Антонія и Өеодосія монастыря 
Печерскаго“. 

Возвращаемся. Въ упомянутой пещерВ множество ходовъ, и 
внутри ихъ доселВ остаются три церкви съ иконостасами и ико- 
нами: одна—во имя Рождества, другая — БлаговЪщенія, третья— 
Антонія и Өеодосія, близъ коей находятся ихъ келли и еще 
сохраняется столъ, подобный вышеописанному. Здћсь также по- 





* Авторъ говоритъ о Дальнихъ пещерахъ. 
* Взроятно, ошибка перепиечяка. Въ купиив явился Моисею самъ 
Господь. 
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чиваютъ многочисленныя мощи, олнако, весьма истлЬвшія, ибо, 
какъ мы упоманули, он древиће тЬхъ и столько времени ле- 
жать подъ землей въ сырости к холодь. Болыная часть ихъ 
закрыта. Тутъ есть тБла двухъ отроковъ *; ихъ головы желты и 
до сихь поръ источаютъ муро. Есть мощи епископа, котораго 
правезли изъ Московіи, въ гроб, выдолбленномъ изъ дерева °. 

Мы вышли изъ пещеръ со слезами, пораженные. удивлевіемъ 
и изумлешемъ. Да поможетъ намъ Богъ предстательствоиъ већхъ 
ихъ! Аминь. 

Въ это время архимандритъ прислалъ за нами экипажъ, Въ 
который мы сли, и прибыли въ монастырь (по дорог) между 
садами, ибо подъемъ въ этомъ мВетВ труденъ и длиненъ. Мы 
сБли за трапезу по обыкновеню. 


Глава ХҮІ. 


Кіевъ. – Вознесенев1й монастырь. Типографія Печерскаго монастыря. 


Въ среду передъ празднакомъ апостоловъ (Петра и Павла) 
пріћхала игуменьа женскаго монастыря въ честь Вознесенія Го- 
сподня и пригласила нашего владыку-патрјарха присутствовать 
у нихъ за литургіей, прочесть имъ молитву отпущенія грВховъ 
и благословить дфвственныхь монахинь. 

Мы отправились туда. ВсВ монахини вышли наветрћчу вда- 
ды. Это монастырь благоустроенный: въ немъ болђе 50 или 
60 монахинь, и вс он знатнаго происхожденія; лица ихъ Бакъ 
солнце, на нихъ шерстаныя черныя мантін до земли. Мужчины 
совершенно не могутъ къ нимъ входить. Въ монастыр есть 
большой володецъ, снабженный колесомъ съ двумя ціЁпями, ко- 
торое вращается рукой: одна цфпь иподинмаетса, друган опу- 
скается. я 

[Большинетво этихъ монахинь изъ богатыхъ и старинныхъ 
польскикъ родовъ; игуменья принадлежить къ семейству самого 
польскаго короля. Побуждаемыя любовью къ этому монастырю, 
гдЪ большая часть изъ нихъ получили воспитаніе, онё возвра- 
щаются въ него, постригаются и остаются тамъ монахинями]. 

Монастырь окруженъ описанными садами, & въ срединВ его 
сватая церковь, деревянная, красивая съ шестью куполами и 


1! Ввроятво, свв. Леонтій и Геронтій. 

2 Преп. деооилъ, архіепископъ новгородскій, современвикъ Тоанна Ш 
и Марөы посадницы, удаливш)йея въ Кіевъ поелВ заточен1я въ Чудовомъ 
монастырз. 


т. хш. 57 
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крестами. Мы вошли въ нее. Монахини пВли во время литур- 
гін „Достойно есть“ и другія молитвы, а также всВ, исполняемыя 
поперемЪино (на клиросахъ). Въ церкви большая серебряная 
люстра я изъ того же металла два напрестольныхъ подевћчника. 
На иконахъ Господа, Владычицы, Вознесенія и мученицъ мно- 
жество вћнцовъ, крестиковъ, образковъ, привћсокъ, золотыхъ и 
серебряныхъ цћпочекъ съ жемчугомъ и драгоцЬнными каменьями. 
На стБнахъ изображеніа десяти дфвъ и праведницъ: мученицъ 
и сватыхъ. 

Насъ помъстяли въ лВвой сторон хороса, а монахини стояли, 
скучивщись, въ правой. Ихъ священникъ началъ литург!ю, окру- 
женный кандиловозжигателями. Монахини пли и читали мо- 
дитвы прятвымъ напћвомъ и нВжными голосами, разрывающими 
сердце и исторгающими слезы: это было пе трогательное, 
хватающее за душу, много лучше пћнія мужчинъ. Мы были вос- 
хищены пріятностью голосовъ и пћнія, въ особенности дЪвицъ 
взрослыхъ и маленькихъ. Вс онз умВють читать, знакомы съ 
философіей, логикой и занимаются сочиненіями. Онъ пфли 
„Святый Боже“, „Аллилуія“ и „Господи помилуй“, какъ бы од- 
ними устами; одна изъ нихъ прочла апостолъ весьма отчетливо. 
Псаломъ и прокименъ он поютъ съ переливами. При „До- 
стойно есть“ ударили въ колоколъ, и монахини вышли изъ сво- 
ихъ мЬстъ на (средину) хороса и пропили это сладостнымъ на- 
пВвомъ, стоя на колЬняхъ. | 

По принят! ими Св. Даровъ и раздач имъ антидора, он 
просили нашего владыку-патріарха прочесть надъ ними молитву 
отпущенія грВховъ. Ве онъ припали въ землћ, и онъ прочелъ 
ее надъ ними и потомъ окропилъ ихъ святою водой. 

‚У нихъ много дћвицъ взрослыхъ и маленькихъ, которыя но- 
сатъ иВховые колпаки: ихъ воспитывають для монашества, ибо 
большая часть ихъ сироты. 

По выходВ изъ церкви, игуменья повела наеъ въ свою келью, 
гдз намъ подали на завтракъ сладкое, прекрасныя варенья, ме- 
довый хлћбъ и водку. Затћиъ, съ дозволеня нашего владыки- 
патріарха, монахини написали на большомъ листБ молитву от- 
пущенія для всВхъ монахинь. Нашъ владыка-патріархъ прило- 
жилъ къ ней свою руку, по взр ихъ. Мы возвратились въ 
свое пом щеніе. 

Близъ великой церкви есть превосходный, знаменитый печатный 
домъ, служащий для этой страны. Изъ него выходять веё ихъ 
церковныя книги удивительной печатью разнаго вида и цвћта, 
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а также рисунки на большихъ листахъ, прим чательности странъ, 
иконы святыхъ, ученыя изслћдованія п пр. 

По обычаю патріарховъ, мы напечатали въ немъ множество 
разрёшительныхь грамотъ съ именемъ нашего патріарха на ихъ 
‚ ЯЗЕВ красными буквами и съ изображеніемъ св. ап. Петра. 
Грамоты были трехъ родовъ: въ дЪлый листь для вельможъ, 
средн1я—для народа и маленькія —для женщинъ. Въ этотъ день 
виръ Сильвестръ, митрополитъ Кіева и всей земли казаковъ, 
что есть Малая Россія, пріћхалъ къ нашему владыкћ-патріарху 
въ экипажћ, обитомъ краснымъ сукномъ. Съ нимъ были двое 
епископовъ и настоятели монастырей. У всБхъ нихъ висБли 
на груди золотые &ресты на цзпочкахь и они были одћты въ 
свои всегдашнія изнти. Его сопровождали обязанные въ тому 
служилые люди, впереди н позади, на прекрасныхъ коняхъ, въ 
дорогихъ одеждахъ и оружін. Когда они привЁтствовали нашего 
владыку-патріарха, мы возложили ему на шею кресть по ихъ 
обычаю. 


ГллвАл ХҮП. 


Кіевъ.--Печерскій мовастырь. Служеня въ праздникъ апостоловъ Петра 
н Павла. 
Наканунћ праздника · св. апостоловъ сначала сдВлали нћсколь- 
ко ударовъ въ колоколъ великой церкви только для того, чтобы 
дать знакъ окружнымъ церквамъ, и т зазвонили въ свои коло: 
кола. Вс собрались въ церковь Петра и Павла при келліяхъ 
настоятеля и тамъ отслужили великое повечеріе. По окончанін 
его, священникъ, дьяконъ и кандиловозжигатель подошли къ на- 
шему владывВ патріарху, взяли у него благословеніе, пошли и 
зазвонили во всё колокола и въ большой, который по его тя- 
жести могуть раскачивать только восемь мужчинъ, по четыре 
съ каждой стороны, при помощи толетыхъ веревокъ, употребляя 
всю свою силу. Его звонъ гремВлъ, достигая, можеть быть, на 
разстояте трехъ часовъ, ибо онъ весьма чистъ, и желЪзный 
языкъ колокола вВентъ около 15 ритловъ ! аленискихъ. Отъ его 
тяжести весь куполъ и лћса описанной огромной башни шата- 
лись, качались и дрожали. Мы вошли въ церковь. По оконча- 
ніп малаго повечерія, мы ушли. Черезъ два часа, по наступле- 
нін ночи, зазвонили опать во вс колокола и въ большой. Мы 
пошли въ церковь ко всенощной. 





' Ритль равняется 6'/& хувтамъ. 
67° 
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Съ вечера просили нашего влалыку патріарха отслужить у 
нихъ литургію. До благовВета въ ней дали знакъ иЗсколькими 
ударамя въ большой колоколь съ остановками, велёдетвье чего 
во веВхъ церквахъ зазвонили въ колокола и отслужили обВдню, 
а затЬмъ поспЪшили къ литургін въ великую церковь: мохи ` 
я міряне, мужчины и женщины, а тавже итуменья женскаго мо- 
настыря со своими монахинями. Сначала взяли благословеніе 
священиикъ и дьяконъ, потомъ кандиловозжигатель, и зазвони- 
ли во већ колокола. Мы пошли и облачились съ несколькими 
ихъ священниками и дьяконами. Насъ не допустили надВть свои 
облаченія, но дали намъ изъ своихь цфиныхъ облачевій, ибо 
они думаютъ, что ихъ облаченя освятятся, акъ какъ мы при- 
были изъ Святой Земли. ЗатЬмъ мы всё вышли съ кадилами и 
свЗчами ветрЗчать нашего владыку патріарха виз храма. Мы 
стали его облачать на кругломъ помостё въ хоросЁ, причемъ 
всБ священники стояли въ рӣдъ кругомъ него. Мы выходили на 
входъ. Въ этоть день вынули много позолоченныхь евангелій, 
дорогихъ кадильницъ и восьмиконечныхъ ! крестовъ. Во время 
Апостола вышелъ одинъ изъ дьнконовъ и прочелъ его, а я про- 
челъ Евангеліе апостоламъ по-арабски и, по ихъ обычаю, Вла- 
дычиц 8 —по-гречески. Посл того, какъ нашъ владыка патріархъ 
совершилъ положенное при литургіи кажденіе, вельможи мона- 
стыря, т. е. его служилые люди, вм ств съ другими стали пе- 
редъ царскими вратами: одинъ держалъ серебряный кувшинъ, 
другой — серебряный тазъ, проще, стоя съ той и другой сторо- 
ны, развернули большое, дорогое полотенце, и нашъ владыка 
патріархъ посл ‘умыванья имъ утерся. Тоже они сдћлали въ 
концз литургін. При возглашени имени архіерея, мы поминали 
нашего владыку патріарха, а они—-Паисія Константинопольскаго 
и своего архимандрита. Когда нашъ владыка патріархъ умылъ 
руки, ему поднесли антидоръ, и онъ вкусиль его, потомъ ‘подали 
ему серебряное ведерко съ впномъ, и онъ отпилъ по обычаю. 
Также подавали и намъ. При явленія чаши подошла игуменья 
со своими монахпнями и другіе, чтобы причаститься; при этомъ 
вышли изъ алтаря два дьякона п развернули калимму, т. е. боль- 
шой покровъ; передъ чашей, дабы ви одна капля не упала на 
землю: обрати вниманіе на это благогов не! Каждому причаст- 
нику давали антпдоръ п пить немного вина. ЗатВыъ вышелъ 
нашъ владыка патріархъ и роздалъ имъ, по обыкновенію, анти- 
доръ, даже младенцамъ. 





· Такъ: по нашей рукописи. -По петербургской: „цънныхъ“. 
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Отъ обфдни мы ПоЩун къ трапезБ. Посл сладкаго и водки 
подавали царскія кушанья, какихъ мы никогда въ жизни не ви- 
`дывали: супы съ яйцами, начиненными пряностями, и рыбные 
съ мандальнымъь молокомъ, соусы же всБ съ чистымъ шафра- 
номъ, хотя у нихъ онъ очень дорогъ, а миндаль еще дороже: 
око ' стоить, быть можетъ, червонецъ и дороже; также и мно- 
гочисленныя прапости (очень дороги). Такого рода кушанья въ 
ихъ стран всегда подаются, ибо они переняли щедрость у ля- 
ховъ. 

НаканунВ субботы, посл вечерни, входъ былъ совершенъ 
четырьмя священниками въ черныхъ облаченахъ; дьяконъ былъ 
въ черномъ же стихар$ и орарћ. Одинъ изъ священниковъ, пер- 
венствующій, взявъ благословеніе, пошель и кадиль вокругъ 
столика, на которомъ стояло блюдо съ кутьей, потомъ кадилъ 
образамъ и нашему владык патріарху въ первый и во второй 
разъ, сващенникамъ в прочамъ предстоящимъ, вернулся и сталъ 
на свое мВсто. То же сдЪлали три сослужащіе ему священника 
и подъ конецъ дьяконъ. При этомъ пЕвчіе пли заупокойный 
канонъ, ибо у нихъ принято наканунВ каждой субботы совер- 
тать это для поминовевія усопшихъ и стронтелей церкви. Нашъ 
владыка прочелъ молитву за усопшихъ н совершили отпустъ. 
Послъ этого они просили натего владыку патріарха прочесть 
надъ ними всБмя молитву отпущенія грВховъ; они пали ницъ 
на землю, и онъ прочелъ ее надъ ними. Затћмъ прочли молит- 
ву на сонъ грялущимъ, и мы вышли. Была совершена служба и 
въ субботу утроиъ, посл чего мы простились съ ними, намћ- 
реваясь отправиться въ путь. Они повели нашего владыку па- 
тріарха въ церковь, полали святую воду, и онъ окропилъ ихъ 
веёхъ. Мы вышли за монастырь, въ которомъ наше пребываніе 
длилось съ понедћльника до субботы. Архимандритъ посадилъ 
владыку съ собой въ свой экипажъ, а служилые люди слћдова- 
хи впереди и позади, пока мы не прибыли въ монастырь церк- 
ви св. Софіи, которая есть каөедра митрополін Кіевской и всей 
земли казаковъ и * Малой Россія. Архимандритъ простился съ 
нимъ и вернулся къ себћ. Нашъ перећздъ продолжался съ пол- 
чаев, ибо разстояніе очень коротко. 

Насъ встрБтилъ митрополитъ киръ Сильвестръ со своими епи- 





* 8 унта. 
* Это „и“ кажетея лишнимъ, потому что самъ авторъ отовдоствляоть 
землю казаковъ съ Малою Россіей. 
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сколами и настоятелями монастырей. Мы остановились у него. 
Насъ ждали, дабы мы присутствовали у нихъ за литургіей. Въ 
то время, какъ ударали въ большой колоколъ, мы вышли по- 
смотрЂть (на него) и увидВли н$что изумительное. Онъ гораз- 
до больше колокола Печерекаго монастыря, въ семь, восемь разъ: 
навћрно онъ будеть съ большой шатеръ. ЖелЁзный языкъ его 
вћситъ около 1'/, алеппекихъ кинтара; двђнадцать юношей съ 
болынимъ трудомъ могли его раскачать, и безъ того, чтобы кто- 
нибудь не раскачивалъ его внутри, онъ не могъ бы дойти до 
враевъ колокола по причин его ширины. Когда ударяли въ не- 
го, наши уши были оглушены его сальнымъ, громоподобнымъ 
звономъ: я говорилъ своему спутнику громкимъ голосомъ, и онъ 
не слышаль. Прочная, высокая деревянная колокольня, которая 
больше већхъ, вядђнныхъ нами, шаталась и дрожала. Но звувъ 
колокола монастыря Печерскаго рћзче и выше, а звукъ этого. 
колокола мягче и ниже; повидимому, онъ изъ эмесскаго со- 
става '. 

Мы пошли къ обфдн№ въ благополучную церковь, вторую св. 
Софію, ибо она по справедливости достойна этого имени, какъ 
мы видВли это во-очію, и опишемъ ее въ своемъ м$ЗстВ, какъ 
она есть. При „Достойно есть“ также ударяли въ этоть коло- 
волъ. Мы вышли отъ обВдни въ трапезВ, а вечеромъ, т. е. Въ. 
канунъ седьмого воскресенья по Пятидесятницћ, пошли въ ве- 
чери, Литя была совершена во визшнемъ нарөексБ, и дьғ- 
конъ прочелъ „Спаси, Господи, люди Твоя“ безъ осващенія хлћ- 
бовъ. На другой день была отелужена литурмя. 


ГлАвА ХУШ. 


Кіевъ.—Разсказъ о городъ Кіевъ и о томъ, какъ казаки устроили церкви: 
и монастыри °, Отецъ Илія и оранцузскій оилосооъ. 

Знай, что древній городъ Юевъ былъ здесь, и доселћ замЪт- 
ны слёды его воротъ, земляныхь валовъ и рвовъ. До сихъ поръ 
цёлы въ немъ большія ворота съ каменною башней, называе-- 
мыя Золотыми, ибо они были позолочены. Ихъ сожгли татары 
въ послЬднее время, когда напали на этотъ городъ невзиачай и 
зажгли его. Городъ былъ великолћпенъ. Печерскій монастырь. 


'Вь Эмесев (Хомев) изготовляются лучшія ступки изъ особаго мъдна- 
го сплава. _ 


* Это заглавіе находится въ зрабскомъ подлиЕнив%. 


ПУТЕШЕСТВ. АНТІОХІЙСК. ПАТР. МАКАРІЯ ВЪ РОСОЮ ВЪ ПОЛ. ХҮП в. 895 


находился вић стёнъ его, а эта церковь св. Софши— посредин 
его вмБстВ съ Михайловекимъ монастыремъ, что насупротивъ 
нея, коего куполъ еще покрыть позолотой, и вокругъ нихъ 0бо- 
ихъ было множество большихъ благолЬпныхъ церквей, такъ какъ 
этоть городъ въ древности быль столицей царства зафшнихъ 
странъ, какъ они сами намъ разсказывали. 

Богда возеіялъ свЪть вфры во Христа во дни упоманутаго 
царя Василія, по счисленію. 651 годъ тому ғазадъ, какъ это 
обозначено на вратахъ здћшнихъ церквей и монастырей, и Вла- 
диміръ, царь русекихъ, женилсн на сестрз царя Василія, по 
имени Олиха (Ольга) , послћ того какъ прибывшіе съ ней митро- 
политъ и епископы окрестили царя и всЁхъ жителей его стра- 
ны, которые были огромнымъ народомъ, какъ повћствуютъ лВ- 
тописи, не принадлежали никакому закону и не исповЗдывали 
никакой вфры, тогда царица соорудила у нихъ много церквей и 
монастырей, строителями которыхъ были мастера изъ Конетан- 
тинополя. По этой причинВ вс надписи сдВланы ва греческомъ 
языкВ. Въ то время племена, окружавшія область Кіевскую, бы- 
ли язычники, невзрные, именно: ляхи, московиты, татары и 
иные, и постоянно воевали съ царицей, но она ихъ побфдила, 
пока отъ нея не возсіялъ на нихъ свЬть взры во Христа, и 
ови увВровали, за иеключешемъ татаръ. Митрополить Віева 
имВлъ тогда подъ своею (духовною) властью также страну мо- 
сковитовъ, но 60 лЁтъ тому назадъ киръ Іеремія Константино- 
польскій, прибывъ, седћлалъ архіепископа московитовъ патріар- 
хомъ, дабы править самостоятельно, ни отъ кого не завися, ибо 
вся эта страна подчинена Конставтинопольскому патріарху, и 
они поминають имя его въ опредфленныхь случаяхъ, говоря: 
„изъ Константинополя возсіялъ къ намъ свЪть взры во Хри- 
ста, оттуда мы приняли обряды“. ЕКонстантинопольскій патрі- 
архъ всегла присылаетъ къ нимъ, т. е. въ страну казаковт, эк- 
зарха, и ови даютъ ему милостыню. Овъ имфетъ точныя свЪъдЊ- 
нія объ ихъ монастыряхъ, какъ намъ разсказывали. 

Мы нашли у архямандрита Печерскаго монастыря древнія гра- 
моты прежнахь патріарховъ константинопольскихь, почти за 500 
лВтъ назадъ, на пергамент; содержавіе ихъ въ томъ, что мс- 
наетырь независимъ. Мы нашли также у него грамоту покойна- 
го. Өеофава, патріарха Іерусалимскаго, и поздиВйшую — тепе- 





`4:(Оввдъвія, о которыхъ разскавываетъ авторъ, настолько хорошо из- 
въетны, что нЪтъ надобности исправлять его грубыя ошибки. : 
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ремняго Паисія. Была закже написана для него грамота на ихъ 
ЯЗЫЕВ, къ которой нашъ владыка патріархъ приложиль свою 
подпись и печать; содержаніе грамоты въ томъ, что архаманд- 
рить дЁйствуетъ (канонически) правильно, что монвстырь этотъ 
независимъ п пр. 

Среди этихъ настоятелей монастырей есть люди ученые, за- 
коновћды, ораторы, знающе логику и философію, кои занима- 
ются глубокими ‘вопросами. Но они не называють Константино- 
польскаго (патріарха) вселенскимъ, а только архіепископомъ. 
Касательно этого существуеть у нихъ много изслћдованій и 
обильныя свилћтельства, такъ что они привели насъ въ боль- 
шое удивленіе Какъ они, такъ и вся эта страна до Московіи 
твердо вЗруютъ, что патріархъ Антіохійскій есть обладатель 
власти вязать и рёшить, что онъ-—наслёдникъ апостола Петра. 
коему одному поручиль Господь Хриетосъ вязать и рЬшить на 
неб% и на землђ, и что онъ древнћйшій изъ патріарховъ. Отъ 
него они брали листы отпущенія грћховъ съ великою вёрой и 
съ полнымъ уповавіемъ. 

По этому предмету я приведу, умћетный. здћВеь, заниматель- 
ный разсказъ. Къ нашему владык патріарху въ этомъ горолЪ 
Кевзз, который мы опишемъ, явился священникъ, на коего воз- 
ложено важное порученіе, грекъ родомъ, живушій въ горолћ Па- 
рижБ, во Франщи. Мы съ большимъ удовольствіемъ съ вимъ 
встрЬтились. Онъ въ настоящее время прибылъ посломъ оть 
царицы великаго шведскаго народа, дБвствеяницы, къ гетману 
Хмелю. Она еще раньше, давно отправляла къ нему двухъ по- 
словъ, кромЁ этого, и такъ какъ ея страна смежна со страной 
ляховъ, то эти узнали ихъ и схватили. Тогда она послала это- 
го священника въ. Константинополь, откуда онъ прибылъ въ 
землю казаковъ къ Хмелю съ посланіемъ отъ царицы къ нему 
въ похвалу его подвиговъ и прославленіе его дћяній и того, 
чтб овъ сдћлалъ ея врагамъ ляхамъ, ибо, какъ мы упоминали 
раньше, они завоевали многіе изъ ея городовъ и влалфній. Ова 
писала ему: „да будеть тебћ несоинЪнно извВстно, что я сна- 
ряжу изъ пограничныхь мояхъ областей 60 тысячъ ратниковъ 
теб на помощь, дабы ты сокрушилъ мовхъ враговъ“. Пос1ћ 
того, какъ этотъ священникъ повидалея съ гетманомъ, послВл- 
ній также отправилъ съ нимъ посла отъ себя съ письмами въ 
отвътъ ей. Тогда упомянутый священникъ ‘съ посломъ Хмеля 
позхаль къ московскому царю также съ письмомъ къ нему отъ 
нея, опять по той причинћ, что граница ея страны близка отъ 
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границы московитовъ, и между нею и царемъ большая дружба. 
Въ ея стран много полданныхъ изъ московитовъ. 

Невольно мн приходится сказать: „кто ты, о, Хмель, нося- 
щій лапти, какъ о тебВ говорять твои враги ляхи, что цари и 
карицы присылаютъ въ теб пословъ и везище дары? Слава 
Единому Богу, Который воздвигь тебя и покорилъ враговъ тво- 
ахъ подъ ноги твои!“ 

Возвращаемся. Разсказаль намъ этотъ священникъ, именуе- 
мый папа (отецъ) И лія, слёдующее: „Въ послЪднее время поя- 
вилея во французской землВ одинъ ученый мужъ, великій фило: 
софъ, лютеранскаго исповћданія, и ему послБдовало множество 
народа. Онъ началь жестоко нападать на папу многими д$й- 
ствіями, изъ коихъ одно состояло въ томъ, что онъ отправилъ 
въ нему посланіе въ Римъ, говоря ему: „вопросъ: быль вели- 
кихъ достоинствъ государь, который имфль пать сыновей и 
всЬхъ ихъ любилъ одинаково. Овъ раздћлилъ межлу ними по- 
ровну свое государство. Случилось такъ, что одинъ изъ нихъ 
отдълился и отвратвлея отъ нихъ и сталь жить своимъ умомъ, 
прочіе же четверо остались вћрны взаимной любви и отцовско- 
му зав щаню. Кому изъ нихъ слёдуеть повиноваться? тому ли, 
который отдфлилея отъ своихъ братьев@, или тВмъ четыремъ, 
которые остались во взаимномъ согласін?“ Далће онъ далъ от- 
зћтъ на это, говоря: „четыре патріарха и пятый папа стали та- 
жовыми со времени апостола Петра и прочихъ апостоловъ и со 
временъ вселенскихъ соборовъ. Бакъ извЪстно, ови оставались 
долгое время въ единеніп правой вВры; напослћдокъ папа от- 
клонился отъ нихъ, т. е отдБлился (какъ членъ) отъ тЪла, или 
какъ палець отъ длани. Итакъ, подобаеть повиноваться четы- 
ремъ, но не сему“. Разсказчикъ продолжалъ: когда папа выслу- 
таль это посланіе, и не нашлось рБшательно накого, кто бы 
смогъ сдћлать возраженіе, то въ чрезвычайиомъ гнзвВ онъ не- 
медленно послалъ къ французскому королю, повел$вая ему каз- 
мить этого мужа, дабы этотъ его трактатъ не распространился 
по свЪту и онъ не возмущалъ церковь свовми маћнінми. Ќо- 
роль ему отвБтилъ: „я не могу этого сдЪлать и возбудить про- 
тивъ себи зло, которое теперь бездВӣствуетъ, тахъ какъ въ мо- 
емъ государствћ 200 тысячь домовъ исповћлуютъ тешерь это 
учете и вс любать этого мужа. Враги, окружающие мою етра-. 
ау, многочисленны, не считая тЁхъ, кон внутри страны; они 
суть: народъ англійскій, фламандскій, нація шведская и другіе. 
Твое же святЬйшество пребываетъ въ Рим%, и ни кругомъ те- 


898 РУССКОЕ ОВОЗРЂНІЕ. 


бя, ни у тебя нЪтъ никого, кром римлянъ. А потому не могу 
его казнить“. — | 

Упомянутый философъ далъ другой отвЬть: „если папа изъ- 
являетъ притязаніе на то, что онъ наслЬдникъ ап. Петра, то 
это притязаніе боле приличествуеть патріарху Антіохіи, по- 
тому что ап. Петръ въ ней сдБладса патріархомъ и пользовался 
великимъ уважешемъ, въ Рямъ же онъ быль распятъ“. 

Намъ также разсказывалъ этотъ священникъ, что во већхъ 
франкскихъ странахъ любятъ патріарха антіохійскаго и имБютъ 
къ нему великую вфру, не такъ, какъ къ другимъ; послћ него 
(почитаютъ) патріарха александрійскаго; но константивополь- 
скаго и іерусалимскаго ненавидять, одного —по причинћ своихъ. 
теперешнихъ отношеній, а другого—вслВдстые его преревавій 
съ франками въ Іерусалим%. 


ГлАВвА ХІХ. 


Е1евъ.— Описаніе церкви св. Софи, 

Возвращаемся къ тому, на чемъ мы остановились, въ извЪ- 
стіямъ о Кіевћ. Церковь св. Софи построена по плану под- 
линной знаменитой св. #Софіи: такія же, какъ въ той, арки, ок- 
ружность и крыша. Умъ человЪческій не въ силахъ обнять ее 
по причинъ разнообразія цвЗтовъ ея мрамора и ихъ сочетаніб, 
симметричнаго расположенія частей ея строенія, большого числа 
и высоты ея колоннъ, возвышенности ея куполовъ, ея обшир- 
ности, многочисленности ея портиковъ и притворовъ. То была. 
(св. Софія) по имени и въ подлинности, а эта по имени и по. 
подобію. 

Зданіе ея четырехъугольное и все сводчатое, изъ камна, кир- 
пича и извести внутри и снаружи. Но со стороны западнаго. 
нареекса она наполовину въ развалинахъ. Разсказывали, что. 
татары въ давнее время ее разрушили и сожгли и ова остава- 
лась въ разрушевіи около ста лћтъ, убВжащемъ для скота в. 
вьючныхъ животныхъ. Потомъ она была отстроена, но ее раз- 
рушили зуньяты (уніаты), т. е. русскіе послЗдователи папы: они 
выломали веВ плиты ея пола и мозаику и помЗстили въ свойхъ. 
церквахъ. Намъ разсказывали, что вся церковь со већми своими 
притворами и галлереями вверху и внизу была украшена мо- 
заикой. Говоратъ, въ ней было семьдесятъ  алтарей вверху в 
внизу. Когда ее разрушили упоманутые ляхв, она оставалась 
въ развалинахъ около 70 лЁть, пока не: появился въчвой па- ' 
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мяти Петръ, по прозвавію Могила, брать Моисея, господаря 
Молдави. Сдфлавшись митрополитомъ странъ русскихъ, онъ по- 
старался по сил возможности реставрировать ее и привести 
въ ея теперешній видъ. Богъ да помилуетъ его! 

Справа отъ входящаго въ западныя двери въ настоящее время 
находатся два покинутые алтаря: одинъ во имя Богоявленія, т. 
е. Крещенія, гдВ стоитъ купель для почетныхъ людей изъ твер- 
даго краснаго камня, похожаго на порфиръ, а внутри другого 
алтаря сохранились сооруженія. Поллћ этихъ большихъ запал- 
ныхь вратъ есть еще дв малыя двери справа и слћва. На каж- 
домъ изъ западныхъ угловъ круглая огромная башня— высокое 
строеніе со множествомъ бойницъ. Каждая башня имћетъ дверь 
съ запада; отъ нея всходишь по широкой, помфстительной п 
длинной лћстницћ со многими ступеньками къ самой верхней 
бойницв, чрезъ которую выходишь па вторую, верхнюю окружную 
галлерею церкви. 

Съ южной стороны пять дверей въ рядь, съ сБверной те- 
перь дв двери, изъ коихъ одна служить въ настоящее время 
для прохода вс$мъ. Надъ ней по штукатуркћ изображене св. 
Софи и Іисуса: лучи Духа Его Святого ниспадаютъ на церковь; 
кашидьяри ч персіяне въ кисейныхъ тюрбанахъ натягиваютъ 
луки и стрЪлами мътатъ на церковь, франки съ пушками в 
ружьями на нее нападаютъ. 

Съ восточной стороны церковь имћетъ семь абеплъ большихъ 
и высокихъ: четыре изъ нихъ одинаковы, а три низкія. Въ 
верхней галлерећ есть также два алтаря, одинъ противъ дру- 
гого. Во вевхъ абсидахъ церкви много большихъ оконъ, већ съ 
чистыми стеклами, даже круглыя оконца. Важдый изъ алтарей 
имзетъ надъ 6060й высокій куполъ съ золоченымъ сіяющимъ 
вреетомъ. Великій же алтарь очень высокъ и возносится въ 
пространство. Съ обћяхъ сторонъ его два большие, высокіе пи- 
лястра съ гладкими откосами. Вся наружная стВна имЗетъ окна, 
замазанвыя известью и гипсомъ, съ изображенями и иконами 
сватыхъ внутри. Число столбовъ и пилястровъ съ каждой. сто- 
роны стВиъ церкви десять. Длана церкви 210 футовъ, а ши- 
рива больше, потому что ея нефы многочисленны. На верхнихъ 
частяхъ ея стЬнъ устроены подобія арокъ съ удивительно той- 
кимъ искусствомъ, по точному образцу рћшетки св. Софи. Что 
касается нефовъ церкви съ запада на востокъ (?), то они мно- 
гочисленны, числомъ двВналцать, въ одинъ рядъ, съ восьми- 
угольными столбами и многими арками. Когда входишь въ храмъ 
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чрезъ западныя двери, то глазамъ твоимъ открывается полъ хо- 
роса, сдфлаяный изъ удивительной многоц®нной мозаики съ 
разнообразными тонкостями искусетва. Такой же поль внутри 
алтарей и передъ ними. Въ хороеВ, по его окружности, четы- 
рехъугольный деревянный помостъ съ тремя ступеньками, но- 
крытый превосходнымъ краснымъ сукномъ. Надъ хоросомъ упо- 
мянутый высок! куполъ со многими стеклянными окнами: ихъ 
кругомъ двФнадцать. Въ верхней части его изображенъ Господь 
Христосъ съ ангелами, а по окружности двћнадцать учениковъ 
Его; въ четырехъ же углахъ купола четыре евангелиста — все 
это изъ прекрасной позолоченной мозаики съ удивительными ор- 
наментами и греческими налписями. Такъ же (украшены) че- 
тыре арки и портики съ этой стороны. | 
Величественный алтарь подобенъ прославленному алтарю Св. 
Софін по своей длин, обширности, ширинћъ и подбору цвћтовъ 
мозаики на его стћнахъ и на полу. Въ немъ, оть верху абсиды 
до низу, по всей ея длин, въ высшей степени прекрасное изо- 
браженіе Владычицы во весь ростъ, которая стоитъ, съ платомъ 
у пояса, съ раскрытыми лланями, поднявъ руки. Она сдђћлана 
изъ `разноцвВтной блестящей мозаики съ позолотой. Въ подлин- 
номъ храм Св. Софія мы видфли Господа Христа, стоящаго въ 
весь ростъ и благословяяющаго, изображеннаго еъ великимъ со- 
вершенствомъ и красотой. ЗдБеь же подъ Непорочной Дфвой 
изображенъ столъ Тайной вечери, окруженный ангелами; Господь 
передаетъ направо Петру и его содругамъ божественный хлћбъ, 
говоря (а существенныя слова исходятъ изъ его божественныхъ 
устъ большими греческими буквами): „Примите, ядите: сіе есть 
ТЗло Мое,“ до конца; и вторично Его же изображевіе; Онъ да- 
етъ пить изъ чаши налћво, говоря: „Пійте отъ нея вси“, до 
конца. Ниже упомянутаго божественнаго стола нахолатся три 
большихъ окна. Между двумя окнами изображены древніе свя- 
тые Алексій и Петръ, митрополиты кіевскіе, въ своихъ облаче- 
ніяхъ и бђлыхъ клобукахъ, расшитыхъ золотомъ; при нихъ на- 
писаны по-гречески ихъ имена. Направо отъ нихъ изображены: 
архидізкопъ Стефанъ съ какильницей и, какъ подобаетъ архіе- 
реямъ, въ свћтлыхъ облаченіяхъ Григорій Чудотворецъ, Григорій 
Нисскій, Тозниъ Златоусть и Василій. Налћво подлВ окна изо- 
бражены: діаконъ Лаврентій, Николай Мирликійскій, Григорій 
Богословъ, Климентъ, папа римскій, и Епифаній Кипрскій. Већ 
ихъ изображенія сдћланы изъ позолоченной мозаики съ грече- 
скими недписяив. Весь полукругъ каеедры (горняго м%ста) съ 
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тремя высокими ступеньками, а посрединВ его тронъ съ шестью 
такими же ступенями. Вокругъ него, на высот около полроста, 
выложено (по стён®) всевозможными породами мрамора и чудес- 
нзйшей цвфтной мозаикой. Чудныя арки алтарей и высокаго ку- 
пола всВ украшены позолоченною мозаикой и изображеніями 
святыхъ. Е 

Бругомъ святой абсиды начертано мозаикой по-гречески, кзвъ 
мы списали, слёдующее: 6 Өєбс̧ ёу џєси А0тӣс̧ каї оо со\єодйоєто: 
Вопдйсе А0тӣ 6 Өєбӧс̧... 1, что звачитъ на нашемъ язык: „Богъ 
посреди Ея и Она не поколеблется: поможетъ ей Богъ отъ утра 
до утра“. Разсказываютъ, касательно сооруженія Св. Софии, что 
царь Юстан!1анъ написалъ то же на всћхъ кирпичахъ ея. 

Святой престолъ очень великъ, сообразно съ величиной ал?аря, 
и утвержденъ на основанш. Съ задней стороны его есть родъ 
арки изъ досокъ ступеньками; на нихъ стоять въ рядъ под- 
свЪчники съ зелеными свћчамн, которых, когда ихъ зажигаютъ, 
образуютъ видъ красиваго полукруга —пріятная утћха взору. На 
правой сторояВ (главнаго) алтаря есть дверь съ очень высокимъ 
окномъ надъ ней; чрезъ нее входишь въ первый алтарь, высокій, 
съ вуполомъ и двумя стеклянными окнами въ передней (восточ- 
ной) его стЪнћ; овъ во имя Рождества Богородицы. Близъ него 
другой, подобный ему, алтарь во имя св. Михаила. Съ сћвер- 
ной сторовы (главнаго алтаря) находятся четыре алтаря; изъ 
нахъ два, съ высокими куполами, въ честь Положенія Господа 
во гробъ * и Нерукотвореннаго Образа; четвертый —во имя св. 
Николая °. 

Иконестасъ при вратахъ этихъ алтарей благолћпенъ и вели- 
чеетвенъ; онъ новый, чрезвычайно большой, поражаетъ изумле- 
віемъ зрителя. Някто не въ силахъ его описать по причин его 
красоты и разнообразія его р%зьбы и позолоты. Царскія врата, 
вышиной въ шесть локтей, съ аркой на подобіе городскахъ во- 
ротъ: ширина ихъ въ 2'/, локтя. Они, по обыкновенію, въ два 
створа и углублены въ подобіе свода; вс ръзныя и позолочен- 
ныя. На одномъ створ изображенъ аистъ изъ серебра: онъ 
пронзаетъ свой бокъ клювомъ и кровь течеть на его птенцовъ, 
находящихся подъ нимъ; никто не отличить его отъ чеканной 
работы. Иконы, числомъ двЬнадцать, благолЬиныя, большія; у 


Р 
‘Въ рукописи этз ораз» не докончева. 


* Въ подлинник: „Божественнаго Погребенің“, 
* О третьемъ затарв Павелъ не говорить. 
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веВхъ нихъ по сторонамъ толстыя колонны съ р3зьбой и позо- 
лотой, углубляющіяся въ подобіе ниши, Колонны при иконахъ 
Господа и Владычицы велики и очень высоки, съ рёзьбой и глу- 
бокими выр$зами: на нихъ изображены виноградныя лозы съ 
блестящими гроздьями, зедрными и красными. Надъ иконостасоиъ 
и ве&ми тяблами идетъ весьма широкая рама, вся съ р$зьбой 
и позолотой, она начинается п кончается на протяженіи дверей 
четырехъ алтарей и идетъ не прямою лишей, а образуетъ впа- 
даны. Надъ ней распятіе Господа весьма изящяой работы; во- 
кругъ него, сверху до низу, родъ р$зной рамы, на коей малень- 
ве круги съ изображеніями святыхъ и апостоловъ, заврытые 
стеклами. 

По лЁвую сторону отъ иконы Господа етоитъ икона Св. Со- 
фи, работы мудраго и искуснаго мастера: въ срединВ иконы 
церковь съ колоннами, въ нижней части иконы кругомъ родъ 
свода: надъ перковью Христосъ, и Его Духъ Сватой нисходить 
ва нее въ своихъ лучахъ; внизу изображеніе геенны; кхашидьяри 
съ очень большимъ носомъ держить въ рукВ лукъ и стрЪлы, 
подлВ него множество персіянъ въ кисейныхъ тюрбанахъ и своихъ 
о1Вяніяхъ мечутъ стрЪлы на церковь; отрядъ франковъ въ своихъ 
шляпахъ и костюмахъ съ ружьями и пушками, изъ которыхъ 
они стрёляють; вс ведуть браиь противъ нея. 

ЗатЬмъ мы поднялись во второй ярусъ церкви по лБетницв 
одной изъ ея ви$шнихъ башевъ. Это восхитительное исто, съ 
котораго отовсюду открывается видъ на хоросъ и алтари. Оно 
пмћетъ два нефа: одинъ--съ пятью куполами; въ передней (вос- 
точной) его сторонз одинъ изъ алтарей во имя св. Николая; 
другой нефъ также съ патью куполами, и въ передней сторонћ 
его второй алтарь во имя св. Димитрія. Они выходятъ на нижніе 
алтари. Перила здЪсь передъ арками состоять изъ одного куска 
краснаго камня и идутъ отъ основавія одной арки до другой; 
на нихъ изображены кресты и. фигуры, по точному образцу пе- 
рилъ св. Софін. Надъ этими двумя алтарями два купола со стек- 
лянными окнами. Число арокъ этой галлереи тридцать, а куно- 
ловъ десять. Другіе два алтаря близъ сћверныхъ дверей, направо 
отъ выходящаго изъ цереви, въ низкихъ нишахъ. Взам нъ тяблъ 
сдБлана желЪзная высокая клћтка, которая украшена всевоз- 
можными фигурами и расписана: на вей изображены ангелы и 
святые, коихъ лица, по обыкновеню, бЪлы, а одћянія покрыты 
позолотой, кресты и греческія надписи, цвЪты разными красками, 
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зеленой и красной, и прочее‚,—все это поразительно для ума и 
<дБлано изъ тонкихъ желёзныхь листовъ съ закрВпами. 

Въ одномъ изъ упомянутыхъ алтарей находится большой 6%- 
ломраморный саркофагъ съ горбообразной крышкой, съ креста- 
ми; онъ походить на ступу св. Иліана въ Әмессъ '. О, удивленіе! 
Откуда они привезли этотъ мраморъ, эти большія колонны, ко- 
торыя снаружи церкви, ибо въ этой страв, несомиЪнно, вЪтъ 
ираморныхъ ломокъ? Въроятно, его привезли на судахъ изъ 
Мармара, что близъ Константинополя, по Черному морю, по- 
томъ вошли въ рћку ДнЪпръ, которая въ него впадаетъ, и выу 
грузили мраморъ здБсь въ БВіевћ. Изъ Біева и иныхь городовъ 
корабли ходятъ по рВЕећ ДвЪпру н выходятъ въ Черное море. 

ЗамВть, что все чясло куполовъ этой церкви восемнадцать, а 
‘число большихъ золоченыхъ крестовъ на куполахъ, зубцахъ и 
горбообразныхь сводахъ * тридцать шесть. Великій куполъ на- 
ходитея посрединћ и надъ нимъ другой изящный и легкій ку- 
полъ для украшеня, из удивлене смотрящимъ. Већ куполы 
крыты блестящею жестью. 

Воть что мы собрали и изложили — надъ чЬмъ я прилежно 
трудился, бодрствуя по ночамъ, съ усиліями и безпокойствомъ— 
касательно описанія строенія св. Софи, которая находится въ 
зеилЬ казаковъ и не иићђетъ себ подобной, кром соименитой. 


ТлАлваА ХХ. 


Кіевъ.--Здатоверхо-Михайловскій монастырь. Еръпость. Описвніе города. 
Братск! монветырь. 


Затвиъ вирь Өеодосій, архимандрить Михайловскаго мона- 
стыря, что бдизъ этой церкви, насупротивъ, пріћхалъ въ эки- 
пажВ пригласить къ себВ нашего владыку патріарха. Мы отпра- 
°вились къ нему. Это очень недалеко. Налгь владыка патріархъ 
вышелъ изъ экипажа передъ воротами, и мы вошли въ мона- 
стырь. Онъ весь деревянный, но св. церковь, бдаголћпнея, вы- 
сокая и красивая, изъ камня и извести; ея куполъ высокій и 
весь покрыть позолотой. Церковь состоитъ изъ одного нефа; по 
окружности ея многочисленныя окна со стеклами. Постройка 


‘Въ Әмессъ (нынъ Хомсъ) существуетъ повврье, что св, Иліанъ яв- 
зяетея по ночамъ больнымъ, ударяя въ ступу, и исцвляетъ ихъ. Въ этомъ 
городв занимаются изготовденіемъ мъдныхъ ступокъ., 

* Таъ авторъ называетъ, въроятно, двускатную или четырехскатную 


кровлю. 
+ 
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трехъ описанныхъ церквей одинакова и одновременна. Архіерей.. 
ское мћето великолВпно и красиво. Передъ нимъ, налћво, изоб- 
раженіе Өеофана, патріарха 1ерусалимскаго, въ мантіи, клобукћ ! 
и съ наперснимъ крестомъ. Великій алтарь похожъ на алтарь 
св. Софіи и монастыра Печерскаго, съ тремя большими окнами. 
На передней (восточной) его сторонф есть узображеніе Влады- 
чипы, стоящей, воздБвъ свои руки съ открытыми дланями,— изъ 
позолоченной мозаики; также изображеше Господа, который по- 
даетъ своимъ ученикамъ, стоящимъ съ обфахъ сторонъ, хлЬбъ 
Ф кровь божественные. Подъ ними кругомъ изображенія архіе- 
реевъ—все изъ мозаики. Направо отъ этого алтаря второй ал- 
тарь съ высокимъ куполомъ, а налђво—третій. Святая церковь 
имфетъ три двери: одну, большую, съ запада, а другія дв ве- 
дуть въ оба хороса. Съ задней стороны сЗвернаго хороса изящ- 
ный алтарь, лицомъ къ лћвой сторонъ входящаго въ хоросъ. 
Онъ имВетъ рБшетку съ двумя створами, сверху до низу изъ 
%елЪза, сплетенную со всевозможнымъ искусствомъ, разрисо- 
ванную цвътами и изображеніями ангеловъ и сватыхъ, на по- 
добіе описанной нами въ церкви ев. Софін. Внутри этого алтаря 
врасивая рака съ мощами св. Варвары Баальбекской (И ліополь- 
‚ ской). Направо отъ входящаго въ церковь другой алтарь въ за- 
падномъ углу, вив котораго еще шестой алтарь. Весь полъ 
церкви сдБланъ изъ большихъ красныхъ илитъ. 

Близь этого монастыря, въ смежности съ нимъ, монастырь 
для монахинь. | 

Что касается иконы св. Михаила, то она весьма благолВина 
и благоговзйно чтима. Кольчуга, оружіе, наручи, наличникъ в 
шлемъ—все изъ чистаго серебра чеканной работы, а выступы и, 
прочее позолочено. Это работа искуснаго мастера. 

Мы отстояли въ этой церкви обЪдию, потомъ были за тра: 
пезой, любовались монастырскими садиками и колокольней ° надъ 
воротами и вернулись къ св. Софшь 

ОтЬна и рвы крЬпости проходатъ подлВ этого монастыря и 
врать Св. Софін. Ее только-что выстроилъ богохранимый царь 
АлексЬй. Ова уврЬилена деревянными стБнами, рвами и врћп- 
кими башнями. Москвитяне обладаютъ свВтлымъ умомъ, подобно 
франкамъ, ибо они изобрВли такія приспособленія для укрБо- 





‘Въ подлинникъ: „въ шляпв“. | 
* Въ подлиннаЕВ: „башня въсовъ“, а можетъ быть (по другому чтенію) 


доа куполовъ“. 


є 
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ленія этой крёпости, какихъ мы не видћли въ ахъ странћ. Оня 
поставили кругомъ рва бревна въ род длинной оси водяного 
колеса, очень большія, и переплели ихъ жердями, заостренными 
на подобіе кинжаловь и копій, торчащими съ четырехъ сторонъ 
оси въ видћ креста, какъ вӧроты нашихъ колодцевъ. Бревна 
эти поставлены въ два яруса, будучи протянуты надъ землей 
около полутора роста человВка. Если непріятель сдВлаетъ на- 
паденіе, то не находить пути ня по землћ, ни сверху, и если 
повиснетъ на верхвихъ бревнахъ, то отъ этого погибнетъ, по- 
тому что упадетъ на заостренные нижніе колья, которые вон- 
затея въ его тВло и члены, и могила станетъ его обиталищемъ. 
Мосты при воротахъ этого города и врЪпости поднимаются на 
цзпаяхъ. Вся земля вокругъ нихъ нићетъ подземные ходы, на- 
полненные большимъ количествомъ пороха. На каждыхь воро- 
тахъ виситъ большой колоколъ: если что - нибудь случится, то 
въ него ударяють, чтобы дать знать везмъ находящимся въ 
крВпости. То.же во всБхъ крћпостяхъ московитовъ. Въ этой Ерћ- 
пости много пушекъ, одвъ надъ другими, вверху и внизу. Въ 
ней двое воеводъ, уполномоченные отъ царя. У нихъ 60 тысячъ 
войска, изъ коего одна часть стоить подъ ружьемъ днемъ, а 
другая ночью. 

Древній городъ Кіевъ доходилъ до сего мћста. Когда его по- 
корили враги, то съ теченіемъ времени онъ разрушился, и его 
перенесла въ долину на низменность на берегу великой рки 
Дићпра. Путь къ ‘нему таковъ: ты вхолишь въ одни ворота кр%- 
постя и выходишь въ лругія, затёмъ съ трудомъ съфзжаешь въ 
городъ по крутому и узкому спуску, гл дорога весьма затруд- 
нительна и даеть мЪсто только одной лошади съ экипажемъ 
Кр8пость же, теперь вновь построенная, стоитъ наверху горы, 
откуда ведћнъ весь горолъ, разстила ющійся внизу у ея подножия. 

Въ этотъ день приходилъ къ намъ одинъ изъ воеводъ покло- 
ниться нашему влалыкћ патріарху п поздравить его съ пр!Вздомъ. 

Возвращаемся. Св. Софія и этотъ монастырь удълЪли до на- 
стоящаго времени. Вокругъ нихъ построили монастыри п укр%- 
пили ихъ, послБ того какъ городъ быль разрушенъ, ибо всё 
города этой страны деревянные, и если они сгорать, то слВды 
ихъ исчезаютъ и не остается ничего, кроић каменныхъ построекъ. 


Знай, что шейхи въ городахъ и деревняхъ этой страны име- 


нуются старостами. | 

Намъ разсказывали, что, начиная съ монастыря Печерскаго и 

окружающихъ его, св. Софи и церквей, кои вокругъ нея въ 
т. хш. 58 


906 РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


развалинахь, а также каменныхъ церквей, которыя теперь въ 
крЪпости, разрушенныхъ и уцёлћвшихъ, до Кіева и окружающей 
его мћетности, — всего есть около ста церквей и монастырей. 

Во вторникъ 3 іюля мы простились съ матрополитомъ и съВ- 
хали въ городъ Клевъ, посл того какъ митрополитъ раньше 
посылаль туда извЪстіе и намъ приготовили большое пом$щеше. 
По обычаю, онъ послалъ передъ нами свояхъ людей, вельможъ 
и сановниковъ, на коняхъ и вооруженныхъ. Когда мы спусти- 
лись въ городъ, насъ встрфтили его многочисленные священ- 
ники и дьяконы въ облаченіяхъ, съ хоругвями и свЪчами. Насъ 
ввели въ благолЬпную каменную церковь, что среди рынка, съ 
пятью куполами, крестообразно-расположенными, во имя Успенія 
Богородицы. ЗатЬмъ они пошли впереди насъ въ обширное жи- 
лище, гдв мы помфетились. 

Въ этомъ городъ БіевВ вельможи также носять въ рукахъ 
разновидныя толстыя трости бамбуковыя и иныя. Въ город% 
есть много людей знатныхъ, почтенныхъ, господъ и богачей. 
Намъ привозили медъ и пиво въ большихъ бочкахъ на каруцахъ 
(телВгахъ). Водки много. Хлђбъ доставляли возами, а рыбу вия- 
тарами, по причин изобилія всего этого у нихъ. Рыба дешева 
и обильна на удивлеше, всякихъ сортовъ и видовъ, ибо великая 
рБка Дн$иръ, какъ мы упоминали, находится близъ нихъ и по 
ней ходитъ много кораблей. Что касается вида судовъ, плаваю- 
щихь по этой рВЕђБ, то они огромны, ибо мы смБрили по 
длинз, отъ одного конца до другого, одинъ кусокъ ‘дерева въ 
150 пядей. На этой р$ВкВ есть много судовъ, длиной въ 10 лок- 
тей, выдолбленныхъ изъ одного огромнаго куска; на нихъ Вздятъ 
въ Черное море, какъ мы сказали выше. 

Дома въ этомъ городВ великолВпны, высоки и построены изъ 
бревенъ, выстроганныхъ снутри и снаружи. При каждомъ дом, 
какъ при дворцахъ, рмБется большой садъ, гдъ есть већ плодо- 
выя деревья, какія только у нихъ растутъ: безсчетное множество 
большихъ тутовыхъ деревьевъ привозныхъ (изъ породы) аль -2а3- 
зазъ, съ бВлыми и красными листьями; но ихъ ягодами прене- 
брегаютъ; есть также большія орћховыя деревья; очень много 
въ этихъ садахъ виноградныхъ лозъ. [Среди своихъ превосход- 
ныхъ огуречныхъ грядъ они сВютъ очень много крокуса, руты 
и гвоздики разныхъ цвВтовъ]. 

Купцы привозять сюда оливковое масло, миндаль, оливки 
[рисъ, изюмъ], смоквы, табакъ, красный сафьанъ, шафранъ 
праности, персидскія матерін и хлопчатобумажныя ткани -— въ 
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большомъ количествВ изъ турецкихъ земель, ва разстояніе 40 
дней пути. Но все это очень дорого. Женщины продають на 
красивыхъ базарахъ и въ отличныхь лавкахъ все необходимое 
изъ матерій, соболей и пр.; онћ нарядно одЪты, заняты своимъ 
дЪломъ, и никто не бросаетъ на нихъ нахальныхь взглядовъ. 

Наиъ разсвазывали, что въ этой стран казаковъ, когда за- 
хватать въ прелюбодћяніп мужчину или женщину, тотчасъ соба- 
раютса на нихъ, раздћваютъ и ставятъ цБлью для ружей. Та- 
ковъ у нихъ законъ, котораго никто никогда не можетъ из- 
бЪгнуть. 

Въ этомъ городВ среда казацкихъ живописцевъ есть много 
исвусныхъ мастеровъ, которые обладаютъ большою изобрћта. 
тельностью ума въ изображен людей, какъ они есть, также 
въ изображения већхъ страстей Господнихъ съ ихъ подробно- 
стаиа, какъ объ этомъ будеть сказано. 

Сколько вздоховъ и скорби, сколько стоновъ въ сердцахъ ла- 
ховъ, вельможъ и простолюдиновъ, объ этомъ город ев, 
вбо овъ былъ престольнымъ городомъ ихъ крала и большою 
столицей, былъ весь занять жилищами ихъ вельможъ! ВеБ эта 
прекрасные дворцы, вехиколВпные дома и сады принадлежали 
ииЪ и богатымъ евреямъ. Они имли въ немъ двЪ благолЪи- 
ныхъ церкви изъ камня и извести, со сводами на высокихъ 
столбахъ. Одва изъ нихъ древняя, другая новая, изящная, увра- 
шенная веђми архатектурными красотами. Но будучи доведена 
до конца, она теперь плачетъ по людямъ (которые ее посћ- 
щади), но которыхъ сокрыли судьба и время. Впрочемъ, ни 
нзображенія на верхнахъ частяхъ ея красивыхъ потолковъ, сдћ- 
ланныя изъ гипса, подобнаго тВсту, ни разнородныя украшенія 
еще не доверщены художникави. Въ настоящее время она въ 
разрушен и служить мЬстомъ для нечистыхъ дЬлъ и обитали- 
щемъ для скота и выючныхъ животныхъ. Неблагообразная, по- 
трескавшаяея, она только держится и утверждается на своихъ 
столбахъ и основаніяхъ [п покрыта темносърою зеленью гу- 
стого мха]. 

Въ этихъ двухъ церквахъ города и въ его окрестностахъ было 
несколько тысячъ езуитскихъ, вЪрнЗе, езидскихъ священинковъ. 
Когда появился въ этой земаЪ Хмель и, обхода по всъмъ на- 
правлен1ямъ страну, избиваль изъ нихъ већхъ попадавшихея 
ему въ рува, то оставпиеся въ жовыхъ бћжали сюда, говоря: 
„для насъ нфтъ спасенія, кром какъ здћсь“, ибо этотъ городъ 


представляетъ (осаждающимъ) трудности и для стоянки и для 
58: 
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передвиженій и окруженъ крћпостами и горами. Но Хмель гт 
казаки проникли въ нимъ, связали ихъ веревками, которыми онњ 
были опоясаны, и побросали въ рзку Дизпръ для потопленія, 
подвергнувъ нхъ сначала сильязйшимъ истязаніямъ; наконецъ. 
тБла ихъ были съБдены псами. 

Возвращаемся. Наканунћ четверга, мы отстояли службу въ 
благолЬпной церкви съ тремя алтарями: въ честь Слхавнаго Вос- 
кресенія, Петра и Павла и мученика Евстаея, коего образъ 
находится на двери его алтара: онъ сходить съ коня, олень, 
въ рогахъ котораго Христосъ, бесълующій съ Еветаеемъ. Въ 
каждой изъ церквей кіевсвихъ есть изображеніе гнуснаго сбо- 
рища вротивъ Господа нашего: евреи сидятъ на креслахъ, держа 
въ рукахъ письменныя свидфтельства, и Никодимъ то, что онъ 
написалъ; Пилатъ, сидя на тронВ, умываетъ руки, а жена его 
говоритъ ему на ухо; внизу Господь, нагой, связанный; Кајафа 
безъ бороды, въ одВяніи, похожемъ на облаченіе арманъ, и съ 
подобнымъ же, какъ у нихъ (уборомъ) на голов, стоить выше 
всБхъ и раздираетъ свою одежду. 

Въ пятницу мы слушала литургію въ большомъ монастыр%, 
называемомъ на ихъ язык Сайташни, (Сагайдачнаго) !, именно, 
монастырв трехъ братьевъ-царей, которые его построили. Онъ 
въ честь Богоявленія и пмфетъ игумена а монаховъ. Передъ его 
воротами стоятъ два деревянные столба, какъ бы закрученные 
и свитые съ удивительнымъ искусствомъ; на нихъ м$8ето для 
часовъ. Въ Кіевв часы на колокольнъ. Въ самыхъ воротахъ 
помБщается красивая церковь съ куполами и окнами во имя 
Благов  щеня. Кругомъ великой церкви идетъ навфеъ; въ ней 
три двери съ тремя куполами. Она обширна, велика и имЗеть. 
амвонъ съ лёстницей. Въ хоросВ есть также деревянный вруг- 
лый помостъ; мВета для стоянія (формы) идутъ рядами справа п 
слБва и обращены къ востоку, передъ ними на правой сторонћъ 
‚ хороса красивое архіерейское мъсто, задняя сторона котораго 
рВшетчатая. Куполы церевя величественные и очень больше. 

По выход отъ обфдни, насъ повели въ трапезную. Она въ 
одинъ нефъ, изъ камня и извести, съ длиннымъ сводомъ; двер- 


* Авторъ описываетъ Братсвій монастырь. По мн%ънію покойнаго М. А. 
Максимовича („Объхенительные параграфы о В1евз“) богоявленская цер- 
ковь въ немъ была построена гетманомъ Сагайдачнымъ, который пожертво- 
вэлъ все свое состояніе на возстановлеше братства и школы посів пожара 
1614 года, и потому весьма возможно, что монастырь назывался въ то 
время, въ честь храмоздателя, монастыремъ Сагайдачнаго. 
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вые косяки моаморные. Въ ней два стола и множество оконъ 
го стеклами. Въ передней (восточной) ея части вићетея алтар- 
ная абсида, вся расписанная изображеніями. Въ вижнемъ пояез 
абсиды изображеніе Господа (да будетъ прославлено имя Его!), 
постящагося на горћ; дьяволъ, стоя передъ нимъ, искушаетъ 
его; онъ держитъ въ рук% три камня и говоритъ: „если ты сынъ 
Божій, скажи этимъ камнямъ, чтобы они сдфлались хлћбами“. 
Другое взображене на другомъ мъстЬ: Господь говоритъ ему: 
„0Отойди отъ меня, сатана!“ Третье изображеніе: Господь схо: 
дитъ съ верхового животнаго и возливаетъ вено п масло на по- 
павшагося разбойникамъ. Четвертое: Онъ несеть на плечахъ 
заблудшаго агнца, а другая овца на привази на вершин горы 
между деревьзми. Пятое — на арећ алтаря: во-первыхъ, изобра- 
женъ Господь, дза воина бьютъ Его по головћ тростями, а тре- 
тій подаетъ ему зеленую трость съ листьями н свћжпми цвътами; 
второе изображеніе: Господь связанный и два воина ведутъ Его; 
одинъ одфть какъ воинъ, у другого на голов большой бћлый 
кпсейный тюрбанъ; третье изображеніе на верхвей части арки: 
Господь нагой, пзраиенвый спдитъ на стул, виноградная лоза 
выходить изъ Его утробы и осБняетъ Его голову; въ рукахъ 
Его свЗшивается кисть, которую овъ выжимаетъ въ чашу, со- 
гласно со словами Его (да будеть прославлено Его има!) въ 
евангели: „Я буду пить новое въ царств, Отца Моего“. Подъ 
этимъ четвертое изображеніе: Господь привязанъ къ столбу; 
двое бьютъ Его бичемъь съ желфзными колючками и метлой 
изъ терновника. Подъ этимъ пятое изображеніе: Пилатъ въ 
круглой, бЪлой кисейной чалмЪ, какъ у муллы, передъ вимъ 
Господь, судимый, окруженный вопнамн. На передней части 
арки шестое изображеніє: Господь несеть кресть и Въ 
изнеможенін припадаетъь къ земл, потомъ кресть возла- 
гаютъ на Симона Киринейца; воины овружаютъ Христа, Ма- 
рія —не мать Его —утираетъ потъ съ Него платкомъ. На са- 
момъ верху седьмое пзображеніе: Господь распатъ съ разбой- 
никами, Пресвятая ДФва въ обморок, Ее поддерживаютъ Са- 
ломія и Марія. Въ нижней части сЗверной стороны арки восьмое 
изображеше: Господь, ведомый на распятіе, Пилатъ умываетъ 
руки, на головћ его такая же чалма. Ж Живописецъ нарисовалъ 
распятіе на верху передней части арка съ тою цћлью, чтобы 
его могъ видЪть входящій. Съ правой стороны ведутъ наверхъ 
ея Господа, несущаго свой крестъ, слЁва ведуть Его также на- 
верхъ осужденнымъ. Распасана также и вся трапеза. 
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Въ восьмое воскресенье по Патидесятниц8 нашъ владыка 
патріархъ служилъ обздню въ церкви Успенія Богородицы, по 
приглашен ю жителей города. Было большое торжество. Святой 
престолъ украсили серебряными сосудами съ базиликами и (дру- 
гими) цвьтами. Нашъ владыка патріархъ роздаль всфмъ при- 
сутствующимъ въ церкви антидоръ, даже мальчикамъ и дёвоч- 
камъ. Знай, что дочери кіевскихъ вельможъ носять на воло- 
сахъ кружокъ въ вид кольца изъ чернаго бархата, расшитый 
золотомъ, украшенный жемчугомъ и каменьями, на подобіе ко- 
роны, стоимостью въ 200 золотыхъ—больше или меньше. До- 
чери бВдныхъ дВлаютъ себћ вЪнки изъ разныхъ цвћтовъ. 

Въ этотъ· вечеръ пришелся у нихъ канунъ праздника св- 
Антонія Новаго, славы земли казаковъ, почивающаго вмветь 
со свовмъ другомъ Өеодосіемъ въ пещерћ, что въ Печерскомъ 
монастырБ, ими сооруженномъ. Начиная со времени передъ за- 
қатомъ солнца этого дия до полудня слБдующаго, понед льника, 
10 іюля, они повергли въ тревогу весь міръ безпрестаннымъ 
звономъ во већ колокола. Въ эту ночь они вовсе не спали, по 
причин% множества службъ, ими совершенныхъ, и ЕОЛОКОЛОВЪъ, 
въ которые они звонили. | 

Въ эту ночь и посл того шель дождь, случилось большое на- 
водненіе и сильный хололъ и туманъ, такъ что у изеъ было 
кавъ будто 10 декабря. 


( Продолжете смъдуетљ). 


Г. Муркосъ. 


+ * Ф 
Въ пыли и бреніи земномъ 
Зерно чистЬйшее хранится, 
И пробиваеть прахъ росткомъ, 
Чтобы подъ солнечнымъ лучомъ 
Могучимъ деревомъ развиться. 


Въ пустынз, зноемъ дня спаленной, 
ГдВ только врановъ слышенъ крикъ, 
Подъ грудой камней раскаленной 
Сокрыть живительный родникъ 
Воды прозрачной и студеной. 


ГдЬ солнца лучъ на вћкъ угасъ 
Въ пучинВ хладной дна морского, 
Тамъ ищеть смЪлый водолазъ 
Жемчужинъ, блещущихъ для глазъ 
Отливомъ неба голубого. 


Подъ грубой каменной корой 
Алмазъ таится драгоцънный; 

Но млать дробить за слоемъ слой— 
И блещетъ чудною красой 

Алмазъ, изъ камня извлеченный. 


Не такъ ли въ мірв суждено, 
По волћ тайной ПровидЪнья, 
Чтобъ слова Божія зерно 

Было на дн схоронено 
Соблазновъ, лжи и заблужденья? 


912 


РУССКОЕ ОВОЗРВИГЕ. 


Чтобъ чудный даръ воды живой, 
Излитый Божіей рукой 

На міръ въ потокахъ безпредВльныхъ, 
Вкушался жаждущей толпой 

Въ сосудахъ грЬшныхъ и скудельныхъ? 


Но вЪчной истины зерна 
Сплетенье лжи не заглушаетъ, 
И древо жизни и добра 

Оть зла и смерти торжества 
Весь міръ собою охраняетъ. 


Но и воды живой струя 

Въ сосудахъ трышныхъ не мутится, 
И дня великаго заря, 

Лучами кроткими горя, 

Во вЪки тьмою не затмится. 


ж 


* 


* 


Сообщ. К. П. Побф доносцевъ. 
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НЕНОРМАЛЬНЫЙ ЯВЛЕНІЯ ВЪ ЖИЗНИ НАРОДНОЙ ШКОЛЫ 
СБВЕРО-ЗАТАДНАГО КРАЯ РОССИИ, 


Жизнь народной школы въ СФверо-Западномъ краз Россіи не 
течеть вполиЪ спокойно, безъ тревогъ, препятствій и волненій, 
не идеть нормально, окруженная общимъ вниманіемъ, сочув- 
ствіемъ и расположеніемъ, какъ это мы видимъ въ центральной 
Росии, гдЪ повсемћстно школа оказывается желаннымъ явле- 
ніемъ и открыте ея—свЪтлый праздникъ населенія. Въ СЗве- 
ро-Западномъ кра на пути развитія и преуспћянія народной 
школы встрЬчаются препятствія, которыя, если не останавли- 
ваютъ, то въ значительной степени задерживають ея развитіе, 
замедляють ея успЪхи, а иногда ставятъ мъстное населеніе даже 
во враждебное отношеніе къ ней. Въ кра еще не мало ветрћ- 
чается мЪстностей, гдъ нафанатизированное католическое насе- 
лее не только не сочувствуетъ русской школ и распростра- 
ненію среди него русской грамоты, но видитъ въ ней своего 
врага, будто бы разрушающаго вћру и народность и такимъ 
образомъ посягающаго на самое дорогое достояніе человћка. 
Русская школа въ глазахъ нћкоторыхъ фанатиковъ католицизма 
и полонизма является еще такимъ страшилищемъ, отъ отправ- 
ленія дВтей въ которую они подъ всевозможными предлогами 
стараются уклониться, и если посылаютъ ихъ туда, то только 
уступая просьбамъ самихъ дЪтей, увлекающихся примћромъ 
своихъ сверстниковъ, посфщающихь школу. Трудность поло- 
женія народной школы въ нћкоторыхъ мстностяхъ края какъ 
въ матерјальномъ, такъ и въ нравственномъ отношеніп волћд- 
ствіе этого бываетъ очень велика. 

Печальныя явленія, наблюдаемыя въ жизни народной школы 
края, 0 которыхь мы будемъ говорить въ настоящей стать%, 
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не есть результатъ временныхъ какихъ-либо случайныхъ обсто- 
ятельствъ, но они глубоко коренятся въ прошедшей исторя- 
ческой судьбЪ края, въ тЪхъ условіяхъ, въ которыхь прошла 
въ теченіе нБсколькихъ вЪковъ вся жизнь его. СЁЗверо-Западный 
край, по народности, край русско-литовскій, при чемъ литовцы 
представляють ограниченное меньшинство, сравнительно съ ко- 
реннымъ русскимъ населеніемъ. Въ древнемъ великомъ княже- 
ств Литовскомъ литовское населеніе составляло едва десятую 
часть всЪхъ жителей этого государства. По религіи СЪверо-За-. 
падный край въ древности въ русской части его населенія былъ 
исключительно православнымъ; много было православныхъ и 
среди литовцевъ, изъ числа которыхъ явились даже первые му- 
ченики за Православіе. Истины эти положительно извЪстны веЪмъ, 
кто не желаеть намЗренно закрывать глаза на прошедшую 
исторію края. Съ конца ХІҮ в. началось въ краз распростра- 
неніе католичества, а со времени Люблинской уши [1569 г.] 
явились въ крав поляки и съ ними польскій языкъ и польскіе 
нравы и обычаи какъ въ сферБ частной, семейной, такъ въ 
общественной и государственной жизни; началось ополячене 
края. Всякій, кто желалъ принадлежать къ высшему, влалћтель- 
ному классу края, старался какъ можно скорће потерять свою 
православную вћру и русскую народность и сдћлаться католи- 
комъ и полякомъ. Католическое духовенство старалось ай ша- 
јогет Де! оІогіат распространить весћми мђрами католичество. 
Оно явплось передовымъ бойцомъ въ утвержденіи и распро- 
страненіи католицизма и полонизма въ краз. ПослВ двухвћко- 
ваго господства поляковъ въ СЪверо-Западномъ кра Росси 
картина его если не въ національномъ, то въ религ озномъ от- 
ношен!и сильно измВнилась. Воть посл дня статистическія дан- 
ныя относительно этого вопроса. По этимъ даннымъ, право- 
славное населеніе составляеть въ Виленской губ. 27,5°/, всего 
числа населенія этой губерніи, въ Ковенской 2,5%,, въ Грод- 
ненской 54,9%, въ Минской 69,2%, въ Витебской 54,5%, и 
Могилевской 64,59%, всего числа населенія губерніи. Колйче- 
ство старообрядцевъ разныхъ толковъ равняется: въ Виленской 
губ. 1,8%, всего населенія губернія, въ Ковенской ‘1,6%, въ 
Витебской 6,39%, и въ Могилевской 1,49/,. Католики составляютъ 
въ Виленской губ. 55,49%, всЪхъ жителей въ губерніи, въ Ко- 
венской 72,8%/,, въ Гродненской 25,49%,, въ Минской 10,3%, 
въ Витебской 25,49%, и въ Могилевской 1,49/, всего населенія 
губернін. Лица лютеранскаго исповћданія немногочисленны, и 
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количество ихъ равняется въ Виленской губе 0,2°/, всего числа 
населенія губерніи, въ Ковенской 3,89, въ Гродненской 0,7°/,, 
въ Минской 0,29%, въ Витебской 2,3%, и въ Могилевской 
0,29%. Остальную часть населенія составляютъ лица нехристіан- 
скихъ исповЪданій—магометанскаго и главнымъ образомъ іудей- 
сваго. Әти послдніе въ числ : жителей Виленской губ. соста- 
вляють 14,79%, всего населен1я этой губерніи, въ Ковенской 
18,7%, въ Гродненской 18,7°/, въ Минской 19°/, въ Витеб- 
ской 11,2%, и въ Могилевской 11,7%/,. Такимъ образомъ, изъ 
веВхъ шести губерній СВверо-Западнаго края центръ Православія 
составляеть Могилевская губ., а центръ католичества — Ковен- 
ская. Прочія губернія въ отношеніи количества жителей пра- 
вославнаго исповЂданія слБдуютъ въ такомъ порядкЪ: Минская, 
Гродненская, Витебская, Виленская и Ковенская, въ отношен!и 
же числа жителей римско-католическаго испов$ дан1я— Виленская, 
Гродненская, Витебская, Минская и Могилевская. Лица люте- 
ранскаго исповЪданія напболВе численны въ губерніяхъ: Ко- 
венской, Витебской и отчасти Гродненской. Евреи, по пока- 
занію статистическихъ данныхъ, многочисленны во већхъ гу- 
берніяхъ края, но особенно въ Минской, Ковенской и Грол- 
ненской. 

Такимъ образомъ, вЗка, протекшіе подъ польско-католиче- 
скимъ владычествомъ, не прошли безслЬдно для края въ ре- 
лигіозномъ отношеніи. Хотя, конечно, нить никакихъ осно- 
ваній считать этоть край католическо-польскимъ, но, тћВмъ не 
менфе, нельзя не сознаться, что католичество въ немъ распро- 
странилось сильно и притомъ заняло искони православныя 
земли, особенно въ губерніяхъ Гродненской, Минской, Вптеб- 
ской и Могилевской, гдъ Православіе было насаждено первыми 
русскими князьями-христіанами. Мы обращаемъ исключительное 
вниманіе на вЬроисповВдный составъ населен!я края въ виду 
того, что вЗроисповЗдныя особенности жителей его намћренно 
смзшиваются съ національными. Это, главнымъ образомъ, зам} - 
чается въ отношеніи бБлоруссовъ-католиковъ и православныхъ 
съ старообрядцами. Въ общепринятой ходячей номенклатурз, 
поддерживаемой всВми, кому это желательно, особенно же ка- 
толическимъ духовенствомъ, понятія католикъ и полякъ такъ 
же синонимичны, какъ русскій и православный или старообря- 
децъ. Путемъ такого смЬшенія понятій, вмЪетВ съ католиче- 
ствомъ и подъ его знаменемъ, производится ополяченіе края, 
въ сознаніе простолюдиновъ: католиковъ виздряется мысль 0 не- 
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раздБльности катояичества отъ полонизма, чему особенно со- 
дВйствуеть употребленіе польсваго языка въ домашней молитвз, 
дополнительномъ богослуженін и проповзди. Передовыми бор- 
цами полонизма въ краз, проповдниками національной исклю- 
чительности и религіозной нетерпимости, особенной вражды къ 
Православю и Россін являются ксендзы. Вс идеалы ихъ вмћетЬ 
еъ польскою шляхтой и „панами“ въ прошедшемъ; Въ немъ 
они не видятъ и не хотять видЪть темныхъ страницъ безна- 
чалія, полнаго ничтожества королевской власти, забитости и 
крайней нищеты народа, полнаго безправія классовъ низшихъ 
и необузданнаго своеволія, безумной расточительности и наглой 
продажности классовъ высшихъ; ихъ, очевидно, въ столь пе- 
чальномъ прошедшемъ увлекаеть подавляющее значеніе като- 
лицизма, его доминирующее положене въ то время, когда право- 
славе было загнано, забито и стало „холопскою върой“. Вс 
ксендзы усиленно причисляють себя къ полякамъ и не говорять 
между собою иначе, какъ по-польски, а также и со всеми други- 
ми лицами, съ которыми они не обязаны говорить по-русски. 
Полонизмъ и католичество въ ихь сознан!и слились въ одно по- 
нлтіе, и если изкоторые изъ нихъ, болфе образованные, пони- 
маютъ нелђпость этого, то ни въ какомъ случа того. не обна- 
руживаютъ. ВсЁ онӣ іп <0гроге пр”детавляютъ страшную силу 
полонизма— „черную рать“, которая подъ видомъ религін пре- 
слБдуетъ, какъ будеть видно ниже, далеко не религіозныя цзли. 
ВеБмъ этимъ лицамъ не нравится и не можеть нравиться 
начинающееся въ краз подъ вляшемъ народной школы яро- | 
бужденіе народнало сознанія, стремленіе народа обучать дЪтей 
въ русской школћ и особенно стремленіе этой школы воспи- 
тать дВтей, не нарушая ихъ вВроисповВдныхъ особенностей, въ 
глубокомъ уваженіи къ господствующей религіи п. любви къ 
Росеіи и всему русскому. Русская народная школа, какъ дћй- 
ствующая вопреки вожделћніямъ, стремленіямъ и пфлямъ ска- 
занныхъ лицъ, разрушающая своею дБятельностію ихъ планы и 
надежды, обращаетъ на себя особенное вниманіе враговъ рус- 
скаго дЪла въ кра и уже съ давнихъ поръ служить преиму- 
щоственнымъ центромъ ихъ нападеній, которыя стали особенно 
сильны и замВтны въ послВднее время. Всендзы употребляють 
вс мры къ тому, чтобы задержать поступательное движеніе 
народной школы, ослабить ея успћхи и, если можно, подорвать 
ея значеніе въ краз, и для этого они пользуются всевозмож- 
ными средствами. 
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Прежде всего ксендзы и другія имъ подобныя лица стара- 
ются, что называется, закидать грязью народныя школы и учи- 
телей, взводя на нихъ путемъ подпольныхъ заграничныхъ изданій 
и газеть всякую клевету, чтобы чрезъ то лишить ихъ въ гла- 
захь легковврной толпы всякаго нравственнаго значенія 1 
вліянія. „Вов москальскія школы, говорится въ одномъ изъ 
этихь изданій (Литов. Календ. 1893 г), учреждены на нашу 
погибель“... „Ве такіл школы портять и уничтожаютъ въ 
сердцахъ нашихъ дћтей истинно-литовекій духъ,. привязанность 
къ своему языку и вЪрћ. Лучше было бы въ такіе вертепы со- 
всЬмъ не пускать дВтей, а если кто уже рЬшился пустить, то 
долженъ внимательно присматривать какъ за ребенкомъ, такъ 
и за зосподиномь учителемъ“. Въ другомъ подобномъ же изданш 
(Литовек. Календ. 1892 г.) заявляется, что „школы москалей 
истые сВятели злого сБмени“, что „еп. Волончевскій хорошо 
понялъ вредное вліяніе народныхъ школъ и потому во время 
основанія ихъ предостерегаль народь, чтобы не пускали въ 
школы дћтей. Поняли и ксендзы вредъ русскихъ школь и по- 
тому запрещали родителямъ пускать дћтей въ школы москалей, 
приказывая лучше штрафъ платить, нежели слушаться моска- 
лей“. „Не стройте новыхъ русскихъ училищъ-—әгихъ прокли - 
тыхъ избъ|“— говорить тоть же авторъ. Какъ на примђръ, до- 
стойный всякаго подражанія, онъ указываеть на Корцянскихъ 
крестьянъ, которые, несмотря ва настоянія губернатора, не со- 
гласились открыть у себя народное училище. „Должно посту- 
пать такъ, чтобы все шло у насъ наперекоръ москалямъ п 
стремленію ихъ школы“. „Русскіе не того желаютъ, чтобы дВти 
добру научились, говоритея въ брошюрћЬ „БесВда о св. вЪрЪ и 
въ особенности о Христовой церкви“, но чтобы съ малолћЪтотва 
ихь испортить, сдЪлать пьяницами и развратвиками, а поелћ 
хакъ негодныхъ людей, разбалованныхъ и распущенныхъ, скорће 
въ свою взру обратить“... „Въ такія школы, въ которыхъ рус- 
сые не позволяють ксендзамъ преподавать Законъ Божій на 
родномъ язык, или же куда ихъ совсЬмъ не пускають, со 
всЬмъ не посылайте своихъ дфтей, а то погубите ихъ, и сами 
вы должны будете за это просить у папы разрЪшеніе гръха“. 
Въ этихъ же изданіяхъ и газетахъ народные наставники назы- 
ваются „батравами“, „пьяницами“ и другима именами, какія 
только могла придумать фанатическая злоба. 

Еще большую вражду въ фанатикахъ католицизма возбуж- 
дають церковно-приходскія школы. „Изъ этихъ ШКОЛЪ, по за- 
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явленію тБхъ же изданй, дЪти выходять, какъ „наученные 
злымъ духомъ“, „развращенными“, „потерявшими взру“, „роди- 
телей, посылающихъ свояхъ дђтей въ церковно-приходскія школы, 
нельзя допускать къ св. таинствамъ, пока не возьмуть изъ 
школы своихъ дБтей“. Одинъ изъ ксендзовъ г. Вовны въ 
1591 г. потребовалъ отъ матери-католички, двЂ дочери которой ио- 
<тупили въ Зеленогородскую церковно-приходскую школу, чтобы 
она немедленно взяла ихъ оттуда, а иначе онъ предасть ее 
публичному проклятю въ костелћ. При этомъ ксендзъ выска- 
залъ ей, что она поступила бы лучше, если бы отдала своихъ до- 
черей въ домъ терпимости, чБмъ въ церковно-приходскую школу. 
Дальше этой вражды къ школ едва ли уже можно идти. 

Не сочувствуя школ и взводя на нее всевозможныя инси- 
вуащи, ксендзы-законоучители посВщаютъь школу только для 
формы, только для того, чтобы избЪжать упрековъ въ неисправ- 
ности, а объ обученіи дтей Закону Боджію съ надлежащимъ 
успЪхомъ совершенно не заботятся. ВелЬдствіе этого познанія 
учениковъ-католиковъ по названному предмету совершенно нич- 
тожны: они большею частію ограничиваются н$еколькими раз- 
сказами изъ священной истори Ветхаго Зав та— большею частію 
до потопа и въ лучшемъ случа до Авраама и самыми элемен. 
тарными свЪздЪн1ями изъ катехизиса. Намъ передавали, какъ 
совершенно достовћрный факть, что въ недавнее время въ 
одномъ изъ приходскихъ училищь г. Вильны быль такой 
ксендзъ-законоучитель, который всегда предлагалъ ученикамъ 
только слБдующіе три вопроса: сколько боговъ? акъ назывался 
первый человЗкъ? и гд$ Богь посадилъ Адама? Дальше этого 
ни вопросы ксендза, ни познанія учениковъ не шли. Положи- 
тельно, какъ весьма рБдкія счастливыя исключенія, могуть быть 
указаны ксендзы, которые сообщають ученикамъ первоначаль- 
ныя св дя изъ истори Новаго Завћта и кое-что говорять о 
Спасител$. Религіозно-нравственное просв$щен!е дБтей римско. 
католиковъ въ народныхъ училищахъ находится, такимъ обра- 
зомъ, волЬдствіе небрежности ксендзовъ, на низкой степени. 
Пренебрежительнымъ отношеніемь къ преподаванію Закона 
Божя въ народныхъ училищахъ ксендзы, видимо, желають по- 
казать, что они не считають ни мЪсто, ни языкъ преподаванія 
удобными для сообщенія подробныхъ свъдБній по Закону 
Божію. ВеБ эти свЬдБнія они оставляютъ для костела, гдЪ безъ 
всякаго контроля, на польскомъ или литовскомъ язык, они 
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могуть въ желательномъ имъ отношени вразумлять своихъ 
слушателей. 

Вм%сто сообщенія ученикамъ свёдВній изъ истори домо- 
строительства спасенія рода человћческаго и раскрытія истинъ 
Христова ученія, ксендзы пользуются иногда уроками Закона 
Божія для проповзди религіозной нетерпимости. Ксендзъ 1030- 
пайтисъ, законоучитель Комайскаго училища, Ковенской губер., 
на урок Закона Божя въ январЪ 1892 г., между прочимъ, 
обратился къ ученикамъ съ вопросомъ: какъ они стоять во 
время чтенія молитвы предъ ученіемъ и посл ученая? Ученики 
отвчали, что они обыкновенно во время молитвы обращатся 
лицомъ къ классной иконз Спасителя. ПослВ этого ксендзъ 
началъ говорить, что „католикамъ не слЬдуетъ поклоняться чу- 
жимъ иконамъ (!), такъ какъ это запрещается католическою 
религіей“, и при этомъ прибавилъ, что „если кто желаетъ, мо- 
жеть обращаться лицомъ къ икон%, но это грЪхъ“. Послћд- 
стыемъ этихъ взнушеній явилось то, что ученики, всегда до 
сихъ поръ ведшіе себя благопристойно во время молитвы, 
всегда обращавшіеся при этомъ лицомъ къ икон и не видБвшіе 
въ томъ никакого грВха, сразу же перестали это дфлать, и 
чтеніе молитвы въ училищћ, во избВжаніе соблазна, было пре- 
кращено. Молитва въ училищ не читалась съ конца января 
до начала марта. Ученики, возбужденные ксендзовскими внуше- 
ніями, отказались обратиться во время чтенія молитвы къ клас- 
<ной иконћ Спасителя не только въ присутствіи учителя, но и 
участковаго инспектора, явившагося для разбора дБла. При 
этомъ ученики-католики, отзываясь забывчивостью, отказались 
также читать и молитву за Государя Императора, которую они 
вполнь сознательно, съ полнымъ пониманіемъ и выраженіемъ 
читали въ присутстви инспектора во время недавней ревизіи 
Комейскаго училища. Приглашенный инспекторомъ ксендзъ 1. 
подтвердилъ, что учащіеся не должны обращаться во время 
молитвы лицомъ въ иконЪ и что за Госуларя достаточно только 
читать молитву, но не молиться, то-есть не нужно обращаться 
во время чтенія ея лицомъ къ иконћ и креститься. Только по- 
средствомъ удаленія ‘ксендза отъ законоучительскихъ обязан- 
ностей. и увольненія изъ училища двухъ учениковъ, которые въ 
этомъ случаБв явились руководителями другихъ, былъ возста- 
новленъ нормальный порядокъ въ школ}. 

Другой факть такого же рода имълъ мсто въ 1394 году въ 
Ретовскомъ училищ той же Ковенской губ. Законоучитель это- 
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го училища ксендзъ Г(угисъ), такъ же, вакъ и ксендзъ [., на 
урокЪ Закона Божія спросилъ учениковъ, какъ они стоять во 
время чтенія молитвы предъ ученіемъ и послЪ ученія. Получивъ 
отвътъ, что, по издавна установившемуся обычаю, они при мо- 
литвВ всегда обращаются лицомъ къ классной иконз Спасите- 
ля въ терновомъ вЪнцВ, ксендзъ внушилъ ученикамъ, чтобы они 
при молитв не обращались лицомъ къ иконБ Спасителя. Не- 
разумныя дВти послушались наставленій ксендза-фанатика отво- 
рачиваться отъ священнаго лика Спасителя, и на слВлующій 
день, несмотря на већ увъщаяія и вразумленія учителя, во вре- 
мя чтенія молитвы предъ ученіемъ не обратились лицомъ къ. 
иконВ. Чтеніе молитвы въ училищВ было прекращено. Нужно 
замВтить, что въ Ретовскомъ училищ въ теченіе нЪеколькихъ 
лЬть состояль учителемъь кандидать Петербургской духовной 
академіи —лицо вполн преданное своему длу, пользовавшееся 
довъріемъ и любовью своихъ учениковъ; но нћсколько словъ 
ксендза-фанатика разрушили, работу учителя. Изъ этого легко 
видфть, насколько сильно развращающее вліяніе ксендзовъ на 
темную массу населенія. Ученики Ретовскаго училища, настоль- 
ко прониклись внушеніями ксендза Г., что двое изъ нихъ, явив- 
шись на льготный экзаменъ въ сосфднее училище, куда были 
собраны и ученики другихъ училищъ, когда всћ собравшіеся на 
льготныя испытанія ученики-католики, при чтеніи молитвы предъ 
началомъ экзамена, обратились къ находившейся въ классћ ико- 
нЬ Спасителя, — отвернулись отъ нея. Такимъ образомъ, ксенд- 
зы-законоучители, вм$сто христіанской, братской любви, стара- 
ются воспитать въ учащихся дћтяхъ такую крайнюю религіоз- 
ную нетерпимость, которая запрещаеть смотрЪть во время мо- 
литвы даже на ликъ Спасителя въ терновомъ вънцћ (изображе- 
не, боле принятое въ католической, нежели въ православной 
церкви) — ликъ священный для всВхъ христіанъ, вромЪ ксенд- 
зовъ СЗверо-Западнаго края. Царящая въ римско-католическомъ 
ньселеніи края, особенно у литовцевъ и жмудиновъ, слВпая пре- 
данность католическому духовенству, усиленно поддерживаемая 
этимъ посл$днимъ, создаетъ благопріятную почву для воспрія- 
пя столь дикихъ ксендзовскихь внушеній. Въ послъдній разъ 
пропов$дь религіозной нетерпимости имфла мфсто въ одномъ 
изъ приходскихъ училищъ г. Ковны, но съ нВсколько инымъ 
исходомъ, чБмъ въ двухъ предшествующихъ случаяхъ. Въ на- 
чалв октября сего года, когда ученики І кл. Новгородскаго учи- 
лища предъ началомъ урока Закона Бозя римско-католическаго 
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исповфданія, обратились лицомъ къ иконћ свят. Николая Чудо- 
творца (икона пожертвована самими учащимися въ августь иф- 
сяць 1891 г. въ ознаменованіе спасенія Государя Императора 
Николая Александровича, въ бытность Его НаслЬдникомъ Це- 
саревичемъ, отъ угрожавшей Ему опасности 29 апр. 1891 г. въ 
японскомъ город Отсу), чтобы прочесть молитву, законоучи- 
тель, ксендзъ Билло громко замфтиль, ни къ кому, впрочемъ, 
не обращаясь, что „неудобно учащимся такъ становиться, что 
пмъ необходимо лишь смотрВть прямо съ того м%ста, гд сто- 
ять, ибо молиться предъ православною иконой запрещается ка- 
толическими догматами ихъ религіи“. Все это произошло въ при- 
сүтствіи директора народныхъ училищъ, случайно находившагося 
въ училищБ, который пригласилъ ксендза Б. не нарушать из- 
давна установившагося въ училищћ обычая и предостерегъ его 
въ его заблужденіи и образћ дВйствій. Несмотря на это, ксендзъ 
Б., явившись въ училище на слВдуюш!Й урокъ Закона Божія, 
посл чтенія молитвы предъ ученіемъ, при чемъ ученики стояли 
обратившись лицомъ къ икон, сказаль ученикамъ: „на буду- 
щее время, при чтеніи молитвъ, я запрещаю вамъ, дВти, сто- 
ять, обратившись лицомъ къ иконЊ, такъ какъ это не дозволяет- 
ся намъ догматами нашей католической вВры, церковными пра- 
вилами и установленіями. Если намъ позволять здВсь повЪсить 
икону католическую (при этомъ онъ указалъ на стВиу противъ. 
учениковъ), то тогда мы будемъ предъ нею молиться. Объ этемъ 
я- считаю своимъ нравственнымъ долгомъ сообщить вамъ, какъ 
духовный пастырь и законоучитель вашъ“. Это фанатическое вну- 
шеніе ксендза Б. не имБло вліянія на учащихся: послђдніе про- 
должають обращаться во время молитвы лицомъ къ икон». 

Већ эти проповъдники религіозной нетерпимости были удале- 
ны оть должности · законоучителей въ народныхъ училищахъ, а 
нзкоторые изъ нихъ понесли и большее наказаніе—были заклю- 
чены въ монастырь. 

· Для пропов%ди религіозной нетерпимоста ксендзы пользуются 
также и другими случаями. Во многихъ м$етностяхь края, 
гдф училища находятся при православной церкви, установился 
издавна обычай, чтобы не только ученики православнаго испо- 
вБданія, но и католики въ высокоторжественные дни посћщали 
православную церковь и присутствовали на молебнз за Госуда- 
ря Императора. Әто обыкновеніе, противъ котораго родители 
учащихся ничего не имЗли и не имћютъ („одинъ Богъ“ —гово- 
рять они), вызываетъ со стороны ксендзовъ самыя усиленныя 
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нападки и запрещенія. Настоятель Олькеникскаго костела, Ви- 
ленской губ., ксендвъ Гимжевскій, въ 1892 г. убЪждаль кре- 
стьянъ не посылать дћтей въ училище, такъ какъ имъ тамъ 
приходится (по установившемуся обычаю, противъ котораго ни- 
ЕТО изъ Ерестьянъ ничего не имВлъ) ходить въ высокоторже- 
ственные дни въ православную церковь на молебенъ о здравія 
Государя Императора и слушать чтеше Евангелія на славян- 
скомъ явыЕВ, и при этомъ ксендзъ Г. угрожаль крестьянамъ,. 
въ случаћ ослушанія, не принимать на исповёдь не только дё- 
тей, но и самихъ родителей, если они будуть посылать дћтеҝ 
въ училише. Тоть же ксевдзъ ученика мћетнаго (Олькеникска- 
го) училища С. не допускалъ нћсколько разъ къ исповЪди толь- 
ко за то, что С., будучи ученикомъ, ходиль въ высокоторже- 
ственные дни въ православную церковь, При этомъ всендзъ Г. 
позволилъ себЪ выразиться въ такомъ смысл, что онъ, ксендзъ, 
„скорње простить ею за совершеніе какою уюдно преступленя, 
чм за посњщене православной церкви“. Всендзъ Шимкевичь, 
законоучитель Креславскаго училища, Витебской губ., на урок 
Закона Божія въ конц февраля 1892 г., имВя въ виду воспре- 
пятствовать, вопреки издавна установившемуся обычаю, присут- 
ствованію учениковъ и ученицъ м8стныхъ мужскаго и женскаго 
училищъ въ православномъ храмЪ на молебнћ въ предстоявшіе 
высокоторжественные дни, сказаль ученикамъ и ученицамъ, что 
„если они пойдуть въ церковь, то не будуть имЪть пользы для 
души и что католическій законъ запрещаеть имъ присутство- 
вать въ православных храмахъ при богослужещи даже въ цар- 
скіе дни“. Әта проповВдь религіозной нетерпимости поддержи- 
вается и распространяется, особенно въ Ковенской губ., загра- 
ничными изданіями (0 нихъ мы будемъ говорить ниже), въ ко- 
торыхъ всевозможнымъ образомъ инсинуируется Православіе, и 
къ нему прилагаются так1е эпитеты, кақіе только могла приду- 
мать дикая, невЪжественная, фанатическая злоба. 

Съ неменће настойчивымъ озлоблешемъ возстають ксендзы 
противъ изученія въ народныхъ школахъ молитвы за Государя 
Императора по Алтарику, несмотря на то, что книга эта одобре- 
на высшею католическою властю, Виленскимъ римско-католиче- 
скимъ епископомъ Вацлавомъ Жилинскимъ, 10 сент. 1854 г., и 
переводъ сдБланъ прелатомъ Виленскаго римско-католическаго ка - 
питула Антоніемъ Н%мекшей, и настаивають, чтобы молитва за 
Государя была изучаема по „РубрицеллВ“. Особенность этой 
послЪдней молитвы заключается въ томъ, что въ ней не упоми- 
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нается имя Госухаря, и молене иметь общій харавтеръ, тогда 
какъ въ первой молитв Государь, за котораго произносится 
молитва, называется по имени. Для сколько-нибудь непредубъж- 
деннаго католика та и другая молитва должна бы имфть одинз- 
ковое значене (учащіеся безъ различія изучають ту и другую); 
но ксендзы по какой-то особенной причинЪ отдають исключи- 
тельное предпочтеніе послъдней. Въ одномъ изъ заграничныхъ 
изданій (Литов. Календ. на 1892 г.) по этому поводу говорит- 
ся: „Отцы должны приказать дфтямъ, чтобы за царя длинной 
молитвы изъ Алтарика не учили, а Алтарикъ и другую книгу 
московской вЪры (!?) и въ руки не брали. Примромъ могуть 
служить Ольсидскіе мужики. Они, узнавши, что учитель учить 
ребять длинной молитв за царя, пришли къ нему и сказали: 
„Паничъ! если желаешь имЪть хлћбъ и дорожишь должностью, 
то дВтей нашихъ не мучь разными молитвами“. Учитель пере- 
сталь приставать съ молитвой, и ксендзъ не попалъ подъ от- 
вЪтъ, онъ остался въ сторонђ, хотя и руководиль этим» дъломь“. 

Со стороны нћкоторыхъ ксендзовъ выражается также настой- 
чивое желаніе преподавать Законъ Божій римско-католическаго 
исповћданія на польскомъ или литовскомъ языкћ подъ тЬмъ 
предлогомъ, что дфти не понимаютъ русской рћчи. Такихъ слу- 
чаевъ обыкновенно бываеть нћсколько въ теченіе каждаго года. 
Вышеназванный нами ксендзъ Г., законоучитель Ретовскаго. 
училища, на льготныхъ испытаніяхъ въ 1892 г. категорически 
заявилъ, „что ученики должны учиться Закону Божию по-литов- 
ски“, Насколько неосновательны такія притязай я воендзовъ въ 
отношеніи языка преподаванія Закона Божія, видно изъ того, 
что крестьяне б$лоруссы въ огромномъ большинствВ польскаго 
языка не понимають, дћтямъ же—литовцамъ, не знающимъ рус- 
скаго языка, разрћшено объяснять молитвы въ первый годъ 06- 
ученія на литовскомъ язькћ; въ послВдующее время дВти на- 
єтолько ознакамливаются съ русскою р$чью, что уже нћтъ на- 
добности пользоваться литовскимъ языкомъ. ДЪЙствительнымъ и 
единственнымъ мотивомъ сказаннаго желан1я ксендзовъ можеть 
быть ихъ ненависть къ русскому языку и желаніе распростра- 
нить и утвердить въ населеніи употребленіе польской р$чи и 
показать нераздъльность католической религіи съ польскимъ 
языкомъ. Вотъ фактъ, бывшій въ 1891 г., который показываеть, 
какъ ксендзы относятся къ русскому языку. Законоучитель Ко- 
былһникскаго народнаго училища, Виленской губ., ксендзъ Гре- 
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улиц и быль привфтствованъ ими словомъ: „здравствуйте!“ На 
это ксендзъ спросилъ у нихъ по-польски: „Кто васъ научилъ такъ 
ругаться и оскорблять проходящихъ?“ Ученики отвЗтили, что 
ихъ такъ учать въ школћ. Ксендзъ обозвалъ ихъ дураками ви$- 
стЬ съ тЬми, кто ихъ такъ учить, при чемъ прибавилъ: „если не 
умћЊете привЪтствовать меня, какъ слЬдуетъ римско-католическа- 
го духовника, т. е. по-польски, то никогда больше не трогайте 
и не оскорбляйте“. Фактъ этоть лучше всего иллюстрируеть от- 
ношеніе католическаго духовенства къ русскому языку и объяс- 
няеть т причины, почему этоть языкъ признается католиче- 
скимъ духовенствомъ непригоднымъ для преподаванія Закона 
Божія католическаго исповЂданія. Являясь носителями и рае- 
пространителями идеи полонизма, они всем$рно заботятся о 
томъ, чтобы въ сознаніи народа какъ можно глубже утвердить 
мысль о нераздльности римско-ватолической религіи съ поль- 
скимъ языкомъ. Отсюда вс измышленія о непригодности рус- 
скаго языка для преподаванія Закова Божія ны 
го исповВданія. 

Вм$ет съ русскимъ языкомъ ксендзамъ не нравится также пВніе 
въ народныхъ школахъ русскихъ пЬсенъ, и они принимаютъ мћры 
къ тому, чтобы подъ тЬмъ или другимъ предлогомъ отстранить уча- 
щихся католическаго исповЂданія отъ пЪнія ихъ. Законоучитель 
Кракиновскаго народнаго училища, ксендзъ Пожелло сначала по- 
пытался было уговорить молодого учителя Г., чтобы онъ какъ 
можно меньше занимался пЬніемъ: „ПопБли бы 5мин. на урокћ — 
и довольно, ить ‘же пЪлый часъ къ ряду вредно для здоровья 
дћтей; да и родители негодуютъ на то, что вы пђніемъ мучите 
дЬтей“. Но такъ какъ эти рћчи на учителя не подБйствовали, кото- 
рый указалъ на то, что онъ долженъ исполнять программу, то 
ксендзъ на урок Закона Божія обратился къ самимъ ученикамъ 
съ совВтомъ: „не ить въ школ, иначе у нихъ загнйють легкія“. 
На первомъ же затёмъ урок пЪнія ученики дВйствиательно 
отказались пъть и настроились на старый ладъ лишь послћ того, 
какъ учитель, вывћдавши отъ нихъ настоящую причину недо-. 
разум н!я, убВдилъ ихь р$чи законоучителя считать шуткой. 
Въ томъ же 1894 г. ученицы женскаго отдЪленія Поневзжско- 
Пневскаго народнаго училища, побывавши на исповћди, вс} до 
одной отказались отъ участія въ обязательныхъ занятіяхъ на 
урок$ пня. Объясняясь съ любимою учительницей, одна изъ. 
ученицъ не могла упорствовать во лжи (говорили: „простуди- 
лась, горло болить“ и т. п.) и при вс$хъ сообщила о строгомъ. 
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навазВ ксендза на исповВди „не пЪть скверныхъ русскихъ пћ- 
сенъ, а если учительница станеть принуждать, лучше совеВмъ 
оставить школу“. Русская пеня, одно -изъ довольно сильныхъ 
средствъ проведенія въ народъ русской культуры, не можеть, 
конечно, нравиться ксендзамъ —поклонникамъ полонизма и на: 
ціональной исключительности. | | 

Вооружаясь противъ русскаго языка въ преподаваніи За- 
кона Божія римско-католическаго исповћъданія въ народныхъ учи- 
лищахъ и противъ русскихъ пБсенъ, ксөндзы возстають также 
съ особенною настойчивостію противъ литовскихъ книгъ, напе- 
чатанныхъ русскимъ шрифтомъ. Съ 1864 г. печатаніе литов- 
скихъ ЕНИГЪ ПпОльСКО-латинскимъ шрифтомъ въ Россіи воспре- 
щено, и већ изданныя въ Россіи послБ этого. года литовскія 
книги, назначенныя для всеобщаго употребленія—молитвенниви, 
катехизисы, Евангелія и др.; напечатаны русскимъ шрифтом». 
Әти-то книги и вызываютъ ненависть ксендзовъ. Въ загранич- 
ныхъ литовскихъ изданіяхъ такія вниги приказывается „бросать, 
въ пылающую печь“. Въ одномъ изъ этихъ изданій (брош. 
„Братья, берегитесь!“) говорится: „Кто заботится о св. вђр®, 
тотъ, увидя литовскую книгу съ русскимъ шрифтомъ, долженъ 
бросить ее въ огонь, запретить дБтямъ имЗть ихъ“... „Братья, 
нельзя вамъ этого въ пропов$ди высказать (очевидно, авторъ 
‚ брошюры ксендзъ), поэтому нахожусь вынужденнымъ говорить 
объ этомъ чрезъ книжку. Поэтому и читайте ее съ такимъ же 
вниманіемъ, какъ слушаете проповћдъ. Већ книги, которыя съ 
литовскими словами, а съ русскими буквами, бросьте въ огонь. 
То. нечистыя цћпи“,.. Только слЕпой фанатизмъ и крайняя на. 
ціональная исключительность могли указать такую мћру и усмо-. 
трВть опасность для въры въ русскомъ шрифт литовскихъ 
книгЪ. Въ латино-польскомъ алфавит литовскихъ книгъ враги. 
всего русскаго видять какъ бы символъ господства католиче- 
ства въ ЛитвВ и видимый знакъ присоединенія ея къ Польш, 
русскій же шрифть названныхъ книгъ, наоборотъ, указываетъ 
имъ на проникновевіе въ Литву ненавистнаго имъ русскаго 
духа и русскаго вліянія. Јоде іга... Въ видВ благовиднаго пред- 
лога, на который указывають поборники латино - польскаго 
шрифта для литовскихъ книгь, обыкновенно выставляется не- 
соотв тств!е руссваго шрифта литовскому языку. Но это. воз- 
раженіе само собою падаетъ, коль скоро обратить вниман!е на 
богатство звуковъ азбуки русской сравнительно съ латинскор, 
пользующеюся для выраженія многихъ звуковъ очень сложнымъ 
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выговоромъ. Слышащійся иногда призывъ къ разр шен1ю этего 
вопроса на научной почвъ оказывается только простымъ нред- 
логомъ къ устраненію изъ литовскаго языка русскаго шрифта. 
Поборники литовскаго единства въ заграничныхъ газетахъ вы- 
сказываются объ этомъ съ недопускающею сомнзн!й откровен- 
ностью. Въ,распоряжен!и правительства относительно печатанія 
литовскихь книгъ русскимъ шрифтомъ названныя лица прямо 
усматривають желаніе его, чтобы лятовцы отреклись отъ своего 
языка, и потому въ указанномъ распоряженіия видять фактъ 
прит8снешя, преслЪдованія и вообще несправедливости къ лв- 
товскому народу. Принятію чужого шрифта, ло увВренію их», 
никто изъ литовцевъ не сочувствоваль и не сочувствуетъ. 
РЪшеніе вопроса 0 томъ или иномъ шрифтЬ для литовскихъ 
книгъ, по миђнію вышеуказанныхъ лиць, есть домашнее двло 
литовцевъ; постороннее вм$шательство въ него, даже прави- 
тельства, нежелательно. Литовскія книги, напечатанныя руе- 
скими буквами, по заявленію этихъ’ лицъ, покупаются только 
по принуждению; будучи куплены или получены въ подарокъ, 
оиф дома сжигаются, разрываются и уничтожаются, —такъ ‘что 
издатели напрасно тратятъ свои средства. Въ одной изъ статей 
(„Иноплеменники 0 литовцахъ“) очень распространенной среди 
литовцевъ заграничной газеты Анжвалга (Обозрљме) за 1893 т. 
заявляется, что „литовскія книги ‘съ русскимъ шрифтомъ, яна- 
печатанныя съ 1864 г. до сего времени, составляють не боле, 
какъ каплю въ мор среди множества литовскихъ кЕнигъ съ 
шрифтомъ латино-польскимъ, выпущенныхъ въ то же время за · 
границей и перенесенныхъ въ Литву контрабандистами“. Въ 
основъ этой вражды, какъ вамћчено выше, лежить религіозный 
фанатизмъ и національная исключительность: литовскія книги 
съ русскими буквами даже ръиию приносить въ костелъ, какъ 
увЗряють подпольныя заграничныя изданія (Лит. Календ. 1892 
г.). Года два назадъ въ м. В., Ковенской губ., имЗль м$ето 
такой фактъ. Одинъ изъ крестьянъ-литовцевъ, ничего дурного 
не видя, пришель въ востель съ литовскимъ молитвенникомъ, 
напечатаннымъ русскимъ шрифтомъ. Закристіанъ (слуга при 
костелв) вырвалъ у него изъ рукъ этотъ молитвенникъ, разор · 
валъ въ клочки и сказалъ, что если онъ осмћлится придти въ 
костелъ съ такимъ же молитвенникомъ во второй разъ, то съ 
нимъ самимъ будеть поступлено такимъ образомъ. | 
Случай этотъ, потверждая высказанную нами мысль ‘0. при- 
чинахъ ненависти ксендзовъ и ихъ ближайшихъ слугъ къ литов - 
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<кимъ книгамъ съ русскими буквами, въ то же время по- 
казываеть, что простой народъ тамъ, гл не слышится тле- 
творной ксендзовской проповзди, относится къ такимъ книгамъ. 
не только·не враждебно, но даже съ сочувствіемъ. Въ этомъ 
послВднемъь мы имВли возможность убБдиться даже лично. 
Не далЬе какъ нынВшнимъ лВтомъ я совершенно слу- 
чайно встрћтился съ однимъ крестьяниномъ жмудиномъ, умБю- 
щимъ читать по-русски и по-польски. Въ одинъ изъ воскрес- 
ныхъ дней я увидЁль, что онъ читаеть священную исторію на 
литовскомъ язык, напечатанную польско-латинскимъ шрифтомъ. 
На мой вопросъ, не видалъ ли онъ литовскихъ Енигъ съ рус- 
окими буквами и не желаеть ли имћть ихъ, онъ отврЪчалъ, что 
тавихь кни! ъ не видалъ, но что имзть ихъ желаетъ. При этомъ 
онъ прибавилъ: „на такихъ книжвахъ я еще лучше выучусь 
читать по-русски“. Я досталъ своему знакомцу молитвы н Еван- 
геліе на литовскомъ язык, но съ русскими буквами. Прежде 
чЬмъ отдать ему ихъ, я пожелать удостовћриться, будеть ди 
онъ ихь понимать и для этого сначала самъ прочиталъ мо- 
литву Господню и затВиъ мЬсто изъ Евангелія. Онъ безоши- 
бочно назваль прочитанвую мною молитву и разсказалъ отры- 
вокъ изъ Евангешя. Когда я отдалъ книжки, жмудинъ не зналъ, 
қакъ благодарить меня. Особенно понравилось ‘ему Евангеліе. 
Окъ говорилъ, что давно желалъ имЪть такую книгу и что Самъ 
Богъ послалъ меня для того, чтобы дать ему этотъ подарокъ.. 
Радость моего знакомца была такъ велика, что я не могь не. 
 вћрить ея искренности. Не знаю, какъ долго онъ будетъ поль-. 
зоваться данными книгами. ВЗроятно, до перво? Би съ. 
ксендзомъ. - 

Вопросъ о примћЪненін русскаго шрифта къ и языку 
самими литовцами разр шается въ положительномъ смысл. Въ 
<татьВ „Московскія школы прежде и теперь“ (Лит. Баленд.. 
1892 г.) сообщается, что „дЁти никогда ничего дурного не 
видя, и въ костелъ приносять молитвенникъ съ русскимъ шриф-. 
томъ. Д%ти, побывавшія въ школахъ, пишуть литовскія или 
жмудекія слова московскими буквами. Поэтому приходится. 
съ сердечною болью смотрзть, какъ теперь въ Америку или 
изъ Америки пишуть письма, написанныя чистёйшими мосБов- . 
«кими буквами“, 

Такимъ образомъ, и въ хы вовбужденія . вражды къ литов- 
скимъ книгамъ съ русскимъ шрифтомъ, какъ и въ других по- 
добнаге рода дЬлахъ, идетъ впереди латинское духовенегво: для · 
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него латино-польсый шрифтъ въ литовскихъ книгахъ является 
орудіемъ борьбы противъ. русскаго вліянія, средствомъ 06060б- 
ленности Литвы отъ Россіи и мЂрой, сближающею ее съ Поль. 
шей. Даже представители высшаго католическаго духовенства, 
не чужды этой вражды: въ заграничныхъ литовскихь газетахъ. 
приводится отзывъ о русскомъ алфавитВ бывшаго Тельшевскаго. 
епископа Волончевскаго, достойный только невБжественнаго 
Жжмудина фанатика, а не лица сколько-нибудь образованнато. 
Посзщен1е дћвочками-католичками народныхъ училищь для 
изученія русской грамоты также возбуждаеть противод$йстве. 
себъ со стороны католическаго духовенства. Это послВднее хо- 
рошо понимаетъ значеніе женщины въ распространеніи грамот- 
ности; оно знаеть, что грамотная мать не потерпить дётей без- 
грамотныхъ, и не желаеть сдЪлать женщину оруліемъ распро-. 
страненія русской грамоты вместо польской и литовской. Упо- 
минавшійся уже нами законоучитель Ретовскаго училища ксендзъ. 
Г., явившись, на первый урокъ Закона Божыя и увидфвии въ 
класеВ дВвочекъ, которыхъ учителю удалось привлечь, запи-. 
сать, къ какимъ семьямъ т8 принадлежать, и учитель уже не 
видалъ болће своихъ учениць. Учителю Поезерскаго народнаго. 
училища въ прошломъ учебномъ году удалось уговорить одного: 
многосемейнаго крестьянина позволить своей дочери посЪщать. 
училище. ДВвочка ходила въ школу болће двухъ мћсяцевъ, за- 
нималась охотно и оказывала быстрые успВхи, какъ вдругъ ея 
посъщенія прекратились. ВетрВтившись съ ней, учитель поже-. 
лалъ узнать, почему она перестала учиться. Та съ дћтсЕОЮ. 
простотой отвћтила, что ксендзъ запретилъ. „Тебћ, говорить, 
не зачЁмъ учиться въ русской школ: въ солдаты тебя не за- 
беруть“. Женсыя народныя училища въ Ковенской губ. во- 
обще малолюдны волћдствіе нерасположенія крестьянскаю на-. 
селенія, по внушенію ксендзовъ, къ обученію дВвочекъ. 
‚ Чтобы по достоинству оцзнить весь врежь подобныхь ксенд- 
зовскихъ внушеній по отношеню къ народнымъ училищамъ, 
‘нужно знать, что такое представляеть собою ксендзъ въ като-- 
лическомъ населеніи, особенно на Жмуди. Это полновластный 
повелитель своихь прихожанъ; ссылаясь на каноны, постанов- 
ленія и требованія католической церкви, онъ можеть дћлать, 
что ему вздумается. СлЁпая фанатическая толпа схЬпо пови-: 
нуется- его велфніямъ. Особенно самоотверженными поклонни- 
цами ксендзовъ, схЬпыми исполнительницами ихъ. прикаѕваніќ. 
всякаго рода служать „девотки“—женщины и дфвушки, носвя-. 


— 
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тившія себя костелу. Велздотв1е этого удаленіе вредныхъ въ 
какомъ-либо отношен!и ксендзовъ иногда сопровождается волне- 
ніемъ ихъ приверженцевъ, враждебнымъ по отношен!юЮ къ школћ 
и учителю. Такого рода волненіе имъло мВсто въ 1891 г. въ м. 
Креславећ, Витебской губ., гдЪ жители римсБо-католическаго 
исповЂданія были недовольны на учителя заддаленіе администра- 
тивнымъ порядкомъ ксендза Ш. ДЪло происходило такимъ обра- 
зомъ: 20 апр. 1891 г. въ названномъ м$стечкВ, на улицћ, гдБ 
находится училище, начали собираться женщины и молодые 
крестьяне. ЗдВсь же появился и местный помъщикъ П., испол- 
“няющій обязанность старосты крестьянскаго собора, соединяю- 
щій около себя неблагонадежные польско-католичесме эле- 
менты и занимающійся организащей такъ-называемыхь „ро- 
жанцовыхъ братствъ“. Къ полудню толпа возрасла до 200 чел.. 
и стала собираться по сос&дству съ училищемъ. Объ образую- 
щемся около училища сборищ учителю сообщилъ училищный 
сторожъ, а еврей С. предупредиль, что. онъ, проходя’ мимо. 
толпы, говорившей по-латышски, слышалъ объ угрозахъ противъ 
учителя, что его собираются убить. Страшно обезпокоенный 
этимъ, учитель послалъ ув домить объ угрожающей ему опаено- 
сти мЕстнаго становаго пристава и урядника, но ихь въ м$- 
отечкВ не оказалось. Изъ волостнаго правленія для огражденія, 
отъ опасности учителя были присланы два десятскихъ. Когда: 
учитель, въ сопровожденіи одного изъ нихь, отправился къ ко- 
мандиру квартировавшей въ м. КреславкВ резервной артилле- 
рійской бригады съ просьбой о защитћ, то стоявшія на улиц 
женщины намВревались бросить въ него камнями, но не рёши- 
лиеь одфлать это. Благодаря прибывшимъ. солдатамъ, училище 
было ограждено отъ нападенія. Посл этого толпа собралась 
около волостнаго правленія и дерзко требовала отъ волостнаго 
старшины составленія приговора о возвращеніи изъ монастыря 
ксендза Ш. и о назначеніи въ м. Вреславку другихъ ксендзовъ. 
Только на второй день послВ` полудня начавшееся волненіе 
было успокоено и порядокъ былъ возстановленъ помощью воен- 
ной силы. ВмђстЬ съ этимъ учебное начальство нашло нужнымъ 
обратиться къ витебскому губернатору съ просьбой объ уста- 
новленіи мфстнаго полицейскаго наблюденія за безопасностью 
какъ самого учителя, такъ и училищнаго зданія, которому, по. 
его. словамъ, угрожала опасность поджога. Фактъ этотъ наглядно. 
похазываеть, сколь великая опасность угрожаеть народнымъ. 
наставникам, которые, по долгу чести и.совЪфсти, сообщать 
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подлежащему начальству о незаконныхъ дћйЙствіяхъ въ отноше- 


ніи училища того или другаго ксендза. Обычный премъ, прак- · 


тикующійся въ подобныхъ случаяхъ, обыкновенно состоить въ 
томъ, что крестьяне начинаютъ жаловаться учебному начальству 
на учителя, взводя на него всевоможныя вымышленныя обви- 


ненія. Воть одинъ изъ многихь фактовъ этого рода. Только- 


что начать инспекторъ народныхъ училищъ производить раз- 
слЬдованіе о фанатическихъ внушеніяхъ ученикамъ законоучи- 
теля Комайскаго народнато училища ксендза І., какъ къ нему 
явились крестьяне, которые, выдавая себя за депутатовъ отъ 
мЗотнаго общества, жаловались на грубое обращеніе съ ихь 
дБтьми учителя этого училища О. и просили объ уцаленіи его. 
При этомъ крестьяне даже заявили инспектору, что, въ случаћ 
оставленія учителя О. въ Комайскомъ училишф, они посылать 
дБтей въ школу не будуть. Между тЬмъ до этого времени ни- 
какихъ жалобъ на учителя не поступало; учитель О., по 38- 
явленію инспектора, отличался большимъ усердіемъ въ веденіи 
учебно-воспитательнаго дВла, и состояніев училища было во 
веБхъ отношеніяхъ удовлетворительно. | 

Въ своей борьбЪ противъ русской школы и ея вліянія ксендвы 
и ихъ адепты не ограничиваются пассивнымъ сопротивлешемъ 
ея порядкамъ, духу и направлен, но употребляють также и 
другія мВры и средства—средства активной борьбы. Къ этимъ 
послБднимъ относятся: 1) тайное обученіе и 2) литовско-поль- 
ская пропаганда. 

Будучи первыми представителями и агентами полонизма въ краф, 
всендзы воёмъ послЗдователямъ римско-католической религіи 
предъявляють въ видЪ непреложнаго требованія знанів молитвъ 
на польскомъ или литовскомъ языкћ и умВнье читать по-поль- 
ски или по-литовски; въ этомъ послЗднемъ случа непремЗнно 
по книгамъ съ польско-латинскимь шрифтомъ. Особенную за. 
боту въ этомъ отношении ксендзы стали проявлять съ начала 
восьмидесятыхъ годовъ, когда были назначены въ Западномъ 
краз римско-католическіе епископы. Съ этого времени для воћхъ 
лицъ, сколько-нибудь интересующихся положеніемъ русскаго 
дБла въ краф, стало замВтно усиленіе латино-польской пропа- 
ганды; дБятельность римско-католическаго духовенства въ этомъ 
отношеши сильно оживилась. Для провВрки знанія польской или 
литовской грамоты своими прихожанами ксендзы пользуются 
временемъ такъ-называемой „каляды“, когда они осенью разъ- 


Ъзжаютъ по деревнямъ для сбора пожертвованій. Являясь въ 
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«аждый домъ, ксендзы на полномъ просторВ знакомятся съ со- 
ставомъ семействъ и, во имя религіозно-воспитательныхъ за- 
боть 0 подростающемъ поволћніи, производять дътямъ испы- 
танія въ знаніи молитвъ, а вмЪстВ и въ ум$ньи читать поль 
скій или литовскій молитвенникъ. Этоть обычный, давно и 
прочно установившійся порядокъ даль поразительные резуль- 
таты: всБ католики и католички отъ школьнаго и до совершен- 
нолфтняго возраста обязательно грамотны — умБютъ бойко и 
толково читать польскій или литовскій молитвенникъ. Рёдкимъ 
исключешемъ въ этомъ отношеніи являются дћти крайнихъ бъд- 
няковъ. Но и они не безпомощны. Какъ далеко простираются 
заботы мВстныхъ ксендзовъ 0 выучкВ дВтей польской и литов- 
<кой грамотћ, можно судить по слЗдующей корреєпонденціи изъ 
м. Посволь въ газету Аяжвалиу (№ 4, 1890 г.). „Во всемъ 
Посвольскомъ приход не найдется йи одной деревни, въ кото- 
рой бы нВсколько дћтей не были выучены ксендзомъ (Гуриле- 
вичемъ, умершимъ въ томъ же 1890 г.) писать по-литовеки. 
Не разъ выписывалъ онъ на собственныя средства изъ Варшавы 
отъ Прошинскаго буквари (очевидно, польскіе) и раздавалъ 
деревенскимъ дЪтямъ, объясняя тогда же ·и пріемы письма. 
БЪдинЪйшимъ онъ давалъ бумагу и карандаши. Чрезъ нћсколько 
недёль ветрћтившись съ дћтьми, спрашивалъ ихъ, многому ли 
они научились, и заставлялъ написать что-нибудь по-литовски. 
"Такъ, онъ обучилъ литовскому письму болће сотни дЪтей. Дай 
же Богъ, заключаеть корреспондентъ, чтобы и другіе ксендзы 
©л$довали его примћру“. НВтъ никакого сомннія, что эти дру- 
гіе не отстали отъ Гурилевича. Въ концћ мая 1894 г. одному 
изъ учителей Ковенской губ. Е. пришлось побывать въ м. Сло- 
‘бодЕВ и быть свидћтелемъ слфдующаго явленія. Проходя мимо 
костела, онъ быль пораженъ невиданнымъ зрВлищемъ: на к0- 
стельномъ погостВ онъ увидћьлъ мальчиковъ и дћвочекъ, чело- 
вђкъ около 100, одћтыхъ во все бБлое. Мальчики были одВты 
въ бфлыя рубашки и такія же брюки, а дВвочки въ бћлыя 
платья;.тБ и другія были олоясаны красными ленточками. При 
этомъ головы дћвочекъ были украшены вЪнками, сплетенными: 
ими изъ полевыхъ цвВтовъ, а чрезъ плечо каждаго мальчика 
была одЪта голубая лента. Крайне заинтересованный р3дкост- 
нымъ явленіемъ, учитель хотЬлъ было направиться въ костелъ; 
но иабфжавшая тучка разразилась крупнымъ дождемъ, и онъ, 
не желая промокнуть, долженъ былъ остановиться возлћ стћЬны 
одного дома. Здћсь онъ нашель двухь пожилыхь  крөстьяновъ: 
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съ двумя дъвочками въ вышеописанныхъ костюмахъ. Словоохот- 
ливыя крестьянки отчасти разъяснили учителю все видЪнное. 
Оказывается, что съ первыхъ чиселъ мая въ костел органи- 
зована громадная школа, состоящая изъ дфтей католиковъ 060- 
его пола школьнаго возраста Завърскаго прихода, которые уже 
боле мћсяца посфщають костелъ. Строго наказавъ родителямъ, 
чтобы дЪти ихъ были обучены дома или гдф бы то ни было 
польской грамотВ, ксендзъ Воротынецъ требуеть ихъ къ себћ 
въ костелъ, гдЁ и обучаетъ ихъ римско-католическому катехизису. 
Обученіе это начато было съ половины октября 1898 г.; но 
проучивъ дВтей до половины зимы, ксендзъ заболћлъ отъ труда. 
Учитель узналъ, что такіе же порядки заведены и въ другихъ 
мъстахь—въ м. Субочь, Ковенской губ., и въ м. Иказни, Ви- 
ленской губ. 

Главными и усердными помощницами ксендзовъ въ РЕТ рас- 
пространенія среди населенія польской грамоты являются де- 
вотки и вообще женщины. ПосВтивъ любую народную школу, 
находящуюся ‘въ католической местности, вы можете посред- 
ствомъ опроса учениковъ римско-католическаго исповћданія легко, 
убъдиться въ этомъ: почти всё они отвфтять вамъ, что по- 
польски ихъ обучала „сестра“, „мать“, „костельная старуха“ 
и. т. п. Обученіе, при рукдводительствЪ ксендзовъ, организуется 
все боле и боле въ форм семейнаго обучешя и тавимъ 
образомъ ускользаеть оть преслёдован!я закона. | 

‚ Посредствомъ распространенія польскаго языка и польской 
грамоты сначала для цВлей молитвы, а потомъ и для обычных 
сношеній среди бълорусскаго католическаго населенія края это 
послъднее все боле и болВе ополячивается, постепенно отдћ- 
ляется отъ православной части того же б$лорусскаго населення. 
не только по религіи, но и по языку. Говоря инымъ языкомъ. 
и испов$дуя иную религію, каждый бЪлоруссъ-католикъ спосо- 
бенъ называть себя полякомъ, какъ это уже теперь отчасти и 
двлается. Вее католическое городское населеніе уже теперь го-. 
ворить по-польски, къ тому же стремятся и живущіе вблизи 
города крестьяне. Такимъ образомъ предзлы полонизма все. 
болће и болБе расширяются. На ряду съ католиками стремленіе. 
обучить своихъ дфтей внћ правительственныхь школъ путемъ 
тайнаго обученія обнаруживають евреи, а также лютеране-- 
латыши, литовцы и нЪмцы. Всё этого рода тайныя школы, 0т-. 
влекая дћтей отъ школь правительственныхъ, оказывають крайне 
вреҳное, развращающее вліяніе на дћтей: въ нихъ дёти воспи-. 
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тываются въ еферв крайней религіозной нетерпимости и націо- 
нальной исключительности; здВеь насаждаются и укрЬпляются 
сЬмена религіознаго и національнаго фанатизма, побуждающаго 
видћть въ людяхъ другихь національностей н религій своихъ 
враговъ. Лица, желающія поддержать эти свойства въ подрастаю- 
щемъ поколћніи и охранить его отъ тлетворнаго, по ихъ мињћ- 
нію, вліянія русской народной школы, особенно стоятъ за домаш- 
нее обученіе. Особенно такую форму обученія совЗтують враж- 
дебныя Россіи затраничныя литовскія газеты, а также и другія 
подобнаго рода изданія: только обученіе въ семьћ или „у како- 
тғо-либо литвяка“ можеть, по ихъ мнБнію, оградить дЪтей отъ 
вреднаго вліянія русской школы. | 

Несмотря на очевидный вредъ распространенія въ краз тай- 
наго обученія, особенно же польской грамоты, истинное значе- 
ніе этого факта сознавалось далеко не већми и, Бакъ намъ 
передавали, стоило немалыхъ хлопоть и усилЙ, чтобы исхло- 
потать изданіе правилъ, которыя пресяЪдовали бы тайное обу- 
ченіе соотв тственно его важному значенію. До 1892 г. тайное 
обученіе преслфдовалось на основаніи общихь законовъ, велЪд - 
<твіе чего виновные подвергались совершенно ничтожному нака- 
занію, нисколько не. соотв тствующему важности преступленія; 
иногда наказывались они штрафомъ въ 50.коп., которыя вели- 
кодўшно и вносиль какой-либо патріотъ-полякъ помЪфЩикь, 
находившійся въ числЬ присяжныхъ засЪдателей. Въ настоящее 
время дёло преслћдованія тайнаго обученія поставлено иначе. 
Въ 1892 году 3 апрВля изданы Высочайше утвержленныя пра- 
вила, которыми дћла о тайномъ обученіи въ девяти губерніяхъ 
Западной Россіи изъяты. изъ вёдЬнія общей судебной власти 
и переданы въ вЪдћніе власти административной, которой при 
этомъ предоставлено право налагать штрафъ до 300 рублей и 
подвергать аресту до 3 мћсяцевъ, сообразно важности преступ-. 
ленія. По имђющимся у насъ въ настоящее время подъ руками 
даннымъ (другихъ болфе обстоятельныхь овёдній, къ сожалћ- 
нію, мы добыть не могли), количество надлежащимь образомъ 
юбличенныхъ и доказанныхъ случаевъ недозволеннаго обученія 
въ теченіе послћднихъ трехъ лЁть оказалось: въ 1892 году —въ 
Виленской губ. 10, въ Ковенской 27, Гродненской 16, Минской 4 
и въ Витебской 5, а всего 62 случ.; въ 1893 г. въ Виленской 
губ. 31, въ Ковенской 71, въ Гродненской 49, въ Минской 16, 
въ Витебской 20 и въ Могилевской 4, а всего 191 случ., и въ 
1894 году—въ Виленской губ. 13, въ Ковенской 32, въ Грод- 
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ненской 32, Минской 7 и въ Витебской 10, а всего 94 случ. 
Изъ 27 случаевъ недозволеннаго обученія, обнаруженныхь въ 
Ковенской губ. въ 1892 году, въ 17 замБчены лица іудейскаго 
испов%данія, въ 3 лютеране и въ 7 католики. Высший разм ръ 
наказанія, прим$ненный къ .виновнымъ, по распоряженю г. 
генералъ-губернатора, былъ штрафъ въ 100 руб. и аресть до 
3 м5Ьсяцевъ. Изъ 191 случ. недозволеннаго обученія, обличен- 
ныхъ въ 1893 году, 80 обнаружено среди христіанскаго насе- 
ленія и 111—среди евреевъ. Констатированные въ этомъ году 
случаи недозволеннаго обученія среди римско-католиковъ въ Ви- 
тебской губ. обращаютъ на себя вниманіе, между прочимъ, тъмъ, 
что въ большинствћ ихъ (3 изъ 4) обучаемыми по-польски и поль- 
скимъ молитвамъ явились дЪти православнаго исповзданя или 
происходившія отъ смБшаңнныхъ браковъ (мать католичка при 
православномъ отв), или же принадлежавшія семьямъ, только. 
но имени числившимся православными. Въ одномъ изъ этихъ слу- 
чаевъ даже учительницей была дћвица, называвшая себя право- 
славною. Лицъ, привлеченныхь къ отвфтственности за недозво- 
ленное обученіе въ 1893 году было: въ Ковенской губ. 102 чел, 
христіянскихъ исповћданій и 301 евреевъ, въ Минской —9 лицъ 
католическаго исповћданія и 21 евреевъ и въ Могилевской — 
7- евреевъ. Виновные, на основаніи закона 3 апрля 1892 года, 
были подвергнуты въ Ковенской губ. штрафу отъ 1—100 руб. 
и ареету отъ 1 дня до З м%8еяцевъ; въ Минской губ.—штрафу 
отъ 3—25 руб. и аресту отъ 10 дней до 1 мћсяца и въ Витеб- 
ской — штрафу отъ 10 — 300 руб. и аресту отъ 3 дней. до 3 
мЪсяцевъ. НаиболВе строгія взысканія были наложены на лиць, 
замВченныхъ въ недозволенномъ обучени въ Витебской губ., въ 
виду вышеуказанныхъ, отягчающихъ вину обстоятельствъ. Изъ 
всзхъ 13 случаевь недозволеннаго обученія, обличенныхъ въ 
1894 году въ Виленской губ., въ 3 случаяхь замЪчены 16 лицъ. 
іулейскаго исповздан1я и въ 10 случаяхь — 87 католиковъ; въ 

Ковенской—въ 11 случаяхъ—95 евреевъ и 21 случ.—124 като- 
ликовъ и лютеранъ; въ Гродненской губ. обнаружено 21 случ. 
недозволеннаго обученія еврейской грамотВ и 1] случ. обученія 
грамотВ польской; въ Минской губ. въ 5 случ. замфчено 8 лицъ 
1удейскаго исповфданя и въ двухъ слузаяхьъ— лица римско-католи- 
ческаго исповздан!я; въ Витебской губ.—3 старообрядца, 5 ка- 
толиковъ и 4 еврея. СлБдовательно, изъ веВхъ случаевъ недоз- 
воленнаго обученія, обличенныхь въ 1894 году, 52 случ. обли- 
чено среди лицъ христанскихь исповЪданій и въ остальныхь 
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42 случ.— евреи. Зам ченныя въ недозволенномъ обученіи лица 
были подвергнуты: въ Виленской губ. денежному штрафу отъ 
3 — 50 руб. и аресту отъ 7 — 14 дней, а для уличенныхъ въ 
недозволенномъ обученіи во второй разъ—аресту на 1 мћсяцъ; 
въ Ковенской — штрафу отъ 3—50 руб. и аресту отъ 1 дня до 
2 мћсяцевъ и въ Минской — штрафу въ 25 руб. и аресту отъ 
7—10 дней. 

Тайныя школы въ своей оргааизаціи имћли преимущественно 
семейный характеръ: учитель нанимался крестьянами всей деревни 
и содержался ими поочередно, переходя изъ избы въ избу. 
Боле правильную организацию въ 1894 году изъ числа тайныхъ 
школъ имЗли: школа, открытая ковенскимъ мБщаниномъ Петромъ 
Эйдукомъ въ д. Лебкольняхъ, Шавельскаго ућзда, въ которой 
были найдены скамейки, столы и учебныя пособія; учащихся въ 
ней было 9 челов.; и школа, обнаруженная въ г. Шавляхъ, 
въ квартирВ кр. Жокайтиса. Въ этой школВ въ теченіе не менће 
трехъ лВть велось тайное обученіе молодыхъ людей подъ руко- 
водствомъ гувернеровъ, готовившихъ ихъ въ разныя учебныя 
заведенія. 

Особенное затрудненіе представляло обнаруженіе тайнаго обу- 
ченя среди католиковъ. Будучи руководимы ксендзами, они 
ведуть дЬло обучонія со всевозможными предосторожностями. 
Вывали даже случаи, что несмотря на достовћрный факть су- 
ществованін въ извЬстномъ м$стЪ тайной польской школы, 
оффяціально констатировать существованіе ея не представлялось. 
возможности, такъ какь съ приближеніемъ къ дому полицей- 
скихъ чиновъ већ учащіеся разбъгелись и скрывались. Кром. 
того, какъ замВчено выше, обученіе это все болће и бол8е 
орғанивуется въ форић домашняго обучешя, которое всемзрно 
поддерживается какъ лично ксендзами, такъ и заграничными 
изданіями. „Обучен!е литовской, или жмудской грамотВ очень за- 
трудиено, говорить одинъ изъ радћтелей ея распространенія 
(Лит. Валенки. 1893 г.), но умные наши люди и тёмъ не без- 
покоятся, а матери наши, простымъ способомъ обучая своихъ. 
дБтей молитвамъ и заповћдямъ, обучають также по-литовски 
читать, что очень отрадно и похвально“. ВелЪдствіе такой по- 
_ становки обученя у католиковъ случаи недозволеннаго обуче- 
нія, обличенные и доказанные формально, представляютъ только 
самую незначительную часть. Посредствомъ тайнаго и домаш- 
няго обучен!и католики и лютеране, не говоря о евреяхъ, уже 
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почти разрЪшили вопросъ объ обязательномъ обученіи: среди 

подрастающаго ихъ поколВн1я неграмотныхъ почти нћЪтъ. 

‚ Въ тћсной связи съ тайнымъ обучешемъ и вообще ненормаль- 

ными отношеніями римско-католическаго. духовенства къ народ- 

ной. школЪ стоить еще одно явленія СЪверо-Западнаго края —это 

литовско-польская пропаганда. Въ Пруссіи, въ Тильзитћ, свила 

себъ гнЪздо издательская дфятельность, крайне враждебная Россіи 

и всему русскому. До 1890 г. здЪеь издавались литовскія газеты: 

Колосья, Свъть, Гољось, Колокол; въ 1890 г. начала издаваться 

газета Айжвама (Обозръне), и съ т№хъ поръ она растетъ и 

крЬпнөтъ п путемъ контрабанды въ большомъ числ экземпля- 

ровъ переносится въ Ковенскую губ. Почти поголовная гра- 

мотность населенія, которую дали ему крендзы, подготовила 

этому и многимъ другимъ того же характера изданіямъ хорошій 

запросъ и воспріимчивую почву. Въ 1893 г. сама Апжвама 

(№ 8 „Иноплеменники 0 литовцахъ“) подсчитала количество пе- 

ріодическихъ изданій на лиговскомъ языкћ, вышедшихъ въ. 
1891 г. въ Пруссіи и Амерић, и нашла 13; въ 1893 г., по за- 

явленію той же Аяйжвами, такихъ изданій было 15, изъ кото- 

рыхь 5 принадлежали Америк и 10 Прусаи. Во глав этихъ 

изданій стоять лица, принадлежащія къ обществамъ „Бируть“ 

п. „Американское общество“, которыя, будучи крайне враждебно. 
настроены по отношенію къ Россіи, имфють своею цфаю рас- 

пространеніе и поддержаніе національной идеи литовцевъ, ограж- 

деніе литовскаго племени отъ иноземнаго вліянія въ области, 
религіи, языка, нравовъ, обычаевъ и проч. .ВмЪъстВ съ Апжвалоюй 

и другими періодическими изданіями распространяются „Литов-. 
скій Календарь“, аккуратно выхөдящій съ 1892 г. и всегда имВю-; 
щій на своихъ страницахъ статьи антиправительственнаго содер-. 
жанія, а также мелкія брошюры, напр., „БесВды о св. вВрћ и. 
въ особенности о Христовой церкви“, „Окружное посланіе къ 

кеендзамъ виленскаго деканата кс.Петровича въ 1870 г.“ и др. ВоВ. 
они проникнуты крайнею ненавистью къ Православію и Россіи. 

Главными распространителями всЗхъ подобнаго рода изданій 

являются лица, близкія коендзу и костелу —„шкаплерники“ (Лит. 

Каленл. 1893 г.), обязанность которыхъ, по миЪнію самихъ ли- 

товцевъ, „не только продавать крестики и шкаплеры (четки) 

при костелахъ, но распространять и продавать литовскія книги 

и въ особенности литовскія газеты“. Авторъ ст. „Какую пользу 

намъ приносять московскія школы?“ сфтуеть на то, что будто 

бы „шкаплеринки“ изъ-за личныхъ выгодъ иногда выдають другъ 
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друга русскимъ властямъ (Лит. ВКаленц. 1893 г.). Значительная 
часть указанныхъ изданій, перешедшая въ руки русскихъ лицъ, 
получена ими тЁмъ или инымъ путемъ отъ шкаплерниковъ. Ли- 
товскій Календарь на 1893 г. быль полученъ учителемъ Овант- 
скаго училища отъ одного изъ своихъ учениковъ, который купилъ 
этоть календарь съ цћлію передачи его учителю въ сосБднемъ 
мЬстечкЬ Окмянахъ у женщины, продающей по воскреснымъ 
днямъ шкаплеры; учитель Ворненскаго училища чрезъ одного 
изъ крестьянъ купиль у шкаплерника брошюру: „БесВды о ев. 
вВрВ и въ особенности о Христовой церкви“. Насколько иногда 
нетрудно добыть литовскую книгу извВстнаго содержанія, по- 
казываеть слЬдующій факть. Учитель Куршанскаго народнаго учи: 
лища обратился къ своимъ ученикамъ съ вопросомъ, не можеть-ли 
кто изъ нихь достать ему экземпляръ Литовскаго Календаря 
заграничнаго яздан1я на 1892 г. Одинъ изъ учениковъ тотчасъ 
же вызвался пріобрЪсти его въ м. Вуршанахъ за 15 коп., по- 
лучивъ которыя, онъ и купиль календарь у одного изъ мЕстныхъ 
жителей. Продавцы литовскихъ книгь заграничнаго изданія даже 
разъЗзжають иногда по деревнямъ, какъ видно изъ корреспон- 
денціи въ Аюжваљлу (1893 г.) изъ Оникштъ. „Въ прошломъ или 
запрошломъ году, \ говорится въ корреспонденщи, въ д. Пое- 
зёрки (Оникштынскаго прихода) пріћхалъ человћкъ, продающій 
литовскія книги. Староста, живущій въ той же деревн%, узнавши 
объ этомъ, хотВль препроводить торговца въ полицию; только 
благодаря людямъ, которые стали стыдать старосту, онъ не 
исполниль своего намфренія“. 

Изъ всъхъ періодическихъ литовскихъ издан! особенно ре- 
комендуетея ксендзами населеню Аижвама. „Добывайте Ап- 
жваму отъ своихъ знакомыхъ или прямо изъ Пруссіи за деньги, 
настойчиво совЪтуйте п другимъ пріобрћтать эту въ высшей сте- 
пени полезную газету“ говорить авторъ статьи „Московскія школы 
прежде и теперь“. „Кто пріобрБлъ ее, тоть пусть даеть для 
 прочтеня другимъ“, совфтуеть тоть же авторъ. „Я самъ слы- 
шалъ, какъ знакомый мнЪ крестьянинъ, читая Дижвалу, ска- 
залъ: „мы думали, что слЬдуетъ учить дфтей въ народныхъ шко- 
лахъ, а теперь видимъ совевмъ другое; осенью ни за что не пущу 
сына въ школу“, „чтобы научиться быть истиннымъ литовцемъ 
или жмудиномъ, говоритъ авторъ статьи „Мужчины, держитесь!“ 
(Лит. Калемд. 1895 г.) „читайте литовскія газеты, въ особен- 
ности Аижвалиу, которая всЪмъ даетъ истинно здравые совъты 
и. наставленія“. СовЪты эти не проходять безслЪдно. 

Т.п. 60 
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Въ пер1одическихь и другихъ заграничныхъ литовскихъ изда- 
ніяхъ, наводняющихъ преимущественно Ковенскую губернію, 
руководители литовскаго (и, можно сказать, всего ватолическаго) 
населенія края высказываютъ свои взгляды на русскую власть 
и представителей ея, на Православіе, на народныя и церковно- 
приходскія школы и выражають своп чаянія и надежды. 

Русское правительство и всВ русскіе люди, живущіе въ краз, 
какъ агенты его, по заявленію литовскихъ газеть, оказываются 
„преслВдователями литовскаго народа“, „гонителями его и всего 
родного литовцамъ“, „людьми, стремящимися заставить литов - 
цевъ исполнять ихъ безбожныя желан!я— оставить св. католи- 
ческую вЪру и принять ихъ испов$даше, которое повело бы 
литовцевъ къ погибели тВлесной и душевной“, „первыми вра- 
гами правды, гнетущими бъдныхъ литовцевъ своимъ леспотиз- 
момъ“. Въ видахъ уменьшенія числа литовцевъ будто бы про- 
исходять выселенія ихъ на Амуръ по 50 семействъ изъ каж- 
даго уззда. „Россія-де создаеть свое могущество на вћроиспо · 
вЬдномъ фанатизм и нетерпимости“. „Разорить“, „воспретить“, 
„наказать“ будто бы девизъ русскаго правительства относи- 
тельно не-русскаго населенія западныхъ окраинъ Россіп. Даетея 
даже наставлене, что ни одинъ изъ указовъ русскаго прави- 
тельства не долженъ быть исполненъ, если не допускаетъ этого 
католическая религія (то-есть ксендзъ?). НелЪпость веБхъ этихъ 
сужденій очевидна рБшительно для всЪхъ сколько-нибудь не- 
предубъжденныхъ касательно дйствій представителей русской 
власти въ краз, а упрекъ въ созданіи Россіей своего могуще- 
ства на вВроисповъдномъ фанатизм и нетерпимости, какъ по: 
казывають изложенные факты, всецфло можеть и долженъ быть 
обращенъ къ ксендзамъ-—фанатическимъ руководителямъ своихъ 
пасомыхъ. 

Православіе °въ литовскихъ изданіяхъ называется всевозмож- 
ными презрительными именами, какія только могла придумать 
нев жественная фанатическая злоба, и дается, между прочимъ, 
наставленіе: „Родители теперь съ большимъ стараніемъ должны 
обучать дБтей истинамъ своей вФры и прославленю Бога; 
больше всего нужно приналечь на то, что одну только св. вЪру 
І. Христосъ установиль и что въ ней только можно обрћсти 
спасеніе души; что москали послВ свою... вру придумали и что 
принявшій ихъ вру будеть отвергнуть Богомъ“... „Родители 
должны внушать, чтобы дћти ихъ не учили и не исполняли 
такихъ вещей, которыя составляють принадлежность Право- 
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олавія, наприм.: поклоны во время молитвы, становиться во. 
время молитвы липомъ къ углу, въ которомъ торчить икона...“ 
(Лит. Календ. 1892 г.). О стремленіи русскаго правительства 
обратить въ Православіе всВхъ римско-католиковъ Западнаго края 
говорится въ очень многихъ статьяхъ и брошюрахъ загранич- 
„наго изданія. Очевидно, въ интересахъ враговъ народнаго спо- 
койствія, существующаго порядка и той толерантности, какую 
. обнаруживаеть собственно простой народъ римско -католическаго 
исповЪданія къ Православію, поддерживать и распространять 
подобные слухи. Это своего рода фантомъ, которымъ недобро- 
желатели Россіи стараются смущать слабую совЪсть и пугать 
воображеніе нафанатизированной толпы. Особенное значеніе 
такого рода слухи имЬютъ въ захолустныхь углахь Литвы и 
%Жмуди, гдЪ безгранично царитъ ксендзъ. 

Посл дЬйствій и распоряженій правительства и РИА 
слуховъ объ обращеніи католиковъ въ православіе наибольшее 
вниманіе заграничныхъ литовскихъ газетъ и другихъ изданій 
привлекаетъ къ себЪ народная и церковно-приходская школа. На 
нее, какъ на главное орудіе борьбы противъ фанатической не- 
терпимости и нащональной исключительности литовцевъ и всБхъ 
вообще католиковъ, направлены стрВлы этихь изданій. Взглядъ 
на русскую школу съ овобенною рельефностію выраженъ въ 
статьяхъ: „Московскія школы прежде и теперь“, „Какую пользу 
приносять намъ москальскія школы?“ и „Мужчины, держитесь“! 
помЬщенныхь въ Литовских» Календаряхь на 1892, 1893 и 
1895 тг. Въ первой изъ названныхъ статей относительно задачъ 
народной школы говорится: „Прежде всего школы москалей въ 
этомъ кра направлены къ тому, чтобы народъ превратился 
въ москалей, а такъ какъ этого нельзя скоро сдВлать, то ста- 
раются понемногу влагать свой духъ въ юношество, зная, что 
на старыхъ людей повліять трудно“... „Этого одного достаточно, 
по словамъ автора, чтобы отпугнуть литовцевъ отъ народныхъ 
еще болће отъ церковно-приходскихъ школъ: страшно подумать, 
что москали, желая ввести русскую вВру, хотять у нашего 
грядущаго поколЗя отнять спасеніе души“. „Съ наступающаго 
(1892 г.) года, по заявленію автора статьи, надхежить дВтей 
совеВмъ не пускать въ народныя школы, такъ какъ съ весны ихъ 
(школы) передБлаютъ въ церковно-приходскя, которыя будуть 
наилучипя и въ которыя безъ грћха дёти католиковъ не могуть 
ходить. Народныя школы отдаются въ руки Православной Цер- 
кви“... „Въ школахъ учителями будуть священники, московсве 
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даконы, а иногда и избранныя изъ среды москалей люди, ко- 
торые окажутся усердными исполнителями дБла обращенія въ 
Православія“, Указавъ предметы преподаванія въ церковно-при- 
ходскихъ школахъ, авторъ продолжаетъ: „такимъ өбразомъ на- 
родныя школы превратятся въ еще худшія, гдЗ прямо будуть 
обращать. дфтей въ православе. Католики не могуть пускать 
въ эти школы дфтей, такъ какъ имъ нельзя читать еретическія 
книги, а тБмъ болће не могуть посылать дБтей для изученія.... 
православія. Наша св. церковь запрещаеть католикамъ пускать. 
дЬтей даже въ такія школы, въ которыхъ не обучають св. вЪрђ, 
а тБмъ боле ходить въ такія школы, гл обращають въ ерети- 
ковъ. Если же родители будуть посылать дћтей въ такія школы, 
то ихъ нельзя будеть принять къ св. таинствамъ, пока не возь- 
муть изъ школы своихь дфтей“. Говоря далће 0 томъ, что. 
ксендвы, изъ страха отвЪтственности, не могутъ открыто совф- 
товать въ настоящее время крестьянамъ не посылать дЪтей въ 
училища, авторъ названной статьи продолжаетъ: „Поэтому не 
слЗдуеть спрашивать у ксендзовъ въ такихъ вещахъ совЪтовъ, 
а самимъ убБгать отъ школы“... „Лучше штрафъ платить, чБмъ 
дать возможность обращать своихъ дфтей въ православных». 
Нужно собравшись посовВтоваться другъ съ другомъ, чтобы не 
пускать дВтей въ мосвальскія школы., Нужно читать газету 
Анжвалу: въ ней найдете правду про школы и другія недобрыя 
начинанія москалей на католиковъ, а прочитавши газету, сами 
поймете, когда что дЪлать“... „Старшины не должны принуждать 
родителей посылать въ школы дфтей“... „Народъ, услышавши 
оповщеніе старшины или ксендза о началЬ ученія въ школВ, 
долженъ пропустить его мимо ушей и дЪтей въ школу не во- 
дить!.. ДалБе каждый изъ насъ, будь они родители или чузе, 
старики или молодые, услышавши д$тей, разговаривающихь по- 
русски, или употребляющихъ отдфльныя русскія слова, долженъ 
научить ихъ, что литовская или жмудская рЪчь лучше, что на 
ней лучше изъясняться, чЬмъ по-русски, и что намъ нужно го- 
ворить не по-русски, а на своемъ родномъ языкћ“... „Также не 
салћдуеть носить и другихъ уговаривать не носить русской 
одежды -— кафтановъ и красныхь рубахъ“. Далће авторъ убЪж- 
даетъ крестьянъ не строить при училищахъ ученическихъ квар- 
тиръ, тавъ какъ дБти, проживая на нихъ, „могутъ совевмъ потерять 
вВру“ (21). „Съ давнихъ поръ, видя злые плоды школы, такъ за- 
ключаетъ авторъ статью, не могъ удержаться, когда прочелъ 
новое постановленіе (правила о школахъ грамоты 4 мая 1891г.), 
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эту новую выдумку со школами, чтобы не обратиться къ своимъ 
братьямъ литовцамъ и жмудинамъ“. | | | 

Въ стать „Какую пользу намъ приносять москальскія 
школы?“ авторъ сначала пугаетъ своихъ читателей обращеніемъ 
дЬтей посредствомъ школъ въ Православіе, а затВмъ говорить: 
„чтобы школы были для насъ хороши и полезны, нужно, чтобы 
учили въ нихъ истинной вВрБ на литовскомъ или жмудскомъ 
языкВ“. Далће онъ выражаетъ уже требованіе, чтобы даже „все 
въ школь было излагаемо на литовскомъ или жмудскомъ язывВ“. 
Вопросъ о польз русской народной школы авторъ рЬшаетъ от- 
рицательно, такъ какъ въ ней, по его словамъ, „кромВ москов- 
скихъ сказокъ и бредней и молитвамъ „за царя“ ничему не 
учать“; при этомъ „школа уничтожаетъ въ сердцахъ дћтей истин- 
но литовскій духъ, привязанность къ своему языку и вЪрђ. Лучше 
въ такіе вертепы совефмъ не пускать дћтей“. Относительно 
церковно-приходскихъ школь авторъ еще худшаго мнЪнія: „отъ 
нихъ дВти получають величайшій вредъ“. „Родители, которыя 
опред$ляють въ такія школы своихъ дћтей учиться, смертельно 
грзшать и на исповЪди оть своего ксендза не могуть полу- 
чить разрВшенія“. Въ заключен!е статьи авторъ разрЬшаетъ 
вопросъ о мВрахъ и средствахъ, которыми литовцы могуть поль- 
зоваться какъ для обученія дћтей, такъ и для собетвеннаго 
образованія. Средство это домашнее обучеше подъ руковод- 
ствомъ одного изъ членовъ семьи и чтеніе литовскихъ газетъ. 

Въ стать, помфщенной въ КалендарВ на 1895 г., подъ за- 
главіемъ: „Мужчины, держитесь!“, наполненной всевозможными 
чнсинуащями на русское правительство и народную школу, а 
также заключающей въ себъ грубыя выходки противъ Право- 
<лавія, передается слухъ 0 введеніи обязательнаго обученія въ 
Ковенской губ. По этому поводу авторъ, радћющій о невћже- 
ств8 литовцевъ, даеть име слЬдующія наставленія: „Когда при- 
деть объявлене, не дремлите и не спите, но већ въ одинъ го- 
лосъ отвћчайте, что мы на это (на обязательное обученіе) не 
согласны“. Кромв рекомендуемаго авторомъ пассивнаго сопро- 
тивленія еще предлагается составить прошеніе на имя мини- 
стра Внутреннихъ Дълъ. Въ прошеніи, послЪ указанія на без- 
полезность для литовцевъ народной школы въ ея настоящемъ 
вид, должны быть выражены требованія: 1) чтобы въ народ- 
ныхь школахъ изти обучалить литовской или жмудской рВчи, 
обучались по-литовски или по-жмудеки читать, писать, ариеме- 
тикВ и проч., 2) чтобы учителя въ школахъ были католики и 
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умЪли по-литовски и 3) чтобы въ школахъ Законъ Божій пре- 
подавался на литовскомъ язык. При исполненіи этихъ условій 
выражается согласіе на введеніе обязательнаго обученія въ 
Ковенской губ. 

Нападки на народную школу БорЕчанн м также въ Ля- 
жвалиь и отдЬльныхъ брошюрахъ. | 
Мы довольно подробно ‘остановились на статьяхъ, въ кото- 
рыхъ выражается взглядъ литовцевъ на народную и церковно- 
приходскую школу, на пользу, получаемую отъ этихъ школъ, и, 
наконепъ, взглядъ на то, какая школа имъ нужна и полезна. 
ДалВе той вражды и нелВпости желаній, какая обнаружена въ 
этихъ статьяхъ, едва ли уже возможно идти. Путемъ такого 
рода внушеній руководители литовцевъ возбуждають простой 
народъ противъ правительственной школы, и внушенія эти не 
остаются безплодными: одинъ слухъ въ 1892 г. 0 преобразованіи 
народныхъ школъ въ церковно-приходскія сократилъ число уча- 
щихся въ народныхъ училищахъ Ковенской губ. на 500 чел.; 
при появлен!и слуха объ обязательномъ обученіи въ Ковенской. 
губерній оставило училища въ концБ 1894 г. 30,5%, всего 
числа учащихся въ народныхъ училищахь этой губервіи. Это 
наиболће крупные факты. Что касается мелкихъ, выражающихся 
то въ совершенномъ отказЗ производства нужнаго ремонта въ. 
училищ, то въ замедленіи этого ремонта, то въ задержаніи 
жалованья учителю и т. п., то такихъ фактовъ бываеть еже- 
родно довольно значительное количество. Већ вышеуказанные 
факты показывають, насколько чувствительно относится литов- 
ское населеніе къ враждебнымъ внушеніямъ заграничныхъ га- 
зеть и другихъ изданій по отношенію къ народной, а тЬмъ 
болће къ церковно-приходской школь. · ) 

Виля въ русскомъ правительствћ и во већхъ русскихъ своихъ 
враговъ, не имћющихъ будто бы ничего въ виду, кром только 
уничтоженія литовской національности и римско-католической 
религій, кого же ставятъ поборники литовскаго единства руководи-. 
телями народа въ его настоящемъ положеніи? Руководителями. 
народа, по мићБнію этихъ лицъ, должны быть ксендзы. „Въ на- 
чаль текущаго столђВтія, говоритъ одинъ изъ ревнителей литов- 
скаго единства, религіозный фанатизмъ (!) спасъ самостоятель- 
ность Италіи и Россіи отъ посягательства Наполеона; поэтому 
не слБдуетъ расходиться въ своихъ дћлахъ съ ксендзами, а 
нужно сохренять съ ними полную солидарность. (Ст. „О пае- 
менной идез“). „Ксендзы же, по мнЬнію другаго лица, могуть’ 
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сдЪлать много добра въ уясненіи народу необходимости обра- 
зованія женщины, такъ какъ народъ скорће послушаеть ихъ“. 
(Ст. „Объ образованіи литовской женщины“). Такимъ образомъ 
въ руководители литовскому народу лается искони извзстноесвоею 
религіозною нетерпимостью римско-католическое духовенство, 
уже вовлекшее въ послЬднее польское возстаніе народъ въ той 
же Ковенской губ. въ борьбу съ правительствомъ за совершенно 
чуждое ему дВло. При той елВпой преданности, какою отличается 
католическсе населеніе края своему духовенству, нетрудно пред- 
виҳЬть печальные результаты такого руководительства. Изло- 
женные въ настоящей статьЗ факты съ очевидностью показы- 
ваютъ, что это духовенство до мозга костей проникнуто нена- 
виетью ко всему русскому и православному и что оно вс$ми 
силами и мћрами старается разрушить русское дћло въ СЪверо- 
Западномъ краз. 

Мы отмтили только выдающіяся ненормальныя явленія въ 
жизни народной школы СБверо-Западнаго края и указали только 
главнЪйшіе факты, въ которыхъ съ особенною очевидностью 
проявился религіозный фанатизмъ и нащональная исключитель- 
ность враговъ русскаго дћла въ краз. Если же кь нимъ при- 
соединить ТВ мелкіе факты такого же характера, которыми почти 
полна вся жизнь, почти већ отношенія между руководителями 
и представителями литовцевъ и вообще католиковъ и русскими 
людьми, то станеть ясно, насколько тяжело положене русской 
школы и ея дВвятелей въ нБкоторыхъ мстностяхъ края, на- 
сколько тяжелы нравственныя условія этой школы и учителя, 
вынужденнаго жить п дБйствовать среди людей, изъ которыхъ 
каждый считаеть его своимъ злЬйшимъ врагомъ; какъ много 
надо со стороны народныхъ наставниковъ нравственной устой- 
чивости и находчивой предусмотрительности, что чтобы не поддаться 
обольщеніямъ, ухишренямъ “и кознямъ своихь враговъ; тёмъ 
болЪе, что эти враги сильны и средствами, и вліяніемъ, и по- 
ложеніемъ и,.наконецъ, умЗньемъ клеветать, чернить и губить 
все, что чисто, свфтло и честно, а учитель народной школы 
только силенъ своею любовью къ дЪлу просвзщен1я и воспита- 
вія дфтей. И мы были бы несправедливы, если бы не сказали, 
что эта любовь побъждаетъ многое. Тамъ, гд нЬть тлетвор- 
наго, разрушительнаго вліянія ксендза-фанатика, дЪти напол- 
няють школу насколько только возможно, идутъ въ нее и маль- 
чики и дфвочки, дћти оказываются послушными, охотно подчи- 
няющимися всћмъ школьнымъ требованіямъ и порядкамъ, приз 
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лежными, скромными и довфрчивыми настолько, что покупаютъ 
и передають учителямъ книги противуправительственнаго содер- 
жанія, распространяемыя тайно. Но все это измняется, какъ 
только появляется ксенлзъ съ своею фанатическою проповЪдью. 
Посл всего сказаннаго невольно является вопросъ: что же 
требуется сдЪлать, чтобы ослабить вредное вліяніе католиче- 
скаго духовенства на школу и народъ и поставить народную 
школу такъ, какъ она должна стоять? Прежде всего представ 
лялось бы цфлесообразнымъ, чтобы былъ измненъ строй като- 
лическихъ семинар!й—т$хъ учебныхъ заведеній, изъ которыхъ 
выходять первые бойцы полонизма и въ которыхъ путемъ 0со- 
бой воспитательной системы обыкновенные люди, чуждые, пови- 
димому, религіознаго фанатизма и всякой исключительности, 
превращаются не только въ усердныхъ служителей католической 
религіи, но и въ фанатически преданныхъ пропов$дниковъ и 
распространителей полонизма. Низкій уровень умственнаго раз- 
витія учениковъ католическихъ семинарій много помогаеть этому. 
Католическія семинар!и— эти гнзда религіознаго фанатизма и 
полонизма, не вБдающія въ настоящее время никакого прави- 
тельственнаго контроля въ отношеніи ихъ внутренней органи- 
запіи,—должны быть,-по нашему мннію, въ отношеніи учебно- 
воспитательномъ поставлены подъ полный и строгій правитель- 
ственный надзоръ. Теперь за крћВпкія стћны этихъ заведеній никто 
не въ прав переступить, а тЬмъ болће вид$ть внутреннюю 
жизнь семинаристовъ; она остается безусловио заврытою. Като- 
лическія семинаріи въ настоящемъ своемъ видЬ являются въ 
полномъ смыслђћ ѕќаіиѕ ір заба. Явленія, подобныя тБмъ, какія 
были обнаружены недавно въ Келецкой римско-католической семи. 
наріи и послужили поводомъ къ ея закрытию, дБлаютея теперь 
извзстными только благодаря счастливой случайности. Едва ли 
что можеть ручаться за отсутствіе такихъ фактовъ въ другихъ 
семинаріяхъ: вЪдь жизнь ихъ течеть вн всякаго правитель- 
ственнаго контроля. | 
При этомъ латинскій языкъ, служащій въ римско-католическахь 
семинаріяхъ языкомъ преподаванія епешальныхъ богословскихъ 
предметовъ, долженъ быть замћненъ языкомъ русскимъ. Позна- 
нія поступающихь въ католичесыя семинаріи въ латинскомъ 
языкЬ ограничиваются ІҮ вл. гимназіи и вовсе не такъ велики, 
чтобы на немъ можно было вести преподаване и объясненіе 
какого-либо предмета. Можно не сомнфваясь сказать, что въ 
настоящее время въ католическихъ семинаріяхъ языкомъ объ+ 
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ясненія служить языкъ польскій, который какъ начальствующими 
и учащими, такъ и учащимися признается во взаимныхъ отно- 
шеніяхъ единственно терпимымъ. Пора бы положить конецъ этой 
мистификащи касательно языка преподаванія въ католическихъ 
семинаріяхъ и установить для нихъ языкъ- русскій. ВЪдь не 
преподаются же предметы въ православныхъ духовныхъ семи- 
наріяхъ на слявянскомъ языкЬ только изъ-за того, что богослу- 
жеше Православной Церкви совершается на этомъ языкћ. По 
выход изъ семинар!и почти никто изъ ксендзовъ не читаеть 
другихъ латинскихъ книгъ, кромЪ необходимыхъ для совершенія. 
богослуженія, да ксендзы къ тому въ огромномъ большинствВ 
и неподготовлены. „Существован!е въ католическихъ семинаріяхъ 
латинскаго языка, «накъ языка преподаванія, въ виду этого ока- 
зывается лишеннымъ всякаго серьезнаго основанія. Къ измъне- 
нію существующей организаціи католическихъ семинарій имфетсл 
и серьезный поводъ: уставъ этихъ заведеній, изданный въ 1847 г., 
очень устарЬлъ и нуждается въ существенныхь измфненіяхъ, 
дополневіяхь и исправленіяхъ, соотвЪтственно поздизйшимъ 
распоряженіямъ Министерства Внутреннихъ Дћлъ. Жизнь ушла 
далеко впередъ. 

Вторымъ, не менће важнымъ, средствомъ къ ослабленію дЪя- 
тельности враговъ русскаго дБла въ краћ можеть служить уве- 
личен1е количества народныхъ училищъ въ мфотностяхь съ ино- 
родческимъ и иновфрческимь населеніемъ. Теперь на одну 
волость въ нЪсколько соть дворовъ приходится одно народное 
училище всолфдотве того, что народныя школы въ үказанныхъ 
мЪстностяхъ (особенно въ Ковенской губ.) содержатся исклюѓи- 
тельно на средства крестьянъ. Совершенно естественно, что, при 
ограниченномъ числВ училищъ, образовательное вліяніе народ- 
ной школы не велико, что грамотныхь людей нужно считать 
единицами и что вліяніе ихъ на подъемъ образованія въ мЬстномъ 
крестьянскомъ населеніи мало замЪтно. СлВдуетъ открывать въ 
мЬстностяхъ края съ иновћрнымъ населеніемъ исключительно на- 
родныя училища: появленіе въ этихъ мъстностяхъ школъ церковно- 
приходскихъ, какъ имћющихъ строго конфессіональқый харак- 
теръ, можеть подать серьезный позодъ для обвиненія русскаго 
правительства въ пропагацовныхь цфляхь и создать вовсе не- 
желательныя затрудненія. Вс$ лица, признающія возможность 
учрежденія этихъ послВднихъ школь въ иновћрческихъ мЪстно- 
 стяхъ, совершенно незнакомы съ истиннымъ положеніемъ народ- 
ной школы въ крав и играють въ руку враговъ ея. Съ увели- 
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ченіемъ числа народныхъ училищь въ краћ усилится значене и 
вліяніе русской школы въ инородческихъ мЪстностяхъ края и тЁмъ 
значительнће будуть послЬдствія ея благотворной дБятельности 
для насажденія, развитія н укрВпленія русскихъ началъ въ краћ. 

Наконець послЬдыимъ средствомъ для той же цёли должно 
служить составленіе и изданіе 060б0й книги для чтенія въ учи- 
лищахъ СЪверо-Западнаго края. Въ ней на ряду съ другими 
статьями, въ удобопонятной форм%, съ полнымъ безпристрастіемъ 
и вВрностію, должна быть изложена въ главныхъ чертахъ исторія 
этого края, описаны мъетные памятники православной старины 
и проч. Вся книга должна быть составлена такъ, чтобы она 
могла пробудить въ народВ русское самосознанше, которое теперь 
врагами Росси направляется въ сторону Польши, и чтобы вос- 
кресить русскую православную старину, тщательно извращаемую 
тЬми же лицами. Въ шестидесятыхъ годахъ была сдћлана по- 
пытка въ этомъ. отношеніи, и книга была издана. Это быль 
первый и нельзя сказать, чтобы вполя удачный опыть въ ука- 
занномъ отношеніи. Съ тЬхъ поръ исторіографія Западнаго края 
Россіи ушла далеко впередъ, обогатилась крупными изелћдоОва- 
ніями, и потому открывается полная возможность къ осуществле- 
нію поставленной задачи на болБе широкихъ и правильныхъ 
началахъ. Существующія кииги для чтенія въ народныхъ учи- 
лищахъ, имћющія въ виду потребности преимущественно цент- 
ральной Россіи и непримЪненныя къ мћетнымъ потребностямъ, да- 
лекове удовлетворяютъ нуждъ народныхъ и церковно -приходскихъ 
школъ края: въ нихъ нёть даже указанія на важнЪйшія собы- 
пя Западной Россіи, имъвшія для нея рБшающее значеніе, или 
о нихъ упоминается очень кратко, вскользь. По прочтеніи такихъ 
книгь ученики могутъ остаться съ тБмъ же міровоззрЪніемъ 
относительно судьбы СБверо-Западнаго края, какое имли до 
чтенія ихъ: они также могуть думать, что Сфверо-Западный край 
Россіи — „край забраны“, что они „поляки“ и т. п. Въ насто- 
ящее время эти пробћлы книгь для чтенія восполняются бесћ- 
дами учителей; но, конечно, это далеко не то, какъ если бы 
всВ нужныя свЪдЗня въ указанномъ отношеніи были изложены 
съ полною подробностью и обстоятельностію въ БнНиИГВ для 
чтенія. Будемъ надфяться, что эта одна изъ болће легкихъ мћръ 
изъ числа нами указаныхь къ усиленію дфятельности народной 
школы въ краћ будетъ осуществлена въ непродолжительномъ 
времени. | | 
Л—евъ. 
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(Изъ записной книжки). 


ПослЬднія событія въ Московскомъ университет вызвали по- 
явленіе въ свЪть немало статей, разъясненй и пожеланій 
касательно университетскаго быта вообще. Твердый и спокой- 
ный голосъ правительственнаго сообщенія, установившій на- 
личность нзкоторыхь неожиданныхъ, правда, но интересныхъ 
для общества фаєтовъ и въ то же время давшій имъ оцънку, 
хотя и печальную, но справедливую, явился какъ бы пер- 
вымъ лозунгомъ для этихь сужденій и обсужденій студенческаго 
„вопроса“ въ нашей повременной печати. Нужно надћаться, 
что эта печальная исторія студевческихъ безпорядковъ, заставивъ 
такъ много говорить о себЪ, заетавитъ также очень многихъ не 
только серьозио подумать о судьбахъ нашей молодежи, но и слћ. 
лать кое-что существенное въ области нашего выешаго в еред- 
няго образованія. Безпристрастнымъ и всестороннииъ обсужде- 
щемъ дВла, на основанш дћйствительныхъ данныхъ, можно до- 
стигнуть боле изи мензе солидныхь результатовъ. 

Бъ сожалёнію, приходится констатировать неутћшительный 
фактъ: со веВхъ сторонъ слышится иножество разнообразныхъ, бо- 
ле или менће справедливыхъ, маћній, но почти нётъ виолнњ оеио- 
вательныхъ сужденій, построенныхъ на несоивънныхъ, незыбле- 
мыхъ фактахъ; еше меньше видимъ передъ собою данныхъ, на 
которыхъ могли бы покоиться прочные выводы. И это не потому, 
чтобы свобода обсужлетя университетскаго быта была стћснена, 
но нросто потому, что мы оказались небогаты фактичесвимъ, 
жизненвымъ матераломъ, наблюдевіями. Оказывается, что во- 
вросъ „первостепенной важности“, находящійся всегда на виду, 
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двадцать пять лЁть интересующий вефхъ, вопросъ если и оста- 
вавшійся до сихъ поръ въ большинствВ случаевъ закрытымъ 
для публичнаго обсужденія, то вседа, конечно, открытый для 
изслюдователя, не нашел таково. На нашихъ глазахъ писа- 
лись и пишутся цфлыя изслБдованія объ экономическомъ мате- 
ріализи%ф, капитализм, промышленныхъ кризисахъ въ Англін и 
Германія; съ похвальнымъ рвешемъ занимаются бытомъ сель- 
скаго населенія и изкоторыхь городскихъ классовъ; одно время 
были озабочены даже тћмъ, какъ живутъ и питаются хитровцы, 
задумывались даже надъ организащей карманниковъ, —словомъ, 
уходили и въ заоблачныя сферы и спускались подъ землю, но 
никто, положительно никт", не подумалъ остановить свое вни- 
маніе на разработкВ данвыхъ изъ близкой намъ жизни студен- 
товъ, никто не захотвлъ нарисовать картины вхъ быта, какъ 
будто это предметъ не стоющій вниманія ученаго и публициста. 

Это удивительно. , | 

Но еще боле удивительнымъ становится этоть фактъ, если 
припомнить, что громадное большинство изслЗлователей, такъ 
рьяно вскрывающихъ язвы и болячки нашего народнаго орга- 
низма и пекущихся о благћ отдћльныхъ классовъ его, сами окан- 
чивали университеть, переживали въ свое время столько же мукъ, 
соинзн!, лишенй и невзгодъ, какъ и современные студенты: 
Но они какъ будто ни на минуту не задумывались о томъ, что 
слБдовало бы освфтить пройденный ими путь, хотя въ воспоми- 
наніяхъ, если не въ боле капитальныхъ трудахъ! Въ самомъ 
дл: ежегодно въ столицы и университетскіе города посылаются 
сотни и тысячи молодыхъ жизней, судьбой и участью которыхъ 
интересуются несоинВнно сотни и тысячи другихъ людей, —и ни- 
кто какъ бы не хочетъ глубже вдуматься, внимательнће вемот- 
рЪться, подробнве развълдать и освВтить для другихъ, какъ и 
чВмъ живетъ эта молодежь, и чћиъ она должна жить... Цвћтъ 
нашего общества, наша надежда и опора (я говорю это не въ 
угоду молодому поколћнію, а совершенно искренно), студенче- 
ство, пройдя тернистый путь универентетской жизни со всею ея 
безпорядочностью и вступивъ въ ряды активныхъ дфятелей, 
сдВлало очень мало для того, чтобы облегчить шествіе послћ- 
дующимъ за ними юношамъ, избавить ихъ отъ разныхъ превра- 
тностей, а больше всего отъ нравственной и физической истре- 
панности, съ какою вступають въ жизнь прошедшіе вуреы „већхъ 
наукъ.“ | 

Въ видахъ полнЪйшаго отсутствія матеріаловъ, которые бы 
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освзщали печальное положеніе нашей учащейся молодежи, мы 
позволяемъ себћ предложать вниманію читателя извлеченя изъ 
зависной кнажки студента недавно окончившаго курсъ. 

‚ Записки эти намъ кажутся въ высшей степени характерными. 

Он отражаютъ въ себ психологию большей и лучшей, надо 
дуйать, части нашей молодежи и тотъ процессъ, какамъ она до- 
ходить до полы йшаго разочарованія въ самой себЪ, до отчаянья 
въ судьбакъ Роса. 

Не претендуя на рћшеніе какихъ бы ти ни было вопросовъ— 
что очень важно для насъ—и.оставаясь до конца субъективнымъ, 
авторъ записокъ тёмъ не менЗе набросалъ бБглыми штрихами об- 
щую картину положевія современнаго ему студенчества въ ма- 
теріальноиъ и нравственномъ отношеніяхъ, а по пути гатронулъ 
такіе интересные моменты, какъ источникъ возникновен!я без- 
порядковъ и вастроеше во время нихъ. Соображенія же объ отно- 
шевіи общества и государства къ университетскому вопросу, кри- 
така устава 1863 года и еравнательная оцћнка его съ уставомъ 
1884 года показываетъ, что молодежь сама не мало задумывается 
надъ разумнымъ и основательнымъ разр шешемъ вопроса о своей 
участи, даже собираетъ данныя, на основани которыхъ можно 
было бы найти выходъ изъ затрулнительнаго положенія, и, без- 
сильная въ своемъ одиночествЪ, находитъ единственно возмож- 
нымъ прибфгнуть къ крайнему средству—къ заявленію о не- 
нормальности ея жизни путемъ демонстрацій и волненій.. 

Такъ маленькія дёти не умВя объяснить причины и указать 
мЗето боли, задыхаясь отъ плача, дають знать старшимъ 0 томъ 
только, что имъ тяжело. 

Между прочимъ, записки ясно говорять о значительной от- 
чужденности студентовъ отъ общества, объ отсутствіи тол- 
ковыхъ и честныхъ руководителей, которые могли бы помочь 
и словомъ и дћломъ вышедшему впервые на свфтъ Божій 
юношЂВ. Оказывается, что силъ, растлВвающихъ нашу молодежь 
и сбивающихъ ее съ толку, множество, а силъ, направляющихъ 
ее къ добру и правлв, почти не видно. А межлу тзмъ нигдђ и 
никогда моральное вліявіе не бываетъ такъ необходимо, какъ въ 
пору студенчества. У насъ же оно находится всегда въ отсут- 
ствім, будучи замВняемо пли одними казенно-формальными отно- 
шеніями начальства п профессоровъ къ студентамъ, или же про- 
тивоположною крайностью: заискиванемъ у молодежи и потвор- 
ствомъ ей, при полинћйшемъ невниманія къ студенчеству со сто- 
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„Мы не виноваты, —такъ начинаеть авторъ записокъ, —въ томъ, 
что мы дБлаемъ то, чего дВлать не нужно, и не дћлаемъ того, 
о чемъ мечтали и что намъ дёлать необходимо. Потому что съ 
самыхъ малыхъ лЁтъ мы пошли по тому пути, который кажетса 
ми роковымъ дла Россія и предопредћленнымъ свыше, —это 
путь отрицаня смысла во всемъ, что сдБлано кЪмъ бы то ни 
было изъ нашахъ предшественниковъ и когда бы то ни было, в 
невњдњнія относительно того, что мы можемъ сдЗлать и при ка- 
кихъ условіяхъ. Насъ окружаетъ атмосфера полнаго невфдћнія 
жизни и такое же невЪлВніе въ области необходимыхъ знаній, 
соединенное притомъ съ ярко подчеркнутою негодностью и не- 
нужностью умственнаго багажа, которымъ мы запасались въ те- 
ченіе двБнадцати-пятнадцати учебныхъ лЁть. Все это приво- 
дить къ апати, Мысль падаетъ безсильною отъ представленія 
того, что већ вокругъ также ненужны для жизни, какъ и мы, и 
что всё дальнфйшія умственныя пріобрћтенія ие дадуть удовле- 
творенія, какъ уже это обнаружилось въ отношенін накоплен- 
ныхъ нами знаній. Сначала думаешь о томъ, что не поздно прі- 
обрвсти и ваверстать потерянное. Но когда припоминаешь 
прошлое съ его жалкамъ содержаніемъ, то пугаешьея, что прой- 
дуть безслБдно годы зр8лаго возраста, какъ ушло невздомо куда 
печальное время юности, не давъ ни радостей, ни забавъ, не 
оставивъ по себ ни одного свЪтлаго воспоминанія! Наконецъ 
находить злостное успокоеніе, тягостное примиреніе, когда пой- 
мешь, что въ сущности все это пустяки и ложь — и несуше- 
ствующая наука, и жалкая жизнь|-—Думаешь, пусть все идетъ, 
какъ шло, мы же останемся только праздными зрателями бу- 
демъ въ душћ подсиБиваться надъ всфми и надъ собой. Ибо 
смыслъ н содержаніе жизни въ конц концовъ также намъ не- 
понятны и, повидимому, въ самомъ существ нелВпы, какъ все, 
что сопровождало насъ до сихъ поръ и что мы дћлази. 

Въ самомъ дЪлћ: въ годы иЪжной юности, вступивъ въ гим- 
назію, мы учили то, что было намъ непонятно, недоступно и 
непріятно, и не дБлали того, что дётамъ полезно, необходимо. 
Это я чувствоваль еще тогда, догадывался объ этомъ уже давно! 

Помню, напримЗръ, тогда мой дћтскій умъ никакъ не могъ 
понать, почему въ разныхъ языкахь неодинаковое число ча- 
стей рВчи — хотя рЬчь присуща всЁмъ людямъ, н всё они 
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ухитраются понимать другъ друга, — и никто изъ учителей не 
захотЬлъ, не смогъ объяснить миф этого, а дома говорили: „учи 
такъ, какъ въ книжкВ написано. О какихъ пустякахъ разговари- 
ваешь!“ Но это были не пустяки! Ибо я съ этимъ не мирилея, 
я много думалъ объ этомъ и пришелъ къ заключенію, что сами 
учителя не понимали того, чему учили. И я сталъ отрицать ихъ. 

Равно не могъ я примириться съ тёмъ, что намъ запрещали 
Зздить верхомъ другъ на друг по гииназическому двору, не 
могь понять, почему не дозволаютъ гимназистамъ въ мячъ 
играть и дфлать все то, что .дћлали свободные (счастливые!) 
мальчиви. И я начазъ ненавидћть тВхъ, кто стЬсналъ меня въ 
самыхъ невинвыхь удовольствіяхъ, не объясняя мив смысла 
этяхь стЬсненій. 

Я чувствовалъ себя глубоко несчастнымъ оттого, что въ какой-то 
повести прочелъ однажды, какъ мать, укладывая спать своего 
ребенка разсказываетъ ему свЬтлыя сказки, а утромъ съ восхо- 
домъ солнца цВлуетъ его. Я завидоваль этому мальчику, потому 
что не зналъ семьи, не зналъ матери, меня утромъ будила гряз- 
ная, злая кухарка ровно къ 8-ми Часамъ, заставляла наскоро 
пить полухолодный чай; затВмъ я бВгло, просто налету пересмат- 
ривалъ пать (да, пять!) разнообразныхъь предметовъ и черезъ 
часъ уже былъ въ пыльныхъ комнатахъ съ шумомъ и трескомъ 
мальчишескахь голосовъ, со скукой и щемащею сердце тоской, 
когда появлялся учитель. Только за объдоиъ я вилћлъ матушку 
и сестру. Я тогда ничего не находилъ для разговора съ ними 
и почему-то начвналъ разсказывать о гимназін, объ учителяхъ, 
баллахъ. Не и этого не удавалось, когда я приносилъ дурную отиВт- 
ку; тогда я нензиЁнно слышалъ злобныя изліянія матери на клас- 
сическую систему, на ненужность древнихъ языковъ, на муче- 
ничество қћтей ит. д.,—и я радовался при этомъ словВ, вспоми- 
ная моихъ мучителей (я переносилъ всегда удареніе)—учителей. 
Около 6-ти часовъ меня засаживали за книгу, и я, негодуя на 
` необходимость сидЪть и зная изъ только что выслушаннаго отъ 
матери, что въ сущности сидЗнье это никому не приносить 
пользы, а мић вредъ и гибель, дотягивалъь беземысленное гля- 
дъше въ книгу до 10-го и даже 12-го часа ночи. Утомленный 
(„переутоиленный отъ занятій“*, какъ теперь принато выражать- 
ся), я ложился спать, и никто меня не крестилъ, не цћловалъ. 
Отца я видВлъ еще меньше; и опять-таки, когда ему случалось 
быть вмЪетЬ со мной, разговоръ нензићнно почему-то сводился 
ко миђћ и ученью, и тогда, какъ бы оправдывая мою неуси8ш- 
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ность въ занятіяхъ, отецъ доказывалъ гостямъ, что влассицезмъ 
чепуха и тћ, кто можетъ не забивать имъ голову, выходатъ тол- 
ковыми людьми. Развлеченй я никакихъ не зналъ и когда про- 
сился куда-нибудь, на прогулку, на катокъ, или въ аћеъ, маъ 
неизмЗино говорили, что прежде всего нужно приготовит» уроки, 
но когда я успъвалъ ихъ окончить, наступала ночь. И посте- 
пенно миф опротав%ли уроки, я учителя, и гимназія до того, что и 
теперь я обхожу ту улицу, на которой она стоить потому, что 
мн} кажется будто именно ова мЗшал мић во всемъ в заста- 
вила мена жить не такъ хорошо и счастлпво, какъ жиди я другіе, 
которые не учились въ гвмназ!и. 

Притомъ всВ говорили, что это а совершалось сл- 
стематично, не пмЗя за собою разумныхъ оправданій, но съ 
извЬстною дВлью „забить дВтекую голову“. Что послћднее было 
вБрно, въ этомъ убћдился я не только впослЁдетви, когда вы- 
шелъ изъ гимназіи, но уб%ждалея каждый разъ, когда подслуши- 
валъ разговоръ отца съ матерью обо миВ и вхъ сужденія — а 
они не стБенялись высказывать ихъ въ самой ръзкой форм — 
объ узителихъ, когда бывалъ въ гостяхъ, когда началъ читать 
газеты и журналы и когда, наконецъ, попалъ въ „гимназическій 
кружокъ ваморазвитя“. Оставалось въ мозгу впечатл ве ненуж- 
ности того, что дВлаешь, необходимости выбросить весь бал- 
ласть знанй какъ можно скорће, какъ только добьешся атте- 
стата и поступишь въ универсатетъ. Это впечатл не, превра- 
тившееся потомъ въ глубокое убЂЪжденіе, взлелћяно было долгимъ 
временемъ: въ течене 9 лЗть во мн воспитывали чувство пре- 
зрЁн1я къ тому, что дЪлалось мною и вокругъ меня, а пропор- 
ціонально съ этимъ возрастала и воспитывалась легковћсность . 
и въ тЁхъ областяхъ науки, которыя бы дБйствитехьно приго- 
дились въ жизни, соеслужали бы мнВ свою. службу виослВдетви, 
но въ то время ий они казалиеь ненавистными. Такимъ образомъ 
отъ гимназпческаго курса не осталось знаній, а осталась ка- 
кая-то психологическая раздвоенность, какая-то боязнь за все, 
что дБлаешь. Осталось навседа безпрерывное сомнњніе въ том, 
полезно ли то, что заставляють тебя дълалть, привдится љи 
оно кода-кибудь, не окажется ли все то, что сдњлано . сеюдня, 
ненужнымь черезь полюда, 100. 

Неуховлетворенные—и сознательно —тВмъ, что намъ давалось 
низшими классами гимназии, мы въ старшихъ классахьъ вступали 
толпами въ тайные кружки, устрааваемые пріћзжими студентами, 
какими-то таинственными „делегатами“, періодически появлавши- 
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меся и исчезавшими, и вступали въ общество еаморазвитія, обра- 
зованное мелкими мЪстными чиновниками. Тамъ мы читали все, 
что запрещалось намъ читать: Тургенева, Писарева, романы Тол- 
стого (гимназія мић въ шестом» классВ выдала сказку о КоньЕЗ- 
ГорбункЪ, а вообще вся литература, дозволенная къ обращенію 
въ гимназія, оканчивалась „Исторіей кусочка хлћба“, исчерпыва- 
лась разжигающиии воображеніе романами Купера, Майнъ-Рида, 
Жюль Верна) наряду съ револющонными воззваніями и Бэстни- 
комь Народной Воли, гдв мы искали откровеній. Два года, про- 
веденныхь въ ажитаціонноиъ ожиданіи блаженнаго времени, 
когла мы булемъ студентами, проходили быстро. Все, что мы 
учили, теперь опредћленво и положительно считали глупостью, 
обреченною на забвене а самое время считали „переходнымъ“ 
(объ этомъ такъ иного писалось въ газетахъ и журналахъ). От- 
того и выработалось въ насъ новое и чрезвычайно сильное 
психологическое настроеніе — считать переходнымь и потому 
уже одному незамњчательнымь, сквернымь все то, что мы пере- 
живаемь, и ожидать чею-то „настоящоаю“, хорошою въ самом 
близкомь будущемь. Прожитую жизнь мы считали безсмысленною 
и старались о ней забыть, потому что не находили въ ней ни- 
чего руководящаго, питающаго умъ и грёющаго душу челов ва. 

Мало того. Мы теперь критически относясь къ дзйствитель- 
ности находили всБ ея недостатки, темныя стороны, которыя 
казались намъ еще темнђе оттого, что мы дВйствительности не 
знали, а судили о ней больше по книгамъ. Что касается нашего 
воспитанія, то мы опредзленно приходили къ заключенію о его 
негодности. Впрочемъ, къ этому приходили не одни мы! 

Авторъ „Писемъ о современной молодежи“, которыми мы 
тогда зачитывались, не только констатироваль сказанное мною, 
но пытался и объяснить происхожденіе этого ненормальнаго пси- 
хическаго настроенія молодежи. Онъ нашелъ его въ незнанін 
своего прошлаго, нелюбви къ тому, что дфлалось, и въ недо- 
вћВріи къ тому, что дВлается. Вотъ характерныя строки его 
размышлевій. 

„Многое, говоритъ онъ, становится понатнымъ въ характер 
молодежи при первомъ же взглядВ на программу учебныхъ пред- 
метовъ старшихъ классовъ гимназій: 14 часовъ въ нелћлю од- 
няхъ древнихъ языковъ, одинь часъ Закона Божія и два часа 
истори. Већ силы ума настойчиво привлекаются къ одной цћ- 
ли, —къ изученію классиковъ. А между тћмъ несомнВнно,—0те- 
чествовњдъніе, самое основательное и подробное должно быть фун- 
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даментомь знаня всякало русскаю зражданина. Это пстпна не- 
преложная, очевидная, безспорная. Но ІдБ же оно—это отчиз- 
новВдБніе въ нашихъ гимназіяхъ, что пзь этого предмета зва- 
ютъ люди, получившіе аттестатъ зрБлости? Совћъстно даже вепо- 
мнить теперь о томъ знан!и нашей дорогой родины, которое вс 
мы вынесли изъ гимназ1й, совЗетно подумать о томъ, что нась 
заставляють любить ту родину, о которой мы не имњемь ровно 
никакиль понятий. Исторія, какъ часть отчизновфдВн1я, несо- 
миЪнио, есть главный камень, на которомъ должно покоиться 
здавіе обученія молодежи; этоть предметъ долженъ быть альфой 
п омегой всего обучешя; безъ него немыслимо ясное самосо- 
знан{е, истинное разум$ те совершающихся событий; на это ука- 
зываетъ и правительство, говоря, что „вместо отвяеченныхъ те- 
орій и разсужденій, ничего, кром$ словъ, не дающихъ, истори- 
ческое знане открываеть учащемуся происхождене и строеніе 
вещи, причины внутреннія и веЪшнія, направляющія ходъ ея 
развитія“. А гд же оно, это историческое знаве? Нужно при- 
зваться —русская псторія преподается въ нашихъ учебныхъ за- 
велевіяхъ вь какихъ-то клочкахъ, урывками, точно всвмъ со- 
вћетно великой истор! „ЗрВлый“ юноша, входящій въ унявер- 
ситетъ, пе знаетъ самыхъ главныхъ началъ нашей государетвен- 
ной жизни и въ то же время очень развязно толкуетъ о поли- 
тическихъ учреждетаяхь Запада, о рабочемъ вопрос въ Англии, 
о происхожден!и челов$ка отъ обезьяны и т. п.“ (стр. 18—19). 

Читая съ умаленіемъ всю книгу неизвБетнаго, но симпатач- 
нагд автора мы находили въ особенноста в$рными эти строки. 
ОнБ на насъ дЬйствовали, и мы съ симпатіей стали вникать 
въ нашу псторію, ненавидЪли (и находили подтверждеше этой 
ненавасти) остальные предметы, которые казались совершенно 
ненужными, смфялись надъ тЬмп изъ учениковъ, которые про- 
должали усердствовать надъ классиками, и ждали впереди чео- 
по новазо, лучиитю и важнаю, ртъшающаљо нашу судьбу на всю 
посльдующую жизнь. 

Теперь, перечитывая все это, понимаешь, что авторъ „ исем 
о молодежи“, обратптъ свое вниман1е на одну язву, разъ$даю- 
щую наши молодыя силы, — это незнаніе въ самыхъ важныхъ 
областяхъ преподаваемаго намъ въ гимназш, въ самыхъ суще- 
ственныхъ для русскаго человћка—въ области русской словес- 
ности’ и истори. Но онъ не остановилъ своего вииманія на дру- 
гой, едва ли не болБе значительной особенности нашей систе- 
мы воспитанія юношества,—онъ проглядЗль отрицательное, вое- 
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питываемое гимназіей, отношен?е со стороны общества и. моло- 
дежи ко всему тому, что лБлается въ настоящую минуту, и вы- 
текающее отсюда легкомысленное, ни на чемъ не построенное 
ожиданіе чего-то, —неяснаго, но, конечно, лучшаго будущаго. 
Этоть психологическій элементъ, въ соеданени съ незнаніемъ, 
въ концВ-концовъ, благодаря ненормальному положенію молоде- 
жи въ университет, приводить къ апатін, безвћрію и... хоро- 


шо, если только къ этому! 
4 


П. 


Попавъ въ уняверситетъ, мы горько обманулись въ своихъ 
иадеждахъ. ВиВсто храма науки, кипящаго дВятельностью, шум- 
наго, какъ улей, прониквутаго важностью отправляемыхъ жре- 
цами его фунецій, мы нашли толпы студентовъ, вяло и какъ-то 
безчувственно расхаживающихъ по коридорамъ и заламъ; мы вы- 
слушивали левши, къ которымъ часто были вовсе не подгото- 
влены, особенно при невразумительномъ и скучномъ изложени 
лектора,—и недоумЗвали. 

Вее это было не то, къ чему рвалась душа! 

Мы жаждали асныхъ познаий, возвышенныхъ, захватыва- 
ющихъ идей, а намъ давали скучное и сухое изложене того, 
что можеть быть найдено въ спеціально изготовленномъ про- 
фессоромъ учебник; мы надФались услышать горачее, искрен- 
нее слово изъ устъ профессора о томъ, куда и какъ намъ идти, 
за что принаяться; мы искали энергичнаго руководства въ той 
отрасли науки, которую мы изучали, а вмъсто этого приходил 
какой-то господинъ въ вацмунлирВ, вынималь записки, садясь 
за каөедру, и читалъ жалобнымъ голосомъ въ течеше 40 минутъ 
что-то трудно разбираемое. Е 

Многіе готовы свалить всю вину на лекторовъ и содержаніе 
лекцій, но если откровенно сознаться, то и мы не были подго- 
товлены къ тому, что приходилось слушать. Лекція —какова бы 
она ни была –-давала намъ непривычную работу мысли—отъ фак- 
товъ восходать къ выводамъ. Это было довольно трудно послћ 
прохожденія курса, въ которомъ все было строго опредЗлено, 
не вызывало сомнЪній, не нуждалось въ размышленіяхъ и не 
поддерживалось разъясненіями. Но жажда слушать и это непо- 
натное была до того велика, что первое время мы записывались 
на всевозможныя дополнительныя лекцій, кромЪ обазательныхъ, 
и бБгали тайкомъ по већмъ аудаторіямъ. 


Юристы, мы пробирались къ математикамъ, филологамъ, вслу- 
-° 61* 
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шивались въ изложеніе фолософекахь теченій древности, вслЪдъ 
зат8мъ попадали въ физӣческую аудиторію и дивились мастер- 
ству изложенія покойнаго Отолћътова, съ настойчивостью добива- 
лись послушать историка К., умирали отъ тоски, случайно по. 
павши на упражненія латинскаго языка или чтенія санскрита, и 
заслушивались, трепетали оть восторга ва лекціяхъ покойнаго 
гистолога А. И. Бабухина (аудиторія его всегда была биткомъ 
набита юристами, потому что мы заранћБе писали ему письма и 
спрашивали разрЪшенія такихъ, напримъръ, вопросовъ: „что та- 
кое жизнь? правъ ли Толстой въ Крейцеровой сонат? каково 
отношеніе матеріп къ духу, вћры къ знанію?“ И онъ — чудный 
старикъ!—прочитываль дрожащимъ голосомъ и простымъ безы- 
скусственнымъ языкомъ такіе трактаты по философін, государ- 
ственному праву, художественной критикћ, которые оставили во 
миь навсегда неизгладимый слЪдъ). 

На-ряду съ этимъ мы успћвали побывать въ „своихъ“ ауди- 
торіяхъ: судебной медицины, полицейскаго и государственваго 
права. 

По вечерамъ мы просматривали страницы Русскихь Взъдомостей 
съ объявленями о засћданіяхъ психологическаго, юридическаго 
а т. п. обществъ, куда мы шли задолго до назначеннаго времени 
и терпћли муку въ жар и лухотЬ, слушая съ затаеннымъ во- 
схищеніемъ непонятные намъ и недоступные рефераты, превія 
по спещальвымъ вопросамъ политической экономи, фрнансовъ. 

Черезъ полгода захватывающей, торопливой жизни мы были 
окончательно утомлены и порядочно разочарованы, —оказывалось 
въ итогВ, что мы ни къ чему не подготовлены (по крайней мВ- 
рв, какую лекцію, какой рефератъ ни выслушали бы мы, намъ 
казалось, что люди ушли далеко уже въ изслБдованіяхъ и выво- 
дахъ, и о насъ позабыли и оставили безпомощными). Оказывал«‹ сь, 
что и университетъ также не можетъ заполнить пробћлы наше- 
го образованія. Онъ давалъ отрывки свЪлЪній, скомбинировать 
которые мы самостоятельно не могли уже потому, что плана и 
цЪли излагаемыхъ предметовь мы не понимали, разъясненій для 
этого въ большинствВ случаевъ не получали. Боле энергичные 
и см8лые запротестовали тЬмъ, что дћлали переходы съ одного 
факультета на другой, переЁзды въ другіе увиверситеты, гдз, по 
слухамъ, читають „лучше“ и студенчество солидари%ће; тв же, 
кто не желалъ терять времени и не имЗлъ къ тому же средств», 
тЬ невольно закрёплались за извћстнымъ факультетомъ. И сколь- 
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ко такихъ крЬпостныхъ вошло въ университетъ и окончило курсъ 
ваукъ безъ малћйшаго призванія къ тому, что изучалось! 

Вее это случилось отъ того только, что ни родители наши, 
ни мы не иифли никакого понятія о томъ, что дБлается въ уни- 
верситетВ. Слышали, что тамъ читаются лекціи, и по истечени 
четырехъ тЁть можно быть юристомъ, филологомъ, естественни- 
жомъ; пробывъ же пять хћтъ на медацинскомъ факультет, лћ- 
лаются обыкновенно медиками. И только. 

Я, впрочемъ, не хочу укорать ихъ за это, потому что опре- 
ДЪлить, что такое университетъ и что въ немъ дђлается — не 
легко! 

Даже по выходћ изъ университета, по сведенін съ нимъ до- 
вольно близкаго знакомства, затрудняешься опредћлить задачи 
м сущность университетскаго образованная. Что же говорить о 
масс, если даже близкія къ нему лица становятся въ затруд- 
нен!е при вопрос, что такое университетъ? 

„Университетъ есть разсадникъ,— пишутъ нћкоторые — выс- 
шаго образовавія, который въ отличіе отъ другихъ спеціаль- 
ныхъ высшихъ учебныхъ заведенй, преслЬдующихъ спеціальныя 
пли, обнимаеть въ себЪ преподаваніе всњхь наукъ, онъ есть 
университетъ всъхь отраслей знанія —ипіуегвібав зсіептагат. По- 
этому, допуская въ предёлахь своихъ факультетовъ лишь из- 
вЪстную спещализацию, онъ преслюдуеть прежде всего общеобра- 
зовательную цтњлљь, стремится, насколько возможно, дать общую 
научную подфютовку по главнћйшвиъ отраслямъ человћческахъ 
званій, вә области которых» студенть можеть спеціализировать - 
ся лишь по устъшномь окончати общеуниверситетскаю курса. 
Эта общеобразовательная университетская цВль никогда не дол- 
жна теряться изъ вида: университетъ долженъ достойнымъ обра- 
зомъ представлять собою всю науку или всВ науки въ ихъ общей 
сваи“. 

Изъ этой тирады, тақъ часто проповћлуемой, въ лдБЙ- 
ствительности не оправдывается на одного слова: мы слуша- 
ли, должны были слушать (да иначе и не можетъ быть) лекцін 
<оотвћтствующихъ курсовъ и факультетовъ безъ всякаго сопо- 
ставленія ихъ съ лекціями другихъ факультетовъ, и тёмъ болће 
безъ всякаго знакометва съ различными отраслями знанія. Че- 
тыре года, вВсколько испытаній — и передъ вами спешлализиро- 
ванный, готовый юристъ, безо всякой возможности и (скажу от- 
кровенно) охоты спеціализироваться впослълствін, безо всякой 
<клонности видћть въ университет переходную ступень къ даль- 
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нЬйшему жизненному „курсу“. Нечего скрывать, что я не знаю 
ничего, или очень мало по выход изъ увпверситета, но этого. 
я отнюдь не намВренъ оправдывать т%мъ. что хотБлъ объять 
необъятное—вс$ науки въ ихъ общей связи, и что универси- 
тетъ--переходная ступень еще къ чему-то дальнзйшему. Я го- 
ворю просто: я не могъ научиться многому отчасти вслБлствіе 
моей неподготовки къ серьезнымъ занятіямъ, разбросанности в 
несвязанности цикла предметовъ, которые мн приходилось слу- 
шать, и отчасти велЪдствіе самой системы прохожденя курса, 
которую превосходно опредЗлиль Пироговъ въ письмахъ изъ 
Гейдельберга. 

„Вступая въ университетъ, едва подговленный „общечеловћ- 
ческимъ“ образованіемъ, я по наслышкв и ощупью избираю фа- 
культетъ, и меня тотчасъ же вталкиваютъ въ замкнутый курсъ.. 
Проучившись года два, я только что начинаю понимать, чего 
мн} недостаетъ, только что начинаю получать охоту къ заня- 
тію наукой, озираюсь назадъ, хотёЛь бы пополнить пробфлы, 
знанія, а мн говорятъ: „некогда теперь— въ курс3 нельза оста- 
ваться боле года; держи экзамену; не хочешь или не выдержишь— 
ступай прочь“. МнЪ были бы полезны и ращональная обаза- 
тельность и испытанія, еслибы они вели меня къ отчетливости: 
знанія, не мЁ8шая его развитію, и если бы меня не только за- 
ставляли посВщать и слушать лекція, но лали бы мив возмож- 
ность черезъ меня самого, узнать то, къ чему я пићю призва- 
ніе. Но меня ведутъ избитымъ путемъ, не столько въ знаню,. 
сколько къ оффиціальному отчету о знанш. Какъ же я могу 
скопить какой-нибудь научный капиталъ и пустить его въ ростъ, 
когда меня заставляють расточать мою дЗательность въ система- 
тическихъ курсахъ и заставляютъ переволя изъ одного курса на. 
другой держать безпрестанно экзамены дла того, чтобы выдер- 
жать еще три-четыре на степень? Какое миъ дЪло до истины?: 
Туть не до нея—тутъ какъ бы скорће все это сбыть съ рукъ и 
уйти въ жизнь безъ всякаго капитала за душой“. 

„И выходить юноша въ жизнь обманутымъ въ надеждВ, недо- 
вольнымъ. Образованіе вусто пропзводительнаго капитала дало. 
ему одинъ пустой блескъ знанія, который не предохранитъ его. 
оть заблужденій. Стреилевіе къ наук изнасиловано; врема 
прохолитъ, а вмВетВ съ нимъ проходить и охота. И вотъ моло- 
лоеть, при другихъ условахъ слВлавшаяса бы производительною,. 
‘теперь сбивается съ толву и, прикрытая поверхностным лоскомъ. 
знанія, проивводатъ не истину, а заблуждеше“ (стр. 12). | 
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Таково нисколько р$зкое, но искреннее мнЪніе почтеннаго пе- 
дагога и профессора, не склоннаго смЪъшивать того, что должно 
было быть, съ тћиъ, что есть. Исходя изъ дЪйствительныхъ фак- 
товъ въ своихъ сужденіяхъ, Ппроговъ затруднилея отвЪтить по: 
ложительно на вопросъ и о томъ, что такое университет». 

„Юго можно опрелЪлить болће отрицательно, нежели положи- 
тельно. Можно только сказать, что онъ пересталъ быть учрежде- 
ніемъ чисто-научнымъ, то есть такимъ, которое назначено улов- 
летворять одной потребности знавія. Большинство въ иемъ учится 
съ извњстною пректической цтњлью. Въ немь приотовляются для 
общества служители церкви, судьи, врачи и наставники. 

„Но нельзя назвать его и спеціально учебнымъ заведеніемъ. 
Тогда онъ пересталъ бы быть универсатетомъ. Тогда соединен!е 
весВхъ фавультетовъ въ одно цћлое — существенная характерп- 
стика университета— перестала бы быть существенною. Сверхъ 
того, университеть не есть спеціально учебное учрежденіе и 
потому, что наука на его факультетахъ не изучается такъ спе- 
ціально, какъ это требуетъ ея современное состояніе. 

„Нельзя счатать нынВшній университеть и такимъ учебнымъ 
заведевіемъ, цфлью котораго было бы одно высшее, общечело- 
взческое образованіе. Его факультеты для этого слишкомъ уж 
спещальны. | 

„НывЪіоній университеть не открытъ лля любознательностн 
различныхъ возрастовъ, половъ и сословій. Большинство уча- 
ацихся въ немъ состонтъ изъ молодыхъ людей извзетнаго пола 
н возраста, 

„Но онъ не есть и `воспитательное заведеніе. Оставшуюся въ 
нБкоторыхъ универептетахъ отъ среднихъ вфковъ администрацію, 
конечно, никто не булетъ считать за настоящій воспитательный 
элементъ. 

„Наконец, ни одинь университеть въ свътт, не смотря на на- 
зване, не представляеть всеобземлющаю научно-учебнаю учрежде- 
нія. Ни один» университеть не есть универсальный представи- 
тель современной науки во већхъ ея проявленіахъ“. 

„ Если трудно опрелфлить, что такое университетъ въ Западной 
Еврос, то еще труднће сказать это про наше. Въ немъ еще бол%е 
отрицательнаго, еще менЂе положительнаго. Онъ не есть учреж- 
деніє ни реальное, ни свободно - научное, ни общеобразовательное, 
ни воспитательное, ни церковное, ни сословное, ни средневњковое- 
корпоративное, ни филантропическое, ни чисто бюрократическое. 
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Между тЬмъ каждое изъ этихъ началь было внесено въ него 
въ извзетной степени“. (Университетскій вопросъ. 6). 

Вотъ сүжленіе также профессора, но уже прямо противопо- 
ложное выше изложенному. | 

Перечитывая эти строки въ связи съ общимъ изложе- 
ніемъ вопроса объ университетахъ, пронпкаешьсн глубокимъ 
уваженіемъ къ мыслителю-педагогу, который не рВшился иска- 
жать факта, сколько бы отрицательныхъ чертъ въ немъ не пред- 
ставилось его глазу, но и не примирилея съ ненормальнымъ 
положешемъ университетскаго образован. Отзывчевый, живой, 
лишенный тенденщи умъ нашелъ возможность предложить по- 
правки, улучшенія—и даже коренныя—тому организму, который, 
можеть быть, и являстса у насъ искусственно взлехВаннымъ и 
выросшимъ на чужлой ему почвЪ, и потому несколько изуродо- 
ванвымъ, но въ полезности котораго, во всякомъ случа сомн%- 
ваться нельзя. В» ею совњтахь къ улучшению университетскаго 
быта не заключалось какихъ нибудь постороннить соображеній 
кроимВ чисто-научныхъ, потому что серьезный умъ профессора 
и ученаго не могъ смотрфть на. университетъ, какъ на разсад- 
ниЕЪъ протестующихъь элементовъ, а въ студенчествЪ никакъ не 
считалъ возможнымъ искать источника обществеввыхъ реформъ 
и улучшеній. 

Но тогда мы радовались искренно, по - дБтски, каждому на- 
кеку на оппозиціонное настроеніе и искали признаковъ его по- 
всюду. Воть почему мы съ жадностью перечитывали запискц 
проф. Пирогова и, воспривявъ отрицательное его опредБленіе 
универсатетовъ, превратили его въ серьезный взглалъ. 

ВыработЕВ его п распространеню отрицанія на весь строй 
сначала унпверситетской, а впослъдствіи и общественной жиз- 
ни, мы предались начиная съ конца перваго года. На вто- 
ромъ курс обазательныя лекціи слушались плохо, мы ходили 
больше по чужимъ аудиторіямъ и дополнительнымъ лекщамъ. 
Третій куреъ даваль полный простбръ бездёлью и разватю 
всего отрицательнаго, что лало намъ предшествующее воспи- 
таніе; на немъ не было экзаменовъ, были какіе-то таинствея- 
вые зачеты: кто, когда и что зачитываль — было нейзвћъ- 
ство. Накто и не старался вникнуть въ смыслъ этого слова 
потому, что знали, что достаточно считаться бывавшимъ на 
лекціяхъ, въ теченіе года, чтобы перейти на сльдуюиий курсь 
(извЪстенъ былъ случай, когда студент хотмьль остаться еще 
на годъ на одномъ и томъ же курс. Ему прешлось употребить 
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много усилій, чтобы ему не зачли полугодія, потому что обык- 
новенно зачетываютъ ихъ всегда). Наконець, на четвертомъ 
курсћ приходилось думать о государственныхъ эвзаменахъ, о 
подведении итога, объ обязательныхъ сочиненіяхъ, о пополненіи 
прорћхъ. 

Вылерживались экзамены. Мы выходили въ жизнь полными 
невБждами по предметамъ университетскаго курса и съ тавимъ же 
отрицаніемъ значен1я университетовъ, съ какиуъ мы покидали 
ГИМНАЗЮ. 


Ш. 


Жажла знаній, какъ извћстно, тревожить немногихъ. Профес- 
<ора жалуются на то, что „тревожимые“ образуютъ въ универ: 
ситетЬ группу едва ли не микроскопическую въ общей слож- 
ности. Но съ опредВленною достовфрностью можно сказать, что 
первые дни нашей университетской жизни мы 66% безь исклю- 
ченія готовы были показаться въ гимназическихъ прегрёшешахъ, 
въ нерадфніи къ занятіямъ, причаститься науки и идти по но- 
вому пути бодро и увВренно. Но это какъ-то не удалось, — и 
воть съ первыхъ шаговъ на научномъ поприщ% началось вну- 
треннее неудовлетворене; началв рЪлВть рады пос щающихъ 
аудиторія; кто занялся составленіемъ знакометвъ, кто увлекся 
театромъ, нзкоторые принуждены были снисковать пропитаніе 
трудами рукъ своих”. 

Мы разбились на несколько группъ. 

Бажлая группа имфла свои характерныя особенности. 

Люди наибомье состоятельные, потомки аристовратовъ или от- 
прыски купеческихъ домовъ, им8ви!е связи или родныхъ, за- 
жили особенною, отчужденною отъ массы жизнью, —они мало со- 
общались съ „чернью“ студенчества. Очевидно было, что они 
. явились въ университетъ со сложившимися, готовыми —если ве 
убВждевіями, то по крайней мёрЪ ваправлентемъ и курсомъ, 
котораго они должны держаться. У такихъ студентовъ зам чалась 
всегда сильная связь съ семьей, —съ ея интересами, каковы бы 
они ни были, всегда увВренвость въ себв и отчетливость дВЙ- 
ствій, и твердость въ рВчи. Къ обществу молодежи они спуска- 
лись только временами, въ день Татьяны да по случаю подно- 
шеніз или чествованія какого-нибудь юбиляра (въ особенности 
автрисъ). Весьма р3д&е принимала участіе въ студенческихъ 
вружкахъ, да и то овазывая содБйствіе больше матеріальною 
стороной или предложеніемъ квартиры для „засВданіа“. Да, по- 
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жалуй, все это и понятно — такая молодежь въ достаточной мЪрћъ 
удовлетворена домашнимъ воспитаніемъ, легкою (что особенно 
пВнитея въ нашъ вБкъ) образованностью въ разныхъ отрасляхъ 
науки и искусства, чфмъ они и вревосходили веЪхъ остальныхъ. 
Самое же главное это то, что они имли своего рода корни, 
они находились въ лзвЪстной атмосфер$, въ своемъ кругу, „чего 
искали и не находили остальные“. Наконецъ, возможность ши- 
роко пользоваться всфми удовольстыями и благами жизни исклю- 
чала въ этой молодежи потребность соединяться въ кружки, 
имБющіе пБлью помоатъ и поддерживать членовъ ихъ во всемъ. 

По моему разумфнію, эта груша молодежи является наиболће 
типичною и цВльною, — я бы назвалъ ее консервативною во 
веВхъ отношеніяхъ, наиболЂе устойчивою (даже въ °;, отно- 
шени—5—6°/, за періодъ моего пребыванія въ университет ®). 

Къ сливкамъ молодежи примыкала незначительная группа 
„выскочекъ“, пріобравшихъ широкіе аппетиты еще на школьной 
скамьВ и гонявшихся въ университетЬ за тЬмъ, чтобы и имъ 
эбыть какъ слёдуеть“. Для этого онх заволили знакомства съ 
первою группой, старалась поддЗлываться полъ ея разнообразные 
вкусы, жизнь, носили точь въ точь такіе галстухи и кольца, 
какъ у кн. Г., барона Ш., купца С., заказывали у „собствен- 
ныхъ“ портныхъ платье и бывали на балахъ, у кокотокъ и везлВ 
тамъ, глЪ бывала и Шов 1іѓе молодежи. 

Нужно удивляться, какъ съ незначительными средствами, (а 
нЪкоторые были просто напросто б®лняками) эти люди ухитра- 
лись пролћлывать лсе то, въ чему ихъ тянуло! Сколько компро- 
миссовъ, сколько пошлости п увижен!я пришлось ямъ отвфлать 
на этомъ трудномъ пути къ карьер! 

Тогда мы ненавидЪли ихъ, хотя съ особеннымъ удонольствіемъ 
и интересомъ выслушивали ихъ воодушевленные разеказы о по- 
хожден1яхъ П., вольностяхъ актрисы Я., словомъ обо всемъ томъ, 
что такъ волновало и занимало ихъ. Любили ихъ слушать по- 
тому, что, между прочимъ, они передавали и интересные для 
насъ слухи о ңазначеніяхъ, перемВщеніяхъ, отношеніяхъ межлу 
нашими профессорами и лицами выешихъ сферъ, причемъ неиз- 
мЬвно сообщалиеь как1я-либо гадости то о самихъ дћятеляхъ, 
то объ ихъ женахъ и семьяхъ; тогда же мы поняли (во не 
усвоили еще) зваченје и технику внтригъ въ дВлахъ обществен. 
ныхъ, даже государственныхъ. Перебираешь въ умВ все, что го- 
ворилось,—и ни одного хорошаго отзыва, ни одной порялочной 
характеристики, ничего свЗтлаго не приносили намъ эти вЪст- 
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ники, объяснявшіеся бойкимъ языкомъ современныхъ передо- 
выхъ статей въ гәзетахъ Какимъ-то разложеніемъ и грязью 
взяло отъ этихъ сообщеній, и въ насъ вселялось глубокое пре- 
зрВніе п къ тЬмъ, кто сообщаль вамъ всБ подобные факты и 
слухи, и къ тВмъ, про кого оня сообщались. 

Тогда же начало опредфляться у васъ своеобразно построен- 
ное отрицане строя и лицъ его подлерживавшихъ. Мало зная 
лЬйствительную жизнь и ея основы, ничего не понимая въ учреж- 
ден1яхъ и истори. не признавая психологи и движущей силы 
массъ, мы видЪли источникъ веВхъ б$дь—и своихъ и государ- 
ственныхъ — именно въ этихъ хлыщахъ. которые готови- 
лись образовать изъ себя правительственныя сферы. И потому 
болъзненно мы переносили чувство недовольства къ этой вер- 
тящейея и искательной молодежи на существующее праватель- 
ство, какъ-то отожествляя ихъ (что нерћдко и выражали добр й- 
шему субъ-инспектору Ё —ну, который являлся всегда сосудомъ, 
куда сливались веВ новости студентами и откуда можно было 
черпать самыя разнообразныя свЪлћнія: въ ролъ того, какія ла- 
гушки водятся въ царицынскахъ прудахъ, съ ЕВмъ состоптъ въ 
связп купчиха М., хорошо ли сложеніе у актрисы М. и т. л.). 

Теперь все это кажется сиБшнымъ, особенно когда вспомнишь 
добродушиВйшія выхоленныя лица аристократов», полобостраст- 
ныхъ, вылизанныхь ихъ аќќасһезѕ и пугавшагося веякохъ „проте- 
стовъ“ толстяка субъ-инспектора. А между т%мъ все это проийзво- 
дило на юные умы и воображеніе сильное впечатл 8 те: знаком- 
ство наше хотя бы и посредственное съ опясанными группами 
поселило навсегда въ насъ отвращеніе ко всему, что носитъ 
печать аристократязма, и выработало лухъ неяснаго раздраженія 
противъ всего правительственнаго и даже близко къ нему стоя- 
щаго. (Приведу пояснительный фактъ. Въ 1894 году въ МосквВ 
встр®тилея съ группой университетской молодежи придворный 
гевералъ К. и въ течеме двухъ дней велъ оживленныя бесВды 
по различнымъ вопросамъ. Среди присутствовавшихъ было н$- 
сколько завзломыхъ радикаловъ. Одинъ изъ нихъ по уход гене- 
рала, зам тилъ: „а вЪдь онъ прекрасный и толковый челов къ. 
Я не ожидлалъ этого отъ яридворнаю“). 

Постепенно выдфлилась и другая группа довольно много- 
численная (8—129/,) молодежи средняю направленя и по ике- 
амъ и по матеріальному положенію. Это были средне обезпеченные 
люди, лЬти чиновниковъ, духовенства, поићщиковъ, мелкаго 
дворянства, пріВзжавшіе въ Москву съ прочнымъ платьемъ, до- 
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машнимъ бфльемъ, и порядочнымъ мелкимъ сварбомъ. Ихъ при- 
возили либо-родители, либо какіе - нибудь надежные попутчики. 
Даже по вифшности ихъ легко было отличить отъ веВхъ другихъ: 
у нихъ все, начиная съ тёлосложеня, платья и кончая внутрев- 
нимъ настроеніемъ души, было фундаментально, прочно и порядоч- 
но. На лекцін. они записываются и ходятъ аккуратно, плататъ 
деньги также, претерпћваютъ бБды и лишенія отъ неудобства 
московской жизни стоически. Они стараются не выходить изъ 
опредБленнаго бюджета, посфщають иногда въ опрелфленные 
сроки театръ, потому что любатъ искусство, и сами играютъ на 
скрипећ и въ карты. Это ломосъды. Словомъ, я бы назвалъ эту 
группу умњренно консервативною. Она вполиВ самостоятельна, 
хотя и не живетъ особнякомъ отъ остальнаго студенчества. На- 
правленіе ея было также среднимъ. Чувствовалось, что изъ этихъ 
лицъ выйдутъ добрые общественные дфятели —либеральные врачи, 
безразличные предеВдатели земекихъ управъ, не особенно рьяные 
но и не плохіе исправники, формалисты - чиновники окружныхъ 
судовъ и другихъ покойныхъ и теплыхъ иВстъ. 

Часть студентовъ этой группы такъ и осталась нетронутою 
до конца курса. Они благополучно оканчивали куреъ потому, что 
во время студенческой жизни они жили и учились не сп$ ша, осно- 
вательно и только тому, что требовалось по программамъ, но 
не болВе. Когда случалось, заходили въ церковь и на молебны, 
не отказываясь въ то же время давать взносы и въ землячество 
или кружокъ, и на ссыльныхъ, но и не сочуветвуя имъ. Они по- 
сЗщали засЗданта ученыхъ обществъ въ такой же мЁрз, какъ легко- 
мысленныя сходки увлекавшейся политическими мечтанями моло- 
дежи. Но они не увлекались и если дБлались либералами, то очень 
умВренвыми, при случа любившими постоять за сословныя права 
и привиллеги, одобрить въ принцип и „поднате духовенства“, и 
необходимость „вБры дла народа“, и „поощрить дворанство въ ` 
борьбВ съ вупечествомъ“. Я увћВренъ, .что въ жизни всв они 
слЬлались порядочными семьянинами, честными службистами и 
вЬчными подписчиками Русских» Втъдомостей. 

Другая часть вхъ примыкала къ „либераламъ“, хотя была умф- 
ренно-лаберальна, чаще посЗщала кружки, принимала изкоторое 
учаете въ устроенін кассъ, землячествъ, бесъдъ и т. п. Изъ 
такихъ, очевидно, должны были выйти впослВдствія обществен- 
ные дБятели и демагоги или энергичные проводники правитель- 
ственныхь мъропріатій. Къ этому вело ихъ все: нЪкоторая устой- 
чивоеть предыдущаго семейнаго воспитанія, чувство личной обез- 
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печенности—готовая основа для начала удачиой карьеры въ 
недалекомъ будущемъ, возможность пріобрБсти достаточное ко- 
личество пособій и книгъь для удовлетворенія умственвыхъ за- 
просовъ въ настоящемъ, словомъ вся та блаютлятная обстановка 
эжитейскаю равновњсія, атмосфера, которая можеть примирить 
со всБиъ ватуру безъ дарованій, но которая въ то же время 
способна выращивать въ себ® здоровыхъ, сильныхъ и полез- 
ныхъ тружениковъ на разныхъ поприщахъ. Эта часть молодежи 
много занималась и обладала значительными свълћніями и до- 
вольно обширнымъ кругозоромъ въ разнаго рода сферахъ науки, 
но по преимуществу въ общественныхъ. На-раду съ этимъ она 
находила время соединяться съ „либеральною“ массой, будить въ 
ней душу, давать ей руководство въ дВйствіяхъ и накоплен! 
знаній и поддерживать міръ идей, готовый исчезнуть среди мо- 
лодежн при столкновеніи съ дВйёствительностью, иногда очень 
печальною. Въ этой же сферћ водились ораторы, увлекавше сту- 
денчество делегаты, посылавшіеся на празднества другихъ уни- 
верситетовъ, даже заграничныхъ, и послы дла переговоровъ съ на- 
чальствомъ во время протестовъ, просьбъ и заявленій. (ЗамЪчу 
вскользь, что университетское начальство довольно почтительно, 
а иногда даже и подобострастно относится въ этимъ сильнымъ по 
вліянію иа молодежь людзиъ. Ихъ внимательно выслушивали, въ то 
время какъ другихъ не допускали къ себЪ, имъ позволялось да- 
вать совћты и указанія университету, ихъ вообще какъ-то опа- 
сались. НЂЪкоторые изъ нихъ ухитрались участвовать въ нзеколь- 
хихь безпорялкахъ, силћть въ тюрьм$, бывать даже исключенными 
и все-таки оканчивать университетъ въ то время, какъ для обык- 
новенныхъ смертныхъ вся карьера гибла съ первымъ, вторымъ 
участіемъ въ волненіяхъ. Я не берусь рБшать, что тутъ играло 
роль: протекція-ли, увертлавость, или случай?! Но во всякомъ 
случа это были люди неопасные или по крайней мЪрВ услов- 
но опасные для спокойствія университетской да и послЗдую- 
щей жизни. Въ теченіе прохожденя курса они прекрасно под- 
готавливались къ экзамену, выполняли все, что требовало на- 
чальство, хотя съ легкимъ и тактичнымъ протестомъ, умВли 
правлекать къ себв общее вниманіе университета, зѕаставлали 
говорить о себ и публику. И только. По выходћ въ жизнь они 
какъ-то потонули въ общей массВ, какъ-то потерялись. По крайней 
иърћ, я не помню ни одиого изъ современныхъ миъ демагоговъ 
заявившимъ себя чБиъ-либо особеннымъ въ дВйствительной жизни. 
Илв можетъ быть для этого не приспћло еще время! 
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За то этоть же спокойный, но только пользующийся времен- 
нымъ и даже заслуженнымъ успЪхомъ, элементъ становился за- 
разительно опаснымъ въ случаЪ какихъ-либо волнен!й или дви- 
женя. Сами по себ это были увлекающеся люди изъ-за са- 
мого увлечен1я, изъ-за игры въ него. Но съ тъмъ большею под- 
ражательностью слфдовала имъ и поднимала волны недовольства 
среди молодежи особенная небольшая группа лицъ,—я не знаю, 
опрелЪлю ли ихъ содержаніе, если назову дрожжами либерализма 
среди студентовъ. 

По убБжденіямъ, это иЦта - либералы, но они далеки и отъ 
радикализма. Наряду съ ихъ претензіями фигурировать — чего 
они достигають всякими мЂрами —въ вачествћ вожаковъ, они не 
обладаютъ почтп никакими научными свЪдфніями и, кажется, не 
нуждаются въ этомъ (бываютъ, конечно и исключевія: веёмъ 
памятно лицо медика Н —ко, похожаго на портретъ типачнаго 
студента-—пропогандиста 60-хъ годовъ, пиеанный художвнкомъ 
Ярошеньо и пом$щенный въ Третьяковскую галлерею. Чело- 
вБкъ феноменальной памяти, цатировавшій цфлыми страницами 
самые разнообразные источникя, Н — ко расхаживалъ по квар- 
тирамъ даже незнакомыхъ студентовъ и проповВдывалъ рево: 
люцію пфлыми днями. Посл годичной проповћди этотъ челов въ, 
производившій впечатлВ не пзувћра яли сумасшедшаго, былъ 
посаженъ въ тюрьму, а еще черезъ годъ водворенъ въ мћетахъ не 
столь отдаленныхъ). НевЪжество этихъ дрожжей студенчества 
бываетъ до крайности поразительно: оно пропоршонально ихъ 
самоувЗренности и умЪнью скрыть въ шумихВ общихъ фразъ 
свою безграмотность. (Одинъ изъ няхъ В., медикъ, ухитралея 
рекомендовать для чтевія не только ваивнымъ юношамъ и барыш- 
‚намъ книги по политической экономи, философии и т. п., во 
умзлъ обманывать своими знаніями и боле солидный народъ 
въ течеше четырехъ лВтъ; да и поел того осталось много вф- 
рующихъ въ него). Зато они, примыкая и соединяясь съ дема- 
гогами и поддерживая ихъ, являются истинными двигателями въ 
студенчеетв  безпокойныхь миЪній; ова гордятся этимъ и (какъ 
ни грустно это, а нужно сознаться) имютъ громадный успъхъ и 
вліяніе на молодежь не только университетскую, но и соприка- 
сающуюся съ университетомъ. 

Изъ этой категорій студентовъ выходять или дФльцы самаго 
безпринципнаго, самаго хищническаго свойства, тёмъ болће, что 
сиђлость у нихъ выработалась уже практикой, либо такъ назы- 
ваемые „борцы за правду, за идеалы“, томящіеся въ тюрьмахт, 
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скитающ;еся въ провинцальпыхъ горолахъ безъ дфла и увели- 
чавающіе населевіе Спбпри. Ихъ карточки носять на груди 
сентиментальныя барышни, имъ посылаются деньги, собираемыя 
въ шапку на первомъ куреъ университета п по подопекБ ереди 
барышень-педагогичекъ всфхъ курсовъ. 

НаиболВе начитанные пзъ такихъ студелтовъ „дфльцовъ“ 
нногла утилизируютъ пскусно свои таланты еше па студенческой 
скамьЪ то умфлымъ, съ прибылью, изланіемъ унпверевтетскихъ 
лекцій, то подысканіемъ хорошихъ уроковъ, благодаря быстро 
составляющимся знакомствамъ, то р%чамп въ засъданіяхъ раз- 
ныхъ обществъ, „распростравяющихъ знаніе и образованіе“, то 
даже занятіяии чясто практическаго свойства (одивъ изъ нихъ, 
пропов$дуя идеп, фотографировалъ своихъ слушателей п прода- 
валъ пмъ карточки, лругой разъЁзжалъь цћлое лЪто съ фоногра- 
фомъ по провинція). Въ общемъ эти людп ждуть непогоды ни 
мутной воды. 

Гл$ рожлаются и откуда выходатъ они?! 

Природныя способности, соелиненныя съ лћнью и неподготов- 
кой къ наукамъ, даютъ пмъ оттЬнокъ легкомыслія; жалкяя о0б- 
становка, въ которой имъ приходвлось жить въ семь и потомъ 
въ университетЬ. р$зко вонтрастирующая со всфмъ, это 
создано воображеніемъ отъ рано прочитанныхъ книгъ, выраба- 
тывають особаго пошиба отвагу, а самомнЗв1е и нескрываемое 
презр ніе, съ какимъ они третируютъ все, что выступаетъ про- 
тивъ нихъ, что несогласно съ ними —лаютъ имъ силу, веВшній 
перевЗсъ надъ тми, кто сомићвается. мучитса, волнуется и за- 
нятъ своимъ внутреннимъ міромъ, или кто хочетъ разрёшить 
неразрБшимый въ дёйствительной жизни вопросъ о томъ, вакъ 
добиться болће или менфе независпмаго матеріальнаго положе- 
вія, не поколебавъ своихъ внутреннихъ, нравственныхъ устоевъ, 
безъ насил1я надъ самимъ собою. ПеревЪсъ дается потому, что 
бравирующую увЗренность, хотя бы и заключающую въ себЪ 
страшную пошлость и копромиссы, молодежь по неопытности 
склонна принимать за силу волн в непоколебимость пранциповъ. 
Вотъ почему за этою пошлою закваской ОЪгутъ свёжія, юныя 
силы, ищутъ ея и радуются, когда добудуть ее въ свой кру- 
жокъ и землячество. 

Остальная часть студенчества, т. е. приблизительно 70 —80%/,, 
„либералы“. | 

” Это пріБхавшіе учиться въ столицу на мВдные гроши, люди 
съ самыми яеопредБленнымия требовавіями въ матеріальномъ 
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отношенін и запросами въ умственной области. Већхъ ихъ со- 
единяеть одно — необезпеченность и невњдњніе относительно 
тою, что дасть имь слњдующій мњсяць, а иноюа и день по пріњздњ 
в» Москву. Они слышали, что можно достать стипендію, по кавъ — 
этого они не знаютъ, какъ знаетъ это вообще мало кто; они 
надБются, что ихъ „освободятъ“, что-кое какъ доберутся до „уро- 
ка“, „занятій“, получать помощь отъ комитета. Значительная 
часть времени этой группы во время пребыванія ея въ универси- 
тетБ уходить на черновой, полный лишеній трудъ —вавоеванія пра- 
ва жизни въ Москвћ и въ лучшемъ случаф посылки нЁсколькихъ 
рублей ломой бъдной семь. Въ промежуткахъ они пользуются 
книгами, скромными развлеченіями и проводятъ безсонныя ночи 
въ товарищесепхъ спорахъ и пререканіяхъ самаго отвлеченнаго, 
самаго теоретическаго и хаотическаго характера; они жертвуютъ 
трудовыми грошами на устройство библіотекъ въ селахъ, на кон- 
церты и вечера въ пользу курсвстокъ и т. д. 

Словомъ, если вы встрЪтите нуждающагося, плохо олћтаго и 
не впавшаго еще въ отчаяніе етудента —это навВрное „лабералъ“. 

Эта многочисленная группа длится на изсколько разнообраз- 
ныхъ оттЬнковъ. 

Въ ней есть и солидные, положительные элементы, у которыхъ, 
кажется, весь кодексъ послЗдующей жизни, какъ и ТВ источ- 
ники, откуда онъ почерпнуть, опредБлевъ съ начала и до конца. 
По вавшности они довольно солидны, плотны и упорно вЗрующи 
въ то, во что разъ увЗровали, но въ лћлахъ студенческихъ они 
не принимаютъ особенно активнаго участія. Въ мое время они 
всегда служили „лля поддержки“ проектовъ и мфропріятій ли- 
беральнаго характера, предлагавшихея среди университетской 
молодежи и, дфйствительно, поддерживали ихъ неуклонно п 
энергично. На безпорядки они являются аккуратно, раньше дру- 
гихъ и уходять послёдними, но служатъ для протеста именно 
только своими особами. Въ практической жизни они добросо- 
вћетны и честны до сиЪшного, до наивности. 

ДФятельною авляется вторая часть этой грушы въ вид рос- 
лыхъ, здоровыхъ, но живущихъ скудно молодцовъ, которые вы- 
ступають истинными двигателями студенчества во всћхъ отно- 
шеніяхъ, не отступаютъ отъ принциповъ „добра, правды и свв 
та“, кажется, и въ послћдующей жизни. 

Эта часть молодежи всегда бодра, ум8ренно и съ разборомъ 
читаетъ, увлекается идеями, но только посл вритическаго 
и строгаго обсужденія ихъ, и никогда не отстаиваеть упорно 
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и пуритански то, что ей одной кажетея вћрнымъ; разъ ея в$- 
ровате поколеблено въ основанш. или требуетъ поправокъ, она 
готова сдВлать уступки. Словомъ, такая молодежь допускаетъ 
и повимаетъ свободу миЪній, и признаетъ въ то же время воз- 
можность прогресса. Поэтому представителей ея можно ветрВ- 
тить въ разныхъ кружкахъ съ противуположнымъ даже направ- 
лешемъ, лишь бы знакомство съ ними они считали необходи- 
мымъ. Въ обыденной жизни они толковы, дВловиты, занимаютъ 
самыя разнообразныя мфста и занятія, всегда честно исполняютъ 
свои обязанности. | 
ПослВдняго нельзя сказать про многочисленную, захудалую 
часть молодежи, живущую буквально, какъ птицы небесныя, ин- 
тересомъ дня. Необезпеченность ея крайняя, нер$дко въ соеди- 
неніи съ гордостью и неум8ньемъ практически устроиться въ 
столиц, приводятъ ее къ самымъ бъдственнымъ положеніямъ, 
о которыхъ вепомнить тяжело. Подвижные, неряшливо олћтые, 
низкорослые, худые и изможденвые—они живутъ главнымъ 0б],-- 
зомъ пищей луховною. Каждое идейное слово, каждую смЗлую 
мысль они жадно вбираютъ въ себя, всасываютъ, какъ губка, и 
готовы жертвовать собою каждый разъ, какъ только услышать 
„слова, которыхъ значенье темно, иль ничтожно“. Этой живою, 
подвижною юностью по преимуществу бываютъ наполнены засћ- 
данія обществъ, разныхъ публичныхь лекцій и чтевій, они ста- 
раются участвовать во већхъ кружкахъ, гдВ только СЕВОЗИТЪ 
какая либо живая илея, и пренебрежительно относятея ко всему, 
гдз она отступаетъ на второй планъ. Поэтому же вы встрћтите 
ихъ и въ пивныхъ среди рабочихъ, заботливо раепрашивающими 
о нуждћ населенія и его запросахъ; то они окажутся въ каче- 
ствЬ изелВдователей положенія хитровцевъ, или Вдүтъ канику- 
лами въ Сибирь дла помощи переселенцамъ; иные печатаютъ 
запрещенныя лекціи и брошюры литографскимъ способомъ, раз- 
`носять по знакомымъ „важныя“ книги; они готовы помочь 
пріВхавшей курсисткВ, по цзлымъ днямъ могуть отыскивать 
„нужныхъ“, или „идейных людей“, и всего меньше они практики. 
Оттого они всегда побываютъ въ ЛяпивкВ (удивительно это 
слово напоминаетъ хитровку—и по созвучію, отчасти и по внут- 
реннему содержанію этого блеиотворительнаю учреждения), не- 
измЬнно пользуются комитетскою помощью и живутъ впроголодь, 
въ жалкой обстановк®, гдЁ-нибудь далеко, откуда пЬшкомъ бре- 
дуть на „собраніе свовхь“, на чай къ курсисткВ или „почитать 
книжку столару“. Въ занатамъ университетекимъ и даже въ лич- 
т. хш. 62 


970 РУССКОЕ ОБОЗРЕНИЕ. 


нымъ, для заработка, они относятся какъ-то лехорадочно: то 
елишкомъ усердно, то небрежно, и оттого-то имп бываютъ не- 
довольны на урокахъ и мфетахъ. 

Слишкомъ горячій, слишкомъ подвижный элементъ и, думаю, 
я не ошибусь, если скажу, самый лучшій изо всей молодежи! 

Въ сожалБнію, подъ конецъ курса, ко времени выхода этой 
‘части молодежи въ дВйствительную жизнь, она дБлается безплод- 
ною п-—скажу даже болће—вредною для общества. 

Молодые, хрупвіе нервы не выдерживаютъ безпрерывной борь- 
бы за существованіе, безо всякой поддержка, безъ теплаго слова. 
и участья. И вотъ н%еколько жертвъ значится въ списк® застрћ- 
лившихея оттого, что „жизнь надоћла“, „пуста“, „я никому не ну- 
`женъ“, другихъ даватъ позздъ, третьихъ находатъ отравившимиса. 
Это злавнымь образомь итош нищеты и неустанной борьбы за 
существованіе (иногда къ инспектору присылаютъ прошенія по- 
садить въ карцеръ, хоть на время, лишь бы была какая нибуль 
‘квартира и кусокъ хлЗба. Однажды къ декану юридическаго фа- 
культета студентъ прислалъ записку, въ которой грозилъ пере- 
стр$флять всћхъ начальствующихь лицъ въ университетВ, если 
только не дадутъ крайне нужнаго ему пособія). 

Другіе начинаютъ понемногу пить, чтобы забытьея, и если не 
спиваются окончательно черезъ годъ, два (въ 1891 году выбыла 
‘изъ университета цзлая компавла въ семь челов къ именно вел д- 
ствіе пьянства, лишившаго возможности ихъ заноматься и свед- 
шаго двухъ изъ нихь въ могилу). 

Третьи тупЬютъ, лЬлаются черезъ годъ--два по вступленій въ 
универсететъ неподвижными, опуетпвшимися, кое-какъ влачатъ 
существовавіе, безъ претензіп на улучшеніе, илутъ туда, куда 
ихъ забросить судьба (я зналъ одного взЪ такихъ: честнаго, пре- 
красно образованнаго и сдфлавшагося всетаки компаньономъ со- 
держательницы публичнаго лома), соглашаются на все, чЪмъ бы 
ни наградила судьба—лишь бы не умереть. 

Наконецъ, самая большая часть этой молодежи истрепываетса 
нервно до враввости, до того, что прибзгаеть къ опію, морфію, 
ила бБжотъ въ водолёчебницы и посзщаетъь нерввыя клиники. 

НесоотвЪтствіе всей жизни съ тЁмъ пдеаломъ, который сло- 
жился иногда еще на гимназической скамьф и былъ выращива- 
емъ на университетской чтеніемъ книгь и бесЪдамь, давало въ 
итог нервную, безпокойную приподнятость натуры, которая 
ждала вылить неюдован1е на свою жизнь въ камя либо экстра · 
ординарныя формы (у меня лежить и теперь письмо моего 
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аріятеля, который сообщаетъ, что въ минуты крайней нужды и 
разозарованія въ наукВ и жазни онъ ходиль въ зданіе новаго 
университета и по цђлымъ часамъ придумывалъ, какъ бы искус- 
нБе повЗситься на длинной веревкЁ и на врючЕЪ потолка надъ 
пролетомъ такъ, чтобы его не могли снять въ теченіе дней трехъ. 
Злорадное чувство овладввало имъ каждый разъ при одной мысли 
0 тревогв анепекція и изумлени товарищей и полвцейскихъ. 
Это въ значительной мЪрћ утЬшало его. Другой до деталей 
выработалъ планъ взрыва каөедры въ актовомъ зал универси- 
тета и чуть-было не выполнилъ его. А сколько самыхъ ужасныхъ 
сценъ вылерживаютъ хозайки и содержатели комнатъ отъ такихъ из- 
ливающихъ свою безпредметную злобу студентовъ!). Раздвоенность 
натуры, сравненіе блеска и роскоши, такъ часто ветрЬчающейся 
въ Москв% и такъ р%зко. контрастирующей съ положешемъ моло- 
дого человћка, у котораго осталось мало чего сзади и невидно 
ровно ничего хорошаго въ будущемъ, — все это приволитъ къ 
крайнему озлобленію. Вспыхиваютъ безпорядки, и эта молодежь 
охотно идетъ въ рады „революціонныхъ“ лћятелей,—да куда же 
иначе и идти ей? (Не въ танцклассы же и не къ Омону!). Но 
и послБ волнен только часть ея успокаивается, другая все еще 
лихорадочно дрожить и бредитъ местью. 

Такихъ и видёль г. Еленевъ, двЗ недёли спустя послВ окон- 
чанія безпорядковъ 1887 года въ Петербург. Онъ былъ пора- 
женъ „сильнћйшею душевною возбужденностью, въ которой нахо- 
дились эти молодые люди“. | 

„Это былъ, говорить онъ, въ полномъ смыслВ слова психиче- 
<кій аффектъ, однако не тотъ, который наши медяки-психатры 
такъ часто отыскиваютъ въ субъектахъ, обвиняемыхь на сулћ 
въ совершевіи преступлерій, но аффектъ дЬйстввтельный, оче- 
видный, со всБма признаками временнаго умственваго поврежде- 
зія: горачечвые взоры, дрожащій отъ волненія, прерывистый го- 
лосъ, рЪзкіе жесты, потокъ рВчей несообразныхъ, требованій 
сумасбродныхъ. Эти молодые люди кого-то’ проклинали, кому-то 
грозили, клялись довести что-то до конца. Тутъ были перем - 
шавы предметы, непосредственно касавшіеся петербургскахъ сту- 
дентовъ, съ такими, до которыхъ имъ не было никакого дла, 
или которые, по своей мелочности, казались просто смёшными. 
Высказывались жалобы и обвиненія или до крайности преувели. 
ченныя, или вызванныя обстоятельствами вполић нормальными, 
но которыя только возбужденному воображенію студентовъ каза- 
лись ч%мъ-то возмутительнымъ. Въ производимой университет- 
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скою инспекщей пров$ркЁ посЗщен1я ле:цій студентами и въ за- 
четв ихъ семестровъ они видћли посягательство на ихъ личную 
свободу и оскорбленіе достоинства студенческаго званія. Въ на- 
вначенія профессоровъ правительствомъ, а не по выбору про- 
фессорской коллеми, равно какъ и въ недавнекъ удаленіи нъ- 
которыхъ профессоровъ, они находили варушеніе принципа уни- 
верситетскаго самоуправленія. Въ наблюленіи уняверситетскоћ 
полицін за подозрительными личностями между студентами и въ 
мђрахъ, принимаемыхъ для предупрежденія безпорядковъ, студен- 
ты усматривали инквизицію и шпіонство. Вообще весь новый 
университетскій уставъ они признавали нивуда негоднымъ и за- 
служивающимъ упраздненія. 

„Но въ особенности возмущалиеь они удаленіемъ изъ универ- 
ситета нћеқколькихъ студентовъ, вліяніе которыхъ было признано 
вреднымъ для спокойствія и порядка въ университетћ. Ови счв- 
тали долгомъ товарищества и мнили себя въ правћ требовать 
возвращенія этихъ студентовъ, безъ чего признавали возстанов- 
леніе порядка невозможнымъ. Мы сами знаемъ, прибавляли н3- 
которые, что наши требован1я невыполнимы, но нэмъ надобно. 
отомстить за исключенныхъ п высланныхъ нашихъ товарищей 
и поскорБе добиться окончательной развязки, т. е. закрытія уни- 
верситета. 

„Надобно замЗтить, что въ числ молодыхъ людей, находив- 
шихся въ этомъ состояніп невмЗняемости поступковъ, были и. 
такіе, которыхъ я, зная со времени ихъ дћтства, всегда счи- 
талъ спокойными по характеру и разсудительными. Между нБко- 
торыми, ваиболБе возбужленными и, слБлуєетъ прибавить, — на- 
иболће ограниченными по уму, — ходила уже мысль о мученпче 
ств, о принееевіи себя въ жертву на алтарь товарищества“. 

»При этомъ я сдБлалъ наблюленіе, что напболће горачились 
молодые люди съ впечатлительнымъ и веливкодушнымъ характе- 
ромъ, но не особенно сильнымъ умомъ, хотя н$которые взъ. 
нихъ хорошо успЗвали въ наукахъ“. („Студенческіе безпорях- 
ки“, стр. 27). М 
_ Перебирая въ памяти имена всћхъ моихъ знакомыхъ „либе- 
раловъ“-студентовъ, я нахожу, что они въ большинствВ разно- 
чинцы, воспитывавшіеся на скудныя средства въ гимназіи и дер- 
жавшіеся въ университетЬ стипендіями и пособіями. Поелћ без- 
порядковъ у већхъ замфчается полный упадокъ силъ и какое-то 
безпредметное озлобленіе, тёмъ болфе, что они теряли дальнћй- 
шее право на полученіе пособія отъ университета. Въ послЪду- 
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ющей жизни такая молодежь, какъ возлагавшая много надеждъ 
на товарищество, свфтлые пдеалы, поддержку общества и не 
увидђвшая осуществленія пхъ, бываетъ равнодушна до врайно- 
сти къ обществу. Разительный прим$ръ служитъ прямымъ под- 
твержденіемъ —это отчетъ комитета общества вспомоществован!я 
нуждающимся студентамъ (ужасный титулъ: отчего не просто — 
комитета помощи студентамъ?). Изъ взятыхъ въ разное время 
студентами московскаго университета 336.460 руб. не возвра- 
щено 263.257 руб. Бакія краснорћчивыя цифры! Нельзя же 
представить себ всљлљ, получавшяхъ взаймы у комитета, совер- 
шенными бћлияками. СвВд'Внія, собранныя членами комитета, го- 
ворятъ обратное. На письма, разосланныя лолжникамъ лично, и 
на воззванія, опубзикованныя въ газетахъ, получались ничтожный 
суммы, и оскорбительные отвЗты (то же явленіе повторяется и 
въ другихъ университетахъ,—-русскихъ, конечно). | 

‚Ясно, что какая-то злобная апатія заставлаеть тЬхъ, кто пе- 
ренесъ во время увиверситетекой жизни тяжелыя минуты, забы- 
вать сознательно объ идущихъ сзади я обреченныхъ испытывать 
лишен!я! Я думаю, что это — апатія нужды и горечи, месть за 
все то, что претерпВваеть человзкъ въ жизни: есть какое-то 
отрадное чувство у измученнаго и пришибленнаго жизнью чело- 
вБка знать, что существуеть кромВ него много и другихъ не- 
счастныхъ, которыхъ постигнетъ, рано или поздно, та же участь, 
и нфть ничего тяжелВе, какъ видЪть свое физическое безсиліе, 
внутреннее безобразіе, истерзанность среди веселыхъ, живыхъ, 
пользующихся већми благами жизни людей. 

Я не скажу, впрочемъ, чтобы вс „либералы“ гибли въ этой 
тяжелой обстановкВ. Многіе выбивались кое-какъ, но или уми- 
рали скоро (изъ близкаго миъ кружка въ 25 лицъ посл окон- 
чанія курса умерло ерое, то отъ чахотки, то отъ истощенія), пли 
дБлались если не практиками, презарающими жизнь, то, по край- 
ней мЪрђ, скептиками въ отношеніи жизненныхъ идезловъ. (Ес- 
ли вы ветрВчали людей умно желчныхъ, развитыхъ и до старо- 
ети „подающихъь надежды“, подтрувивающихь зло и иЪтко 
надъ собой и другими, — знайте, это неулачникъ изъ либераль- 
ной“ молодежи)! 


ТУ. 


Либералы?!... 
А глв же консерваторы?! Почему я ни разу ве упомянулъ о ради- 
калахъ? Развђ ихъ не бываетъ среди университетской молодежи? 
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Да, бываютъ. | 

Но навћрное всякій замътилъ, что словомъ „лпбералъ“, „кон- 
серваторъ“ обозначены у меня отлъльныя группы студентовъ, въ. 
основан! которыхъ лежитъ полнћйшая матеріальная необезпечен- 
ность или очень незначительная обезпеченность, — я и началъ. 
свое дВлеше, нисходя изъ внзшняго благосостоянія студентовъ. 
Но несомньнно, что мы не ошибемся, если скажемъ, что и 5% 
идейномь отношении дълеше зруппь соотвътствуеть дъленю по 
матеріаљному положению иль. 

Поэтому самая многочисленная изъ группъ должна быть названа 
либеральною и въ идейномъ отношения, если подъ словомъ либе- 
ралъ понимается свободомыслящій человЗкъ, стремящійся улуч- 
шить матеріальную и нравственную атмосферу общества, а не 
болтающее язывомъ существо съ похотью личной разнуздавности 
и затаеннымъ идеаломъ буржуа. Объясняется это тЬмъ, что на- 
стоящее у этой молодежи таково, что она не можеть, исходя 
изъ собственныхъ ощущеній, не желать улучшенія и помощи 
всВмъ труждающимся и обремененнымъ, не можеть не выиски- 
вать сргдствъ къ осуществленію инода фантастическихь сво- 
иль плановь треработки строя, но плановъ всегда гуман- 
ныхъ, всегда проникнутыхъ теплотой къ бВдняку и стиснутому 
кЬмъ-либо или чфмъ-либо человћку. Во-вторыхъ, молодежь по. 
самому существу своему либеральна. Иною она и быть не мо- 
жетъ, именно потому, что она — молодежь. Силы, здоровье, не- 
ясная, уходящая куда-то въ дымку, безконечная, кажется, жизнь, 
и мало, очень мало опыта, мало столеновеній съ дћйствитель- 
‚ востью, незначительность препятствій, съ которыми бы нужно- 
было серьезно считаться, — все это позволяеть преувеличивать 
свое личыое значеше, значевіе даже своихъ чувствъ и умалять 
силу всего, съ чВмъ приходится бороться, пренебрегать луч-- 
шеми мыслями и проявленіями, не носящими иногда въ себВ 
вн шаяго эффекта страданія за ролину, за народъ и т. д., но- 
глубоко содержательными. | 

И потому, если среди молодежи есть консерваторы (въ совре- 
менномъ значени слова) по идеямь, то ихъ очень незначительное 
число. 

И въ большинствћ это или, къ сожалћнію, очень ограниченные 
люди, такъ сказать, обиженные Богомъ, или это отпрыски консер- 
вативнзёшихъ родителей, или— что чаще и печальнће всего —это- 
пролазы, рано усвоявше себ истинный смыслъ в содержаніе жизне 
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и понявшіе обходный путь, какимъ лучше всего можно пробрать- 
ся къ теплому ићстечку, власти, завидному благосостоянію; это 
люди, презирающ!е толпу. съ ея толкотней, безпорядочностью и 
какою-то стадною принципностью, не уважающею все, что ста- 
рается избЪжать общаго закона борьбы. По крайней мърћ, въ 
опасываемый мною періодъ консерваторовъ было мало и водились 
они қакъ-то особиякомъ не только отъ всей остальной молодежи, 
но дзже и другь отъ друга; они рВдко когда проповЪлывали 
свои идеп и только сознавались въ нихъ. Въ кружки они не’ 
вступали почти накогда, и въ общей студенческой жизни при- 
нимали мало участ!я. Какъ то одно время появилось двое энери 
гичныхь и, кажется, искреннихъ проповздниковъ консерватив- 
ныхъ идей (одинъ изъ нихъ-—отмћчу для курьеза—былъ евре- 
емъ), но оня не имЗли ни мал йшаго успфха, „сварились въ 
собетвевномъ соку“, какъ говорили тогда знакомые студенты. 

Еще мензе чясломъ радикалы. , 

На первый взглядъ ови незамЪтны вовсе. Это молчаливые, 
серьезные люди, въ большинствъ очень вачитанные и съ умомъ, 
нерБлко глубокамъ, осторожвые въ проповћдахъ, которыя про- 
износатея ими {е-4-{ёіе или, въ крайнемъ случа, ири одномъ 
свилћтелВ, п безусловно сдержанные въ большомъ обществ. 

Но тфмъ бӧльшимъ ореоломъ окружзется ихъ имя, тЬмъ даль- 
ше идетъ о нихъ слава! 

Адепты ихъ преимущественно изъ добрыхъ, наивныхъ юношей, 
только-что слёзшихь съ гимназической скамьи, восхищаются ими 
до самозабвенія и увеличиваютъ ихъ престажъ и таинственное 
обаяніе, поль давленіемъ котораго можеть твориться многое. 
Но свовмъ обаяніемъ радикалы, — кь чести вхъ нужно зам тить, — 
пользуются мало. 

Какъ узнать радикала, помимо указав! со стороны ихъ по- 
клонниковъ? Очень просто! Если вовругъ молчаливаго и вдум- 
чиваго крфпыша вертится подобост-астно нЪсколько барышень, 
это (почти безошибочно) — радикаль съ его прозелитками. 
„Отъ радикала тянетъ особымъ духомъ 38 сто верстъ, опредћ- 
лялъ мой пріятель —хохолъ,-— барышни съ „верхнимъ чутьемъ“ 
(охотничій терманъ) тотчасъ вайдутъ свой кумиръ“. 

Судя по нЪсколькимъ примЗрамъ, радикалы-народники (у боль- 
шинства изъ нихъ,—опать же къ чести ихъ,— очень сильно ис- 
тавно-народное чувство, иногда доходящее до смзшного покло- 
ненія всему, что принадлежать народу, что ииъ добыто и с0- 
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здано, —отчего среди радикаловъ очень много малороссовъ и во- 
обще южанъ!) или преврёщаются по выходћ изъ университета, 
въ разумныхъ и настойчивыхъ работниковъ на почв обще- 
ственнаго служен1я народу, или дзлаются даровитыми прави- 
тельственными дБятелямя (нужно отдать должное правительству: 
оно умЗетъ вербовать въ свои ряды лучшихъ изъ университет- 
ской молодежи, выдержавшихъ борьбу и оставшихся нетрову- 
ТЫМИ). 


(Продолженіе слъдуеть). 


А. Филипповъ. 





ФРАНЦЪ ШУБЕРТЪ, 


СтолЬтіе годовщины его рождений (1797—1897). 


Весь музыкальный міръ Западной Европы праздновалъ 31 ян: 
варя новаго стиля 1897 года столе рожденія одного изъ 
композиторовъ, имфвшихъ наиболБе сильное вліяніе на му- 
зыку ХІХ в., Франца Шуберта, великаго творца художественной 
пфени. Мы не знаемъ, какой день у насъ нужно считать днемъ 


_ рожденія Шуберта: 19 или 20 января? Если мы будемъ дати- 


ровать рожленіе Шуберта по западно-европейски, то это при- 
дется на **/,, января. Но если мы примемъ во вниманіе, что 
Шубертъ родился въ прошломъ столЪтіи, когда между юліан- 
скимъ и грегоріанскимъ календаремъ было 11 дней разницы, то 
его день рожденія 31 января въ прошломъ столБтіи соотвћът- 
ствовалъ нашему 20. Впрочемъ, этотъ календарный вопросъ не 
важенъ, гораздо важнће то, какъ музыкальная Россія помя- 
неть этотъ день, ибо это можеть служить до известной сте- 
пени м$риломъ сознательности ея художественнаго развития. 
По нашему мнћвпію, таланть можеть предчувствовать будущее, 
но повиманіе прошлаго дается только знаніемъ, образован!- 
емъ, — и съ этой точки зрЬнія интересно будетъ увид%ть, 
какъ отнесутся къ достопамятной столЪтней годовщин® наши 
музыкальныя учрежденія и дЪятели. Когда эти строки появятся 
въ печати, день празднованія памяти Шуберта уже прой- 
деть, но быть можеть мы потомъ еще вернемся къ нему, 
чтобы подвести итоги отношенія къ этой памяти русской музы- 
кальной интеллигенщи. 

Франць Шубергъ родился *%,, января 1797 года въ В+ън%, 
въ предмъстьћ Нізпе1рѓогзгопі, и скончался, въ той же ВЪн$, 
'/, ноября 1828 года, въ 3 часа пополудни, проживъ всего 
менфе 32 лЪтъ. Отецъ его, самъ родившійся въ крестьянскомъ 
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семейств въ австрійской Силезіи, въ ране годы переселился 
въ ВЪну, гдЪ вт 1784 г. сдфаался помощникомъ своего брата 
Карла, бывшаго школьнымъ учителемт, а потомъ получилъ са- 
мостоятельное учительское мЪсто. 19 лЪть оть роду онъ же- 
нился также на уроженкБ Силезіи, ЕлизаветЬ Фитцъ, до того 
времени бывшей въ услуженіи въ качествЪ кухарки. Доходы · 
школьнаго учителя, особенно въ то время, были очень неве- 
лики, а между тЬмъ семья у Шуберта - отца была очень боль- 
шая, ибо отъ перваго своего брака онъ имфлъ 14 дЪтей, изъ 
которыхъ въ живыхъ осталось, впрочемъ, только 5, да отъ вто- 
раго, заключеннаго уже въ 1812 г. еще 5. Въ силу такихъ 06- 
стоятельствъ Францъ Шуберть, бывшій младшимъ среди своихъ 
живыхъ братьевъ отъ перваго брака, съ самыхъ раннихъ лЪть 
былъ овруженъ не только бЪдностью, но даже большою нуждой, 
не покидавшею его до самой смерти. | 

Среди школьныхъ учителей Германін и Австріи музыка с0- 
ставляеть одинъ изъ необходимыхъ предметовъ ихъ спеціально 
подготовки, ибо во всякой школћ учитель долженъ преподавать 
и хоровое пЪніе, а въ чебольшихъ мЪстечкахъ или деревень- 
кахъ школьный учитель обыкновенно исполняетъ вмфстВ съ тёмъ 
обязанности органиста мЪстной церкви. Но среди школьныхъ 
учителей семейство Шубертовъ отличалось повидимому 060б0ю 
музыкальностью, по крайней мЗрЪ братья Франца и сестра его 
Тереза играли на различныхъ инструментахъ и пЗли. Одинъ изъ 
братьевъ, Игнатій, былъ даже первоначальнымъ учателемъ Фран- 
ца; ворочемъ, ученикъ очень скоро обогналь своего учителя и 
продолжаль дальше заниматься самъ. Относительно самыхъ 
первоначальныхъ занятій музыкой Франца сохранились нћкото- 
рыя свъднія въ запискахъ его отца; тамъ говорится между 
прочимъ слБдующее: „Пяти лЬтъ я его помфетиль въ школу, 
которую онъ и началъ посЬщать на шестомъ году своего возра- 
ста; въ школ онъ быль всегда первымъ между соучениками. 
Съ самой ранней юности онъ любилъ общество и всего весел? 
былъ тогда, когда могь проводить свободные часы въ кругу 
своихъ рЪзвыхъ товарищей. По восьмому году я началъ его 
учить на скрипкЪ и занимался съ нимъ до тћхъ поръ, пока онъ 
могъ порядочно играть легкіе дуэты, посл того я посылалъ его 
на уроки пфшя къ Михаилу Гольцеру, бывшему регентомъ хора 
въ Лихтенталћ° (одно изъ предмЪстій В%ны). „Гольцеръ н*- 
сколько разъ говорилъ миъ со слезами на глазахъ, что онъ ни- 
когда не имЪлъ такого ученика“. „Когда я ему хотЬлъ сказать. 
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что-нибудь новое“, говорилъ онъ, „то оказывалось, что онъ это 
уже знаетъ. Такъ что я собственно не училъ его, а разговари- 
валъ съ нимъ и втихомолку удивлялся ему“. 

Первоначальные композиторсые опыты Франца относятся также 
къ очень раннему періоду его дЪтетва. Въ семейныхъ преда- 
ніяхъ упоминалось, что на шестомъ году онъ уже написалъ 
фортепьянный концертъ, а на восьмомъ симфонію. Вообще въ 
своемъ музыкальномъ развит онъ до извЪстной степени былъ 
предоставленъ самому себЪ, что главнымъ образомъ обусловли- 
валось семейными обстоятельствами и недостаткомъ матеріаль- 
ныхъ средствъ. Отецъ Франца имълъ, вфроятно, н8которыя прак- 
тическія свЪдЪн1я въ музыкВ, быть можеть достаточныя для 
школьнаго учителя и даже для музыканта средней руки, но ге- 
ніальность мальчика дозволила ему просто угадать псе это небо- 
гатое умЪнье и усвоить его безо всякаго труда и усилія съ его 
стороны; ему достаточно было только слышать, что умЪли сдЪ- 
лать его отецъ, братья и посфщавие ихъ скромные музыканты, 
и все это. умВнье само-собой дБлалось его достояніемъ, а на 
высшіе запросы его талантливой натуры окружающіе отвЪчать 
не могли. 

Важное значене въ судьбЪ Франца Шуберта пм$ло его по- 
ступленіе пфвчимъ въ вћнскую придворную капеллу. Капелла 
эта существуеть и въ настоящее время; численный составъ ея 
невеликъ, но подборъ голосовъ и музыкальность ея членовъ за- 
мЪчательны. Намъ два раза пришлось побывать лћтъ пять тому 
назадъ въ небольшой, старинной церкви чмператорскаго дворца 
въ ВЪнВ и слышать дв мессы Моцарта, исполненвыя придвор- 
ною капеллой, подъ управленіемъ недавно умершаго знамени- 
таго директора вЪнской консерваторіи Іосифа Гельмесбергера. 
Не говоря о необычайной стройности хора и красот звучности, 
изумительно было артистическое исполненіе небольшими маль- 
чиками очень нелегкихъ соло для сопрано и альта. Въ такіе 
солисты попалъ и маленькій Францъ, благодаря красот своего 
голоса и необычной музыкальности, которой онъ привелъ въ пол- 
ное изумленіе экзаменаторовъ ва испытаніи, предшествовавшемъ 
пріему въ капеллу; а въ числ экзаменаторовъ былъ и знаме- 
нитый Сальери. Поступивъ въ капеллу, Францъ виЪстЬ съ тЬмъ 
получилъ безплатное мъсто въ городскомъ пріютЬ (Ѕќайісор- 
үісё). Кром полнаго содержанія, воспитанникамъ пріюта дава- 
лось довольно значительное научное образованіе, а также и музы- 
кальное. Особенно способные воспитанники учились не только 
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пвнію, но и теоріи музыви. Первые композиторскіе опыты 
Франца, въ особенности написанная въ 1811 пеня Жалобы Азари, 
обратили на себя вниманіе Сальери, и онъ приказалъ музыкаль- 
ному директору заведенія, РужичкЪ, обратить на мальчика 060- 
бенное вниманіе. Однако, Ружичка вскорВ заявилъ, что маль- 
чикъ переросъ его въ своихъ познаніяхъ, и тогда Сальери взялся 
самъ преподавать ему композицію. Впрочемъ, это преподаваніе 
было скорфе номинальнымъ, нежели дъйствительнымъ, потому- 
что у Сальери было слишкомъ мало свободнаго времени, чтобы 
правильно вести занятія. Едва ли не болђБе значенія для раз- 
витія Шуберта имЗли практическія музыкальныя упражненія, 
қакія дђлались съ воспитанниками пріюта. Въ пріютБ упраж- 
нялись не только въ вокальной, но и въ инструментальной му- 
зык; изъ воспитанниковъ былъ составленъ оркестръ, почти 
ежедневно игравшій увертюры и симфоній, въ томъ числ 
Гайдна, Моцарта и Бетховена. Францъ принималъ участе въ 
оркестр въ качеств скрипача, а иногда и дирижировалъ имъ 
за отсутствіемъ Ружички. По праздникамъ мальчикъ отправлялся 
въ отпускъ къ отцу и здЗеь также продолжалъ жить среди му- 
зыки, ибо всякое воскресенье у отца игрались квартеты, при 
чемъ Францъ обыкновенно исполнялъ партію альта и постоянно 
поправлялъ ошибки своихъ соучастниковъ по игрћ. 

Такимъ образомъ лБло шло до октября 1813 г., когда Францъ 
спалъ съ голоса и долженъ быль покинуть придворную ка- 
пеллу. Хотя императоръ даль ему разрБшеніе остаться въ пріютћ 
для окончанія научнаго образованія, но мальчикь не восполь- 
зовался этою милостью и возвратился къ отцу, рёшившись по- 
святить себя исключительно музык. 

Запасъ познаній въ теоріи музыки, пріобртенный Шубер- 
томъ въ пріют%, былъ не особенно, великъ, и онъ самъ до конца 
жизни чувствовалъ этотъ . пробБлъ въ своемъ музыкальномъ 
образованіи, что доказывается тБмъ, что за двЪ недЗли до 
своей смерти онъ обращался къ извЪстному вфнскому теоре: 
тику Зехтеру съ просьбой учить его ковтрапунктическимъ фор- 
мамъ. Но практическія музыкальныя занятія въ пріютЬ зам. 
нили до нзкоторой степени недостатокъ теоретическихъ знаній 
и познакомили юнаго композитора не только съ превосходными 
образцами церковной музыки, но и съ инструментальными сочи- 
неніями величайшихъ композиторовъ. Главнымъ образомъ по- 
стоянная жизнь среди музыки возбуждала и питала потребность 
собственнаго творчества, выраженія собственныхъ музыкальныхъ 
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мыслей, и во весь этотъ періодъ пребыванія въ капелл% и пріютћ 
сочиненія самой разнообразной формы и содержанія быстро 
слБловали одни за другими. Хотя многія изъ нихъ конечно 
исчезли, но и число уцвлфвшихъ до сего времени весьма зна- 
чительно, такъ, наир., въ перечнЪ его сочиненій, написанныхъ 
до конца 1818 года включительно, значатся уже одна симфонія, 
одна увертюра для оркестра и по одной для квартета и квин- 
тета, семь струнныхъ квартетовъ, октетъ для духовыхъ инстру- 
ментовъ, различныя фортепьянныя пьесы, около 30 пБсенъ и 
вообще вокальныхъ бочпненій и даже начата была опера, окон- 
ченная въ слЬлующемъ 1814 году, на либретто Коцебу Пех Теи- 
Јеів Гаь15с/1оѕз. Конечно большинство этихъ сочиненій носить 
на себБ отлечатокъ юношеской незрфлости въ цЬломъ, но въ 
частностяхъ индивидуальныя особенности художественной на- 
туры Шуберта начлнають уже лено обозначаться. 

Какъ ни велика была одаренность Шуберта, но отсутстгіе 
систематической подготовки и руководительства въ занятіяхъ 
композиціей в%е-тАки давало себя чувствовать въ сравнительно 
медленномъ рост художественной зрБлости. Одинъ пзъ біогра- 
фовъ Шуберта, Августь Рейсманъ, готовъ усмотрЪть въ отсут- 
ствіп систематическаго занятя технпческою стороной компози- 
ци даже благопріятное обстоятельство для сохраненія само- 
стоятельности въ художественномъ развитіи, но такое воззрЪніе 
едва ли можеть быть оправдано. Весьма многіе думаютъ, что 
занятіе такъ-называемою теоріей музыки приводить къ тому, 
что учащійся усвоиваетъ готовые рецепты сочиневія, въ кото- 
рыхъ будто бы можеть исчезнуть его артистическая индивидуаль- 
ность, но это совершенно ложное представленіе. Изученіе теорій 
музыки только позволяеть ближайшимъ и легчайшимъ путемъ 
усвоить пріемы художественной техники, выведенные изъ прак- 
тики великихъ композиторовъ прошлаго и настоящаго времени, 
и такое усвоеніє не только не можетъ отозваться вредно на са- 
мостоятельномъ развити художественной индивидуальности, но 
даже освобождаетъ ее отъ опасности впасть въ какую-нибудь 
одностороннюю манеру, знакомя со всевозможными. Недоста- 
_ ТОБЪ такой технической подготовки отзывался на творчествћ 
Шуберта до конца его жизни, о чемъ мы будемъ говорить 
позднће, но и въ юношескіе годы онъ также чувствовался, 0с0- 
бенно если сравнить Шуберта съ другими великими композито- 
рами, у которыхъ творческая способность и потребность пробу- 
дились столь же рано, но при болће благопріятныхъ условіяхъ 
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развитія. Въ данномъ случа ближе всего подходять для срав- 
ненія Моцартъ и Мендельсонъ. Дивное проявлен!е таланта въ 
дВтекіе годы перваго изъ нихъ въ своемъ род почти безпри- 
м$фрно, но таланть этоть съ первыхъ шаговъ развивался подъ 
умнымъ, ум$лымъ руководительствомъ отца, бывшаго однимъ 
изъ сильныхъ -музыкантовъ своего времени, и потому къ 17-ти 
лЬтнему возрасту Моцартъ стоялъ уже на уровнЪ веБхъ почти 
лучшихъ композиторовъ своего времени и вполнъ владБлъ вся- 
кими употребительными формами музыкальной композиціи. Еще 
большую, пожалуй, законченность развитіа имБлъ Мендельсонъ 
въ томъ же 17-тилЬтнемъ возрастф, когда имъ было создано 
такое образцовое произведеніе, какъ увертюра Сонг 65 мытнюю 
ночь, въ которомъ проявилось не только мастерство техники, но 
и полная оригинальность его артистической индивидуальности; 
за то едва ли какой другой композиторъ получиль такую тща- 
тельную, разумную подготовку относительно музыкальнаго и 
общаго образовавія. . Шуберть быль лишенъ этихъ благъ вос- 
питанія и образованія, а потому, достигнувъ въ 1814 г. 17-лът- 
няго возраста, онъ, несмотря на большое число написанныхъ 
сочиненій, далеко не столь ясно еще опред$лилея, хотя трудно 
сказать. чтобъ онъ имфлъ менфе богатые природные задатки, 
нежели Мендельсонъ. 

Покинувъ пріютъ, Францъ долженъ былъ избрать себЪ заня- 
тіе, которое могло бы обезпечить ему хоть самое скромное су- 
ществованіе, но музыка не представляла для этого средетвъ, 
ибо за отсутствіемъ правильной технической подготовки ‘онъ не 
быль инструмевталистомъ - виртуозомъ ни на серипкЪ, ни на 
фортепьяно, а для своихъ многочисленныхъ композицій онъ 
едва ли бы могъ найти даже даровыхъ издателей, о вознатраж- 
деніи же за нихъ ему было и мечтать нельзя. Къ этому при- 
мфшивалась еще предстоявшая въ скоромъ времени перспектива 
долголЬтней военной службы, которая оторвала бы его отъ 
всякихъ занятій. ВФроятно, послЪднее обстоятельство заставило 
Франца избрать, подобно своему отцу, дћятельность школьнаго 
учителя, освобождавшую отъ обязательной военной службы. 
Подготовившись къ этому новому занятію, Францъ въ 1814 г. 
сдфлалея помощникомъ отца въ его же школ, но едва ли чув- 
ствовалъ дЪЬйствительную склонность къ исполненію этихъ обя- 
занностей, по крайней мЪрЪ, по разсказамъ сестры, пережившей 
его почти 50-ю годами, онъ былъ учителемъ строгимъ, раздра- 
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жительнымъ и вфчно недовольнымъ дЪтьми, которыхъ ему при- 
ходилось учить азбукЪ чтенія и письма. 

Шуберть три года оставался въ должности помощника школь 
наго учителя и хотя связанныл съ этимъ занятія отнимали очень 
много времени, но онъ тЬмъ не менЂе успЪлъ написать въ эти года 
огромное число сочиненій, въ томъ числБ три мессы, исполняв- 
шіяся въ различкыхъ церквахъ ВЪны. Воскресный кружокъ лю- 
бителей музыки, собиравшійся у отца Шуберта, настолько между 
тВмъ разросся, что долженъ быль искать для своихъ собраний 
болфе обширное помЪщеніе, а составъ членовъ кружка дозво- 
лялъ исполнять не только камерную музыку, но и симфоничес- 
кую. Для этого кружка написаны дв симфоніи В-Чдаг и О-@диг 
въ 1815 и двъ—С-шо и В-дас—–въ 1816. КромВ этого было 
написано нБсколько небольшихъ оперъ, кантатъ, квартетовъ, 
сонатъ и пр., а пфени считались уже многими десятками. Среди 
нихъ встрБчаются уже превосходные образцы этого рода 
музыки, какъ напр. баллада Лъсной царь, написанная въ 1816 г., 
или „Жалобы колодой двушки, относящаяся также къ марту 
этого года, или 2.7 И’ап4ете, написанный въ октябрћ, и мн. др. 

Подобно Моцарту, Шубертъ былъ довольно легкомысленною, 
увлекающеюся натурой. Въ этомъ отношеніи могъ имЗть боль- 
шое значеніе самый характеръ ВЪны, съ ея богатствомъ улич- 
ной жизни, южной легкостью нравовъ и тБмъ беззаботно весе- 
лымъ настроеніемъ, которое проявляется среди вЪнскаго насе- 
ленія едва ли не чаще, нежели въ какомъ либо другомъ изъ боль- 
шихъевропейскихъ городовъ. Если ВЗнецъ не быль обремененъ се: 
мействомъ, то съ гульденомъ въ карман онъ чувствуеть себя 
чуть не богачомъ вечеромъ гд нибудь на ПратерВ или среди 
танцевъ на отерытомъ воздух близъ кавого нибудь дешевень- 
каго ресторанчика на окраинахъ города. Относительная грубость 
среды, окружавшей Шуберта въ его дътскіе и юношескіе годы, 
сдЬлала’ изъ него прежде всего простаго вЪнскаго бюргера, не 
задававшагося никакими особенно высокими пзлями, очень впе 
чатлительнаго и склоннаго пользоваться всЪми несложными удо- 
вольствіями вфнской жизни того времени. Поэтому нужно при- 
писать большое значене повліявшимъ на него въ другую сто- 
рону знакомствамъ и дружескимъ связямъ, которыя онъ заклю- 
чилъ въ года юности и которымъ остался вћренъ до конца своей 
недолгой жизни. 

Въ числВ такихъ знакомсткь прежде другихъ по времени 
нужно назвать малоизвЪстнаго поэта Гогана Майргофера, быв- 
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шаго десятью годами старше Шуберта, съ которымъ знакомство 
началось у него въ 1814 г. Мечтательное романтическое на- 
строевіе поэта и его нБсеколько болЗе возвышенный взглядъ на 
приролу и людей, нежели взгляды окружавшей Шуберта среды, 
благодЪтельно повлляли на его воспріимчивую душу. Въ арти- 
стическомъ отношеніи большое значеніе имЪло знакомство съ 
очень извЪстнымъ въ то время пзвцомъ Михаиломъ Фоглемъ, 
бывшимъ почти тридцатью годами старше Шуберта, пережив- 
шимъ его и умершимъ въ одинъ съ нимъ день (*/,, ноября) 
двБнадцатью годами позже. Знаменитый пђъвецъ въ началЬ от- 
носился немного свысока къ юному, начинающему композитору, 
но потомъ научился цфнить его больше, и они сдЗлались друзь- 
ями. Прежде всего Фогль быль полезенъ Шуберту практическими 
совЪтами относительно вокальной композиціи, а потомъ сталъ 
усердно фть въ концертахъ его пћени, и если подъ конецъ 
жизни Шуберта его зналя въ ВЪнф, то главною долей этой из- 
вЬстности онъ быль обязанъ своимъ пфенямъ, исполнявшимся 
Фоглемъ. Еще имло въ жизни композитора важное значеніе 
знакомство съ молодымъ энтузастомъ искусства, студентомъ 
Францомъ фонъ Шоблеромъ, который такъ увлекался Шубер- 
томъ, что съ разрЬшенія своей матери уговориль послЪдняго 
переЂхать къ нимъ на квартиру, гл ему отвели особую ком- 
нату и окружили вполнЪ достаточными удобствами вообще весьма 
неприхотливаго музыканта. Съ этимъ переселенемъ Шуберть 
попалъ въ болВе высоый и образованный слой общества, что 
оказало значительное вліяніе на его общее развитіе, а вуЪстЬ 
съ тёмъ дало ему возможность навсегда покинуть ненавист- 
ныя ему занятія школьнаго учителя. Шубертъ въ разное время 
прожилъ у Шоблера нБсколько лћть. | 
Ничего не получая за свои сочиненія, неутомимый компози- 
торъ долженъ быль зарабатывать деньги уроками музыки, за- 
нятіе которыми нравилось ему не боле учительства въ школ%, но 
отнимало меньше времени и всетаки лучше оплачивалось. Въ 1818 
Шуберть былъ приглашенъ учителемъ музыки въ домъ графа 
Эстергази и лВтомъ того же года отправился съ семействомъ 
графа въ его венгерское пом%стье Селецъ; ученицами молодого 
учителя были 13-ти лЁтняя графиня Марія и 11-ти лЗтняя Ва- 
ролина. Впрочемъ, занят1я Шуберта не ограничивались одними 
уроками молодымъ графинямъ; у самаго графа былъ хорошій 
басъ, его жена вмЪстВ съ младшею дочерью пли альть, а у 
старшей было превосходное сопрано. Кром} того въ домВ ча- 
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стымъ гостемъ быль баронъ фонъ Шонштейнъ, пъвшій тено- 
ромъ, впослЬдствіи онъ сталь большимъ поклонникомъ Шуберта 
и соперничалъ съ Фоглемъ въ исполненіи его пфсенъ. Такимъ 
образомъ въ дом графа устраивались исполненія даже много- 
голосныхъ произведеній, при чемъ главную роль игралъ конечно 
Шубертъ, который въ одномъ изъ своихъ писемъ изъ помћВстья 
графа говорить, что ему приходится быть и композиторомъ, и ре- 
дакторомъ, и капельмейстеромъ, и вообше вс мъ при этихъ испол- 
неніяхъ. Шубертъ по словамъ одного изъ его біографовъ былъ 
влюбленъ впослЬдствіи въ младшую изъ своихъ учениць, гра- 
финю Каролину, и сохранилъ эту платоническую склонность до 
смерти. Шуберть провелъ два лЪта въ помЪстьВ Эетергази, въ 
1818 и 1824 гг., и это имфло значеніе въ его композиторской 
дБятельности въ томъ отношеніи, что онъ здБсь познакомился 
съ венгерскими и южно-слапянскими народными пфенями, мело- 
діями которыхъ онъ впослЬдствіи нерВдко пользовался. 

Что касается дальнБӣйшихъ внЪшнихъ обстоятельствъ жизни 
Шуберта, то они представляють мало выдающагося; онъ до кон- 
па дней боролся съ матеріальною нуждой, почти не зналъ усп%- 
ховъ въ публик, а у издателей онъ также до конца дней остался 
на счету начинающаго композитора, которому за сочиненія пла- 
тили большею частію очень мало, или совсфмъ не платили. Не- 
смотря на такія условія существованія, Шуберта почти не по- 
кидало его жизнерадостное настроеніе; достаточно было ему 
имфть вокругъ себя кружокъ преданныхъ друзей, и онъ могъ 
какъ нельзя болфе философски относиться ко всякимъ жизнен- 
нымъ невзгодамъ. Была только одна эпоха въ его жизни, когда 
въ сохранившихся письмахь Шуберта довольно долгое время 
отражается очень угнетенное состояніе духа, но это было ре- 
зультатомъ болЬзни, долго не поддававшейся лечен1ю; въ этотъ 
періодъ жизни (1323—1824) все представляется ему въ мрач- 
номъ свЪтЪ, и даже въ дружескомъ ЕружкВ онъ не находить 
утЬшенія. Но какъ только болЗзнь миновала, исчезло и мрач- 
ное настроен!е, уступившее опять мЪето прежней беззаботности. 
Кружокъ друзей Шуберта съ годами очень расширился, и мы 
назовемъ еще нЪкоторыхъ изъ нихъ, какъ то: извћетнаго исто- 
рическато живописца Морица фонъ Швинда, поэта Эдуарда 
Бауернфельда, живописца Купельвизера, Лудвига Шнорра фонъ 
Карольсфельда и т. д. Шуберть былъ повидимому центромъ и 
душой этого довольно многочисленнаго кружка, ибо собранія 
его носили названіе „Шубертіадъ“. Кружокъ совершалъ иногда 
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довольно отдаленныя пофздки въ прелестныя горныя мЪстности, 
идущія за Въной, и члены его проводили нБсколько дней или 
пользуясь гостепріимствомъ какихъ нибудь друзей, или просто 
въ деревенскихъ гостинницахъ. Въ музеЪ вънскаго музыкаль: 
наго общества намъ пришлось видЪть хорошую акварель, въ 
шутливомъ вид изображающую одну изъ такихъ поЪфздокъ, СЪ 
портретными фигурами участниковъ. Въ собраніяхъ кружка пер. 
венствующее мсто занимала музыка —въ особенности усердно 
исполнялись новыя сочиненія Шуберта, — но бывали и чтенія, 
а иногда устраивалась какая нибудь игра или даже танцы. Не 
обходилось вЗроятно безъ любимой вънцами карточной игры въ 
тарокъ и безъ кружекъ пива или бутылокъ дешеваго м%стнаго 
вина; растолстћвшій подъ конецъ жизни Шуберть носилъ между 
прочимъ прозвище „Зсһжаттег1“ (губка) и вБроятно недаромъ. 
Два раза въ жизни Шуберть дБлалъ вмъстЬ съ Фоглемъ болђе 
далекія пофздки, между прочимъ въ Гмунденъ и Зальцбургъ, 
родной городокъ Фогля и Майргофера. Въ особенности пл$- 
ниль Шуберта Зальцбургь и его окрестности, описанныя имъ 
въ длинномъ письм$ къ брату Фердинанду. Чтобы дать поня- 
те о томъ, какъ Шуберть восхищался природой, мы приведемъ 
небольшой отрывокъ письма, гдћ описываются впечатлЬнія вида 
съ одной изъ невысокихъ горъ (Моппепђегс), плотно прилегаю- 
щихъ къ Зальцбургу: „Описать теб миловидность этой долины 
почти невозможно. Представь себЪ садъ въ нЪеколько миль въ 
окружности, среди котораго изъ-за деревьевъ выглядываютъ 
безчисленные замки и сельскіе дома, рЂку, которая змћится 
прихотливВйшимъ образомъ, представь себ луга и поля, рас- 
кинувшіяся роскошнЁйшими коврами, аллеи громадныхъ деревь- 
евъ, тянущіяся на цћлыя мили, и все это замкнуто необозримою 
цЬпью высочайшихъ горъ, стоящихъ будто стражами этой не- 
бесной долины, —представь себЪ все это, и ты получишь слабое 
понятіе о ея невыразимой красот“. Если бы Шуберть далъ 
себ трудъ взобраться на одяу изъ болБе высокихъ горъ въ 
окрестностяхъ Зальцбурга, какъ напр. на Гайсбергъ (1286 мет- 
ровъ), то онъ получилъ бы впечатлћніе еще болђБе волшебное. 

Н%которыя подробности о ШубертЬ сообщилъ поздиће поэть 
Бауэрнфельдъ, и мы приведемъ изъ нихъ выдержки. 

„Я быль тогда (въ 1828—24 гг.) очень мало знакомъ съ 
Шубертомъ, но раза два слышалъ, какь онъ пЪль свои пфени. 
Голосъ его (ипе уо1х 4е сотрозЦеиг) былъ чЁмъ-то среднимъ 
между мягкимъ теноромъ и баритономъ, а исполненіе было 
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просто и естественно, искренно, безо всякихъ ужимокъ (ЌоКкеќ- 
ќегіе).—Зимой 1824—25, будучи юристомъ четвертаго курса, 
я въ то же время занимался вЪнскимъ изданіемъ Шекспира и 
своими собственными произведеніями. Я работалъ усердно и 
почти не выходилъ по вечерамъ изъ своей комнаты.—Тавъ си- 
дЬлъ я однажды вечеромъ въ февралЪ 1825 въ своей кель%, 
когда мой другь Швиндъ привелъ ко мнћ Шуберта, если еще 
не знаменитаго, то уже начинавшаго дВлаться извЗетнымъ. Мы 
сразу подружились. По настоянію Швинда, я долженъ быль про- 
честь изсколько сумашедшихъь юношескихъ стихотвореній, по- 
томъ Шуберть пълъ, мы играли съ нимъ въ четыре руки на фор- 
тешано и, наконецъ, отправились въ гостиницу, гд$ и проси- 
дБли до глубокой ночи“.—Трое друзей съ тЬхъ поръ почти не 
разлучались.—,Какъ часто мы втроемъ бродили вплоть до утра, 
провожая другъ друга домой,—а нерЪдко случалось, что, не 
желая разлучаться, мы вс оставались ночевать у кого нибудь 
изъ насъ. Относительно комфорта мы были при әтомъ непри- 
хотливы. Другъ Морицъ (Швиндъ) иногда располагался просто 
на голомъ полу. Относительно вопроса о собственности 
у насъ господствовали коммунистическія воззрБнія: шляпы, 
сапоги, галстухи, а также сюртуки и иныя принадлежности, 
были общимъ достоянісмъ, если только приблизительно го- 
дились, но мало-по-малу, посл многократнаго употребле- 
нія, порождающаго извЪстную привычку къ предмету, перехо- 
дили въ чью нибудь неоспоримую собственность. Кто былъ 
при деньгахъ, тоть платилъ то за одного, то за другаго. Но 
случалось и такъ, что у двоихъ совсЬмъ не было денегъ, а ў 
третьяго и того менће! Между нами тремя Шуберть, конечно, 
игралъ роль Вреза и утопалъ въ роскоши, если удавалось при- 
строить пару пЪсенъ или даже цЪлый циклъ, какъ, наприм., 
изени изъ „Вальтера-Скотта“, за которыя Артарья или Дьябелли 
(муз. издатели) заплатилъ ему 500 гульденовъ; онъ былъ чрез- 
вычайно доволенъ этимъ гонораромъ и хотВль съ нимъ хоро- 
шенько распорядиться, но, какъ и всегда прежде, остался при 
одномъ хорошемъ намћреніи, Первое время жилось разгульно и 
весело, деньги тратились направо и налћво, а потомъ онять 
пришлось положить зубы на полку. Короче, приливы и отливы 
смзнялись постоянно. Одному изъ такихъ періодовъ прилива 
я обязанъ тЁмъ, что слышалъ Паганини. Добыть пять гульде- 
новъ, которые требовалъ этоть концертный корсаръ, мн было 
немыслимо; само собой разумЗется, что Шуберть долженъ былъ 
68* 
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его услышать, но овъ не хотВлъ идти во второй разъ безъ 
меня; онъ серьезно разсердился, когда я отказался принять отъ 
него билетъ. „Глупости“, вскричалъ онъ—,я его уже разъ слы- 
шаль и досадовалъ, что ты не быль при этомъ! Говорю теб%, 
такого молодца въ другой разъ не услышишь! А у меня теперь 
денегъ куча —идемъ же!“ Такъ онъ и увлекъ меня“. 

Әто была, конечно, богема, но богема здоровая, полная жизни 
и силь; каждый изъ трехъ друзей оставилъ по себ память въ 
исторіи искусства. 

Въ 1826 Шуберту мелькнула надежда получить подходящее 
для него мБсто. Сальери умеръ въ маЪ 1825, и мВсто придвор- 
наго капельмейстера занялъ Эйблеръ, вслБдствіе чего очисти- 
лась вакансія вице-капельмейстера. Въ числЪ многихъ претен- 
дентовъ явился и Шуберть, но императоръ назначилъ вице- 
капельмейстеромъ композитора Вейгля, съ содержаніемъ въ 
1,200 гульденовъ. По словамъ барона Шпауна, одного изъ 
друзей Шуберта, послВдній, узнавъ, что его надежды рухнули, 
сказалъ только: „Миъ очень хотБлось получить это место, но 
я доволенъ, что его, по крайней мърБ, занялъ достойный че-. 
ІовБкъ“. 

Неудачи наводили иногда Шуберта на печальныя мысли. 
Бауэрнфельдъ лтомъ 1827 получилъ место въ судЪ, и вмЪетВ 
съ тёмъ явилась вфроятность постановки одной изъ его пьесъ 
на сцен Бургтеатра. Однажды, гуляя съ Шубертомъ, Бауэрн- 
фельдъ сталь ему говорить 0 своихъ планахъ и надеждахъ. А 
тоть погруженный въ собственныя мысли, отвћчалъ: „Ты идешь 
хорошо! я уже заранће вижу тебя гофратомъ и знаменитымъ 
драматургомъ! А я! Что будетъ со мной, бЪднымъ музыкантомъ? 
Въ старости я, какъ арфисть у Гёте, буду скитаться у дверей 
и выпрашивать себф на пропитан!е!“ Бауэрнфельдъ изумился и 
стать всячески доказывать Шуберту, что блестящая будущность 
ему уже открывается, что онъ уже знаменить, и наконецъ сталъ 
его уговаривать устроить концерть изт собственныхъ сочинений. 
Къ этой мысли друзья возвращались не разъ, Шуберть долго 
колебьлея, наконець рћшился, и концерть быль устроенъ 1!“/., 
марта 1828, съ участіемъ многихъ изъ лучшихь артистовъ и 
артистокъ В%Ъны. Въ программу вошли различныя вокальныя 
соло и ансамбли, а также тріо Е; 4иг ор. 100 и первая часть 
а-тоШнаго квартета. Зала была совершенно полна, вс нумера 
имфли огромный усп$хъ, композиторъ быль вызванъ безчислен- 
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ное множество разъ, и сверхъ того концерть даль 800 гульде- 
новъ чистаго дохода, что по тогдашнему времени было много. 
Базалось, для Шуберта наступало лучшее будущее и грядущее 
сулило ему новые успЗхи, но смерть уже сторожила свою жертву 
и вскор% унесла ее. 

Какъ будто предчувствуя свою близкую кончину, Шуберть въ 
этомъ году неустанно работалъ надъ композищей и произвелъ 
нБсколько крупнЪйшихъ и лучшихь своихъ создан. Но н туть 
дЬло не обошлось безъ неудачъ и непріятностей. Несмотря на 
усп®хь концерта, издатели неохотно брали новыя сочинения. 
Великол$пная симфонія С-4иг, которую Шуманъ, наряду съ 
девятью симфоніями Бетховена, называлъ „десятою музой“, была 
окончена еще въ мартћ 182 8: Шубертъ тотчасъ же отдалъ пар- 
титуру дирекціи музыкальнаго общества, и симфонію намЗрева- 
лись исполнить, но посл первыхъ же репетицій нашли ее 
слишкомъ длинною и трулною, и отложили въ сторону; такъ 
Шуберту и не удалось услышать лучшаго изъ своихъ большихъ 
произведений. 

Проведя волёдстые безденежья все лћто въ ВЪнћ, осенью, 
въ октябр, Шуберть сталъ хворать, частію отъ холодной и 
сырой комнаты, которую занималъ. На эту хворость однако не 
обращали вниманія, и 3-го ноября (22-го октября) Шубертъ при- 
сутетвовалъ еще на исполненіи реквіема своего брата Ферди- 
нанда. Какь мало думалъ онъ о близости конца, видно изъ того» 
что на слВдующій за этимъ исполненемъ день онъ отправился 
къ теоретику Зехтеру и просилъ его заняться съ нимъ фугой, 
на что Зехтеръ и выразилъ свое согласіе; впрочемъ, до начала 
занятій двло не дошло. Черезъ недзлю Шубертъ слегъ въ по- 
стель, у него появился жаръ и бредъ, однако по временамъ со- 
знаніе прояснялось и онъ даже занимался чтеніемъ, но потомъ 
болВзненные припадки усилились; докторъ въ началћ ввро- 
ятно не могь опредВлить болЬзнь, °/,, ноября уже ясно 060- 
значился жестокій тифъ, а '/,, ноября, въ 3 часа пополудни 
Шуберта не стало. Въ послЬдніе дни у него явилась увёрен- 
ность въ нвизбћжности смерти, и, на већ старанія друзей и врача 
разувћрить его въ этомъ, онъ со спокойною твердостью отвћчалъ: 
„Мой конецъ пришелъ“; передъ смертью онъ какъ добрый като- 
жикъ причастился. 

По обычаю, умершаго нужно было предать землЬ на ближай- 
шемъ приходскомъ кладбищ%, но Фердинандъ Шубертъ увћрялљъ, 
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что въ безевязныхь рћчахъ умирающаго брата онъ успёль уло- 
вить выраженіе желан!я быть похороненнымъ близь Бетховена, 
и предложиль добавить свои 40 флорановъ на лишніе расходы 
погребенія, на что отець выразилъ согласіе. Такимъ образомъ 
Шуберть былъ погребенъ почти рядомъ съ Бетховеномъ (ихъ 
раздБляли три могилы) на закрытомъ теперь Верингскомъ клад- 
бищћ. Для сбора денегъ на постановку памятника были устроены 
два концерта, а 18—30 января 1829 памятникъ быль уже от- 
крыть; это простой камень съ медальономъ композитора, работы 
скульптора Діаллеры. Надпись на памятниЕкВ сочинена Гриль- 
парцеромъ и заключается въ слёдующемъ: о 


Рег Тоа Ъесгаф мег ешеп геісһеп Веѕіі2, 
Афег посһ всһбпеге НоЁйпиосеп. 


Ніег 1іерё Етап Ѕеһорегї, 
Өерогеп аш 31 Јаппег 1797, 


С езісгреп ат 19 МоуетЪег 1828. 
31 Јаһг а], 


ЛЪть восемь назадъ въ ВЪнЪ, за городомъ, устроено было 
новое центральное кладбище, а веБ прежнія, находившіяся въ 
самомъ город кладбища, были закрыты, и смертные останки съ 
нихъ перенесены на новое. Теперь памятники Бетховену, Шу- 
берту и Моцарту стоять въ особой отдЪльной груп: первые 
два покрываютъ прахъ великихъ композиторовъ, а Моцартовъ 
памятникъ только напоминаећь о немъ, ибо мФсто погребенія 
его тБла съ точностью не было известно уже два м$сяца спустя 
посл его смерти. Тъло Гайдна перенесено было гораздо раньше 
въ имБніе графовъ Әстергази, въ Эйзенштадъ. На прежнемъ Ве- 
рингекомъ кладбищ противъ памятника Бетховену черезъ дорож- 
ку помфщалея довольно затВйливый памятникь съ очень длинною 
надписью, въ которой перечислялись титулы его владфльца, и въ 
томъ числ подъ конецъ зело шез3{ег ип Наазсе52е, тогда 
когда у Бетховена красуются только горделивыя девять буквъ 
Веећоуеп. Теперь на новомъ кладбищ такого сопоставленія 
противуположныхъ способовъ выраженія челов ческаго тщеславія 
уже нљтъ. Однако, имена :великихъ вънскихъ композиторовъ до 
сихъ поръ неё особенно известны вфнскому простонародью. Въ 
1892 году я отправился на новое вънское кладбище и спросилъ 
при входъ у привратника: гдЗ могилы Моцарта, Бетховена и Шу- 
берта? Тотъ язялся за большую книгу, предварительно спросивъ 
меня: христіане ли они были? (часть кладбища отведена евреямъ) 
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и когда я сказалъ ему, что это были добрые христіане и знаме- 
нитые музыканты, то оказалось, что мБсто погребенія знамени- 
тыхъ музыкантовъ привратнику извБстно и безъ книги, только 
онъ не совсћмъ твердо помнилъ ихъ имена. 


‚Внзшн1я событія въ жизни великихъ художниковъ имфють 
второстепенное значеніе, главное же—ихъ творческая д$ятель- 
ность. Что касается послЬдней, то на ней въ чрезвычайно зна- 
чительной степени отражается степень развитія художественной 
эпохи, среди которой она совершается; не малое значеніе имЪ- 
ютъ также личныя отношенія и вліянія главныхъь представите- 
лей такой эпохи. Шуберть сравнительно мало приходиль въ 
личныя соприкосновеня съ наиболће выдающимися музыкантами 
среди своихъ современниковъ. Моцарть быль уже давно въ 
могил, Гайднъ въ годы старости былъ доступенъ разв только 
для высокопоставленныхъ лицъ, да и онъ умеръ, когда Шуберту 
было всего 12 лЬтъ. Нелюдимый Бетховенъ быль слишком 
погруженъ въ себя, чтобы интересоваться особенно сильно 
какими либо молодыми талантами; сверхь того всей ВЪнЪ была 
извзстна та нестерпимая грубость, съ какою Бетховенъ принималъ 
не только незвакомыхъ или мало знакомыхъ, но даже друзей 
если они подвертывались подъ сердитую руку. Трудно себЪ 
представить, какъ бы деликатный, застВнчивый Шубертъ, наслу- 
шавшись такихъ разсказовъ, могъ р$шиться отиравиться къ 
Бетховену. ВБроятно, все-таки они видфлись, хотя никакихъ 
свБдБній объ этомъ ифть, известно только что Бетховенъ съ 
интересомъ просматривалъ песни Шуберта, когда он начали 
уже появляться въ печати, но съ инструментальными сочине- 
ніями ему едва ли удалось познакомиться. Веберъ пріћзжалъ въ 
ВЪну на довольно продолжительное время въ 1823 году по 
случаю постановки своей Эвранты. Шубертъ былъ большимъ 
поклонникомъ Фрейшюца, но Эврланта ему, какъ и Бетховену, 
не понравилась, и онъ не стБенялся выражать свое мн%ніе, к0- 
торое и довели до свБдБнія Вебера, чЪмъ и привели его въ 
немалый гнзвъ. Впрочемъ, Шуберть видЪлся съ Веберомъ, и 
тоть обфщаль даже похлопотать въ Дрезден о постановк его 
оперы Альфонсь и Эстрелла; Веберъ кажется исполнилъ обЪща- 
ніе, но постановка не состоялась. Можно отм$тить еще Россини, 
оперы котораго въ то время занимали въ ВЪнЪ первенствующее 
положеніе. Шубертъ, довольно часто посъщавшій оперный театръ, 
хотя и чувствовалъ слабыя стороны музыки Россини, но умфлъ 
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также пћнить и его мелодическое дарованіе, и встрВчающіяся 
у него талантливо и сильно написанныя сцены. Среди осталь- 
ныхъ вӧнскихъ или даже германскихь музыкантовъ вообще, 
кажется, не было стоявшихъ въ вакихъ либо личныхъ отноше- 
ніяхъ въ Шуберту, не считая развз умершаго въ прошломъ 
году композитора Франца Лахнера. Какъ мы уже говорили, Шу- 
берть былъ почти самоучкой и добываль свои знанія путемъ 
знакомства съ произведеніями лучшихъ композиторовъ. Шубертъ 
при всей живости и подвижности натуры былъ чрезвычайно на- 
стойчивымъ, аккуратнымъ работникомъ, ч№мъ только и можно 
объяснить огромное число написанныхъ имъ сочиненій. Тоть 
же Бауәрнфельдъ, 0 которомъ мы уже упоминали, написалъ послЪ 
смерти своего друга обширный некрологъ, въ которомъ сдЗлалъ 
его общую характеристику какъ челов$ка и художника. Мы не 
приводимъ этой характеристики, представляющей свор$е горе- 
стныя изліянія опечаленной души, нежели безпристрастную 
опБнку дфятельности умершаго, мы заимствуемъ лишь свЪдфнія 
о его манерф работать. Бауэрнфельдъ говорить, что Шуберть 
вслкде безъ иеключен!я утро до 2-хъ час. дня, когда онъ 06%- 
даль, посвящаль композиціи нлп изученію чужихъ сочиненій. 
ВЪнское утро и теперь начинается очень рано, не поздиЪе, вћ- 
роятно, начиналось оно и тогда, такъ что можно считать, что 
Шуберть имфлъ до обВда не менђе 6 — 7 рабочихъ часовъ и 
если, какъ говорить Бауәрнфельдъ, это повторялось изо-дня въ 
день, то дЪйствительно можно было сд$лать очень много. Если 
расположить сочиненія Шуберта въ хронологическомъ порядк%, 
то можно проелВдить, какъ для него постепенно выяснялись 
музыкальныя формы по мЪрБ того, какъ онъ ихъ примВняль 
въ практическомъ сочиненіи; можно прослВдить, какъ онъ въ 
сложныхъ формахъ сонаты, квартета, симфоніи шелъ сначала по 
стопамъ Гайдна и Моцарта и какъ потомъ эти формы у него 
расширялись и пріобрБтали большую полноту и глубину содер- 
жашя, но до полнаго влад$н1я ими, какое мы видимъ у вели- 
чайшихь мастеровъ, онъ дойти не успЬлъ, смерть помзшала 
этому, хотя, судя по огромнымъ успзхамъ, какіе онъ дЪлалъ въ 
этомъ отношеніи въ посл дне годы своей жизни, нужно думать, 
что онъ находился наканунВ эпохи полной зр$лости своего 
таланта и техническаго мастерства. Но оставляя въ сторон% већ 
соображенія о томъ, чёмъ бы сдБлалоя Шубертъ, если бы иро- 
жилъ дольше, мы постараемся подвести итоги дЪйствительно 
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совершеннаго имъ и опредЗлить его фактическое значеніе въ 
исторіи новЬйшей музыки. 

Шуберта называютъ романтикомъ, въ противуположность пред- 
шоствовавшимъ ему классикамъ Гайдну, Моцарту и Бетховену. 
Происхождене слова „романтизмъ“ относится къ эпох% среднихь 
вЪковъ, въ началЬ которыхъ складывались такъ-называемые ро- 
манскіе языки: итальянскій, французскій и испанскій. Они обра- 
зовались изъ народнаго латинскаго языка, который называли 
іпбив готапа въ противуположность языку классическихъ писа- 
телей —1іпсиа 18а па. У тогдашнихъ обитателей нынЬшней Франщи 
всякое поэтическое произведеніе, написанное на этомъ языкћ, на- 
зывалось Кота. ВмЪеть съ рыцарскими романами и слово это 
переселилось въ Германію, а потомъ подъ словомъ „романтиче- 
скій“ стали разумЪть чудесное, фантастическое, что и составляло 
главное содержаніе такихъ романовъ. Литературная группа н$- 
мецкихъ романтиковъ конца прошлаго и начала нынзшняго сто- 
лЪтій углубилась въ изученіе средневћковой поэзіи и образовала 
школу, получившую назваше „романтической“ въ отличіе отъ 
„классической“, представителями которой были Гёте и Шиллеръ. 
Въ это время слово „романтизмъ“ пріобрћло новый. оттЬнокъ 
значенія, и подъ нимъ, кромЪ фантастическаго элемента, смћ- 
шаннаго съ религіозною мистикой среднихъ вЗковъ—стали ра- 
зумВть протесть противъ установившихся формъ въ искусствВ 
и стремленіе къ создан!ю не только новыхъ формъ, но и прин- 
циповъ. Таковы внзшня формы романтизма, внутренними же 
его признаками служать преобладане субъективнаго элемента, 
сильное проявленіе личнаго чувства, произволъ фантази. Шу- 
берть быль романтикомъ въ послЁднемъ смыслћ, но онъ никогда 
не выставлялъ знамени противника установившихся формъ въ 
музык$, протестъ этоть вытекалъ непроизвольно изъ самой сущ- 
ности его художественной натуры, А. Г. Рубинштейнъ въ своей 
нЪсколько парадоксальной, но очень искренно написанной книгЬ 
„Музыка и ея представители“ ставить Шуберта чрезвычайно 
высоко и по сил непосредственнаго музыкальнаго дарованія отво- 
дить ему мВсто на ряду съ Бахомъ и Бетховеномъ. Эта непосред- 
ственность дарованія и составляеть одну изъ основныхъ чертъ 
характера художественной дћятельностн Шуберта; для него му- 
зыка составляла, кажется, самую существенную сторону его 
жизни, а такъ-назыраемая дЬйствительная жизнь была лишь не- 
обходимымъ дополнешемъ или поводомъ, пищей для художе- 
ственнаго творчества. Изь біографическаго очерка творца ху- 
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дожественной пени въ музыкВ видно, что жизнь его была не- 
обыкновенно бъдна внВшними событіями и протекла сравни- 
тельно безцвътно въ этомъ отношеніи, что было бы трудно объ- 
яенить, принявъ во вниманіе богатую впечатлительность натуры 
композитора, если не предположить, что вся почти внутренняя 
жизнь и все отражене окружающаго міра дфйствительности и 
поэзін переходили у него въ звуки и въ нихъ онъ проживалъ 
все. Классическія сложныя формы музыки требуютъ, кромВ не- 
посредственнаго вдохновенія, также и умственной, отчасти раз- 
судочной работы по составленію ихъ общаго плана, взаимному 
соотношенію частей сочиненія и т. д. Шуберту необходимы были 
болБе свободные способы выраженія чувства, и вслЪдствіе этой 
потребности своей натуры ему приходилось создавать формы, 
въ которыхъ могли бы изливаться отдБльные моменты его ду- 
шевнаго настроенія; такимъ образомъ онъ, по нашему ми%нію, 
сдВлался романтикомъ, хотя до конца жизни стремился возможно 
полнће овладВть классическими формами музыки. Мы провћримъ 
наши положенія, обратясь къ разсмотрБнію его сочиненій, ко- 
торыя мы для этого раздзлимъ на группы и возьмемъ изъ каж. 
дой немногіе образцы. 

Прежде всего мы обратимся къ пзенЪ вокальной и вытекаю- 
щимъ изъ той же формы небольшимъ инструментальнымъ ше- 
самъ (фортепьяннымъ). Шуберть былъ дитя народа и такимъ 
въ своей душевной сущности остался на всю жизнь. Для него, 
какъ и для народа, пБеня была простымъ и естественнъйшимъ 
выраженемъ чувства и настроенія, чему соотв$тствуеть и про- 
стота ея формы, и однородность содержанія. Но оставаясь че- 
ловВкомъ народа въ душ, Шуберть развилъ свой умъ образо- 
ваніемъ и чтеніемъ; онъ черпалъ свои впечатлфнія не только 
въ своей личной жизни, но и въ искусств, особенно въ лири- 
ческой поэзіи, столь родственной музыкБ. Богатая внутренняя 
жизнь музыканта-поэта находила въ тогдашней германской лп- 
рикБ множество созвучныхъ струнъ, а тонкая художественная 
проницательность дозволяла ему угадывать недосказанное сло- 
вомъ, иногда едва намфченное, п дополнять это музыкальными 
образами, прямо вытекавшими изъ даннаго поэтическаго про- 
ивведенія. Такимъ образомъ въ пВсвяхъ Шуберта соединяются 
въ большинствВ случаевъ безъискусственная простота п само- 
стоятельная выразительность мелоди съ художественною тон- 
костью п мЪткостью ея гармонической обрисовки, и вЗрностью 
настроенія, а иногда и богатою картинностью фортепьяннаго 
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аккомпанимента. Соединенію этихъ качествъ мы и обязаны тёми 
совершенными образцами такихъ небольшихъ сочиненій, гдЪ 
между. лирическою поэзіей и музыкой установлена такая тВензй- 
шая связь, при томъ совершенно естественная, какая раньше 
почти не встрћчалась въ соединеніп еъ подобною изящною про- 
стотой формы. Шубертъ началъ писать свои пзени съ дВтскихъ 
лЬть (первыя изъ извЪстныхъ написаны въ 14-тилћтнемъ воз- 
растВ), но въ началћ онъ совсфмъ еще не чувствовалъ настоя- 
щей дороги; онъ выбиралъ, во-первыхъ, пьесы съ драматическимъ 
содержаніемъ (Плачь Аюри, Отцеубійца и т. д) п потомъ ета- 
ралея передавать въ музык содержаніе отдфльныхъ фразъ, при- 
бЪгалъ къ речитативу, вообще рабски подчинялъ музыку послћ- 
довательному развитію текста. Впрочемъ, образцы, которые Шу- 
берть имћлъ въ своихъ предшественникахъ на этомъ поприщ%, 
почти не вёходили за такіе же пред$лы, — только у Моцарта и 
Бетховена они проявлялись съ большею зрБлостью и мастер- 
ствомъ; во всякомъ случаћ на пЬени такого рода имфла вліяніедра- 
матическая музыки. За то Цельтеръ и Рейхардть, писавшіе почти 
исключительно музыку на стихотворенія Гёте, довольствовались 
такимъ мелодическимъ складомъ, который слегка передавалъ 
виЬшній контуръ стихотворенія и сопровождался довольно сухою 
гармонизащей формальнаго характера. У Шуберта форма псни вы- 
рабатывалась нфеколько лБть и наконецъ достигла полной худо- 
жественной законченности; онъ сталъ предпочитать куплетную 
форму, причемъ, какъ въ народной пЪен%, для вофхъ строфъ пени 
повторялась одинаковая музыка безъ измЪненія. Главнымъ обра- 
зомь онъ старался улоѕить общее настроеніе пени и передать 
его въ мелодическомъ складћ, что иногда удавалось ему съ ге- 
Біальною простотой и силой. На помощь выразительности явля- 
лась гармонія, то самая простая, безъискусственная, то безко- 
нечно смлая и своебразная, какъ напр., въ псн$ іл ёсу Рете 
на слова Рельштаба, гдф на 18 тактБ непосредственно за тре- 
звучіемъ һ-тои слВдуетъ трезвучіе В-диг въ томъ же. положе- 
ніи и потомъ рядомъ хроматическихъ отклоненій снова возвра- 
щается къ первоначальному ћ-то]. Аккомпанементь никогда 
почти не ограничивается ролью изложенія гармоніи, онъ боль- 
шею частью оенованъ на какой-нибудь характерной фигур, 
проводимой все время, и часто получаеть совершенно само- 
стоятельное значеше: иногда онъ рисуеть основной фонъ всей 
картинки, иногда вводить недосказанные поэтомъ отт$ики ощу- 
щенія и т. д. Но мы лучше возьмемъ для поясненія иЪеколько 
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примфровъ изъ самыхъ пћсенъ, при чемъ выберемъ наиболђе 
изв$стныя. Возьмемъ, напр., какъ рисуются женскія фигуры 
изъ извВстныхъ литературныхъ произведеній: Текла Валленш- 
тейнъ и ДЪва озера изъ поэмы того же названія Вальтера 
Скотта. Въ обћвихъ пзеняхь (де Мёасћһепѕ КІаде п Ате Матч) 
отдћльно взятыя ихъ чудныя мелодіи сами-по-себЪ уже обни- 
мають содержаніе стихотвореній, но если взять все вмћетЬ съ 
аккомпаниментомъ, то получатся два музыкальныхъ образа уди- 
вительно чистыхъ и полныхъ. Обћ молодыя дзвушки обраща- 
ются съ просьбами къ Пресвятой ДЪвЪ, но для одной изъ нихъ 
все счастье земное уже безвозвратно исчезло, а другая съ дфт- 
ски несмятеннымъ сердцемъ довБрчиво обращается съ молитвой 
за отца—и эта разница въ музыкЪ выражена такъ ярко, что, 
взявъ ее отдфльно отъ текста, даже увидишь какъ будто двъ 
различныя фигуры, неотразимо прекрасныя каждая въ своемъ 
родз. Или возьмемъ еще сопоставленіе болЪе контрастирую- 
щихъ образовъ: Аифайе (мы не р$шаемся сказать „утренняя 
серенада“, ибо это почти равно утреннему вечеру) на слова 
изъ Цимбелина Шекспира и знаменитћйшую 5{дпасйет на, слова 
Рельштаба. Несравненная красота обћихъ мелодій не нуждается 
въ описаній, аккомпаниментъ и гармонія совсБмъ не отлича- 
ются особенною сложностью, но все вмъстћ взятое составляеть 
чудное пфлое, вполнф законченныя харавтерныя картинки: пер- 
вая полна радости, свЪта и счастья утренняго пробужденія 
жизни, & во второй царить тихая истома страсти и звуки не- 
сутся среди ночной тишины, какъ пеня соловья. Гармонія въ 
той и другой пьес довольно проста,· но неподдЪльнная искүен- 
ность чувства придаетъ значеніе и такимъ сравнительно про- 
стымъ пріемамъ какъ замБна мажора миноромъ, и наобороть, 
безъ перемЗны тоники. Впрочемъ, иногда такая замЪна у Шу- 
берта получаетъ глубоко психологическое значеніе, какъ, напр., 
въ первомъ нумерћ изъ цикла Ипѓе”»+е; нумеръ этоть оканчи- 
вается принужденно шутливо ам ай ћарчсћ дедасМ въ ма- 
жорБ и велЬдъ затЪмъ та же фраза повторяется въ минорв, 
какъ бы выдавая истинное настроеніе луши. Ве эти пћсни на- 
писаны въ куплетной форм, то-есть одинаковая музыка повто- 
ряется на веВ строфы, или почти на већ: въ Юдидейет есть 
большая кода, а въ Сие Мас послЬдняя строфа идетъ 
въ мажор%. вмВсто минора. 

Въ нБкоторыхъ пЪсняхъ содержаніе текста заставляло ком- 
позитора брать гораздо боле сложныя формы. Мы возьмемъ 
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для примћра Гретхень за прялкой, ГДЪ различныя перипетіи 
текста съ постояннымъ возвращеніемъ основной мысли: Мезне 
Бић Ан. тет Неғг 151 5с]бег прямо потребовали формы 
рондо. Въ аккомпаниментћ все время идетъ фигура, изображаю- 
щая движеніе прялки, и прерывается выдержанными аккордами 
тамъ, гдз Гретхенъ какъ бы въ забытьи восклицаетъ: Ола, ась. 
ѕєёп Киз»! Превосходную психологическую подробность состав- 
ляеть то, что фигура аккомпанимента возвращается не сразу, а 
посл$ третьей попытки, какъ будто и сама Гретхенъ не сразу 
можеть отрБшиться отъ своего воспоминанія. Все это такъ 
естественно и просто, какъ будто иначе не можеть и быть, но 
способность отгадать такую простоту выраженіл есть дБло 
генія. 

Упомянемъ еще о Льсномь царь, лоставившемъ Шуберту 
первоначальную извЪстность. Большинство измецкихъ критиковъ 
находитъ, что въ качеств баллады, въ немъ взять не совећмъ 
вЪрный тонъ и вмъсто повфствованя передъ слушателемъ про- 
ходить рядъ картинъ; въ этомъ отношеніи критики отдаютъ 
предпочтеніе другой композиши на Лљснаю чаря Карла Лёве, 
современника Шуберта. Такой упрекъ намъ кажется не оп- 
равдывается сущностью дла, пбо мы не знаемъ, почему му- 
зыка должна принять холодноватый тонъ разскащика, вмЪсто 
роли непосредственной иллюстраціи самого разсказа. Мы мо- 
жемъ сказать, что въ своемъ род композиція эта есть ге- 
ніальное произведеніе, съ необыкновенною живостью рисую- 
щее образы Гёте. Какъ см$ло и въ то же время м%тко взято 
для выраженія страха ребенка такое могущее показаться невоз- 
можнымъ, сочетаніе, какъ три сряду звука е, 4, ез, взятые 
одновременно, а при повтореніи @-е-ї безъ всякихъ дъйствитель- 
ныхт. гармоническихъ воть, а между тёмъ боле правдиваго 
крика примра въ музыкБ инћтъ, да едва ли и можеть быть. 

Мы взяли безъ предварительнаго подбора пЪсни, какія прежде 
пришли на память, избирая только наиболћђе знакомыя већмъ 
любителямъ. Мы съ сожалБніемъ должны ограничиться лишь 
тми, которыя приведены выше, иначе пришлось бы распростра- 
ниться очень широко, особенно если бы мы взяли два знамени- 
тыхъ цикла Ре зсАдпе Мать и Илеу ебзе, Фбразующихъ 
какъ бы двћ повЪсти изложенныя въ формЪ ряда пЪсенъ; 0с0- 
бенно высоко, по нашему мн$ню, слБдуетъ поставить послЪдній 
диклъ, оконченный композиторомъ въ послЪдній годъ его жизни 
и состоящій изъ 24 нумеровъ. 
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Шуберть создалъ пВсню или какъ у насъ принято называть, 
романсъ, для одного голоса съ акомпаниментомъ фортепьяно, 
то-есть онъ придалъ этой форм ·ту сжатость и ясную расчле- 
ненность, какой она не имЪла у Моцарта и Бетховена, а вмъ- 
стЬ съ тёмъ сдВлалъ ее несравненно богаче и художественно 
самостоятельн й, нежели были пЪсни Цельнера или Рейхардта. 
Шубертъ вызвалъ необозримую вереницу подражателей въ этомъ 
жанр, и съ 1830 года почти не было ни одного талантливаго 
композитора, который бы не посвящалъ значительной доли своей 
дБятельности романсу; быть можеть въ русской музык, у 
Чайковскаго, эта форма достигла пока высшей точки своего 
развитія, хотя отчасти уклонилась отъ первоначальной, услож- 
нилась и изъ пЬсни превратилась въ небольшую поэму. Шу- 
манъ, Глинка, Чайковсый пошли быть можеть дальше въ раз- 
ширеніи и детальномъ обогащеніи первоначальныхъ рамокъ 
пВсни, но никто не превзошель Шуберта въ искренности и 
красотЬ выраженія. 

Едва ли меньшее значеніе для дальнфИшаго развитія музыки 
имли его небольшія инструментальныя (фортепьянныя) пьесы, 
съ которыми открылся совсБмъ новый міръ музыкальнаго твор- 
чества. ПВевя была для Шуберта естественнВйшимъ выраженіемъ 
чувства, и онъ перенесъ ее и на фортепьяно, измЪнивъ ее разу- 
мБется сообразно со средствами инструмента. Его Мотепќѕ 
тиѕіса1ѕ, \прготрфаз были родоначальниками громадной лите. 
ратуры характерныхъ пьесъ для фортепьяно, Зитшчапов 1 дег. 
Отчасти на фортепьянную литературу повліяли и его вокальных 
пВсни, ибо ноктюрны Фильла и слЁдовавийя за ними пени 
безъ словъ Мендельсона и пр. суть только примъненія къ фор- 
тепьяно вокальной пВсни Шуберта. Его колоритная гармонія, 
богатая тонкими оттБнками и основанная на чисто аккордовомъ, 
гармоническомъ принцип была исходною точкой развитія но- 
вБйшей гармоніи. Въ смыслЬ вліянія на все послЗдующее раз- 
витіе музыки Шуберть имЪлъ значеніе, ставящее его въ рядъ 
величайшихъ геніевъ искусства, и это вліяніе, черезъ преемни- 
ковъ Шуберта, начиная съ Шумана, продолжается и до сихъ 
поръ. 

Не столь большое значеніе для истори искусства имли про- 
изведенія Шуберта, написанныя въ боле крупныхъ формахъ, 
потому что въ этомъ случаВ онъ самъ быль послЗдователемъ, 
а не открывателемъ новыхъ путей. Въ сложныхь циклическихъ 
формахъ сонаты, камерныхъ ансамблей и симфоніи онъ оставилъ 
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превосходнъйшія произведенія, но менфе пЪльныя и выдержан- 
ныя въ большей части случаевъ, нежели такія же произведенія 
нЪкоторыхъ изъ его великихъ предшествернниковъ и преемни- 
ковъ. Преобладающая наклонность Шуберта къ пфсенной фори 
заставила его вводить ее въ видћ составной части въ свои 
самыя крупныя сочиненіял. Въ его симфоніяхъ, квартетахъ и пр. 
есть небесныя, по выраженію А. Г. Рубинштейна, темы, но для 
симфонической формы онЪ бывають пногда слишкомъ закончены 
и вслЬдствіе такой законченности не совсВмъ удобны для раз- 
работки, порождая въ ней длинноты, которыя Шуманъ хотя и 
называеть „божественными“, но онъ тБмъ не менБе остаются 
длиннотами. Со всЁмъ тЬмъ большая симфонія С-диг и неокон- 
ченная Н - шо принадлежатъ къ лучшимъ образцамъ музыки 
этого рода; къ разряду подобныхь образцовыхъ сочиненій от- 
носятся также его квартеты С-4диг, р-тоу, квинтетъ С-диг и 
оба фортепьянныхъ тріо В-4иг и Е;-@иг. Во веБхъ этихъ про- 
изведеніяхъ можно отыскать ть недостатки, о которыхъ мы го- 
ворили, но ихъ общая музыкальная красота заставляетъ совер- 
шенно забывать 0 нихъ. Къ превосходнйшимъ произведеніямъ 
относятся также нЪкоторыя изъ его фортепьянныхъ сонать, 
фантазія С-Чог ор. 15 или больше дуэты для фортепьяно въ 
4 руки, въ томъ числЬ ГРіуегіівѕешепі а 1'Нопргоієе и т. д. 

Въ области церковной музыви Шуберть написать довольно 
много, и въ его мессахъ встрћчаются части изумительной кра- 
соты, но въ общемъ онъ былъ слишкомъ искреннимъ лирикомъ, 
что въ данномъ случа» не совсъмъ соотвфтетвуеть высшей худо- 
жественной задачВ композищи, требующей больше объектив- 
ности. Между сочиненіями для хора наиболће выдаются „По- 
б®дная пень Маріамъ“ и „Пћень духовъ надъ водами“ для 
8-ми голоснаго мужскаго хора, съ акомпаниментомъ струннаго 
квартета. 

Всего менфе счастливъ быль Шубертъ въ сфер% драматиче- 
ской музыки. Хотя онъ написалъ нЪсколько оперъ и 5ЅіповріГ'ей, 
но ни одна изъ нихъ не имЗла сколько-нибудь прочнаго успзха. 
Быть можеть онъ просто не успълъ выработать въ себ$ драма- 
тическій стиль, а послЬдняя его опера „Графъ Глейхенъ“ оста 
лась только въ незаконченномъ наброскћ. 

Не существуеть до сихъ поръ полной біографін Шуберта, 
основанной на документальномъ изученін. Полной біографіи 
Шуберта, основной на документальномъ изслЬдованіи, не суще- 
ствуеть до сихъ поръ. Можно, впрочемъ, надћяться, что въ ско- 
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ромъ времени такая біографія появится, ибо надъ ней уже 60- 
ле десяти лЬтъ работаеть известный пђвецъ и очень образо- 
ванный музыкантъ, Максъ Фридлендеръ. 

Лучшій и достойнЪйӣшій великаго композитора памятникъ воз- 
двигла ему издательская фирма Брейткопфа п Гертеля въ Лейп-. 
цигБ, закончившая къ январю 1897 г. полное изданіе веБхъ 
извЬестныхъ сочиненій Шуберта. Началось это изданіе 12 лЪтъ 
тому назадъ, въ немъ примфнены были тщательнйшіе пріемы 
пров$рки по подлиннымъ рукописямъ или, за отсутствіемъ ихъ, 
посредствомъ критическаго сљиченія различныхъ изданій, начиная 
съ самыхъ старыхъ, причемъ работа эта была поручена отлич- 
нымъ знатокахъ дфла. Все изданіе, состоящее изъ 22 серій, 
стфить 600 марокъ, то-есть около 300 р. Между прочимъ одна 
изъ серій заключаетъ въ себБ 600 слишкомъ пБсенъ, роман- 
совъ и вообще сочиненій для одного голоса съ фортепіано. От- 
носительно большинства · сочиненій Шуберта установлены до-. 
вольно точныя хронологическія даты ихъ пропсхожденія, и те- 
перь изслЬдователь можетъ прослЪдить по этому превосходному 
изданію всю постепенность хода развитія великаго таланта. 

Въ ВЪнБ по случаю столЪтней годовщины рожденія Шуберта 
устроена спеціальная выставка предметовъ, имћющихъ прямое 
или косвенное отношеніе къ нему и его жизни. Выставка была 
открыта въ половинз января самимъ императоромъ и состоитъ 
боле, нежели изъ 3.000 нумеровъ. Музыкальное празднованіе 
годовщины длилось въ ВЗнз 10 дней и сопровождалось поста- 
новкой оперъ, а также исполненіемъ духовной и свЪтекой му- 
зыки Шуберта. Подобныя же празднованія происходили и во 
всей Германіи. 


Н. Кашкинъ. 


А. И. БОГУСЛАВСКІЙ, 


Некрологъ. 


Истекшій 1896 годъ былъ годомъ тяжелыхъ утратъ въ уче- 
номъ мірћ; онъ унесъ съ собой нЪсколько жертвъ я изъ среды 
московскихъ математиковъ. 7 января @0чялъ маститый педагогъ 
и ученый Я. И. Вейнбергъ; 15 мая не стало одного изъ выда- 
ющихеа физиковъ — незабвеннаго учителя А. Г. СтолЪтова; въ 
ночь съ 17 на 18 августа внезапно скончался мой универси- 
тетскій товарищь и другъ, Анатолій Ивановичъ Богуславскій. 

А. И. Богуславскій родился 13 ноября 1858 года въ городБ 
Винешм$, Костромской губервіи; среднее образованіе онъ полу- 
чилъ въ Московской У гамназія, гдЗ и окончилъ курсъ въ 1877 
году съ серебряною медалью. Въ сентябр того же года мы од- 
новременно поступили въ Московскій увиверситетъ на матема- 
тическое отдЬленіе физико-математическаго факультета. Богу- 
славсый скоро вылВлился изъ среды своихъ товарищей: наши 
сверстники, вфроятно, н теперь припомнятъь высокаго, очень 
худого юношу, поражавшаго своею живостью и энергіей. Чело- 
вЬкъ съ прямымъ, открытымъ характеромъ, съ доброю, отзывчи- 
вою душей, Богуславскій невольно привлекалъ къ себЪ людей и 
умВлъ скоро сходитьса съ ними: не только въ срелћ сотовари- 
щей по факультету, но и между многими другими студентами 
окъ былъ извзетенъ просто подъ яменемъ Анатолія. РЪдкииъ 
товарищемъ былъ Анатолій: онъ готовъ былъ сдВлать для вся- 
каго, что только могъ. Сколько, напр., труда и энергіи пола- 
галъ онъ при устройствЪ различныхъ концертовъ и спектаклей 
въ пользу недостаточныхь студентовъ; въ пос2ъдніе же годы 
нашего пребыванія въ университетВ онъ чаето, по различнымъ 
нуждамъ товарищей, обращался къ покойному ректору Н. С. 
Тихонравову, расположешемъ котораго пользовался. 

т. цш. 64 
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Выд%лялся Богуславсый` и съ другой стороны: обладая хоро- 
шею подготовкой по элементарной математик, онъ вскорЗ про- 
явилъ большую любознательность и необыкновенное усерліе въ 
занятіяхъ высшею математикой, а особенно геометріей. Еще на 
- -первомъ курс Богуславскій въ пособіе товарищамъ, плохо вла- 
‘`дВющимъ иностранными языками, издаль литографэрованный 
конспекть аналитической геометрія, составивъ его по одному 
изъ лучшихъ иностранныхъ руководствъ—по Салмону. 

На третьемъ курсе, занимаясь изученіемъ сочинен!я Ньютона 
„Епшпегайо Шпеагит ќегііі огііпіѕ“, Богуславскій устровлъ 
приборъ для черченія раціональныхъ алгебраическихъ кривыхъ 
высшихъ порядковъ. Приборъ этотъ „ѕсоіоргарһе ппісигва[“, 
демонстрированный въ март 1880 года въ Математическомъ 
Обществ®, выставлялся потомъ на Зло ествениозиромышленнов 
выставеВ 1882 года *. 

На четвертомъ курс Бдгуславскій напиеалъ прекрасную кан- 
дидатскую работу, которая была потомъ напечатана въ ХІ томћ 
„Математическаго Сборника“ подъ заглавіемъ „Объ образован 
частныхъ видовъ коническихъ сБчгній при помощи систеиъ пря- 
молинейныхъ пучковъ, находящихся въ однозначномъ соотв®г- 
ствіи“. Въ 1881 году, по окончаніи курса, мы оба была остав- 
лены при учиверситетВ для приготовленія къ профессорскому 
званію: это обстоятельство содфйствовало нашему сближеню, 
которое привело потомъ къ тћсной, неразрывной дружбЗ. 

Скоро молодой ученый обратилъ на себя общее вниман!е: уже 
въ анварв 1882 года А. И. Богуславскій былъ избравъ дВй- 
ствительнымъ членомъ Московскаго Общества испытателей при- 
роды. Съ января 1884 года Богуславскій востояжь членомъ Об- 
щества любителей естествознанія, антропологін и этнографии; 
въ декабрВ 1885 года послВдовало его избраніе въ члены Мо- 
сковскаго математическаго Общества, — честь, рВдкая для лицъ, 
не иамћющихъ высшихъ ученыхъ степеней. Кром того, въ те- 
ченіе 1891 года А. И. Богуславскій исполняль обязанности то- 
варища предеБҳатезя коммиссіи преподавателей математики, со- 
стоявшей при учебномъ отдлБ Общества распространенія тех- 
ническихъ знаній. 

Въ жизни са Обществъ А. И. Военно привималъ 


4 . 
Подробное описапіе этого прибора помвщено въ „Запискахъ Москов- 


скаго отдвленя Русскаго Техническаго Общества“, 1891 годъ, выпускъ 
8 и 4. 
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яФательное участе: имъ быль прочитавъ рядъ рефератовъ, & 
также напечатано нВсколько самостонтедьныхъ изслћдованій '. 
Кром} того, А. И. положилъ много труда при отправлен обя- 
занностей (безплатнаго) библіотекаря. Въ 1880 году устраява- 
лась студенческая библіотека физико-математичесваго факуль- 
тета: библіотека эта была организована и приведена въ полный 
порадокъ А. И. Богуславскимъ, который завћдывалъ ею, подъ. 
руковолствомъ проф. Н. В. Бугаева, въ течевієв пати лћтъ. Съ 
1885 по 1892 годъ А. И. состоялъ библіотекаремъ Московскаго 
математическаго Общества. Съ какою любовью относился по- 
койвый къ этому дћлу, можно судать по его послЪдней .волћ: 
согласно оставшемуся письму, цвиная библіотека А. И. была 
передана математическому Обществу матерью покойнаго Людми- 
лой Владимровною. 

Говоря объ ученыхъ трудахъ А. И. Богуславскаго, мы не мо- 
жемъ ве остановитьса на его большомъ сочинени: „Алгебра 
плоскости и пространства, или исчислене положенія“. Увлек- 
шись еще въ 1883 году идеями извЬстныхъ ученыхъ Мӧбіуса, 
Беллавитиса и Грассмана, онъ занялся подробнымъ изученіемъ 
теорін векторовъ: восемь лять напраженнаго труда были посвя- 
щены этой работ. А. И. Богуславскому удалось достигнуть важ- 
ныхъ результатовъ: методы Мӧбіуса, Безлавитиса и Грассмана 
были имъ объединены и получили дазьнъйшее развите. Появив- 
шаася въ 1891 году обширная монографія „Алгебра плоскости 
я пространства“ обратила на себа внимаше не только русскихъ, 
не и западныхъ ученыхъ. Покойный профессоръ и академикъ 


‘ Кром двухъ вышеупомянутыхъ работь, А. И. Богуелавекому при- 
наддежатъ еще слъдующіе труды: 
к” „Метрическія свойства янволюцій перваго класса высшихъ порядковъ 
и усдовія существовавія въ нихъ двойвыхъ элемевтовъ“, Москва, 1890. 
(„Извъстія Общества любителей естествознанвія“, т. ХҮ, в. 2). 

„Алгебра плоскости и пространства или исчисленіе положенія“, Мо- 
сква, 1891. („Математическій Сборникъ“, т. ХІҮ, ХУ и ХҮІ). 

„Обобщеніе вопроса о геометрическомъ исчисленіи и о способ М. Ма- 
ри изображенін мнимыхъ элементовъ въ геометріи“ (рехератъ, напеча- 
тенный въ „Трудахъ ҮШ съззда русскихъ естествоиспытетелей и врачей“). 

.„Распространевіе теоремы Паппа на объемы“ („Груды Отдъленія Физи- 
ческахъ наукъ Общества любителей естествознан!я“, т. ІҮ, в. 1). 

„Исчислен1е положевія, краткое изложен1е основазій алгебры плоско- 
стя и пространства“. (Сообщенін Харьковскаго математическаго Обще- 
ства, т. ІҮ, 1894). | 

„Акс1омы арнеметики по Гельмгольтцу и Лобачевскому“. (ЗамВтки Мо- 
сковскаго Отдъленія Русскаго техническаго Общества, 1894), 
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Эмиль Вейръ (въ Вън), знавшій н%еколько. руесый языкъ, 
озвакомился съ сочиненемъ въ поллинниећ; въ письмахъ въ А. 
И. Богуславскому онъ выражалъ желаніе, чтобы сочиненіе (йли, 
по крайней мърћ, извлечене изъ него) появилось на нзмец- 
комъ язывв, обБщая при этомъ сдЪлать довладъ въ ВЪнекой 
академіи наукъ. Съ подобнымъ же интересомъ отнеслись къ ра- 
‚‘ботв Богуелавекаго германскіе профессора Робертъ Мемке и 
Г. Грассманъ (сынъ). Къ сожалћъвію, перевода работы на какой» 
либо иностранный языкъ не появилось и до сихъ поръ. 
Перейдемъ теперь къ другой дВятельности А. И. Богуслав- 
скаго — педагогической: эту лћятельность онъ началь въ част- 
номъ реальномъ училищ Хайновскаго (съ 20 октября 1883 го- 
да). 3 февраля 1886 года А. И. Богуславскій былъ перем щевъ. 
въ частное реальное училище Воскресенскаго, гдъ и состоялъ 
преподавателемъ до 3 февраля 1894 года; въ этомъ же учили- 
щВ онъ исполняль обязанности инспектора съ августа 1887 го- 
да по декабрь 1892 года. Наконецъ, въ теченіе 1893—91 учеб- 
наго года А. И. Богуславскій былъ преполавателемъ въ частной 
женской гимнази Перепелкяной. (Кром того, въ первой поло- 
вивВ восьмидесятыхъ годовъ Богуславскій читалъ на женскихъ 
курсахъ лекція по высшей геометрии). Какъ пелагогъ, А. И. Бо- 
гуславскій представлаялъ собой отрадное явленіе: онъ горячо лю- 
билъ свое дфло и всею душой былъ ему преданъ. ЧеловЪкъ 
нервный, крайне живой, онъ увлекалея своимъ предметомъ, есте- 
ственно стремился заинтересовать имъ, и это увлеченіе должно 
было вліять ва учениковъ; какъ намъ известно, уроки А. И. 
Богуславскаго всегда приводили къ прекраснымъ результатамъ. 
Не разъ приходилось миъ встръчать А. И. Богуславскаго среди 
его учениковъ (окончившихъ курсъ и даже школьниковъ): инте- 
ресно: было видВть ихъ взаимныя отношенія. ЗдЪеь господетво- 
вала простота и искренность, чувства довћрія и привязанности, 
любовь учителя къ дЬтямъ и уваженіе дћтей къ учителю !. Впро- 
чемъ, это и понятно: по своему характеру и складу ума Богу- 
славскій не могъ быть формалистомъ—послЁдняго не выносятъ 
дЬти; не смотря на вспыльчивость и горачность, онъ никогла 
не прибћгалъ къ м8рамъ суровымъ по своей доброй, мягкой ду- 
тшв. Анатолій до конца дней оставался крайнимъ идеалистомъ: 


‘ Миъ хочется върить, что ученики А. И. Богуелавскаго, з особенно 
по реальному училищу К. П. Восвресевскаго, гдв покойный положилъь 
много труда и энерги, отзовутся и вспомнятъ о безвремевно погибшемъ 
учителъ. Примюч. автора. 
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не взирая на вс невзгоды и разочарованія послЕднихъ лЪтъ, 
онъ вћриль въ людей и любилъ ихъ. 

Въ періодъ дЪятельности съ 1886 года по 1891 Богуславскій 
просто поражалъ меня: увлекаясь педагогическими занаятіами, а 
потомъ новыми инспекторскими обязанностами, онъ въ то же 
врема былъ глубоко погруженъ въ свои научвыя изелЪдованія 
по теоріи векторовъ. Посл тяжелыхъ педагогаческихъ трудовъ 
въ теченіе дня, онъ цфлые вечера, а подчасъ и ночи просижи- 
валъ за своею любимою работой. Бывало не разъ—пріћдешь къ 
Богуславскимъ, застанешь большое общество; чрезъ нБскольКко 
минутъ Анатолій увлекаетъ меня въ кабинетъ, хватается за бу- 
магу и карандашъ и въ теченіе 2 — 3 часовъ излагаеть свои 
новые результаты. Я недоумВвалъ, какъ при слабомъ организ- 
мБ челов къ можеть проявлять такъ много энерги, способенъ 
такъ много работать. Но здВеь-то и была причина тяжелой ка- 
тастрофы! 

Осенью 1891 года — только-что появилось въ свЪтъ выдающее- 
ся изслВдоваше „Алгебра плоскости и пространства“ — А. И. 
Богуславекій заболлъ сильнымъ нервнымъ разстройствомъ. Чрезъ 
нисколько м3%сяцевъ А. И. оправился: возстановились умствен- 
чыя способности, но совсЁмъ расшаталея болъзненный ор- 
ганизмъ. По выздоровлеши онъ снова обратился къ педагогиче- 
ской дћятельности; какъ мић извћстно, и въ училищ К. П. 
Воскресенскаго, и въ гимнази 3. Д. Перепелкиной (гд я самъ 
учительствоваль шесть лЬтъ) уроки А. И. Богуславскаго шли 
очень удачно. Но самъ покойный — строгій въ этомъ отношеніи 
сулья— скоро началъ тяготиться кми; 3—4 урока въ день, про- 
веденные съ прежнею энергіей (иначе онъ не могъ), сильно от- 
зывались на больномъ организм. Въ октябрЪ 1894 года А. И. 
Богуславекій оставить педагогическую дфательноеть, но до са- 
мой смерти не прекращалъ научныхъ занятій. 

Такъ, въ 1893 году, профздомъ чрезъ Кіевъ, Богуславскій 

сдВлалъ сообщеніе въ нашемъ физпко-математическоиъ Обще- 
` ств: рефератъ, длившійся 1'/, часа, обратилъ на себя общее 
вниманіе не только по содержанію, но и по живости, ясности 
изложенія; А. И. быль немедленно избранъ въ члены Общества. 
Въ томъ же 1893 году Богуславскій прочиталъ въ Харьковћ 
рефератъ: „Исчислевіе положенія, краткое изложеніе алгебры 
плоскости и пространства“, который быль потомъ напечатанъ 
въ Сообщеніяхъ Харьковскаго математическаго Общества. А. И. 
быль избранъ въ члены Общества, а пашъ извёстный геометръ 
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профессоръ К. А. Андреевъ рёшилъ включить разобранный во- 
просъ въ число темъ лля кандидатскихъ разсужденій. Въ октя- 
брв 1894 года, по случаю столћтія со лия смерти знаменитаго. 
геометра Лобачевскаго, А. И. Богуславскій сдћлалъ въ Москов- 
скомъ ОтлБленіи техническаго Общества сообщеніе „ Аксіомы 
ариеметики по Гельмгольтцу и Лобачевскому“. Наконецъ, въ 
апрълВ прошлаго гола, находясь въ Петербург%, А. И. Боту- 
славскій прочиталъ публичную лекцію: „Міръ идей и его жизнь; 
челов къ, какъ его законолатель“; не могу не зам тить, что, п0- 
мимо спешальныхь занят, А. И. иятересовалея многими вопро- 
сами общаго характера, а особенно философскими. 

Посл®дніе годы жизни тяжелы были для бВднаго Анатолія: 
все изуЗивлось. При сильномъ внутреннемъ разлад („духъ бо- 
бодръ, плоть же немощна“) пришлось ему переживать и новыя, 
визши!я отношен!я. Съ момента болЁзни Богуславскій вынужденъ. 
быль разстаться съ горячо любимою семьей (въ 1882 голу А. 
И. женился на Н.С. Щегляевой и имЪль двухъ дВтей); поел д- 
нее время онъ жилъ съ своею матерью Людмилой Владиміров-. 
ной. Масса знакомыхъ и друзей, охотно пользовавшихся обще- 
ствомъ Анатолія, покинула его со времени болъзни: остались 
дв-три семьи, гл еще сохранялись прежнія отношенія. Не мо-. 
гу не упомянуть, что покойный Я. И. Вейнбергъ до конца сво-. 
ихъ дней съ горячимъ участіемъ относился къ А. И. Богуслав- 
скому, котораго Я. И. высоко цћнилъ, какъ педагога и человћ-. 
ка: впрочемъ, здВсь были взаимное сочувствіе и привязанность. 
Чувство полнаго одиночества, сознаніе физической слабости, при: 
сильномъ желан!и работать, естественно, ускорили роковую раз- 
вязку... | 

Вырыта заступомъ яма глубокая, 

Жизнь терп®ливая, жизнь одинокая, 
Жизнь, какъ осенняя ночь, молчаливая! 
Тихо она, мон бВдная, шла 

И, кавъ степной огонекъ, замерла!... 


Спи же мирнымъ сномъ, дорогой другъ! ВЗчная тебъ памать? 
Петръ П?нровсекій. 





ИАТЕНАЛЫ ДЛЯ ХАРАКТЕРИСТИКИ 


РУССКИХЪ ПИСАТЕЛЕЙ, ХУДОЖНИКОВЪ И ОБЩЕВТВЕННЫХЬ ДЪЯТЕЛЕЙ. 


1) Письма къ П. А. Плетневу Н. С. Соханской 
(Кохановской) *. 


ІҮ. 


Изюмъ и смирная Макаровка много благодарятъ васъ, почтен- 
нЬйшій Петръ Александровичъ, за вашъ вопросъ о нихь. Слава 
Богу, вс$ живы, здоровы, только въ ИзюмВ человкъ семьдесять 
умерло, а въ Макаровкћ, благодареніе Богу, ни одного. СдВ- 
лайте милость, запасайтесь элексиромъ Воронцова: это — чудо- 
дЪЙ. Господа доктора, кажется, не очень его жалують, можеть 
быть, потому, что онъ не нуждается въ нихъ; но для холер- 
ныхъ это — спасеніе Божіе Можно прозакладывать волосы съ 
головы, что, какъ бы ни была сильна болћзнь, элексиръ спа- 
сеть, только не запускайте, дайте ему сейчасъ же дВйствовать 
надъ вами. Его вфрйая помощница мята: пить горячую какъ 
чай, или холодную; даже прямо растертые листья свВжей мяты 
въ Ерзпкомъ простомъ винз, при нужд, помогаютъ; припарки, 
втиранья элексира, хорошо— ванну и потомъ сонъ и испарина— 
и холеры слВдовъ н$ть, и, благодаря Бога, человћкъ здоровъ. 
Воть вамъ одинъ изъ тысячи примћровъ дВЙствАя элексира. 

Наша дворовая женщина была совершенно здорова, работала 
и вдругъ къ намъ прибъгаютъ сказать, что она больна, кричить: 
умираю! —ей стЬснило грудь, давить ее; она не можеть дышать. 
Хотя не было еще настоящихъ признаковъ холеры, но маменька 
рЬшилась дать ей элексира. ЕЙ сейчасъ же полегчало, отошло 
въ груди; но скоро открылась сильная холера. Я дала больной 


* См. Руссков Обозюъще № 1. 
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въ другой разъ элексира усиленнымъ пріемомъ, напоили ее го- 
рячею мятой, сдћлали припарки и уложили на печи, чтобы она 
заснула и получила испарину. Полутора часа никакъ не про- 
шло, когда я пошла навВдаться къ ней. Вхожу въ кухню и, 
чтобы не потревожить больной, спрашиваю шепотомъ: что, Нз- 
стасья заснула? спить она? — Ужь ея н%ту, барышня. — Бакъ 
нБтъ?— Да ужь она пошла намычки мыкать. Воть каковъ элек- 
сиръ! Я вЗрую въ него, почти какъ въ васъ, Петръ Алексан- 
дровичъ. А вы что это говорите, будто я хочу спорить сь вами? 
РазвЪ это споръ? Такіе ли бывають споры, когда я каждую ми- 
нуту готова уступить и уступаю съ радостію, точно, будто одер- 
жала побВду? Споръ ли это будетъ, послушайте: когда какому 
нибудь дикарю Полинезійскихъ острововъ, или хотя и нашему 
самозду вы бы вдругъ стали изъяснять, что солнце неподвижно, 
а земля ходить, и онъ, бБдный, слушая васъ всВми силами 
своей души, можеть быть, глядя на васъ, какъ на какого ни- 
будь великаго духа, сшедшаго благостынно его вразумить, вЪ- 
рить вамъ заранфе, вћритъ всЪмъ грустнымъ, скуднымъ своимъ 
умомъ;.но, вВдь, онъ дикарь: сила чувственнаго надъ нимъ ве- 
лика, и онъ робко приподымаетъ нћсколько руку и указываетъ 
на солнце, что видимо идетъ по небу — восходить, заходитъ; а 
земля неподвижно лежить подъ его ногами. Если вамъ и это 
несчастное движеніе угодно назвать споромъ, то я уже никакъ 
не спорю. Такъ же, какъ не понимаю, почему вы думаете, будто 
ваше желаніе получать чаще мои письма могло показаться миъ 
страннымъ — ни чуть: кажется, мнЪ пора уже привыкнуть 5Ъ 
странностямь вашей доброты. | | 

Но, многоуважаемый Петръ Александровичъ, я никакъ не 
могла исполнить обязательнаго для меня вашего требованія: по- 
слать вамъ два письма, прежде этого отвЗта. Я ждала — ждала 
п получила ваше письмо отъ 1 сентября такъ поздно: когда 
вамъ слВдовало бы читать отвЪть, я еще только писала его. 
Несмотря на столько снисходительной доброты съ одной сто- 
роны и доброй воли съ другой, наша переписка какъ-то не кле- 
ится, будто каждую минуту грозить порваться. Можно ли по- 
думать, чтобы у меня— совершенно свободной, не обремененной 
никакою заботой, никакимъ постороннимъ занятіемъ, въ цзлые 
двадцать дней, не нашлось двухъ-трехъ часовъ, чтобы написать 
письмо? А ихъ истинно не было: туть освященіе дома, —то мы 
въ гостяхъ, то у насъ гости; родные изъ Россіи; едва возь- 
мешься за книгу, думаешь начать что дзльное—кто нибудь на 
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дворъ. Гость въ деревнЪ--ужасный деспоть. Вытянетъ тебя на 
цБлые дни на стул, и поморщиться нельзя; ночью завладћет 
твоею комнатой, мнетъ твои книги и, въ концћ-концовъ, еще 
засадить тебя въ преферансъ! У насъ идеть теперь полюбовное 
размежеваніе, и мы сію минуту только проводили вашего петер- 
бургскаго топографа: онъ женать на нашей сосБдкћ, и они про- 
жили у насъ дня четыре! Воть первая мунута свободы, когда я 
пишу къ вамъ. Я все выпытывала у г. Чернова: не зчаеть ли 
онъ? не видалъ ли когда васъ?-—НЪтъ. Тфхъ, сВхъ онъ везхь 
миф поописалъ, а васъ—нЪтъ, какъ нЪтъ!.. Да, впрочемъ, и ка- 
кое мнЪ дђБло! Я васъ знаю съ самой лучшей стороны: со сто- 
роны души вашей, и ничего не хочу знать боле! Теперь я про- 
читываю ОнЪгина и весело твержу: 


Достойнће души прекрасной, 
Святой исполненной мечты, 
Поэз1и живой и ясной, 
Высокихъ думъ и простоты. 


Но такъ и быть, почтеннЪйшій Петрь Александровичъ, изви- 
ните, если и въ этомъ песьмВ8 я ничего не представлю вамъ, 
заслуживающаго вашего вниманія. Право, я не такъ виновата, 
какъ кажусь съ перваго взгляда: вы слышали о моей невозмож- 
ности все это время заняться чВмъ-нибудь дћльнымъ: конечно, 
я могла бы не писать къ вамъ, пока не наберусь, о чемъ ни- 
сать; но опять: я считаю себя обязанною, почитаю за счастіе 
исполнить какое-нибудь ваше желаніе. Вы хотите, чтобы я пи- 
‘сала чаще; что-жь мнъ дфлать? Судите не меня, а мою готов- 
ность удовлетворять ваши требования. 

На ваше письмо—я на все согласна, я не спорю, оглушена, я 
говорю: аминь! Конечно, не чья же, а моя вина, если я такъ 
чудесно выразила свою мысль, что другіе должны были принять 
ее чуть не въ обратномъ смыслћ. Но что касается до писемъ, 
чтобы они принесли миъ пользу—наврядъ! Они у меня прека- 
призныя. Воть, кажется, я и подумаю, что написать вамъ, будто 
и не совеЪмъ дурно; но сяду набросать начерно — и кончено: 
все не такъ, все нехорошо, все идеть за-ново; прежняго и слћ- 
‘довъ не остается. Я почти каждый разъ готовлю вамъ по три 
письма: думаю объ одномъ, пишу другое и переписываю третье, 
и, вћроятно, воть причина, почему во всћхъ нихъ н$ту добра. 

Благодарю васъ, мой прекрасный наставникъ, русскимъ до 
пояса поклономъ благодарю васъ за то, что вы такъ прямо, такъ 


1010 РУССКОЕ ОБОЗРЪНІЕВ. 


настояще говорите миф, что все у меня не такъ, не то, что мн 
надобно: позапастись системой и не мучить васъ лоскутьями 
разноцвЪтныхъ мнфн!Й;—сколько силъ станеть, я буду стараться, 
чтобы облегчить вамъ все, все, —ту страшную тяжесть, которую 
вы взяли на себя— благодарю васъ! Но ужь позвольте этому письму 
кончиться, какъ оно началось: системы здВсь нВтъ да и быть 
не можеть. Подъ какую систему прикажете подвести писаніе, 
которое начинается холерой, шпигуется землемВромъ, самоЗдами, 
и еще одинъ Богъ знаеть, ч8мъ оно должно кончиться? Вы, 
Петръ Александровичь, въ концз своего письма говорите, что 
вамъ бы хотЁлось понять, что значить институтка въ самой 
себъ?—0, какая прелесть! Я обожаю институтокъ; но разсказы- 
вать о нихь—нфть! Это значило бы, н®которымъ образомъ, го- 
ворить о себЪ, а я и безъ того довольно наговорила. „А что 
еще будетъ, когда мы дойдемъ до сердечныхъ признаній“... Мы? 
Какъ вы находите, Петръ Александровичъ: не похоже ли это 
‚ немножко на—„Мы пахали?“ мнв такъ сдается... Что у насъ 
за чудесная ‘стоить погода! 28 октября—и солнце мн} не даетъ 
писать къ вамъ: блестить въ глаза, жжеть въ самую голову 
такъ, что я уже раза три перемБнила положеніе. Мы гуляемъ 
въ однихь платкахъ: сухо, свЪтло, просто рай наша Малороссія! 
А я нахожусь чуть ли не на седьмыхъ небесахъ: Пушкинъ у 
меня весь. —вотъ онъ! Кольцовъ, Айвенго и въ добавокь еще 
письма Гоголя !, и въ довершене ваше письмо. Прощайте. Это 
такія крылья, на которыхъ далеко залетишь. Но, добрВйшій 
Петръ Александровичъ, вы, полные высокихъ думъ и системъ, 
не хмурьтесь на это разбросанное, болтливенькое письмо: пусть 
себЪ, что хочетъ—помЪщается въ немъ, а оно есть и будетъ 
всегда одно выраженіе вамъ глубокой признательности, предан- 
ности и высокаго почтенія 
Б Надежды Соханской. 
Маменька и тетенька желаютъ вамъ здоровья. 
28 октября 1847 г. Макаровка. 


у. 


Милостивый Государь 
Петръ А лександровичъ! 
Ми даже совЪстно, что я являюсь къ вамъ такою односто- 
роннею, силюсь говорить, и всегда оканчиваю тёмъ, что не вы- 


' Его книга „Выбранвыя иъста изъ переписки съ друзьями“. (С. П.). 
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скажу и третьей доли, что бы ми% хотћлось сказать вамъ,— я го- 
ворю о вашемъ Современникњ, и все-таки о первыхъ четырехъ 
томахъ. 

Собираясь на дняхъ писать къ вамъ, вчера въ вечеру я при- 
нялась за новый томъ,— миъ не читалось, мив хотћлось провћ- 
рить первые: то ли они ми скажуть, что говорили мћсяца три 
назадъ? Не измънились ли они? Не перемћнилась ли `я? И такъ 
же ли свБтло встанетъ мић вашъ благородный профиль? Я читала 
только то, что написано вами, —я зачиталась за полночь. --Вотъ 
‚уже и утро; я заснула и проснулась; но ощущенія мон не спятъ 
и просятся поговорить съ вами. 

Что я скажу вамъ? Что говорить душа, тихо растроганная, 
умиленная неизъяснимымъ счастемъ слышать другую, высшую 
душу— какъ она разумна, какъ прекрасна, какъ глубоко легли 
въ ней своимъ осиованіемъ Богъ и Его Святая вћра! Не м$- 
шайте поднятому чувству благородно высказаться передъ вами; 
вы не имете права лишить вашу душу возвышенной награды, 
которая суждена ей: узнать, что то, чего, безъ сомнфнія, она 
искзла, чЬмъ оживлялась въ своихъ прекраеныхъ помыслахъ— 
то исполнено: она дВйствуетъ, глубоколћйствуетъ на другую душу; 
чистое, благородное ея пламя зажигаетъ и другой огонь, и вЗеть 
небесною теплотой на иное сердце. Скажите ей это: пусть она 
порадуется, какъ радуются ангелы: это радость ея; ее никто не 
возьметъ! Голова склоняется на вашу книгу, и цћлыя минуты 
капають слезы—тихо шевелится и приподымается душа... 

Прощайте! Съ глубочайшимъ почтеніемъ счасте имЗю быть 
вамъ преданною 

Надеждой Соханской. 
6 ноября 1817 г. Макаровка. 


ҮІ. 


Милостивый Государь 
Петръ Александровичъ! 


Можетъ быть я уже черезчуръ буквально принимаю ваши 
слова: „пишите почаше“, писала 28 октября, потомъ 5 или 6 
ноября, и воть опять пишу 14,— простите докучливой готовности 
исполнять ваши желан!я. Но у меня есть и другое въ виду: 
идеть Новый Годъ, вы, вћроятно, завалены работой —я не хочу 
повторять моей прошлогодней ошибки: не хочу отнимать у васъ 
безцъннаго времени и на заговины заговляю этимъ письмомъ 
въ моей перепискВ съ вами—до разговћнья, до поздравленій 


ё, 
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съ Новымъ Годомъ, съ новымъ счастьемъ, съ новымъ здоровь- 
емъ, что, однако жь, не мЬшаетъ миъ и теперь, при конш ста- 
раго года, пожелать вамъ того же счастья и того же здоровья, 
и такъ же искренно—оть души, вакъ будто и въ самый день 
молодого года. Будьте же счастливы, будьте здоровы,—я молю 
Бога о томъ. · | 

ДЗятельность по Современнику, слава Богу, началась. Мы про- 
путешествовали съ г. Гротомъ немножко по Финляндии *, слегка 
познакомились съ образованіемъ языка шведовъ и главными 
Двигателями ихъ поэзіи; остановились надъ. прозаическимъ пе: 
реводомъ стихотворенія Отагнеліуса „ Мысль и Чувство“. Будучи 
всегда гораздо большими поклонниками свЪтлаго, глубокаго чув- 
ства, чЬмъ этой гордой дочки ума—мысли, мы съ особеннымъ 
удовольствіемъ увидфли себя такъ прекрасно и краснорћчиво 
ободренными и съ наслажденіемъ твердили: „только чувство воз- 
носить насъ къ высотћ истинной; только чувство дарить истин- 
‚ную радость; только чувство соединяетъ человћка съ Богомъ“. 
И, чтобы понять всю прелесть такого чувства, намъ нужно было 
еще ваше подтвержденіе, что оно, это религіозное чувство, есть 
первая потребность сердца, первая и высшая ступень и сила 
высокообразованнаго ума. Моҗжетъ быть, вы и не помните, гдз 
дали намъ такое прекрасное подтвержденіе,—взгляните на стра- 
ницу 59 и вы найдете его, полное и свЪтлое, какъ сама мать- 
истина. Также мы совершенно съ вами согласны, что изобразить 
послВдовательность ежедневныхь явленій (стр. 62) есть д$ло 
искусства и дћло важное. Эти явленія, несмотря на то, что они 
кажутся такъ малы— они велики: это—капли воды, которыя па- 
дають одна по одной, но пробивають больше камни. Душа ста- 
рается защититься отъ сильныхъ порывовъ, отъ шумливыхъ напа- 
деній— сама собираеть свои силы; но эти мелочныя вседневныя 
нападки, эта, повидимому, ничего не значащая, пустошь, какъ 
иногда дорого приходится платить за невнимательность къ нимъЪ. — 
А вы, нашъ прекрасный Петръ Александровичъ, съ какою вни- 
мательною разборчивостью вы судите трудъ покойнаго Губера! * 
Его я читала въ институтВ; послћЬ мы уже не ветрБчались; но 
ныизшн!Й годъ мнЪ достался „Фаустъ“ въ перевод Вронченко. 
Вооружитесь вашею наставническою терпъливостью, — позвольте 


‘ Его статья „Знакомство съ Рунебергомъ“. 1839, 1 №. Соврем. (С. П.). 
* Әтотъ разборъ тоже припадлежитъ Я. К. Гроту, нзпечатанъ въ 1-й 
книг Современника, 1839, стр, 78—78, (С. П.). 
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ми разсказать: такъ-ли я понимаю „Фауста“? и объясните инъ’ 
его, пожалуйста. Какая досада, что у меня теперь нЪть книги, 
и я должна писать изъ головы, не освЪжая и не подкрЬпляя 
память ничЁмъ. Но вы—моя крћпкая надежда, вы пополните п 
улаҳите намъ все. 

Прежде всего любопытно знать: чћмъ быль Фаусть до 10:0, 
какъ сталь тёмъ Фаустомъ, котораго мы видимъ передъ собой? 
Онъ не быль невБрующимъ, или разгульнымъ молодцомъ, какъ 
можно бы предполагать; но это быль молодой человћкъ рђд- 
кій занятый ученіемъ, полный живого чувства вВры, —съ юно- 
шескою, жаркою любовью къ людямъ. Это видно изъ разговора 
его на прогулкћ за городомъ; но самымъ блистательнымъ обра- 
зомъ оно показана при первомъ началћ: въ хор3 ангеловъ, ко- · 
торые представляють Фауста Мефистофелю, какъ образецъ пре: 
краснйшаго елуженія Богу и говорятъ: „Искуси его! и ты 
увидишь, какъ, еще свБтлђе, онъ выйдеть изъ мрака твоихъ 
сомиВиій“.— Стало, Фаустъ есть дорогой закладъ между небомъ 
и адомъ—и онъ заслуживаеть такое ручательство!—Въ горолдћ 
язва: люди умираютъ—много. Фаусть—сынъ медика; онъ и самъ 
медикъ; серлце его болитъ: онъ спЪшить на помощь, его ви- 
дять у одра страждущихъ; на него глядятъ какъ на ангела цћ- 
лителя, но чувство любви въ немъ такъ сильно и такъ велико 
желаніе помочь веБмъ, что помощь, подаваемая имъ, кажется 
ему такою ничтожною: не имя силы обнамать все, она является 
ему менће нежели ничто. Различныя предпринимаемыя мЪры 
терзають его своею малодВйствительностью такъ, что даже чрезъ 
столько лЬть онъ еще см$ется надъ ними и надъ собой, го- 
воря: „что никакой моръ не истреблялъ столько людей. какъ 
они съ отцомъ истребили ихъ своими лћкарствами“, И Фаустъ 
бросилъ л№карство; любовь его ухватилась за сильнћйшее сред- 
ство: онъ явился ходатаемъ передъ Богомъ—какъ Моисей за 
людей своихъ, онъ, въ жару сердечной въЪры, думалъ одинъ стать 
за страждущихъ... Но испытаніе Фауста уже началось: ангелы 
не несуть его молитвы къ Богу; Господь, повидимому, не вни- 
маетъ ей, и она остается безплодною... ЗдВсь оканчивается пер- 
вый, такъ сказать, до-историческій періодъ жизни Фауста и 
здвсь же зарождается второй. —ЧеловЪкъ не шашка, чтобы ему 
двигаться во всё стороны безъ всякой причины. Нужна же ка- 
вая-нибудь: чтобы молодому, сообщительному--такъ много лю- 
бившему, жарко вВровавшему Фаусту бросить людей, свть, већ 
приманки молодости и забиться за каменныя, сБрыя стБны, 
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отать угрюмымъ ученымъ—чернокнижнивомъ? До того отщетить 
«ебя отъ всего окружающаго, что настаеть великая ночь, идеть 
великій праздникъ; већ люди въ ожидан!и; ангелы на страж, — 
одинъ Фаусть ничего не подозрзваеть и, огорченный неудачей 
заклинанія, ищеть умертвить себя? Фаусть, думающій отвра- 
тить морь людей своею молитвой, и Фаустъ, хотяшій отравить 
‹ебя въ минуту, когда сама смерть умерщвлена —Господь вос. 
кресъ, и Фаусть не знаеть этого—такієв переходы, кажется, 
трудны; имъ нужно двигателя. Ми думается, что Фаустъ на- 
шелъ его в» оскорбленномь чувств своей вњры. Надобно судить, 
каҝъ сильно было это чувство, когда оно рЪшалось поднять на 
еб болЪзни столькихъ людей и, сама собой, понимается. глу- 
бина того несносимаго огорченія, отчаяннаго оскорбленія, ко- 
торыя могли послђБдовать за пламенною молитвой. Эта страсть 
къ началу знаній, къ существу всего, затворничество, чернокни- 
жіе, не есть-ли это слЬдствіе, можеть быть, и не совсЪмъ вы- 
раженнаго: „Не даешь —такъ я самъ возьму!“ И тридцать, или 
сорокъ лЬтъ, Фаусть береть себБ отъ всћхъ знаній человъче- 
<кихъ. Чего не изучилъ онъ? Куда не заглядывалъ своимъ умомъ: 
Духи геенны ему повинуются; ученый міръ гремить его славой; 
на его лекщяхъ тЬсно отъ слушателей. Что-жь? Фаусту лучше, 
что онъ промънялъ смиренную вру на гордое всезнаніе? Да, 
лучше: 
Въ глубокомъ знаньи жизни изтЪ. 
Я проклялъ знаній ложный свВтъ. 


Но, посмотрите, какъ, кажется, оправдывается наша мысль, что 
воя эта алчба знаній иметь началомъ оскорбленное чувство и, 
оттого, гордое желаше: взять самому то, въ чемъ отказано, что 
ие дано намъ. Что дфлаеть Фаусть? Собираеть богатства? на- 
<лаждается своею славой? Онъ и не думаеть о нихъ. По край- 
ней мђр%, вызываеть адскихъ духовъ, обозначаеть на нихъ свою 
силу и власть? Одинъ самъ забфжаль къ нему, и Фаусть точно 
заставилъ его явиться опредБлительн%е; но не видно, чтобы онъ 
когда прибъгалъ къ нимъ, или искалъ ихъ. Онъ ищеть вели- 
каго духа земли, жаждеть насладиться его бес$дой, узнать оть 
него существо и связь вещей, ихъ соотношенія, —есловомъ, альфу 
и омегу созданья. И сколько изысканій, мукъ, безсонныхъ но- 
чей! и наконець Фаусть достигаеть своего желанія — великій 
духъ является. Но, бфдный Фаусть, онъ не можеть сносить 
этого огненнаго явленія и, смущенный, уничтоженный, падаеть 
ницъ.—Ужасно было очнуться. Какъ? цВль столькихь лЬтъ жиз- 
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ни, чему заповћдахъ онъ всћ свон помыслы, всБ желашя, уви- 
дЪть ее передъ глазами и туть же узнать свое безсиліе, невоз- 
можность прикоснуться къ яей? Гордой, мошной душВ открыть 
въ себ постыдную слабость... Фаусть не хочеть, онъ не можеть 
жить. На что ему жизнь? Великій духъ отвергъ его — и Фаусть 
подносить къ губамъ бокалъ стараго яда. Но что удержало его 
руку? Страхъ - ли смерти? Новая - ли, внезапная надежда на 
жизнь? — Нътъ: воспоминаніе прошлой жизни, свЪтлый звонъ, — 
Фаустъ задумывается и, кажется, разбиваеть бокалъ. 

Наступаеть новый періодъ. Фаусть живеть въ немъ какою-то 
отрицательною жизнью не потому, чтобы ему хотћлось жить, 
чтобы что привлекало его къ жизни: онъ не видить въ ней ми- 
нуты, которой бы захотВль сказать: остановись! Это-—не жизнь, 
а только—неумиране. Является Мефистофель. Почему овъ не 
явился ранће?— Ранће Фаусть прогналъ бы его, какъ собаченку. 
‚ Фаусть ждалъ и искаль своего великаго духа, душа была крЗпка, 
своимъ усиліемъ, закована въ многолЪтн1я думы, теперь не то. 
Фаустъ не только не вћруетъ въ Бога — овъ потерялъ вћру и 
въ самого себя, — страшное безвћріе! Жизнь безъ пЁли, смерть 
безъ обЪтован!Й:— ничего впереди, ничего назади; что ни дфлай, 
все равно. И какъ равнодушно, какъ дешево отдаетъ себя Фа- 
устъ: за одно мгновеніе, которому онъ скажетъ: „ты прекрасно; 
погоди, не улетай!“ Гдћ теперь этоть гордый, мощный умъ, гдз 
сила воли, вызвавшая еще недавно великаго духа? Фаусть, кавъ 
ребенокъ, даетъ вести себя и его усаживають за одинъ столъ 
‚съ пьЯяНИцами. | 

Но, Боже мой! куда же это я засадила васъ, —почтемн йшаго 
Петра Александровича? Что за омуть разсужденій — того, сего, 
‚а больше—ничего? Но увћряю васъ ради утЬшенія, что я здВеь 
‘столько же страдаю, какъ и вы. Вы думаете, что я охотой мучу 
васъ?—Ей-ей, нёть. Мн въ десять разъ болВе не хочется пи- 
сать этого, чБмъ вамъ читать; а между тћмъ пишу. Во 
мив будто борятся дв дфвөчки. Одна говорить: „дфзай!“ 
а другая: „да нзть, не надо“. Ужасно хочется пристать къ по- 
сл дней; а первая не даеть покоя, жужжить, какъ пчела. Воть 
и теперь, ужь какъ я отн®кивалась: и спать хотЬлось — что 
можно видъть и по почерку, и знаю, что вы будете журить за 
каждое слово; а все таки пишу, не хочу, а пишу —такая несно- 
оная дзвочка! — А туть еще остается цћлая бЪлая страница— 
что дВлать съ ней? Онћгина я кончила, Письма Гоюля прочи- 
тала отъ доски до доски, иныя по два раза... Ахъ, бЪдный Го- 
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голь! онъ и не знаеть, что съ его Миргородомъ происходить? 
Онъ обфжаль. Миргородъ и Зеньковъ разбЪжались. Вы думаете 
отъ холеры? — Да. Оть страшной холеры, которая явилась въ 
образ ревизора Долгополова, нагрянула на городъ — и все 
ушло; въ одномъ суд остался только сторожъ. Долгополовъ 
шлеть отнотеніе къ Вокошкину — съ курьеромъ: „Господа чи- 
новники разбВжались“. Адъютанты Кокошкина скачуть во већ. 
стороны, собираютъ чиновниковъ по родовымъ хуторамъ; а они 
совсВмъ и не разбфжались, они только поћхали за мундирами! — 
Прощайте. Что ваша холера? Бога ради, не думайте о ней. Она, 
не пристаеть къ тЬмъ, кто ею не занимается. Ну, сами вы по: 
судите: какъ вамъ умереть? Кто займеть ваше м$сто въ универ- 
ситетБ? въ нашей Академіи? А въ Академи-то Аеннской? — 
Н%тъ, ‘изть и не думайте этого!—А тамъ далеко—въ глуши сте- 
пей кто. же будетъ добрымъ наставникомъ, великодушнымъ дру- 
гомъ бЪдному, слабому существу?.. Вы нв умрете, Петръ Але- 
ксандровичъ!..— Прощайте еще разъ—до веселыхъ праздниковъ! 
Маменька сп8шить Вхать, я епЪшу передать вамъ свои заду- 
шевныя желанія—всһхъ благъ вамъ, всего счастья, какимъ бо- 
гатвють люди,— будьте здоровы! 
Ваша глубоко преданная 


Надежда Соханская. 
15 ноября 1847 г. Макаровка. 


УП. 


Есть случаи, которые неожиданно заставляють перем$нить. 
принятое намВреніе, — къ нимъ я отношу ваше письмо, Петръ. 
Александровичъ, на которое сейчасъ буду отвћчать. 

Это письмо меня удивило, растрогало невыразимо. За что- 
оно? За что столько даровъ, скажите мн? Что я сдВлала та- 
кое?—0, съ какою радостію голова моя благөговйно склоняется. 
подъ ваше благословене:—благословите ее: печать руки, вото- 
рою движеть такая прекрасная, свЪтлая душа, невольно прине- 
сеть много мира, много кроткой радости моей жизни. Благохарю- 
васъ! Воть имя—имя отца, которое я не осмБливалась написать 
вамъ. Еще никому въ жизни я не давала этого имени; у меня 
быль только одинъ Отецъ Небесный; но и на землВ имя это- 
звучить такъ сладостно, что назвать его-—почти назвать счастье; 
это— прекрасная радость, которой до сихъ поръ я была лишена '.. 


ГА 


‹ Отецъ Н. С. Соханскій умеръ въ 1826 году, когда ей было три года.. 
(С. П.), 
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Я васъ спрашиваю: кто змЗнилъ вамъ, какъ будто, въ обя- 
занность дарить меня такими свфтлыми, дорогими минутами’. 
высокаго наслажденія? На все рука Господня; но я вамъ го- 
верю, что немного найдется дочерей, которыя роднымъ, не на- 
званнымъ отцамъ сказали бы съ моимъ чувствомъ: отецъ! При- 
мите же это имя, — я не говорю въ той силВ, съ какою я его 
произношу, по крайней м®рћ не такъ, какъ бы вы приняли ка- 
кое-нибудь пустое, ежедневное названіе. Образъ столкновенія 
нашего истинно чуденъ; но почему вы говорите, что „странны 
теперь отношенія наши?“ Прежде они были гораздо етранн%е. 
Очень естественно, вы не могли довћрять мн, ступали и будто 
оглядывались на вс стороны; я глубоко уважала васъ, но боя- 
лась; дичилась вашего величія. Проходило по три и по четыре 
мБсяца, когда вы забывали меня; я 0 васъ помнила; но о 
себ напоминать я не люблю. Каждый изъ насъ разсчитывалъ 
свои шаги: вы боялись много ступить, не зная кого удостоиваете 
вашего снисхождерія; я хорошо знала свою малость и не должна 
была умаливать ее еще болће. Теперь это все внезапно такъ. 
перем®нилось. Вы кладете мнћ на голову благословляющую руку. 
отца, дарите меня неоцћненною дружбой — за что это? почему? 
я не знаю; но моя душа знаетъ, какъ благодарятъ за нихъ. У 
безъотчей — меня —есть отецъ; вы (если только вы хотите), вы 
нашли себв горячо преданную дочь-—въ этомъ свћтломъ. пря- 
момъ соотношеніни, по моему, мензе страннаго, нежели—то въ 
жаркомъ, великодушномъ порыв%, а потомъ въ продолжительномъ, . 
равнодушномъ молчаніи. 

Я отвБчаю далће на ваше письмо, то-есть, останавливаюсь, 
сложа руки, передъ совЪтомъ вашимъ: писать комедіи. — Скажите, 
пожалуйста, на чемъ вы основываете это предположеніе? Попытка 
моя въ дЬтствВ означаеть ни болВе, ни менће, какъ то, что па: 
пенька любилъ театръ, сценическихъ книженокъ оставалось де- 
сятка три, и все такія хорошенькія: розовенькія, зелененькія; 
сейчасъ сцена представляетъ то дворецъ, то хижину; на-право, 
или на-лБво богато убранная комната, дверь отворена. Немину- 
емо является вопросъ: какой это дворецъ, и какая хижина, и 
какъ была убрана эта богато убранная комната? Все это завле- 
каетъ; а туть нагрянутъ переодћванья г. Коцебу,—для дфтекой 
головы этого довольно; да п что могло быть легче, какъ не 
нацарапать гіероглифическими знаками: сцена 1, явленіе 1: какія- 
нибудь Саша и Маша—и пошла комедія! Но теперь я вовсе не 
охотница до комедій — ни въ какомъ смысл. Вакъ ни плоха 

т. пш. 65 
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— повсть, я могу еще дотянуть ее до конца, но комедіи 
| и посредственной не дочитаю; водевилей я въ руки не беру! 
Говоря важнымъ“ тономъ, я не сознаю въ себБ присутетвія ко- 
мическаго элемента. Расположеніе моего характера не допуска- 
еть его: гдВ должно бы родиться смЪху, у меня тамъ часто на- 
вертываются слезы. Стоя нзоколько повыше нћкоторыхъ поня- 
тіемъ и, немного, пріемами, я бы легко могла посиВяться; но я 
не могу, какъ ни смЪшно бываетъ; я сейчасъ же невольно 06- 
ращаюсь къ себ самой: Господи! если бы не Твоя особенная 
милость, я бы была еще хуже, въ тысячу разъ хуже! Это не 

духъ комеди; ея дфло выкопать, вывести наружу; а мн хочется 
скрыть. Воть у насъ теперь живеть гостья — воть таланть ко- 
мизма, такъ это другое дЪло! Она только взглянеть на челов ка 
дасть ему сказать пять-шесть словъ, — и все его смћшное от- 
рыто, доказано, показано, все живо, вЁрно и бьется подъ брыз- 
гами веселаго, увлекательнаго юмора! Она плачеть и смЗется 
сквозь слезы, этоть смЪхъ — жизнь ея, ея сфера; она, какъ безъ 
воздуха, не можетъ дышать безъ него. А я что? У меня ничего 
подобнаго. Я прожила бы, кажется, столћтія съ иными людьми и, 
въ простотБ души, даже не подозрћвала бы, что за уморительныя 
стороны заключаются въ нихъ! Она же только показалась, и миЪ 
становится совёстно за минія ваши о моемъь умЪ: ка: 
жется, такая видимость, такая осязательная явность; а я ничего 
не видала! Чрезвычайно любопытно, чёмъ вы докажете мнз мое 
расположеніе къ комеди; я сама рБшительно не нахожу его; не 
знаю, какъ взяться за эту комедію и что писать, и какъ пи- 
сать-—ничего не знаю! Но это ужасно, Петръ Александровичъ! 
_ Вы совсъмъ немилостивы! Стираете съ лица земли мои повзети, — 
и, добро бы уже, однћ прошедиця; а то—что писала, пишу и 
писать буду, все разомъ! Да что-жь это за строгій судья? И еще 
ссылаетъ въ Сибирь —въ комедію. Пожалуй, чо тамъ есть золо- 
тые рудники; да, хорошо; но станеть ли силы разработать ихъ? 
Да и на чемъ же ваша жестокость основываеть свое всемило- 
стивЪйшее рЬшеніе? На первыхь двухъ повазаніяхъ? (О, если 
бы ихъ съБли мыши!) Да соблаговолить милость ея внять: сему 
прошло много времени—хоть и не высокосный, а цВлый годъ, 
и уже показанія сін могуть ровно ничего не показывать. Въ 
это время, Петръ Александровичъ, вашему подсудимому чудно 
посчастливилось. 

Къ нему явился какой-то челозВкъ-ангель, взять его за руку 
и сказаль ему: „чего ты бьешься въ этомъ мраЕЪ? Иди за мной; 
я тебя выведу къ свВту“. Вашь подсудимый трепетно, съ радо- 
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«тью повиновалея. Они пошли. Подсудимый съ каждымъ шагомъ 
видЬлъ, какъ мракъ вокругъ его рБдБетъ, носится что-то свЪ- 
тоносное; онъ не могь отвести глазъ отъ своего чуднаго про- 
водника. О, какъ благоговълъ онъ передъ этою печатью возвышен- 
ныхь думъ и глубокаго вЪрованія —ясною, важною спокойност!ю 
®ткрытаго чела! Какъ любовался онъ высокимъ благородствомъ 
каждой черты, каждаго его движенія! Съ его выразительнымъ 
взглядомъ, какъ много западало въ душу святого, благого! Съ 
какою кроткою силой этоть взоръ озарялъ путь, и прамо велъ 
онъ, и съ добротой ангельскою указывалъ на вс радуги и пе- 
реливы свВта! Если подсудимый иногда и оборачиваль глаза 
назадъ, то это только для того, чтобъ еще съ большимъ жа- 
ромъ, съ большею любовію устремить ихъ потомъ впередъ —на 
евЪтлый путь, на чуднаго спутника. И, право, грБшно думать, 
чтобы столько трудовъ и прекраснаго усилія Господь оставилъ 
безъ ничего; авось... Но въ разсказВ о вяшемъ ,подсўдимомъ, 
Петръ Александровичъ, и его чудномъ проводникВ, я забываю, 
что ми самой есть еще кое-что сказать вамъ, и во-первыхъ: о 
 вашемъ пакетЬ !. Сохрани меня Богъ видфть его! Если уже я 
не могла упросить васъ сжечь мои записки, по крайней мр 
ястребите на нихъ ихъ ужасную надпись — я не хочу ея! Что 
мав дВлать съ этимъ возвратомъ? Что ни есть въ вашемъ па- 
жетВ, оно назначалось для васъ-—васъ однихъ: другому я не 
дамъ того: пусть же что явилось съ вами, то и скроется так- 
же—я не беру назадъ! Даже воть видите, напротивъ, посылаю 
вамъ довольно пЬльйый отрывокъ изъ одной своей повъсти 2... Вы 
морщитесь? И еще болБе наморщитесь, когда я скажу вамъ, 
что онъ писанъ еще до эпохи возрожденін. Но... если, быть 
можеть, вы захотите спросить: отъ чего я не прислала вамъ 
его прежде, на мВсто чего другаго? Тогда я скажу вамъ, что 
вы и сами, безъ сомнЪнія, знаете: у души есть свои завЬтныя 
мечты и вфрован!я, къ которымъ ‚прикосновене руки чужой, 
всего чаще — непосвященной, отзывается всегда невыразимо 
больно; а что, если эта рука да будеть вооружена еще насмћш- 
кой!.. Тогд я не знала васъ! Но теперь это послужить малень- 


* Плетневъ въ письмъ своемъ (отъ 4 ноября) говорилъ, что нътъ .на- 
добноети бросать въ огонь эти записки (автоб1ограе!ю, — см. Рус. Обозр. 
1896 г.). Онъ хранятся въ особомъ пакетв съ надписью: „отослать посл 
моей смерти Н. С Соханекой въ Изюмъ“. (С. П.). 

* Отрывокъ „Хозяйка разсказываетъ о себв нечаянно зав хавшимъ го- 
«тямъ, матери и дочери“, впослЬдствіи вошедшій въ разсказъ „Давняя. 
встръча“. 

65* 
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кимъ оселкомъ для вашего разбора: писать ли ми повзетл, или 
нВтъ? Но покорнёйше прошу, не произносите окончательнаго 
ръшенія до тЁ8хъ поръ, пока я не представлю вамъ доказатель- 
ства изъ совершенно новой эпохи — эпохи возрожденія. Если 
Господь поможетъ, я надЪюсь это сдЗлать съ воваго года; а 
вы уже, по добротВ своей, забудьте пока мое обБщаніе опи- 
сать вамъ всю маленькую жизнь мою; я его исполню, только“ 
послВ. 

А теперь прощайте до праздниковъ! МВшать вашимъ дфламъ. 
своимъ бездВльемъ я не должна и не хочу. Руку вашу, благо- 
родный другъ! Будьте здоровы!.. 

Надежда Соханекағ. 

Р. 5. Маменька и тетенька свидБтельствуютъ вамъ свое поч- 

ніе, а уже въ моемъ вамъ бы грЬхъ было сомнЪваться, отецъ мой! 
33 ноября 1847 г. Макаровка. 


2) Письма къ Н. С. Соханской (Кохановской) М. Н. Каткова '. 


Вниман!е Каткова къ таланту Н. С. Соханской было возбу- 
ждено ея повЪстью „Гайка“, и онъ завязалъ сношенія съ нею 
въ 1857 г. при посредствЬ Гр. П. Данилевскаго. Но, прежде: 
чъмъ приведемъ письма Каткова, считаемъ необходимымъ оста- 
новиться на обстоятельствахъ появленія въ печати „Гайки“, 
какъ первой повЪсти, обратившей на Соханскую общее внима- 
нів и всего болћђе—Каткова. 

Лицомъ, содзйствовавшимъ изданію „Гайки“, а тоть же 
Данплевскй. Онъ познакомился съ Соханскдӣ еще лЬтомъ 1850 
года, когда пріВзжалъ въ Малороссію, только-что окончивъ курсъ 
С.-Петербургскаго университета, Явился онъ въ хуторокъ Со- 
ханской (Макаровку, Изюмскаго уззда) по порученію Плетнева, 
съ которымъ Соханская уже несколько лћтъ вела дружескую 
переписку. Пробывъ у нея вечеръ, наслушавшись ея разсказовъ, 
чтенія и родныхъ пћсенъ въ пђніи ея матери и тетки, Дани- 
левскій узхаль отъ нея въ величайшемъ восхищеніи и первый 
.повезъ извВстіе о ней по всей дорог} до Москвы и Петербур- 
га и, кому только могъ, восторженно разсказывалъ 6 ней, гор- 

дясь тВмъ, что онъ —и землякъ, и сосБдъ ея. Соханская пору- 
чила ему пристроить ея повсть „Гайку“ и при этомъ, любезно 
писала, что „паөосъ „Казаковъ и степей“ (стихотвореніе Дани- 
левскаго 1851 года) можеть пополнить собой прозу нВкото- 


® 


* См. Нов. Вр. № 7516. 
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рыхъ украинскихъ глухихъ мћстечекъ“. Данилевекій посиВшилъ 
отвъчать ей: „Поэзія покинула теперь наши книги и періодиче- 
скія ивданія. Ее не найдете вы ни въ Петербург, ни въ Сенъ- 
Ҹберменскомъ предмЪстьи Парижа... Она теперь вся скрылась 
въ »„нВкоторыя украинскія глухія м3етечки“. Она живеть сре- 
ди обнаженной степи, на берегу пустынной балки, среди скром- 
наго садика и чистенькихъ мазанокъ, въ тихомъ пріютЬ людей, 
въ которыхъ заключены веБ лучшіе звуки прошедшей жизни 
Руси“... Слова Данилевскаго представляють и описаніе хуторка 
Соханской и  м$ткое Опредћленіе ея литературваго характера. 
Съ той поры Данилевскій часто переписывался съ нею (въ бу- 
магахъ ея сохранилось 14 писемъ его до 1871 г.); онъ же за- 
ботливо хлопоталь 0 напечатаніи ея „Гайки“. Чрезвычайно 
странно, что эта прекрасная, свћжая повЪсть пережила немало 
мытарствъ, прежде чЬмъ была напечатана. Сначала нђоколько 
мђсяцевъ пролежала она въ редакціи Современника, потомъ Да- 
нилевскій передалъ ее въ Отечественныя Записки Краевскому; 
Краевсый возвратилъ ее чуть не черезъ годъ, ссылаясь на то, 
что „онъ ожидалъ отъ Соханской большаго и, главное — сати- 
ры“. Потомъ нВсколько времени такъ же безплодно пролежала 
„Гайка“ въ Бибмотекь для чтенія. Наконець, прочелъ ее Ө. 
А. Кони, релакторъ Пантеона и — какъ самъ писалъ Сохан- 
ской — рочиталпъ почти залпомъ; онъ нашелъ ее „разсказомъ 
игривымъ и граціовнымъ“ и предложиль за печатный листъ по 
30 руб., но плату за нее откладывалъ до октября. Между тВмъ 
журналъ его уже еле-еле влачилъ свое существованіе, и только 
первая часть „Гайки“ была напечатана въ 6-Й книжкЪ 1856 г., 
а затЬмъ журналъ прекратился, и госпожа Соханская не полу- 
чила никакого гонорара. Но и одна первая часть „Гайки“ воз- 
будила общее внимаше, и только тогда понравилась даже Ёра- 
евскому. Данилевсый писалъ по этому поводу къ Соханской: 
„Бакъ странно слышать отъ Краевскаго, имЬющаго обычай твер- 
дить съ чужого голоса, что „Гайка“ ему нравится. Онъ даже 
че вфрить, что это та самая повсть. Хороню же онъ судилъ. 
ее прежде“. Тогда же домогался перенечатать „Гайку“ въ Сы-. 
нь ` Отечества Отарчевсвій; поздиће Дружининъ писалъ къ (0- 
ханской: „Нельзя ли намъ воскресать „Гайку“, нанечатанную 
безъ конца въ журнал безъ читателей?“ И въ нћсколькихъ 
письмахъ хлопоталъ о новомъ изданій ея въ Бибиотек для 
чтенія. Еще позже Погодинъ писалъ Соханской: „Сейчасъ кон. 
чилъ „Гайку*—зачитался. ПЪлую васъ въ очи, въ уста, въ пле- 
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чи, обнимаю. Прелесть! Вы усладили, разнЪжили, помолодили 
меня, старика, постарше Алекећя Леонтьевича (героя „Гайки“). 
Честь вамъ и слава! Есть страницы, есть черты-— что ваши лу- 
чи, коими вы любите такъ пронизывать древесную чашу и ли- 
ству. Прекрасно. Но я не могу помириться, что молодые не 
пріћхали къ пани. воеводшВ на другой день. Это непроститель- 
но и невВроятно. Низко кланяюсь. Вашъ М. П.“ 1 

Если вБрить письмамъ Данилевскаго, то уже въ это время: 
Соханскою заинтересованы были Ишимова, Срезневскій, Ники- 
тенко, семья Вельтмановъ, Шевченко, Кулишъ... Среди этихъ. 
почитателей таланта Соханской явился и Катковъ, узнавшій ад- 
ресъ ея отъ Данилевскаго. И воть что писалъ онъ ей отъ 7-го- 
декабря 1857 г.: 

„Редакція Русскаю Впстника считала бы себя счастливою,. 
если бы усп®ла пріобрвсти ваше сотрудничество. Въ вашей по- 
вети, подъ псевдонимомъ Кохановской, несмотря на небреж- 
ность издан, столько свћжести, таланта и ума, что я тотчасъ. 
по прочтеніи ея сталь усердно разыскивать объ ея авторђ, и, 
только теперь, къ величайшему моему уддвольствію, напалъ на. 
его слВдъ. Буду съ нетерпъніемъ ждать вашего отвЪта, а, мо- 
жетъ быть, и чего-нибудь уже готова: о для помћщенія въ жур- 
налћ. | 
„Условія редакціи 50 руб. сер. съ печатнаго листа (16 стра- 
ницъ). Въ случаВ, если бы вы съ своей стороны пожелали пред- 
ложить редакціи какія-либо особыя условія, убЪздительнзйше 
прошу сообщить ихъ мнћ со всею откровенностію“. 

Соханская тогда писала свою новую повЪсть „Посл обфда. 
въ гостяхъ“, и, окончивъ ее вчернВ 1-го юля 1858 г., перепи- 
сала и отослала Каткову. Онъ немедленно напечаталъ ее (во 
второй августовской книжек), но порядкомъ сократилъ и въ на- 
чалВ и въ конц. Сличая съ черновою рукописью автора, ви- 
димъ, что въ началь повЪсти пропущено въ печати 24 руко- 
писныхъ страницы, да въ конц повћсти 30 страницъ. Но пер- 
выя цЬликомъ потомъ вошли въ новую повесть Сохансхой „Изъ. 
провинціальной галлереи портретовъ“, а послћднія замВнены 
4-мя страницами. Әта передћлка повЪсти произведена была Кат- 
ковымъ, или —точнће—графиней Ел. Вас. Сальясъ, редактиро- 


‘ Соханскан отвъчала ему, между прочимъ: „Изъ числа тъхъ поцълу- 
евъ, какіе вы прислали инъ, есть одинъ прекрасный, о котороиъ вы за- 
были: это поцћлуй въ чело, въ лобъ, и я именно его ищу получить отъ. 
ваеъ, накхоняя вамъ мою голову“. Н.С. 
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вавшею тогда въ Русском Вњстникњ отдЪлъ изящной словесно- 
сти. Катковъ тогда болћлъ воспаленіемъ въ глазу и поручиль 
С. А. Рачинскому выразить Соханской искреннюю признатель- 
ность редакщи за прекрасный разсказъ, присланный ею Русско- 
му Вюстнику, и передать необходимыя объясненія на счеть 
формы, въ которой ея разсказъ явился въ печати. 

„Не думайте (писаль С. А. Рачинскій), чтобы сокращенія, 
произведенныя редакціей въ вашей повфсти, произошли отъ не- 
достатка сочувствія къ вашему удивительному дару схватывать 
и возсоздавать характеристическія подробности ежедневной жиз- 
ни. Напротивъ того. Эпизодъ о портрет бабушки опущенъ толь- 
ко потому, что при своей очаровательной живости и художе- 
ственной оконченности, онъ могь бы слишкомъ сильно отвлечь 
вниманіе читателей отъ собственнаго предмета разсказа, съ ко- 
торымъ онъ не иметь непосредственной связи. Впрочемъ, ре- 
дакція надфется, что этотъ прелеетный эпизодъ не потерянъ для 
зитателей Русскаю Въстника: вамъ стдитъ только прибавить 
нзеколько черть къ этой мастерской характеристик хорошей 
женщины стараго вка, вамъ стдить только немного распро- 
странить вашъ разсказъ о ея простой жизни, чтобы подарить 
насъ новымъ, вполнВ округленнымь и законченнымъ произведе: 
ніемъ. Опустивъ этоть эпизодъ, редакція была принуждена сдБ- 
лать вћкоторыя другія опущенія, чтобы нћВсколько возстановить 
равновћсіе между остальными частями разсказа. Михаиль Ники- 
форовичъ надЗется, что вы не будете недовольны этими распо- 
ряженіями редакціи и скоро опять подарите Русски Вњстюникә 
однимъ изъ вашихъ произведеній. | 

„Позвольте миф по этому случаю передать вамъ сердечную 
благодарность многихь и многихъ читателей и читательницъ, 
которыхь глубоко тронуль вашъ простой, задушевный разсказъ. 
Съ особеннымъ сочувствіемъ прочла его наша даровитая писа- 
тельница графиня Сальясъ, которая просила меня передать вамъ 
поклонъ и привзть“... 

Къ этому письму Катковъ прибавилъ отъ себя: 

„Мић очень прискорбно, что пишу къ вамъ не самъ. Но г. 
Рачиискій взрно высказалъ мое чувство. Я печаталъ вашу пье- 
су съ истиннымъ наслажденіемъ. Постарайтесь сдћлать что-ни- 
будь изъ эпизода о бабушкъ. Плата по 75 р. за листь будетъ 

авы КЪ вамъ на-дияхъ. 

| х, | Катиовъ“. | 
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Несмотря на все это, Соханекая рЬзко и горько выразила 
свое неудевөльствієе насчеть того вида, въ которомъ реданція 
напечатала ея повћсть. И, по поручевію Каткова, С. А. Рачин- 
ый снова писалъ ей (въ ноябръ 1858 года): 

„Михаила Никифоровича очень огорчило ваше неудовольствіе... 
но онъ все-таки остается при убБжденіи, что онъ постулилъ 
хорошо, онъ все-таки увзренъ, что и вы современемъ будете 
ему благодарны. И на это онъ иметь положительныя факти- 
ческія основашя. „Посл обВда въ гостяхъ“ возбудило всеоб- 
щее сочувствіе; въ томъ видћ, какъ оно напечатано, оно заста- 
вило говорить о васеъ, чего не могли сдёлать, несмотря на 
свои несомнћиныя достоинства, ваши прежнія произведенія, на- 
печатанныя въ томъ видЪ, Бакъ они вылились изъ-подъ ваше- 
го пера. 

„Мало того, миогіе авторитеты въ дЬлћ литературы, съ во- 
торыми Катковъ и я имфли случай говорить 0 вашей повћсти, 
вполнВв одобрили тЬ сокращенія, которыя редакція Русского 
Вњетника произвела въ ней не изъ каприза, не изъ какихъ- 
нибудь личныхъ предубфжден!й, но въ интересВ вашего произ- 
веденія. Назову между ними только С. Т. Аксакова и И. С. 
Тургенева. Әтотъ послћҳній находить даже, что не мЬшало бы 
пропустить еще кое-что въ вашемъ разсказћ. Вы видите, что 
М. Н. Катковъ мићлъ полное право писать къ вамъ, что овъ 
обошелся съ вашимъ произведеніемъ бережно и обдуманно. Но 
довольно объ этомъ. ОбЪщаніе, которымъ вы оканчиваете свое 
письмо, повазываетъ, что вы не вынесли изъ этого дћла раз- 
драженія противъ редакщи Русскаю Бњотника. Батковъ съ сво- 
ей стороны спЬшитъ увЗрить васъ, что, „если вы этого непре- 
мЪино потребуете“, ваши елЪдующия произведенія будуть напе- 
чатаны въ его журнал „безъ всякаго измзненя“. Онъ уб%- 
жхенъ, что ири вашемъ сильномъ талантВ все, что вы ему при-. 
шлете, будеть украшешемъ для его журнала, что, наконецъ, 
этоть самый таланть внушить вамъ ту иВру, ту экономию въ 
распоряженіи сокровищами собственной фантазіни, воторыя со- 
ставляють необходимое условіе истинно-художественнаго твор- 
чества. | А и" | 

„Ели бы къ этому поручению отъ Каткова миъ было дозво- 
зено прибавить нъсколько оловъ оть себя, то я осићлилоя бы 
посовћтовать вамъ, чтобы вы вполивВ ноложились на него въ 
этомъ отиошовіи. . Батковъ въ дВлВ литературы обладаеть всЪ- 
ми признаннымъ вкусомъ и тактомъ. Его совЪтами, его указа- 
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ніями дорожать и ходи; давно составивш!е себћ имя въ рус- 
ской литератур%. Въ его тепломъ сочувствіи къ вашему талан- 
ту вы, конечно, и сами не можете сомнћваться“. 

Въ другомъ письмВ (23-го Марта 1859 г.), писанномъ уже по 
полученіи въ редакціи новой повЗсти Соханской „Изъ провин- 
ціальной галлереи портретовъ“, С. А. Рачинскій писалъ отъ 
имени редакщи: „Ватковъ до того дорожить вашимъ сотрудни- 
чествомъ, что не пожалеть никакихь жертвъ, чтобы упро- 
чить его за своимъ журналомъ. Онъ просить васъ, чтобы вы 
сами назначили ему денежныя условія. Онъ желаеть, чтобы эти 
условія были выгодиће для васъ, ч8мъ условія, предлагаемыя 
вамъ другими журналами. Повзсть, присланная вами, печатает- 
ся и выйдеть въ свЪтъ черезъ нћсколько дней“. 

Наконещь, 3-го мая 1859 г. отозвался къ Соханской и самъ 
Катковъ, все еще больной, и письмо его (писанное рукой се- 
кретаря редакцій и только подписанное имъ) является чрезвы- 
чайно интереснымъ историко-литературнымъ документоиъ. При- 
водимъ его все сполна, за исключенівмъ начала, гдЬ онъ гово- 
рить 0 болЪзни своихъ глазъ, какъ превосходную характери: 
стику таланта Соханской. 

„Ваши дв повЪсти доставили мић въ моей дБятельности са- 
мыя отрадныя минуты. Я нисколько не сћтовалъ на васъ за ма- 
левькія недоразумЪнія, которыя возникли между нами по пово- 
ду первой изъ нихъ. Я тогда же просилъ г. Рачинскаго пере- 
дать вамъ, какъ глубоко понимаю я это ревнивое чувство ху- 
дожника къ своему пронзведенію, которое вызвало ваши укоры. 
Но я не могу передать вамъ, какъ утЬшительно было минћ про- 
честь поелћ ваши примирительныя строки. 

‚ „Вы превосходно воспользовались тЬмъ эпизодомъ, который, 
несмотря на вс свои достоинства, быль не совсёмъ у мћста въ 
первомъ разсказћ. У васъ вышла теперь великолћпная поэма. 

„Но мав все еще хочется поговорить съ вами о первомъ ва- 
шемъ разсказВ „Послћ обла въ гостяхъ“. Онъ уступаетъ по- 
слВдиему въ местеретвћ отАфлки, въ полнотВ и оконченности; 
но, ошь неюдражаемъ по оригинальности своихь мотивовъ, по 
тлубинћ задЪтаго въ немъ чувства, по удивительной поэзіи, по- 
черпнутой со дна этой тихой, неизв стной жизни, этого глу- 
хоко быта, котораго еще не касалась рука художника; & @сли 
вто. я касался, то резвъ только для того, чтобъ посићяться, по. 
острить, побалагурить, передразнить рЬчь этяхь людей, ие по- 
ывМая н ше предчувотвуя, чю въ этихь людяхъ есть жаве 
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сердце, что въ этомъ быту есть своя глубина, своя жизнь, своя 
поэзія. Вы умђБете тронуть здВсь такія струны, на которыя от- 
зывается всякое сердце, которыя понятны будуть людямъ са- 
мымъ разнохарактернымъ, самымъ отдаленнымъ н по ићсту и по- 
времени... Эти танки на двор, это невысказанное чувство любви 
простой, но глубокой, эта удивительная правда душевной драмы 
между мужемъ и женой, эта правда въ характерахъ, краскахъ, 
положеніяхъ, въ обстановкВ простой будничной жизни, которая 
изображена какъ есть, безъ всякой вычурности и фальшивой 
идеализащи, но зато со всею своею внутреннею, своею дЪйстви- 
тельною идеальностю. Вашъ микроскопъ открылъ чудеса, и въ. 
этомъ маленькомъ мірћ показалъь намъ столько разнообразія и 
жизни, столько чарующихъ тайнъ души! 

„Откуда взяли вы эту всестороннюю наблюдательность—наблю- 
дательность эпическую, которая такъ рћъдко бываетъ сродна жен- 
щин%,— эту мВткость выраженія, эту широкость кисти, эту силу 
красокъ, какими отличается вашъ второй разсказъ? ЗдВсь вы 
стоите на другой почвћ и рфшаете другую задачу. Здћеь вы раз- 
вертываете яркую картину старой жизни, воспроизведенную ва- 
шимъ воображеніемъ, —картину, которая можеть стать на ряду 
съ лучшимъ, что въ этомъ отношеніи представляеть наша ли- 
тература. Выведенные вами типы исполнены оригинальности и 
свВжести,—ни одною чертой не сбиваются на изображенія дру- 
гихь мастеровъ, которые касались тёхъ же типовъ. Вашъ Га: 
врила Михайловичъ живой человћкъ во веБхъ своихъ чертахъ, 
самобытный харавтеръ, хотя и одного типа съ Багровымъ (ав- 
тора котораго, вс$ми уважаемаго старика С. Т. Аксакова, мы 
только третьяго дня снесли въ могилу; онъ умеръ посл тяжкой 
и мучительной болзни, и незадолго до смерти, какой-нибудь 
м$сяць тому назадъ, съ восхищеніемъ слушалъ чтене вашего 
разсказа; это было, кажется, послЬднее его чтен1е). 

„Или я ничего не понимаю, или вашему таланту предстоитъ 
широкая будущность. Ничего бы я не желалъ теперь, какъ встрћ- 
титься и познакомиться съ вами. Можно ли надфяться, что вы 
когха-нибудь вздумаете оставить на время вашъ украинскій уго- 
локъ и посВтить Москву, и васъ вотрётили а вакъ дорогую 
гостью? 

„Я урвалъ тенерь минуту, КОРЕ предиктовать вамъ эти строки, 
собираясь въ дальній путь. Въ надеждЬ спасти мое зрвніе, я 
въ көнцЬ.мая отправляюсь заграницу. Трудно мн устроять 
этоть отьфзгь, но это-—дВло иеизбъжное, и медлить нечего. По- 
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Зздка моя продлится, надћюсь, не болће мћсяцевъ трехъ. Если 
я не усп8ю дождаться отъ васъ нћсколькихъ отвћтныхъ строкъ, 
то мн, если только вы напишете ихъ, перешлють ихъ немед- 
ленно заграницу. И оттуда, повЗрьте, буду я писать вамъ ак: 
куратӯ%е. 

„Вы писали г. Рачинскому © предложеніяхъ, которыя вамъ 
двлають Отечествеьныя Записки. Я считаю дБломъ недостой- 
нымъ— вступать въ какія-либо состязанія для ловли литератур- 
ныхъ талантовъ, прибВгать къ какимъ-нибудь искусственнымъ. 
мВрамъ для привлеченія пхъ и къ какимъ - нибудь вићшнимъ 
обязательствамъ для закрћпленія ихъ за журналомъ. Вы не мо- 
жете сомнћъваться въ моемъ сильномъ желаніи считать васъ по- 
стоянною сотрудницей Русскаю Въстника; очень естественно 
желать миъ, чтобы ваши произведенія печатались преимуще- 
ственно въ моемъ журналћ; но я желаль бы, чтобы отношенія 
наши были совершенно свободны, чтобы вы располагали вашею 
литературною дВятельностью только такъ, какъ скажеть вамъ 
ваше собственное чувство. Что же касается до матеріальныхъ 
выгодъ, то Русски Вњстникь охотно будетъ платить вамъ столько, 
сколько будете назначать вы сами, и не уступить никакому дру- 
гому журналу въ матеріальной оцьнкЬ вашихь произведений. 
Воть все, что могу я сказать вамъ въ этомъ Отношеніи. За по- 
дВдиюю повЪсть вашу высылаю вамъ по 100 р. съ листа. Это — 
высшая плата, какую мы платимъ кому - либо изъ нашихъ со- 
трудниковъ. Прошу васъ безъ церемоніи написать мнЪ: удовле- 
творяетъ ли васъ эта плата? Не предлагаеть ли вамъ кто - ии- 
будь больше, или не желате ли вы сами больше? Какъ бы тре- 
бованіе ваше ни было велико, оно, я надЪюсь, не превзойдетъ 
средствъ редакціи, и вы можете заранзе быть увЗрены въ его 
исполненіи. 

„Во всякомъ случа, я еще разъ ‘прошу васъ о самой полной 
откровенности въ этомъ отношен1и,—это условіе необходимое“. 

Примите и проч. 

М. Катковъ. 
3-го. мея 1859 г. Мосвва. 


Мы не находимъ болће писемъ Каткова въ удълВвшихъ бу- 
магахъ Соханской, но изъ писемъ другихъ членовъ редакщи ви- 
димъ, что случилось какое-то недоразум8 ше между Соханской 
и Русскымь Въстникомь; его могуть объяснить только пифма 
Соханской, если онВ сохранились въ семейств» Каткова. Около 
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того же времени завязалась переписка Соханской съ Дружини- 
нымъ, И. С. Аксаковымъ, Краевскимъ, Благосвфтловымъ, де- 
Пуле, графиней Сальясъ, н Соханская одва успћвала надёлять 
ихъ своими трудами. Краевсый заплатилъ ей за „Старину“ по 
150 руб. за листь, Аксаковъ по 200 р. Самыя дружескія связи 
и самыя ЕрЬпкія, по однородности убВжденій, развились у нея 
съ Аксаковымъ, и она съ 1859 года участвовала преимуще- 
ственно въ его изданіяхъ — Русской Бесњдњ, Днъ, Москва, 
Руси—и осталась вЗрною ему до конца. 


Сообщ. С. Пономаревъ. 


ЛЬТОПИСЬ ПЕЧАТИ. 


СОВРЕМЕННЫЯ НАПРАВЛЕНІЯ. 


І. 


ПослЪдніе года два въ печати нашей чувствовалось нћкото- 
рое общее колебаніе настроеній, которое трудно поддавалось 
опредВленію. Мало-по-малу ихъ внутренній смыслъ сталь вы- 
ясняться достаточно, чтобы позволить, кажется, нзкоторыя 060- 
бщенія, и вВкоторыя, если не догадки о будущемъ, то, по врай- 
ней мърћ, пожеланія для него. 

Царствованіе Императора Александра Александровича имло 
то благотворное вліяніе на умственное развитіе общества, какое 
всегда оказывають перібды твердой и ясной государственной. 
полятики. Всегда, конечно, найдутся люди, недовольные какой 
бы то ни было политикой. Но когда всБ знаютъ, а 400і з’еп 
беріг въ этомъ отношеніи, и общее теченіе дВлъ страны стано- 
витоя спокойнымъ, когда всЪ получаютъ увъренность, знають, 
что на нВкоторый періодъ времени все будетъ идти по заведен- 
ному порядку, и будеть идти сносно, —въ такія эпохи значи- 
тельное количество умственной энергіи общества непрем%нпо: 
обращается къ спокойной разработкћ теоретическихъ вопросовъ. 
Въ стран начинаеть зр$ть работа самосознанія. Такь было 
при Императорз Николаъ Павлович%. Такъ было и вь прошлое 
царствованіе. Но между двумя эпохами. обнаружилось зам тное 
различіе. Въ первую русская мысль работала одинаково энер- 
гично въ двухъ противоположныхъ направленіяхъ, отмЬченныхъ 
названіями „западничество“ и „славянофильство“.При Император 
АлександрЪ Александрович мысль западническая, такъ назы- 
ваемая либеральная, оказалась уже совершенно исчерпанною. 
Но зато бывшіе, такъ называемые „консерваторы“, какъ только: 
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въ Россія водворился стройный порядокъ, почувствовали на 
<себБ обычное вліяніе „ясныхъ“ эпохъ и обнаружили стрем- 
леніе къ развитію теоретической стороны своихъ идей. Въ ре- 
зультат, черезъ несколько лђтъ, въ концъ царствованія, ника- 
кихъ строго говоря „консерваторовъ“ почти уже и не оказалось 
у насъ, а явились, въ сущности, только различные оттВяки русскилљь 
націонаљистовъ, родственныхъ былому славянофильству и развиваю- 
щихъ тћ или иныя стороны русскаго міросозерцанія., При этомъ, 
можно сказать, вся свободная творческая работа сосредоточи- 
лась именно въ этомъ слоћ націоналистовъ, именуемомъ со сто- 
роны противниковъ „консерзаторами“, „реакціонерами“ ит. п., 
въ дћйствительности же —являвшихся сосредоточемъ всего про- 
гресса русской мысли. Это было до такой степени несомнЪнно, 
что подъ конецъ уже и нћкоторые представители „либерализма“ 
начали признарать, что „консерваторы“ стали „прогрессивиће“ 
либераловъ. 

Западническое, либеральное направленіе, наоборот+, обнару- 
жило совершенно противоположное явленіе. Какъ бы инстинк- 
тивно чувствуя, что для него нћътъ развитія, а можеть быть лишь 
разложеніе, оно старалось держаться въ строго сомкнутыхъ, дис- 
циплинированныхъ рядахъ, относилось съ подозрћніемъ и пори- 
паніемъ ко всявому движеню мысли своихъ сторонниковъ и 
вообще превратилось въ строжайшій „консерватизмъ“. Причиной 
этого или результатомъ, или тЬмъ и другимъ вмфетЪ, было 
чрезвычайное пониженіе умственнаго уровня этого лагеря. 
Подъ конецъ періода для наблюдательныхь людей начинало вы- 
ясняться, что либерализмъ, при такой тактик, идеть къ само- 
уничтоженію „изморомъ“. Вел детые этого кое-какіе элементы 
поживће стали отъ него, что называется, „отбиваться“... Трудно 
сказать, что изъ этого вышло бы. Образовалась хи бы новая, 
но все-таки „либеральная“ партія, или же, покинувъ древнія 
позиціи, эти отпрыски либерализма слились бы мало-по-малу съ 
тЬми направленіями, которыя создавались живою работой наці- 
оналистовъ, именуемыхъ „консерваторами“... Лично см$ю думать, 
что продлись у насъ установившійся режимъ еще лБтъ десять, 
вышло бы именно это послтВднев, т. е. потомки „консерваторовъ“ 
И »либераловъ“ 70-хъ годовъ, отбросивъ устарВлые, болђе не 
нужные пункты различія, сошлись бы на н8которыхъ общихь 
наоналистическихь основал. | 

Такое умственное преобләданіе бывшихъ „консервативныхъ“ 
теченій за прошлый періодъ совершенно понятно, потому что, 
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фри изкоторыхь случайныхъ увлеченіяхъ и преувеличеніяхъ,— 
въ самой основ нашъ „консерватизмъ“ былъ всегда все таки 
болће культуренъ и болБе нашоналенъ. Онъ поэтому и долженъ 
былъ дать основной тонъ будущему, если бы оно развивалось 
-ситьною работой ума. 


П. 


Такое соотношене умственныхъ направленій въ чисто прак- 

ическомь отношеніи имло однако и другую сторону. Бывшій 
консерватизмъ оказался въ идейномъ отношеши выше либера- 
лизма. Но зато либералы крфпко организовались, сложились въ 
партію, не блещущую талантами, но зато крфпко дисциплини- 
рованную сверху до низу. Пользуясь спокойнымъ теченіемъ 
жизни, люди 60-хъ и 70-хъ годовъ помаленьку достигали высо- 
каго положенія въ общественной іерархін, а неподвижный „кон- 
серватизмъ“ либеральныхъ идей позволиль самымъ умственно 
лЬнивымъ людямъ не отставать отъ нихъ. Въ то время какъ 
„консерваторъ“ 70-хъ годовъ, черезъ 10 лфть, проведенныхъ 
гдЬ-нибудь подальше отъ столичныхъ лабораторій мысли, уже 
находиль въ новой „консервативной“ сред множество новыхъ 
-ОттВнвовЪ ему неизв стныхъ, „либераль“, возвращаясь откуда- 
нибудь послВ 20-лВтняго умственнаго бездЪйств!я, находилъ 
„своихъ“ совершенно такими же, какъ будто онъ съ ними раз- 
стался наканунВ. „Бонсерваторъ“, пошедшій по служб, по раз- 
нымъ вліятельнымъ отраслямъ житейской дфятельности, скоро 
-совсБмъ терялъ связь съ бывшими „своими“, расходясь съ ними 
во множествВ частностей, даже переставая въ нихъ видфть 
„своихъ“, а эти, отыскивая идевлы будущаго, въ свою очередь 
уже презрительно относились къ „старому“, „казенному консер-. 
ватизму“. Совершенно обратное зам чалось въ средћ либераль- 
ной. Безжизненная неподвижность, понижая ее качественно, на- 
‘оборотъ, чрезвычайно повышала ее количественно. Въ конф 
концовъ наше время застало такъ называемыхъ „консервато- 
ровъ“ (т. е. націоналистовъ) разбитыми на множество оттЬн- 
ковъ, отвыкшими отъ всякой дисциплины, и наконецъ, очень 
мало „успБвшими по службЬ“. ВеБ крупныя, выгодныя мета, 
пригодныя къ вићшнему вліянію, все это мало по-малу сосрехо- 
точилось по преимуществу у людей „либеральнаго“ направленія 
или у „безразличныхъ“... Преизошель любопытнћйшій перево- 
ротъ ролей. Историкъ когда-нибудь остановится съ величайшимъ 
интересомъ на этомъ явленіи нашихъ дней! 
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ПріобрЪтя гораздо большую силу умственную и нравственную, 
„КОонсерватизмъ“ теряетъ силу матеріальную; „либерализмъ“, во 
всЪхъ другихъ отношеніяхъ понизившись, наоборотъ, пріобръ- 
таетъ за то силу матеріальную. . 


Ш. 


Въ такихъ условіяхъ застаетъ насъ настоящій моментъ. Преж- 
нее стройное теченіе жизни, при которомъ партійному дъйствію 
не оставалось почти никакого мъста, замћнилось какимъ-то ве 
опредБленнымъ состояніемъ. При этомъ само собой пробуждается 
и получаеть надежды на уси ху всякое парт ное дВйствіе. Во-. 
просъ 0 направленіяхъ получаеть естественно жгучее значене. 
При такихъ усломяхъ десятилВтняя тактика либеральнаго на- 
правленія совершенно неожиданно оказалась въ высшей степени. 
цВлесообразною для успћха, такъ какъ въ общемъ разброд 
силъ они теперь одни являются сплоченными, вліятельными, 
повсюду имБющими своихъ людей, готовыхъ дВйствовать въ на- 
правлсніи однћхъ и тВхъ же цЪлей. 

Это общее положеніе сказывается п въ печати. Въ ней пора- 
зителенъ разбродъ веВхъ направленій, кромЪ самаго узкаго, от- 
сталаго отъ умственнаго развитія страны, но внзшие сильнаго 
и стройнаго либеральнаго направленія. Недавнее столкновеніе 
Московскихь Вљдомостей съ Русскими Впдомостями ярко пока-! 
зало, какъ дружно сплочено все „либеральное“ и до какой сте- 
пени разрознено все „консервативное“ и націовальное. Впрочемъ, 
тавихь примровъ можно было бы уже привести и не одинъ. 
Даже два-три органа чисто „консервативныхь“ или національ- 
ныхъ дЪйствують совершенно въ одиночку, не только не под- 
держивая другъ друга, но даже. скорзе мЪшая одинъ другому.. 
Что касается массы органовъ, не принадлежащихъ ни къ одному 
ясному. направленію, она, на сколько хватаеть память, никогда 
еще не была такъ велика и безпорядочна. Самыя противопо- 
ложныя, несовмћстимыя точки зря „проявляются рядомъ, на. 
одной и той же газетной колоне. Еще недавно, это явленіе 
сулило скорће хорошіе результаты. Хаотичность мысли происхо-. 
дила собственно отъ крушенія узко-либегальныхъ и `узко-консер- 
вативныхъ идей, оть появившагося исканія болће глубокаго по- 
нятія неціонализма. Временная хаотичность была неизбжна, и, 
давая мБсто свобод мысли, уже постепенно повсюду замЗия- 
лась задатками новой опредБленности. Еще бы десятокъ лЬтъ,, 
п Россія вспомнила бы съ благодарностію это время хаотиче-- 
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скаго, но искренняго и смБлаго исканія. Къ несчастію, этого 
десятка лЬтъ, необходимыхь для того, чтобы сдать зъ архивъ 
устарћлыя точки зрВнія, намъ не было дано. Общій разбролъ 
былъ захваченъ событіями въ самое неудобное время, и господами 
положенія естественно явились ТВ, кто оказался сплоченнће и 
дисциплинированн%е, т. е. люди либеральной парти. Ихъ сила 
обнаруживается все яснће. Нельзя сказать, чтобы они совевмъ 
не испытывали неудачъ за эти два года, но они повсюду перешли 
въ наступленіе, пользуясь общимъ хгосомъ, повсюду обнаружили" 
вліяніе, получили за короткое время уже нБеколько вкрупныхъ 
Асп$ховъ, а главное— поняли, что усп$хи, при н3зкоторой тактич- 
ности, они могуть имЗть повсюду, такъ какъ протизники ихъ по- 
всюду оказываются раздробленными, и либералы могуть пользо- 
ваться ихь собственными силами для уничтоженін лучшихъ 
опоръ націонализма. 

Положеніе это, кажется, вполнЪ опредфлилось. Конечно, мо- 
гұтъ возникать какія-либо непредвидимыя теперь обстоятельства, 
способныя его изм®нить. Но собственно до сихъ поръ весь 
ходъ дЬлъ выдвигаль именно старую, казалось, совсћмъ уже 
глохнувшую либеральную партію. Внутренней пВны въ ней не 
прибавилось. Все боле живое и талантливое по прежнему на- 
ходится въ разныхъ другихъ фракціяхъ мысли, и даже продол- 
жаеть ворчать противъ либерализма, но большинство разными 
путями принуждено ему подчиняться, а открытые противники 
постоянно оказываются безсильными мЕшать его побЪдоносному 
шествію. 


ГУ. 


Оставляя въ сторонз всякія попытки предсказанія будущаго, 
нельзя не видЪть однако съ полпою ясностью, что растущее 
господство либеральной парти угрожаетъ положить конецъ тому 
развитію мысли, которое начало обнаруживаться повсюду въ теченіе 
прошлаго царетвованія. Либерализмъ самъ по себ не допуска- 
етъ такого развитія. Въ области вопросовъ общихъ онъ давно 
уже совершенно неподви:кенъ, если не считать перехода въ 
крайнія револющонныя ученія, которыхъ онъ все-таки отри- 
цается, особенно изъ соображеній практическихъ. Въ либера- 
лизм все уже давно опредВлено, и веВ его задачи состоять 
только въ осуществлении строя, котораго всЪ частности и под- 
робности давно намфчены. Туть есть что дфлать, но нзть м$ета 
для работы мысли. Либерализмъ можеть вести лишь къ чисто 
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практической работ, имђющей предметомъ простое распростра- 
неніе его программы и повсемЗстную передБлку, сообразно съ 
ней, русской жизни. Какъ въ той, такъ и въ другой задачћ онъ 
однако неизбЪжно долженъ начать борьбу противъ различныхъ 
оттЬнковъ націоналистической мысли, которая во веЪхъ прояв- 
леніяхъ, начиная съ „казеннаго консерватизма“ и кончая на- 
иболВе „идеалистическими“ порывами — во всякомъ слузаЪ ему 
мфшаетъ, какъ и онъ ей. Вопросы релхигіозные и нравственные, 
вопросы соціальные и политическіе, при всемъ различіи ихъ 
рБшенія, во всякомъ случаЪ рЪз50 и несогласимо отд$ляють 
либерализмъ отъ всего, что мало-мальски проникнуто русскимъ 
духомъ. Борьба, къ которой либерализмъ приведеть тёмъ скорфе, 
чЬмъ будегь сильнфе господствовать, — понятно угрожаетъ оста- 
новить и работу развитія, зам$чавшуюся доселБ въ нац1онали- 
стическихъ направленіяхъ. Передъ всЪми ими вырастаеть необ- 
ходимость уже не въ дальнъйшемъ уясненш глубины или оттён- 
ковъ различныхъ вопросовъ ихъ міросозерцанія, а прежде всего 
въ томъ, чтобы не быть уничтоженными и не допустить „обли- 
бераливанія“ Россін. Такимъ образомъ и для національнаго на- 
правленія, волей неволей, начинаеть выступать на первый планъ 
зопросъ о средстважь борьбы. Все прочее невольно отодвигается 
на задній планъ. 

Мы уже видћли кое-гдЪ возникновеніе мысли 0 такомъ же 
партійномъ сплоченіи національныхъ элементовъ, какое привело 
лпберализмъ къ его успЪхамъ. Попытки эти остаются пока 
безплодными и лишь обнаруживаютъ, какъ сильна раздроблен- 
ность націоналистовъ. Но неудача идеи сплоченія, конечно, не 
можеть считаться роковою. Эта идея неизбЪжно будеть возникать 
съ новою силой по мЪрВ возрастанія опасности, угрожающей 
всему „русскому“ отъ господства либерализма. Кто бы ни 
побъдилъ окончательно, во всякомъ случаћ ясно, что націона- 
листы не уступять Россіи безъ боя, а, стало быть, въ интере- 
сахъ борьбы, будуть стремиться къ сплоченію, которое потре- 
буеть отъ нихъ взаимныхъ уступокь, взаимнаго пожертвованія 
можеть быть самыми дорогими оттБнками своихъ желаній, лишь 
бы совместными усиліями спасти общіа основаная. 

Такое стремленіе къ сближеню представляется совершенно 
неизбвжнымъ. Но какъ бы оно ни оказалось необходимымъ,— 
трудно избавиться отъ опасеня, что задачи сплоченія, а стало 
быть компромиссы, дисциплина и т. д. точно также положать 
конецъ умственной работъ въ сред націоналистовъ, какъ тЬ 
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же причины положили ей раньше конець въ средъ либераловъ. 
ВмБсто идеала явится прорамма, вместо работы развитія— 
работа практической борьбы... А между тВмъ, какъ много намъ 
бы еще нужно было мирной, спокойной разработки нашихъ иде- 
аловъ, прежде чамъ приступить къ общественному строенію, 
ихъ достойному. 

Судьба однако сильнфе челов ческихь намћреній, даже и 
благихъ .. 


у. 


Т$мъ не менЂе, если дисциплинированное сплоченіе силъ на- 
шональнаго направленія будеть сдБлано необходимымъ для са- 
мозащиты отъ, повидимому, несомнЪннаго господства либера- 
ловъ, нельзя не пожелать, чтобы эта дисциплина и компромиссы 
по возможности ограничились областью дъйствія, не полавляя 
самой работы мысли. Мы, націоналисты всеБхъ оттЬнковъ, не долж- 
ны все таки забывать, что либераламъ не о чемъ думать, тогда 
какъ намъ есть очень о многомъ. Либералы — составляють на- 
правленіе уже застывшее. Мы, напротивъ, имЗемъ лишь общій 
абрисъ основ», которыхъ сущность, а стало быть, и приложеня, 
еще во многомъ остаются не разработаны. Либерализмьъ—можеть 
имЪть господство въ настоящемъ, но не можеть не рухнуть въ 
будущемъ весьма близкомъ, какъ онъ уже въ сущности рухнулъ 
нравственно въ ЕвропВ. Передъ нами, напротивъ, будущее, кото- 
рое переживеть, вћроятно, европейскую цивилизацію и смЪнитъ 
ве. Для этого будущаго мы не можемъ оставить работы, какъ 
бы ни были настоятельны потребности настоящаго. Разработка 
же нашихъ основъ требуеть свободы мысли, въ которой не нуж- 
даются либералы. Они могуть сплачиваться съ полнымъ подав- 
леніемъ свободы мысли въ сред своей. Мы этого не можемъ. 
Поэтому, какъ бы мы ни сплачивались на дћйствіи, мы не должны 
становиться нетерпимыми къ мысли, работающей сколько-нибудь 
на нашихъ основахъ. Какъ бы ни велики были нужды въ силахъ 
для практическаго дВйствя, мы не должны погашать въ рядахъ 
нашихъ той теоретической работы, которая обезпечиваеть бу- 
дущее самобытной русской культуры 
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Дъло бывшаго редактора Моск. В»ьд. С. А. Петровскаго и г-жи Козли- 

ниной. Отзывъ Моск. Бъд. -Молчавіе остальной печати.—Новый „Союзъ“ 

писателей. Новость: „Уставъ союза“. — Школьный вопросъ.—Миссзонер- 
ское Обозръне. 


Въ декабрьской „Льтописи Печати я объщалъ возвратиться 
къ дВлу С. А. Петровекаго и г-жи Козлининой, когда явится 
мотивированный приговоръ Московской судебной палаты, ихъ 
осудившей. Приговоръ этотъ скоро былъ опубликованъ. Но онъ 
возбуждаеть столько недотмђній, которыхъ я не умћю разрБ- 
шить, что было бы слишкомъ неудобно входить въ его оцзнку. 
Сами Московская Бъдомости, въ то время еше состоявшія 
оффищально подъ главнымъ руковояствомъ С. А. Петровскаго, 
дали впрочемъ, весьма полную критиву приговора. Въ № 358 
(за 1896 г.) газеты пишутъ слёлующее: 


„Въ приговор судебной палат мы не находимъ ни малвй- 
шаго доказательства не только того, что сообщеніе г-жи Козли- 
ниной о поведении Нефедова было зав$домо ложно, но даже того, 
чтобы оно было несправедливо. Напротивъ того, читая вполиЪ 
объективное и безпристрастное резюме дВла въ приговорћ, въ 
насъ еще больше укр$пляется увЗренность, что все было яменно 
такъ, кавъ оно описано у г-жи Козлининой. 

„Вотъ это краткое изложеніе: 

„По свЬлћніямъ, заключающимся въ протоколъ судебнаго засв - 
данія Московскаго окружнаго сула 18 декабря 1892 года по дћлу 
Елимовыхъ и другихъ, присяжный повћренный Нефедовъ во время 
судоговоренін былъ неоднократно останавлаваемъ предеЗдатель- 
ствующимъ, съ предупрежденіемъ, что будетъ лишенъ слова, если 
не подчинится его указан1ямъ отвосительно исключен1я изъ за- 
щитительной рБчп изложеня ипризнаковъ преступленія кражи 
шайкой. При одномъ изъ замћчаній присяжный повВренный Не- 
федовъ, не слушая предс$дательствующаго, продолжалъ говорить. 
На слова же предсВдательствующаго: „г. защитникъ, когда я 
дВлаю вамъ замћчаніе, прошу васъ замолчать и не продолжать 
вашу рћчь“, присяжный повВренный Нефедовъ заявилъ: „прошу, 
г. предеВдатель, меня не перебивать и занести въ протокол, 
что г. предсздатель меня перерываетъ“. 

„По. объясненію свидВтелей: Погожева—присяжный пов$рен- 
ный Нефедовъ, будучи остановленъ предеБдателемъ, сталь возра- 
жать ему, доказывая необходимость разъяснить присяжнымъ за- 
сБдателямъ составъ преступленія шайки, въ другой разъ, когда 
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предс$дательствующий дћлалъ ему зам $ чаше, онъ въ это время. 
продолжалъ говорить, не останавливаясь, очевидно не разелу- 
шавши предсВдательствующаго; Доброхотова—присяжный повз- 
ренный Нефедовъ, послВ замЪчанія предсЗлательствующаго, на- 
чалъ рБчь слово въ слово съ той фразы, на которой былъ оста- 
новленъ предс$дательствующимъ; Терновскаго— Нефедовъ нф- 
сколько разъ, не выслушавъ предсЗдателя, начиналь возражать 
ему, и наконецъ – Бородина, что быль одннъ моментъ, когда 
предсБдатель и Нефедовъ говорили въ одно время. Характери- 
зуя вообще образъ дЪйствій присяжнаго повћревнаго Нефедова 
на судБ, членъ коммерческаго суда, бывшій присяжнымъ засВ- 
дателемъ, Булочкинъ, товарищь предеВдателя Московскаго окруж- 
наго суда Д. Е. РынЕевичь я товарищь прокурора того же суда 
Тогансенъ отозвались —первый, что Нефедовъ велъ себя непри- 
лично, такъ какъ не подчинялся требованіямъ предсЗдателя, 
второй — Нефедовъ оказалъ явное и упорное неповиновеніе; велъ 
себя недостойно званія присяжнаго повЗреннаго и весьма не: 
удовлетворительно, обнаружилъ свою веблаговоспитанность, и 
третій —неподчиненіе прясяжнаго повВреннаго Нефедова пред- 
сЗдателю имфлэ нетерпимую, неприличную форму. Совершенно 
иначе обрисозываютъ поведевіе присяжнаго повћреннаго Нефе- 
дова —бывшій старшиной присажныхЪ засЪдателей присяжный 
повЪренный Бриччв, защитняки другахъ подсудамыхъ, обвиняв- 
шихся виВстЬ съ Климовыми, присяжные повзренные Погожевъ, 
Терновскй и Глаголевъ, а также находившіеся въ числ публики 
въ зал засБданія доктора Ралаковъ п Доброхотовъ, помощники 
присяжныхь повБренныхъ Лейцингеръ и Луначарскій и дворанка 
Стаханова. По словамъ ихъ присяжный повВренный Нефедовъ, 
въ течеше всего засВдавія, держалъ себя спокойно, вполн$ при- 
лично п безукоризненно; просьбы и обращенія къ суду и пред- 
СЗдательствующему были въ сдержанномъ вЗжливомъ тов%; они 
высказывались въ весьма почтительной форм, а замћчанія пред- 
сЋдательствующаго выслушивались съ должнымъ уважешемъ къ 
сулу, рЪзкихъ или неприличныхъ жестовъ и вообще нарушенія 
правилъ прилич!Й не было, а также не было ви малБйшаго на- 
хальства въ поведени; аћкоторые изъ назвавныхъ свидћтелей 
удостовВрили, что присяжный повБренный Нефедовъ ни разу не 
дозволилъ себћ перебить рћчь предсБдательствующаго. 

„ЧЪмъ болЂе вникаешь въ это изложен!е обстоательствъ дћла 
въ приговор судебной палаты, тЬмъ болфе неожиданнымъ 
является завлючене, что г-жа ЁКозлинина ничьмь не доказала 
вЪрности своего сообщенія. 

„Положимъ даже, что въ данномъ случа, какъ, повидимому, 
полагаетъ палата, протоколъ окружнаго суда не имЗетъ ника- 
кого преимущества передъ свидћтельскимн показаніями, данными 
черезъ нъсколько мВсяцевъ посл самаго инцидента; но въ та- 
комъ случаф, чђиъ могла бы г-жа Козлинина доказать справед- 
ливость своего сообщенія? ВЗдь если бы она допрашивалась въ 
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качеств свидБтельницы, она, конечно, подъ присягой повторила 
бы то же, что показывали остальные свилћтели первой категории? 

„Можно вћрить или не вВрить очевилцамъ; но требовать отъ 
нихъ доказательствъ, что они дБйствительно видћля или слы- 
шали то, что они утверждаютъ, едва ли возможно... 

„Въ данномъ случа требованіе такого доказательства вызы- 
ваетъ еще одно недоразум не. 

„Ясно, что между показаніями свилћтелей первой. и второй ка- 
тегоріи существуеть прямое противоръчіе, но вев свидфтели 
даютъ свои показанія подъ присягой относительно однихъ и’ 
тЬхъ же фактовъ, которыхъ вс они были очевидцами; отсюда, 
повидимому, съ полною несомиЪнвостью вытекаетъ, что если 
одни изъ нихъ коворятъ правду, то друге говорятъ неправду. 
Конечно, вообще говоря, отъ суда зависить кому изъ свилћтелей 
давать большую вћру, но въ данномъ случа%, когда самое обви- 
неше состоить въ томъ, что невћрно передано извћстное 06- 
стоятельство, не странно ли подвергать обвиняемыхъ кар за- 
кона за то, что они печатно сказали то самое, что другіе без- 
наказанно утверждаютъ въ суд полъ присягой? 

„Но пойлемъ далће. Г. Нефедовъ возбудилъ также еще нераз- 
смотрённое дВло претавъ г. Рынкевича. Настоящимъ пригово- 
ромъ или предрёшается это дВло, или создается для него крайне 
странное положене. 

„Ясно, что если г. Рынкевичъ быль правъ, приказывая уда- 
лить защитника изъ залы засћданія, то потому только, что дћло 
происходило именно тавъ, какъ передаютъ его свилВтели первой 
категорій и какъ оно записано въ протокол окружнаго суда, 
въ противвоиъ случаф, онъ оказывается виновнымъ не только 
въ неисполнен!и своихъ судейскихъ обязанностей, но и въ не- 
вЪрныхъ показаніяхъ, равно какъ и остальныя лица, локазанія 
қоторыхъ несогласяы съ показаніями свидЪтелей второй кате- 
гори“. 

Въ Х 359 Москов. Въдом. дополняютъ свою оцћнку приго- 
вора еще нЪеколькими замЪчаніями: 


„Вакииъ образомъ можеть считаться клеветой то, что есть 
буквальное повтореніе показавій, данныхъ на суд подъ прися- 
гой? Правда, что была и лругія показан1я, но почему обвиня- 
емые должны были давать вЗру только послБлнимъ, когда самъ 
сулъ два раза отдалъ преимущество первымъ, и только разсма- 
тривая дъло въ третій разъ, послЪ указа Севата, совершенно 
измЬнилъ свой взглядъ на ихъ относительное значеніе? 

„Сенатъ, однако, не касался и не могъ касаться существа 
яБла; если онъ призналъ, что въ данноиъ случа мома быть 
клевета, то есть, что инерииинированная статья такова, что мо- 
жеть повлечь за собою обвиненіе по 1.535 ст. Улож. о Нак., 
если высказанное въ ней завЪдомо ложно, то отсюда отнюдь не 
слБлуетъ еще, чтобы это такъ было въ дВВствительности; въ 
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протввномъ случаВ Сенатъ явлался бы не истолкователемъ за- 
кона, а р8шаль бы дфло по существу. 

„Между тћђиъ, вникая въ подробности дла, мы уже вил ли 
что у г-жи Козлининой были весьма вся основанія, чтобы 
сказать ог Нефедов имевно то, что она сказала. Какъ же 
объяснить, что и въ печати, и въ суль мнВнія о поведени г. 
Нефедова разошлись такъ р$350? Намъ кажется, что дћло объ 
яеняется весьма просто: если бы приходилось допрашивать сви- 
дћтелей относительно какого нибудь важнаго и вполн опрелв. 
леннаго обстоятельства, тогда, конечно, странно было бы запа - 
мятованіе съ ихъ стороны, а утвержденіе неёогласное съ дй- 
ствительностью, которую они лено помнатъ, являлось бы пря- 
мымъ и несомеђивымъ лжесвидфтельствомь Но въ данномъ 
случаев суду пришлось допрашивать свидфтелей не о какомъ- 
нибудь опредВлевноиъ и выдающемся фактВ, а объ оцВвећ и 
характеристик цфлаго ряла лБйствій, изъ которыхъ одлив прнв- 
влекли вняманіе однихъ изъ нихъ, а лругіе—другихъ. Приходи- 
лось устанавливать не столько то, что было въ засБдавін суда, 
а то, какъ и почему оно было. Понятно, что при этомъ люли 
даже самые правдивые и безпристрастные могутъ давать разно- 
рВчивыя показанія. Тутъ громадную роль пграютъ привычка, 
воепитан:е, личный характеръ свалћтеля. То, что останавливаетъ 
и поражаетъ одного, нерћБдко для лругаго проходитъ совсъиъ 
незам $ ченнымъ. 

„Все это иметь тфмъ боле значенія, чЪмъ мев$е опредЗлен- 
ный характеръ преступности носить то или другое дфаніе. 
Богда р$чь идетъ объ убійствъ или о кражВ, внимане свидћ- 
телей останавливается преимущественно на тхъ же обстоятель- 
ствахъ, которыя важны и для суда. Но попробуйте посредствомъ 
допроса свидћтелей уставовоть какое - нибудь обстоятельство, 
чрезвычайно важное съ точки зрЪнія гражданскаго процесса, во 
которому они въ момевтъ опровешествія не придавали значевія, 
н вы увидите, что` обстоятельство это для нехъ въ громадноиъ 
большияствв случаевъ совеВмъ не существуетъ. Понятно по- 
этому, что законъ нерћђлко предпочитаетъ совећмъ отказаться 
отъ такихъ шаткихь основавій, чЁмъ постановлать на нахъ 
рБшевіе суда. 

„Но вернемся къ настоящему длу. Въ чемъ главнымъ обра- 
зомъ обвиняются г-жа Козлинина и г. Петровскій? Въ томъ, что 
они назвали поведеніе г. Нефедова вахальнымъ. Әпитетъ оскор · 
бительный, во не вполић опредЗленный. Если едълаемъ справку 
въ словаряхъ русскаго языка, найдемъ: нахальный— наглый, 
безетыдный; и наоборотъ, наглый —нахальный, безетыдный. На- 
яболБе опрелфленное изъ этихъ выраженій есть безстыдство, 
такъ какъ въ немъ солержется по крайней мВрвВ указаше на 
отсутствіе нћкотораго опред$леннаго нравственнаго чувства, во 
и здћсь трудно установить сколько-нибудь точное мВрило. Нельзя, 
конечно, отъ присяжнаго повфреннаго требовать такого чувства 
стыдливости, какъ отъ институтки, и то, что въ данномъ случаћ 


1040 РУССКОЕ ОБОЗРЂНІЕ 


было бы непростительною дерзостью, то въ другомъ можеть 
казаться только находчивою и остроумною репликой. 

„Но не заходя такъ далеко въ сферВ контрастовъ, даже въ 
той же средВ можно найти совершенно различные взгляды ва 
требован1я приличій. По тому же самому дћлу Сов$тъ прпсяж- 
ныхъ повћренныхъ сдфлаль Нефедову выговоръ за то, что онъ 
держалъ себя не такъ, какъ слЬдуетъ, а товарищи его, дававшіе 
показанія въ Судебной Палатћ утверждаютъ, что онъ велъ себя 
безукоризненно. 

„Яево, что при такихъ угловіяхъ основываться на свидЗтель- 
скихъ показаніяхъ, не при установленіи самаго факта, а при 
оцзикВ его значенія, крайне рискованно, такъ какъ при одина- 
ково добросовћстномъ отношени свидфтелей къ своимъ обязан- 
ностямъ точка зрћнія ихъ, а потому и одБнка фактовъ можетъ 
быть весьма различна. 

„Истина эта фактически подтверждается: каждымъ процессомъ, 
гд встрћчаютсея противорфчивыя показенія свилћтелей. Но если 
очевидцы дөбросовВстно устанавливаютъ извзстные признаки 
дЬянія, то какамъ же образомъ можно назвать „завЪдомо л05- 
нымъ“ утвержденіе того, кто основывается на ихъ показаніяхъ? 

„Намъ остается теперь коснуться втораго аргумента повБрен- 
наго г. Нефедова, — аргумента, который не заслуживатъ бы вни-, 
манія, если бы въ чослднемъ своемъ приговор Судебная 
Палата не придала и ему нЪкотораго значения. . 

„ДЪло въ томъ, что, возражая Русскимь Въдомостямь противъ 
пхъ тезиса объ отступленш магистратуры отъ лучшихъ тра- 
дицій ея и указывая на упадокъ адвокатуры, г-жа Козливина 
указывала не на одинъ только инциденть Нефелова, котораго 
не называла п о которомъ впервые упомянули Русская Въдо- 
мости, а также о другпхъ адвокатахъ, вина которыхъ была го- 
раздо боле серіозна и установлена судебными приговорами. 

„Съ точки зр8вя литературнаго спора такое указате было 
совершенно необходимо, такъ какъ неблаговосиптанность г. 
Нефедова, хотя бы она была установлена сотнями евидтелъ- 
скихъ показаній, достовЪрность которыхъ не подлежала бы ни 
малВйшему сомиВнію, сама по себ была бы слабымъ аргумен- 
томъ при опред$леви прогресза или регресса въ цћломъ со- 
слови. Но этоть аргументь необходимый съ точки зря ло- 
гики, съ точки зрВнін судебной казуистики оказался крайне 
опаснымъ не только для г-жи Козлинвной, но п для С. А. Пе- 
тровекаго, такъ какъ далъ поводъ ұн. А. И. Урусову возбудить 
вопросъ о клеветВ по аналљоии. 

„Такая клевета, конечно, возможна. Ясно, что если а прирав- 
няю поступокъ того или другаго лица къ дВашю извЪстнаго 
убійцы, вора или мошенника, я въ сушности обвиняю его въ 
убійствЪ, кражћ или мошенничеств%; но какая же аналогія между 
мошенничествомъ и нахальствомъ? Изъ того, что въ одной и той 
же стать я упоминаю объ убійствахъ, кражахъ и мошенниче- 
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ствахъ, еще никакъ не слдуеть, чтобы всф эти дВяшя я при- 
писываль одному и тому же лицу. 

„На это обстоятельство Судебная Палата, повилимому, совеъмъ 
не обратила вниманія, а между тВиъ оно весьма существенно. 
Никакой авалоги въ данномъ случаћъ нЪтъ и не ‘могло быть, 
такъ какъ присяжные повБренные, признанные виновными и на- 
званные г-жею Бозлининой, обвинялись совсћђмъ не въ нахаль- 
ства, а г. Нефедовъ, если не ошибаемся, только дебютировалъ 
своимъ лБломъ о шайкЂ, такъ что по одному этому уже не было 
бы возможности проводить никакой параллели между нимъ и 
помянутыми адвокатами“. 

Трудно, конечно, возразить противъ аргументащи Московских 
Вљдомостей, но тЬмъ трудвће понять приговоръ Судебной Палаты. 

Впрочемъ, пряговоръ обжалованъ. ПослВднее слово вашего 
правосулія еще не сказано, н стало быть окончательныя завлю- 
ченія пока все-таки еще были бы преждевременны. 

Характеристическою чертой эпизода является почти единодуш- 
нос молчаніе о немъ прессы. За исключеніемъ Русскаю Слова, 
кажется, ни единая газета не отозвалась на процессъ, даже 
не упомянула о немъ. Нелегко понять такое невниманіе. Со 
стороны либеральнаго большинства—оно, быть можеть, объяс- 
нается тенденціозною радостью. „Засудали“ редактора Москов. 
Бњдомостей! Вакъ? почему? —все равно: главное, что засудили 
„консерватора“, „реакщонера“ и т. д. Значитъ, правовћрнымъ 
лвбераламъ можно только радоваться! Но что сказать о другой 
части печати»... 


є 
* ж 


Январь мёсяцъ неожиданно принесъ крупную новость объ 
организащи особаго „Союза“ писателей, вознякшаго какъ-то таин- 
ственно, но получившаго обширныя права, п вмфст8 съ тВмъ 
попавшаго въ руки самыя въ либеральномъ смысл „благона- 
дежныя‘. | 

ДЪло организаціи журналистовъ въ идеф, конечно, хорошее, и 
едва ли кто писалъ о его необходимости больше меня. Но, оче 
видно, оправдываются также и мои успокоительныя для Бст- 
ника Европы предсказанія, что организація эта, конечно, окз- 
жется въ рукахъ либераловъ. 

Впрочемъ, это дБлаетъ лишь честь ихъ сообразительности и 
ум$нью дЪйствовать „при существующихъ условіяхъ“, на кото- 
рыя они столь коварно жалуются. | 

Уставъ новаго общества опубликованъ въ Новостях (№ 20). 
Заношу цзликомъ этоть важный и любопытный документъ: 
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УСТАВ Ъ 


„Союза взаимопомощи русскихъ писателей“ при „Русскоиъ Лите- 
ратурномъ ОбществЪ“. 


І. Цњли Союза. ` 


1. При Русскомъ Латературномъ ОбществВ образуется Союзъ 
взаимопомощи русскихъ писателей, пмЬющій слћдующія пзли: 

а) объединеніе русскихъ писателей на почв ихъ профессіо- 
нәльныхъ интересовъ, для установленія постояннаго между ни- 
ми общенія и охраненія добрыхъ нравовъ срели дфателей пе- 
чати; 

б) посредничество межлу авторами, сотрудниками періодиче- 
скихъ изданій и переводчиками, съ одной стороны, издателами и 
редакторами, съ другой, какъ въ отношенін спроса и предло- 
женя труда, такъ и для разсмотрнія ихъ взаимныхъ недора- 
зумБній и слоровъ, въ случа возникновен1я таковых; 

в) посредничество и разсмотр& те личныхъ споровъ пи недора- 
зумБній, возвикающихъ въ печати между членами союза, а так: 
же между ними и посторонними членами; 

г) представительство на русскихъ и иностранвыхъ съЪздахъ 
п въ другихъ случаяхъ, когда Совюзъ признаетъ это нужнымъ, 
совместно съ Русскимъ Литературнымъ Обществомъ или неза- 
висимо отъ него; 

д) ходатайство передъ правительственными и общественными 
учрежленіями по предметамъ, касающимея литературной профес- 
си и ея отлћльныхъ представителей; 

е) ходатайство и посредничество передъ учрежденіями и 0б- 
ществами, вћлающими помощь пвсателямъ и ихъ семействамъ, а 
также содБйствіе этамъ учрежденямъ въ видахъ объединенія и 
развитія ихъ дћятельности; 

ж) матеріальную помощь своимъ сочленамъ въ ТВхЪ фориахъ, 
которыя будутъ признаны цВлесообразвыми. 

Примъчане. Въ :случаъ прекращенія дБятельности Русскаго 
Литературваго Общества, Союзъ можеть продолжать существо- 
вать, какъ самостозтельное Общество. 

2. Для достажев!я вышеизложенныхъ цћлей Союзу предоста- 
вляется: 

а) собираться въ собранія для обсужденія докладовъ и с006- 
раженій по предметамъ профессіональнаго интерееа, а также 

рЬшенія везхъ дЬлъ, касающихся Союза; 

6) устраивать бюро справокъ по предмету спроса и предло- 
женя литературнаго труда; 

в) учреждать кассы пенсіонныя, страховая и взаимопомощи, 
санатор!и-прюты для престарЬлыхъ и хронически больныхъ 
писателей, потребительныя товарвщества и т. п., съ разрзше- 
нія подлежащей власти; 
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г) выдавать изъ оборотныхъ своихъ средствъ единовремениыя 
пособія и ссуды своимъ членамъ: 

д) устраивать литературные вечера, ковцерты и чтенія; 

е) принимать порученія отъ членовъ общества п органовъ 
печати по лВламъ, касающиися ихъ профессіональныхъ интере- 
совъ, и ходатайствовать по онымъ въ правительственныхь и 0б- 
ществевныхь учрежленіяхъ; 

ж) имВть сулъ чести, дёйствуюлий по правиламъ, указаннымъ 
ниже; 

з) выпускать въ свћтъ печатныя изданія и сборники, а так- 
же издавать періодическій органъ, съ соблюденіеиъ лЪйствую- 
щихъ дпензурныхъ правале; 

и) имфть свою библютеку п читальню, съ соблюденіемъ пра- 
вилъ, установленныхъ для публичныхъ библіотекъ; 

1) пріобрВтать для своихъ налобностей, а также по дареніямъ, 
завЬщаніямъ, или отчуждать недвижимую собственность, для пћ- 
лей общества; 

к) созывать съ надлежащаго разрћшенія съЗзды дћаятелей пе- 
чати; 

л) принимать мфры и изысвивать срелства къ охраненію мо- 
гилъ и памятниковъ писателей; 

м) имЪть свою печать. 

Примљчаніе 1. При устройствВ литературныхъ чтеній хотя 
бы напечатавныхъ съ дозволеня цензуры произвелевій, должно 
быть каждый разъ аспрашиваемо разршеніе с.-петербургскаго 
градоначальника. 

Примњчаніе 2. Для представителя полищи назначается соот- 
вЪтствующее кресло на каждый вечеръ или концертъ. 

Примњчаніе 3. Музыкальные вечера, если они ограничивают- 
ся исполненемъ музыкальныхъ ньесъ, изданныхъ съ надлежаща- 
го разр шен!я, могутъ быть устраиваемы безъ предварительнаго 
разрЬшевін; но если преяполагается музыкальное исполненіе' 
произвелевій. не изданныхъ въ печати, то таковыя должны быть 
представляемы предварительно на разсиотрВніе мфетнаго цен- 
зурнаго учреждевія, или власти, оное занимающей. 

Примъчане 4. Независимо отъ вышеизложеннаго, комитеть 
Союза увВдомляетъ своевременно мЪстное полицейское началь- 
ство о всЁхъ тетрапваемыхъ собраніяхъ и, вообще, соблюдаетъ 
общеустановленныя и обычныя по сему предмету правила. 

Примњчане 5. При устройств платныхъ зрћлищъ и увесе- 
леній комитетъ Союза долженъ руководствоваться правилами о 
сборВ съ публичныхъ зрёлищь и увеселевій въ пользу в%дом- 
ства учрежденій Императрицы Марін (прилож. къ ст. 139 т. 
ХІҮ по прод. 1895 года). 


П. Составь Союза. 


3. Членами Союза могуть быть безъ различія направленій 
лица, заявившія себя трудами въ области литературы, науки и 
періодической печати, а также п лица, редактирующія органы 
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періодической печати и состоящія постоянными сотрудниками 
этихъ послЬднихъ. 


ІІІ. Средства Союза. 


`4. Средства Союза составляются: 

а) изъ членекихъ взносовъ; 

б) сборовъ отъ устраиваемыхъ союзомъ литературныхъ вече- 
ровъ и чтеній; 

в) доходовъ отъ продажи изданій общества; 

г) дохоловъ отъ его имущества; 

д) пожертвованій. 


ТТ. Завњдываніе дњлами. 


5. ДБла Союза вЗдаются: 

а) общими собраніями членовъ; 

б) комитетомъ, состоящимъ изъ 12-ти членовъ, съ 4 кан- 
дидатами къ нимъ; 

в) судомъ. чести, состоящимъ изъ 7 лицъ, съ 2 кандидатами 
КЪ НИМЪ, | 

г) ревиазіонной коммиссіей рзъ 5 лицъ, съ 2 кандидатами къ намъ. 

Примњчаніе. Должность члена комитета несовмВстима съ дру- 
ГИМИ ДОЛЖНОСТЯМИ. 


И. Общія собранія. 


6. Общая собрашя бываютъ годовыя, обыкновенныя и чрез- 
вычайныя. | 

Примпчане. Вомитетъ Союза обязанъ заблаговременно дово- 
дить до свЪдБнія с.-петербургскаго градоначальника о диз, часћ, 
мЪстБ и предметахъ занатій всћхъ собран членовъ Союза. 

Въ годовыхъ собраніяхъ разсматриваютея и утверждаются 
отчеты комитета и доклады ревизіоняой коммисс!и, назначаются 
сроки обыкновенныхъ собраній на годъ вперсдъ, избираются 
лица, входящія въ составъ комитета, суда чести и ревизіоиной 
коммиссін, и кандидаты къ нимъ, обсуждаются доклады о пред- 
полагаемой дБятельности комитета, утверждаются смЪты предето- 
ящихъ расходовъ и инструкціи комитету я ревизіонной коммиссін. 

8. Судъ чести и ревизіонная коммиссія съ кандидатами КЪ 
нимъ избираются ва голь, а комитеть возобновляется ежегодно 
въ одну треть свонхъ 12 членовъ, причемъ выбывающіе по оче- . 
рели язъ комитета члены его не могуть быть переизбраны нъ 
томъ же году. 

Примъчане Члены комитета перваго выбора выбываютъ по 
жребію, а въ посл8дующихъ выборахъ— по старшинству вступ- 
ления. 

9. Половина подлежащихъ взбран!ю членовъ комитета избира- 
ются по кандидатскому списку, составленному комитетомъ въ 
двойноиъ числЪ противъ подлежащаго избранію, а другая поло- 
вина и кандидаты членовъ комитета —безъ кандидатскаго списка 
по усиотрЪнію общаго собранія. 
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10. Обыкновенныя собранія разсматриваютъ текущія дВла 
Союза выслушиваютъ рефераты в доклады, касающіеся профее- 
сіональныхъ интересовъ, заявленія членовъ Союза и жалобы 
на комитетъ п, вообще, обсуждаютъ лишь такіе предметы, ко- 
торыя относятся непосредственно къ опредВленной уставомъ 
дБятельности Союза п о которыхъ доведено до свъдЪнія с -пе- 
тербургекаго градоначальника. 

11. Чрезвычайныя собранія созываются для обсужденя во- 
просовъ, касающихся организацін Союза и пересмотра устава. 
Таковыя вопросы не могутъ р8ёшаться ни на годовыхъ, ни на 
обыкновенныхъ собраніяхъ, но могутъ обсуждаться на нихъ. 

12. Головыя и чрезвычайвыя собрав1я считаются состоявши- 
мися, если въ засћданіе явилась одна пятая часть всБхъ чле- 
новъ, проживающихъ въ Петербург. Тому же правилу подле- 
жать и обыкновенныя собравіл въ томъ случаВ, когда на раз. 
р® пене ихъ представляются жалобы ва постановленія комитета 
или ими производятся выборы въ члены Союза. Въ случаВ не- 
прибытія указаннаго числа членовъ, назначается новое общее 
собранте, которое считается дъйствительнымъ при какомъ бы то 
ни было числћ членовъ. 

13. Председатель общаго собравія избирается каждый разъ 
членами собранің изъ ихъ среды, причемъ комптетъ не выстав- 
ляетъ евоихъ кандидатовъ и члены комитета не подлежатъ из- 
бравію. | 

14. Вопросы, подлежащие обсужленію собравія, вносятся въ 
нихъ не иначе, какъ черезъ комитетъ, причемъ послЂдній обя- 
занъ внесенвый въ него для обсужленія общимъ собраніемъ 
вопросъ представить съ своамъ заключеніемъ въ слЁлующее 
 собраніе союза. 

15. Вопросы рВшаются собраніями простымъ большинствомъ 
голоеовъ закрытою баллотировкой, съ тЬмъ, окнако, что по за- 
явлению большинства, тв ила оные вопросы могутъ р8шаться 
открытымъ голосовавіемъ. Въ случаВ раздВленія голосовъ по- 
ровну, принимается мнВніе той стороны, къ которой присоеди- 
нится предећлатель. 

Примњчаніе. Исключеніе изъ правила о числБ лацъ, при ко- 
торомъ собраніе считается состоявшямея, а также о прос: 
томъ большинетвв голосовъ см. въ 5$ 20, 41 и 42. 

16. Общія собранія созываются комитетомъ по его үсмотр%Ъ- 
нію, кромВ впередъ назначенвыхъ обыкновенныхъ собраний $ 7, 
или вслВдствіе заявленнаго комитету требованія со стороны не 
менфе одной десятой всего числа членовъ, причемъ должны быть 
указаны поводы къ такому созыву. 


ҮТ. Комитет». 


17. Изъ числа 12 членовъ Комитета 6 избираются изъ числа 
членовъ Союза, состоящихъ единовременно членами комитета, 
два избираются изъ числа состоящихъ членами русскаго лите- 
ратурнаго обшества. 
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18. Комитетъ избираетъ изъ своей среды на одинъ годъ пред- 
сБдателя, товарища его, казначея и секретаря. 

19. Комитеть завдуетъ веёми дфлами Союза и его имуще- 
ствомъ, руководствуясь инструкціями собраній и утвержденною 
смБтой и предетавляя ежегодно отчеты о своихъ дЬйствіяхъ и 
состоянін кассы годовому собранію. ВромВ того, годовымъ и 
обыкновеннымъ собраніямъ Комитетъ представляетъ доклады, 
смЬты и предположенія, упомянутыя въ 5$ 7 и 11, причемъ за- 
явленія, жалобы и предложеня членовъ союза могутъ быть ео- 
общаемы комитетомъ въ подлинникВ или въ сокращенвомъ ви- 
дъ, но собраніе можеть потребовать сообщенія каждаго изъ 
няхъ въ подлинник. 

20. Лица, желающія поступить въ члены Союза, подаютъ о 
томъ въ Комитетъ заявленіе. Они избираютея общимъ собрані- 
емъ по предложеню комитета. Если комитетъ отказывается слћ- 
лать это предложеніе общему собранию, желающие вступить въ 
члены Союза могутъ потребовать баллотировки въ общемъ соб- 
равін. Въ этомъ елучађ выборъ считается состоявшимся, если 
при баллотировк за кандидата было подано не менђће двухъ 
третей голосонъ изъ наличнаго состава собранія. Заявленный 
къ баллотировкВ въ общемъ собраніп кандилатъ подвергается 
ей въ засфлани, слВдующемъ за тБмъ, въ которомъ было сдћ- 
лано заявленіе о его кандидатур. 

Примьчане. Заявленя о желаніп поступить въ члены Союза, 
внесенныя въ засБданіе Комитета, разсматриваются и раз- 
рБшаютея только въ слЗдующемъ засфданіи. 

21. Представители отъ Союза, указанные въ $ 1 п. „г“, изби- 
раются Комитетомъ или изъ своей среды, или изъ числа членовъ 
общества, на каждый разъ особо. 

29. Для дБйствительности засБданій Вомитета, созываемаго 
предсБдателемъ или лвцомъ, замВняющимъ его, требуется при- 
сутствіе не менфе пяти членовъ Союза. 

23. Вс дЁла въ коиптетЬ рБшаются простымъ большинствомъ 
голосовъ; въ случаћ равнаго распредћлевія голосовъ переввсъ 
дается голосомъ предсЗдателя. 


ТП. О судњ чести. 


24. Судъ чести разбираеть дфла какъ между членами Союза, 
такъ въ случаахъ, касающихся професеональной дћВательности 
членовъ Союза, по заявленіямъ частныхъ лицъ — если обв сто- 
роны обратятся къ нему, или —одна изъ сторонъ откажется отъ 
третейскаго суда, а другая обратитен къ суду чести. 

25. Члены суда чести избираются общимъ собраніемъ безъ 
канлидатскаго списка, обязательнаго для избирателей, но. Коми- 
’ тетъ можеть указывать кандидатовъ въ неопред$ленномъ числ, 
для свЪлБнія общаго собрания. 

26. Каждая сторона можетъ отвести не болће двухъ членовъ 
суда чести безъ объясневія причинъ; каждый членъ суда можеть 
устранить себя отъ раземотрћнія даннаго хВла. Для дЪйствя- 
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тельности засВданія достаточно трехъ членовъ. Для каждаго 
дБла наличные судьи избпраютъ изъ своей среды предећдателя 
присутетвія. 

27. Сүхъ чести приглашаетъ для объясненій об стороны. 
Членъ Союза, не явившійся по такому приглашенію безъ доста- 
точныхъ прачинъ, считается выбывшимъ изъ Союза. 

28. Если промпренія сторонь не состоялось, судъ чести по- 
становляетъ рВшеніе, которое по желанію одной изъ сторонъ 
или обћъпхъ — можетъ быть опубликовано чрезъ комитеТь, буле 
этотъ посл Вдиій не найлетъь къ тому препятствій. 

29. Въ случа неприбытія одного изъ участвующихь въ дВаВ 
лицъ судъ чести помимо послЪдствій, налагаемыхъ на члена, 
выслушиваетъ звившуюся еторопу и, разсмотръвъ ея доводы и 
доказательства, высвазываетъ свое мне, которое можетъ быть 
опубликовано съ соблюденемъ условій, указанныхъ въ 5 28. 

30. Комитеть можеть передать на разсмотрћніе суда чести 
поступки члена Союза, если въ нихъ усматривается противод®й- 
сте цВлямъ союза, плагіатъ, контрафакція, клевета или вообще 
что-либо противное чести писателя. 

31. Если поступокъ члена Союза будетъ единогласно признанъ 
суломъ чести несовмъстимымъ съ дальнъйшимъ пребыванемъ 
члена въ состав Союза, сулъ чести предлагаетъ ему отказаться 
отъ званія члена, а если такого согласія не послЪдуетъ, дово- 
дать о томъ до свъдћнія комитета, который отићчаетъ члена 
выбывшимъ. 


ТПЛ. О ревизіонной коммиссш. 


32. ДЬйствя ревизіонной коммисс1и опредћляются инструкщями 
общаго собрания. 


ІХ. О членахь Ооюза. 


33. Члены союза при самомъ пріем%, а впослЪлствін не позд- 
вфе дня, назначеннаго для годичнаго собраиія, вносатъ въ кассу 
членекій взносъ — за полгода 5 руб. и 10 руб. за годъ. Этоть 
взнос обязательно долженъ производиться по 5 руб.—къ 1-му 
ноября п къ 1-му января. 

Примњчаніе. Срокъ представленя взноса можетъ быть отда- 
ленъ комвтетомъ. 

34. Членъ. не прелставившій взноса, согласно $ 33, считается 
выбывшимъ изъ состава Союза и не можетъ принимать участя 
въ его дђлахъ, хотя это не лишаеть его права, покрывъ свою 
недоимку за одинъ годъ, просить въ послЬдствіе вновь о при- 
нятін его въ члены, вкакъ лица постороннаго. 

Примтњчаніе. Членъ, внеспий одновременно 100 р., считается 
пожизненнымь членомъ и освобождается навсегда отъ взносовъ. 
СлБлапный членомъ Союза взносъ ни въ какомъ случав не 
возвращается. 

35. Члены Союза пользуются правомъ голоса во всЗхъ дБлахъ 
Союза — на общихъ собраніяхъ, а также могутъ представлять 
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чрезъ комитеть общему собранію свои предложенія и сообра- 
женя о лБлахъ Союза, жалобы на дфйствя комитета и его по- 
становленія (см. п. 15). 

36. Членъ Союза ныфеть право мользоваться всЗми учрежде- 
нінми Союза въ предфлахъ правиль, установлезных: комитетомъ 
и собрашемъ. 


Х. Фимаљныя отдуленля. 


87. № ля въ МосквЪ или въ другомъ город будетъ не менће 
20 участниковъ Союза, то они могуть образовать фимальное 
отдБленіе съ разрзшеня м$Ъетной власти. 

38. Порядокъ открыт и предълы дЗятельности филіальныхъ 
отдБленій опредЗляютея общими собраніями, по представленямъ 
и предположеніямъ комитета. 

ХІ. Открытае Союза, перемњны въ ею уставњ и закрытие. 

39. Дъйствія Союза открываются, когда онъ будетъ имЪть 100 
учредителей. 

40. Первые члены коматета, суда чести и ревизлонной ком- 
мнсси избираются общимъ собраніемъ учредителей, при чемъ 
дозженъ быть соблюденъ слфлующ поралокъ: при открытіи 
собранія учредителей сбираются предсЗдатель п секретарь только 
‚на это зобраніе, посл чего по предложенію предсВдателя ипода- 
ются записки, намъчающія кандихатовъ на всБ должности въ 
количеств, указанномъ $ 5, и затЬмъ производится закрытая 
баллотировка лицъ, нам ченныхъ записками. 

41. ИзиБненіе устава Союза можетъ произойти по рёшеню 
не менће °/, лицъ, прасутствующихъ на чрезвычайномъ собраніи 
($ 15) и съ разрЬшенія министерства внутреннихъ дВлъ. 

43. Закрытіе Союза можеть послБдовать только по согласію: 
2/, вефхх членовъ Союза, живушихъ въ ПетербургЪ. Остающіеся 
капиталъ и имущество поступаютъ въ распоряженје русскаго 
литературнаго общества, для обращенія на предметъ взаимопо- 
мощи писателей и лБятелей пер!одической печати. 

ііезависимо отъ предоставленнаго спб. градоначальниву (ст. 
321 и 863 общ. губ. учр.) права закрывать общественныя соб- 
ранія при обнаружен!и въ нихъ чего-либо протпвнаго государ- 
ственному порядку и обществеиной безопасности п нраветвен- 
ности, градоначальникъ можеть закрыть Союзъ всегда, когда 
признаеть это нужнымъ по дошелшимъ до него свёдБямъ о 
безпорядкВ или нарушеніяхъ устава. 


Какъ видать читатели, права „союза“ чрезвычайно широки. 
Пользуясь правомъ представительства, ходатайства, нравственно- 
судебною вхастью, широкою публикаціей всего, чте сочтетъ нуж- 
НЫМЪ, П Т. Д., „(С003ъ“ получаетъ косвенно обширную власть даже 
надъ писателями, которыхъ предпочтетъ не допускать въ составъ 
организацін. Будущее покажетъ, какъ, по надлежащемъ укрћп- 
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леши, „Союзъ“, руководимый гг. Михайловскииъ и Оболенскимъ 
<ъ товарищами, воспользуется полученною властью надъ рус- 
<кимъ печатнымъ словомъ. 


Писатели, не пкћющіе удобства пользоваться благосклонностью 
гг. либераловъ, могутъ впрочемъ утЬшиться мыслью, что ахъ 
участь нынВ не какая-нибудь исключительная, а лишь отражаетъ 
общее положеніе двль въ Россін. Прекрасно охарактеризованы 
гораздо болће важныя его проявленія въ статьћ 0. І. Фуделя въ 
„Миссіонерскомь Обозрњніи (январь). Вообще говоря, раземотрфніе 
духовныхъ журналовъ не входптъ въ мою Лћтопись. Но ни въ 
одномъ „евБтскомъ* журнал не попадалось мнћ тавого яснаго 


<ознаня налвигающагося разгрома въ Россіи всего „русскаго“, 
какъ въ этой статьћ. О. Г. Фудель говорить собственно о 


борьбВ школьной, столь современной, впрочемъ и для „свЪтской“ 
журналистики. 


„Два факта, говоритъ онъ, препмущественно бросаются прежде 
веего въ глаза наблюдателю современной духовной жизни народа. 
Съ одной стороны религіозное невфжество, доходящее иногда до 
дикости и грубаго язычества, съ лругой — проснувшаяся жажда 
знанія, искавіе выхода изъ этой тьмы невћжества. 

„Нз почвЪ религіознаго невфжества культивируются микробы 
всевозможныхъ луховныхь болћзней, въ родв безчисленныхъ 
раскольничьихъ толковъ и сектъ. Точно также — и жажда знанія. 
удовлетворяемая не тБип, кому это слёдуетъ дзлать, и не такъ, 
какъ слћдуетъ, способна стать псточникомъ многихъ заблужде- 
яій, праволя народную мысль на распутье. 

„Смутное знаніе пли даже незнане русскимъ крестьаниномъ 
истинъ своей вћры не могло быть ясточникомъ уклоненія отъ нея 
до тЬхъ поръ, пока освобожденный народъ не сталъ въ близкое 
юбщеніе съ внтеллигенщей. ИзмЪнавшіяся съ шестидесятыхъ го- 
довъ әкономическія и бытовыя условія жизни деревни оказались 
роковымъ предћломъ для относительной безвредности религіоз- 
наго невЪжества. Всеобщая воинская повинность съ уменьшен -. 
Нымъ срокомъ службы ставпла ежегодно громадное число кресть- 
Янской молодежи въ такя условія жизни, которыя не могли нс 
расшатывать ея міровоззрћнія п не вносить путаницы въ поня- 
тін и прявычка деревенскихъ „стариковъ“. Развившіеся отхожіе 
нромыслы поставили ту же молодежь лицомъ къ лицу съ иной 
культурой, инымь міровоззрБніемъ, проводимымъ въ жизнь куль- 
туртрегерами съ ве-русскою пастойчивостью и твердостью. Хлы- 
нувшая въ освобожденную деревню волна интеллигенцій, чинов- 
ной и нечиновной, въ вид земскпхъ докторовъ, фельдшерицъ, 
акушерокъ, учителей и учительницъ, мировыхъ судей и даже 
волостныхъ писарей—не могла пройти безелћдно въ народной 
жизни. Однимъ словомъ —разрушенный строй поставвлъ крестья- 
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нина съ его глубокимъ правоелавнымь м1рововзуёнемъ, съ его 

простою сердечною вћрой, но съ самыми смутными религіозными 
знавіями, въ непосредственное общеніе съ людьми иной куль- 
туры и міровоззрБнія, съ вытравленною вћърой, но вооруженными 
веБми силами разсудочнаго знанія. ВстрБталясь между собой двћ. 
салы: одна — слБпаго пассивнаго сопротивленія, другая #%1- 
ваго активнаго воздвйствія. Результатъ оказался тотъ, какого и 
слВдовало ожидать. „Народъ өслабъ“, по выоаженію стариковъ; 
ослабъ онъ въ бытовомъ, нравственномъ и религіозномъ отво - 
шеніяхъ. Сельское безчиніе и безпорядки, развившееся пьянство, 
семейныя неурядицы и разд$лы, бЪгетво въ города, ослабленіе 
религ1озности особенно среди молодежи и усилеше сектантства 
въ самыхъ уродливыхъ формахъ —все это разнообразныя явле- 
нія народной жизни послЪдвяго времени, имБющін ка собой 
несомнЪнную связь. 

„На новое поприще жизни народу пришлось выдти невоору- 
женнымъ, а между тБмъ пореформенный порядокъ поставилъ 
его лицемъ къ лицу со множествомъ самыхъ серіозныхъ иску- 
шеній. Воть откуда это религіозное шатаніе нашихъ дней, раз- 
витіе сектантства появленіе новыхъ сектъ съ самымъ нелВпымъ 
вфроучешемъ, ослабленіе авторитета духовенства, индеферен- 
тизмъ въ соблюденія постовъ и вообще церковнаго устава и 
т. д. Воть откуда такіе удостов$ренные факты, что „ереди по- 
слВдователей штунды процентъ отставвыхъ солдатъ самый по- 
давляющій“, ила что „новзйшее сектантство вербуетъ свои ралы. 
главнымъ образомъ, изъ грамотнаго контингента села, которымъ 
является первое поколћніе освободительной эпохи ——люди въ воз- 
раст отъ 25—35 лЬтъ отъ роду“. 

„Школы переполняютея, не смотря на то, что число ихъ про- 
грессивно увеличивается. Дћтей въ школу уже не приходится 
заманивать. Съ ростомъ въ крестьянской срелћ сознаня необ- 
ходимости ученія, растетъ число грамотныхъ, растетъ и потреб- 
ность въ книгВ для чтенія. Сельскія общества составляютъ при- 
говоры объ учрежден! при училащахъ бабліотекъ; ежегодно на- 
родъ раскупаетъ у кнагоноШъ книгъ до 10 малллоновъ экзем- 
пляровъ и т. д. Все это указываетъ на сильно развившееся въ 
вародБ стремленіе къ грамотћ я образовавію. 

„На встрЬчу этому лваженію спЪшитъ идти интеллигенща. За 
послВдніе пять лБтъ лля дђла народнаго образован1я интелли- 
генціей сдБлано гораздо болВе, чЁмъ въ предыдущіе двадцать 
пать лВтъ. Останавливаешься невозьно въ изумленія предъ ен- 
лой и энергіей этого новаго „движенія въ народъ“, движенія 
общаго, систематаческаго, ихейнаго и потому несравненно б0- 
лБе опаснаго, ЧВмъ вев еданичныя „хожденія“ 70-хъ годовъ. 
Во всеуслышаніе, торжественно объявленъ интеллигенціей „кре- 
стовый походъ противъ невюжества“. Походъ организовавъ по 
всВмъ правиламъ искусства. ВездЪ устравваются общества для 
организаци народныхъ чтеній, и отдЪленія этихъ обществъ от- 
Ерываются въ самыхъ глухихъ уголкахъ, гдВ только заброщены 
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судьбей два иља три „интеллигента“. центрааъ просвЬще- 
нія, хакъ Москва, Петербургь и Харьковъ, засфлаютъ различ- 
ныя коммяссін, вырабатывающія программы чтеній, нормальные 
каталоги сельскихь и школьвыхъ библіотекъ, издающія свои 
книги для народнаго чтенія, разсылающія эти книги и цфлыя 
библіотеки въ разныя мфета и т. д. Но свидбтеяьству органа 
этой интеллигенщи ', въ настоящее время почти подове на на- 
родныхъ издан выходитъ изъ рукъ интеллигентныхь издателей. 
Организуется всюду продажа книгъ въ селахъ, чрезъ посред. 
ство филіальныхъ отдћленій центральнаго общества; (такъ, на- 
примЗръ, Нижегородское общество занялось продажей книгъ из.‘ 
сколько лёть тому назаль и къ 1894 году имфло уже 204 от- 
дБленія въ уфздныхь городахъ и селахъ. Устраивадеся везлё 
воскресный школы и воскресно-повторательныя занятія дла рае- 
ширенія знавій, вынесенныхъ изъ начальныхъ школъ. Кое-глћ 
уже начинаютъ устраиваться народные театры, Бакъ одно изъ 
срелствъ для „просвзшеня“. Одномъ словомъ, работа пдетъ по 
всей лиши, работа упорная н светематвческая. 

„Для опредфленя цЪны всего этого „движешя въ народъ“ не- 
обходимо только вдуматься, во имя чею оно совершается? Не во 
имя ли развития религіозностн народа, сознательнаго уврЗпле- 
вія его вћрованій и идеаловъ? Н%тъ, ни въ какомъ случаћ. Оно 
совершаетея во имя расиространенія въ немъ основь того міро- 
воззрЂнія, которое въ данное премя господствуетъ среди интел- 
лигенщи, во имя пріобщенія народа къ той чужеземной культу- 
рВ, предъ которою холопски преклоняется руководящій клаееъ 
народа. Въ этомъ дВлВ интеллигендія преслЗдуетъ свом цзли, 
наче общаго не имћющія съ цфлями духовнаго просвёщенйя, 
такъ необходимаго нашему народу. Нужны лп доказательства? 
Достаточно почитать книжки, издаваемыя для народа интелли- 
гентными фирмами, достаточно почитать каталоги рекоменду- 
емыхь лля народа вногъ, пересмотрВть составь школьныхъ и 
сельскихъ библіотекъ, для того, чтобы видЗть, какимъ идеаламъ 
служить интеллигенция и въ чемъ истинная сущность и вресто- 
ваго похода противъ невћжества“. 


Авторъ обращаетъ вниманіе православвыхъ вообще, и духо- 
венства въ особенности, на необходимость усилить лфВятельность 
церковной школы: 

„какъ тамъ все движеніе группируется около земской школы, 
какъ около своего центра, такъ и мы должны церковно-школъное 
дљло поставить основаніемъ нашей приходской миссін“. 

Многіе, говорить онъ, не понимаютъ важности этого. 


„Въ настоящее время, наприм., идетъ школьная борьба. Для 
многахъ весь смыслъ этой борьбы заключается въ борьб® двухъ 
вћдомствъ... и только. Они не видятъ никакой разницы между 
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школой земскою и церковною“. А между тБиъ „около земской 
школы группируется то „янтеллигентное движеніе“, о которомъ 
мы говорили выше, и пра ея посредствВ проводится въ народъ 
эинтеллигентное просвъщеніе“. 

О. Фудель обращается къ своимъ собратьямъ. Но, сказать 
правду, пастырямь при нынЪшнихъ условіяхъ очень трудно дВй- 
ствовать безъ поддержки „свЬтскаго“ общества. А гдВ она? 

Сверхъ того, какъ бы ясно ни представляли собственно яа- 
стыри положеніе дБла, могуть ли они что-нибудь прибавить 
иля убавить въ тВхъ колебаніахъ высшей политики, отъ направ- 
ленія которой зависить ихъ собственная свобода дЬйствЙ? 

Грустное положеше приходится переживать, и, конечно, въ 
сравненія съ общею тяжестью его смысла, маленькія побЬды 
либераховъ на „верхахъ“ общества, и безъ того давно имъ при- 
надлежащихъ, —терають свою жгучесть. 

Л. Т. 





КРИТИКА, 


„ПРОРОКЪ“ ПУШКИНА 


въ связи съ его же „подражаніями Корану“ 1. 


ГУ. 


Первая попытка опредћлить источникъ, изъ котораго поза- 
имствовалъ Пушкинъ поэтическів образы своего „Пророка“, и 
то настроеніе, подъ вліяніемъ котораго написано это стихотво- 
реніе, была сдћлана въ печати проф. Незеленовымъ въ его 
монографія „А. С. Пушкинъ, первый и второй періодъ жизни 
и дВятельности“. 

По инћнію Незеленова, „Пророкъ“ быль созданъ Пушкинымъ, 
подъ живымъ впечатлћніемъ первой взсти о смерти женщины, 
памяти которой онъ посвятиль „Әлегію“: 

Подъ небомъ голубымъ етравы своей родной 
Ова томилась, увядале... 

Въ первоначальной редакцін этой „Әлегіи“ первый стихъ 

читался: 
| Подъ небомъ сладостнымъ Итахін своей, — 

и ясно указываль на иноплеменное происхожденіе той, кото- 
рую н$когда любиль Пушкинъ— 

Съ такою нъжною, томительной тоской, 
Съ такимъ тяжелымъ напряженьемъ. 

Незеленовъ думалъ, что „Элегія“ была написана поэтомъ на 
смерть княгини Марьи Аркадьевны Голицыной, рожденной Су- 
воровой (стр. 151—152 и 243—247). Анненковъ („А. С. Пуш- 
кинъ, матеріалы для его біографіи“, стр. 188) совершенно 
уклонился отъ рБшенія вопроса, чьей памяти посвящена „Элегія“; 
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другіе же бюграфы и комментаторы Пушкина связываютъ ее 
со смертью Ризничъ,—и съ полнымъ основаніемъ, ибо Ризничь, 
рожденная Рапнъ, была дочь н$мца и итальянки и слыла въ 
Одесе, гдЬ съ ней познакомился Пушкинъ, среди своихъ по- 
клонниковъ, за чистокровную итальянку. Утвердившись почему- 
то въ той мысли, что въ элегіи „Подъ небомъ голубымъ“ гово- 
рится 0 „чистомъ и высокомъ чувствё Пушкина“ къ княгинЂъ 
Голицыной, которой онъ посвятилъ въ 1821 году элегію „Умолену 
скоро я“, а въ 1824 году стихотвореніе „Давно объ ней воспо- 
минанье“, —Незеленовъ придалъ поэтическимъ образамъ „Проро- 
ка“ иносказательное значеніе и видћлъ въ немъ исповЪдь Пушкина 
и эпизодъ изъ его автобіографіи. Въ итогВ получается совер- 
шенно произвольное и крайне натянутое толковаше. „Стихотво- 
рен1е „Пророкъ“, говорить Незеленовъ, есть исторія чистой 
любви Пушкина, его откошеній къ усопшей. Благородная душа 
поэта всегда, и въ пору грубыхъ его увлечен1й чувственною 
жизнью, стремилась къ высшему, къ идеалу, томилась „духов- 
ною жаждой“. Но онъ не могъ самъ, одинъ освободиться отъ сво- 
ихъ мрачныхъ увлечений; тогда встрћтившійся ему на пути жизни 
чистый „Серафимъ“ внесъ свЪть въ его душу: даль прозрЬнье 
‚его духоввымт очамъ, пламень вдохновенія его сердцу, чистоту 
его помысламъ. Но (скорбная и роковая черта характера и 
жизни Пушкина!) эти духовные дары показались ему тяжелыми, 
непосильными: „какъ труть въ пустынћ“ Онъ „лежаль“. Тогда 
отлетЬлъ отъ него „Серафимъ“ обратно къ Пославшему его, и 
ударъ разлуки былъ для поэта громовымъ голосомъ Бога, под- 
нявшимъ его на великое дћло жизни, дВло души“. Согласно 
этому толкованію, выходить, что подъ „Пророкомъ“, какъ выра- 
жаются педагоги, объясняющіе басни Крылова, нужно подразу- 
мвать Пушкина, а подъ шестикрылымъ Серафимомъ — княгиню 
Голицыну. Никакихъ доказательствь въ подтвержденіе своего 
миђнія Незеленовъ не привелъ, да и не могъ привести. Из- 
влечь ихъ изъ „Пророка“ нЪтъ ни малВйшей возможности; что 
же касается до отношеній Пушкина къ княгинъ Голицыной, то 
они настолько не выяснены, что приписывать ей глубокое влія- 
ніе на Пушкина нъть никакого основаня. 

Еще въ 1855 году Анненковъ въ своихъ примћчаніяхъ къ 
сочиненіямъ Пушкина (см. его изданіе Пушкина, т. П, стр. 416) 
выразвль мнЪніе, что „Пророкъ“ представляеть идеалъ поэта, 
какъ поиималь его Пушкинъ въ то время, когда писать это 
стихотвореніе. Написаль же онъ его въ 1826 году и, если вћ- 
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рить преданію, чуть ли не въ день отъћзда изъ Михайловскаго 
въ Москву. По тому же преданію, „Пророкъ“ заканчивался 
<лВдующими стихами: 

Возетань, возстань, пророкъ Россін! 

Позоряой ризой облекиеь, 

Иди -и съ вервівиъ ва выъ 

Къ царю... явись '. 

Воть это-то преданіе, извЗетное, вћроятно, и Анненкову, дало 
широкое распрострапене его вагляду на внутренній смыслъ 
„Пророка“, и теперь, кажется, нћтъ ни одной христомати и ни 
одного курса истори русской литературы, въ которыхъ „Про- 
рокъ“ не истолковывался бы въ томъ смысл, какой придаеть . 
ему Анненковъ. Только г. Спасовичъ высказался н®сколько лВтъ 
вазадъ противъ мнънія Анненкова, но и то крайне нерфши- 
тельно *. Мифвіе Анненкова, въ числ другихъ комментаторовъ 
Пушкина, раздфляется и Незеленовымъ. Остановимся же на пре- 
данін, приписывающемь „Пророку“ вышеприведенную зақлю- 
чительную строфу, и постараемся доказать, что она не имЗеть 
ничего общаго съ „Пророкомъ“ и не принадлежить Пушкину. 

Извзетно, что Пушкинъ, проживавшій въ Михайловскомъ съ 
1824 г. по 1826 г., подъ надзоромъ м$стной администращи, и 
лишенный права выћзда изъ деревни, 30-го іюля 1826 года по- 
далъ на Высочайшее имя прошеніе, въ которомъ просилъ раз- 
рВшенія жить въ обВихъ столицахъ или ућхать въ чужіе края. 
28-го августа послВдовало рЪшеніе императора Николая от- 
править за Пушкинымъ фельдъегеря, но позволить поэту Зхать 
<вободно, а не на правахъ арестованнаго. 8-го сентября Пуш- 
кинъ прибылъ, вмВстЬ съ своимъ спутникомъ, въ Москву и не- 


* По другому варіанту эти четыре стиха читались такъ: 
Возстань пророкъ, пророкъ Росеёи! 
Позорной ризой облекись, 
И съ обреъемь на смиренной выњ 
Къ (царю россійскому) явиеь. 

з „Что жасаетен до внутренвяго смысла „Пророка“, говоритъ г. Спасо- 
вичъ (сочвненія 11 етр. 336), то въ цвломъ стихотворенін вътъ никакоог 
намека на то, чтобы подъ этимъ словомъ Пушкинъ подозрћвалъ не про- 
рока, а поэта. Мы имвемъ передъ собою настоящаго пророка, но только 
немного преобразованнаго“.„Нельзя, однако, не признать, говоритъ г. Спа- 
совичъ въ другомъ мъстъ (П 887), “что модулизированный Пушкинымъ 
пророкъ, пе пользующйся лицезръніемъ Господа, ио одаренный широ- 
кимъ пониманемъ природы и пламеннымъ сердцемъ, довольшо близко 
подходить къ представленію о поэтв“... 
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медленно, въ дорожномъ платьћ, былъ представленъ государю 
во дворцв Чудова монастыря, гдЪ находился въ то время импе- 
раторъ Николай въ ожиданіи коронащи. По словамъ Ефремова 
Русская Старина, 1880 т., № 1 и Оочиненія Пушкина, издан- 
ныя въ 1882 г. Анскимъ, подт редакціей Ефремова, томъ П, 
стр. 398), Соболевсый кому-то разсказывалъ, что листокъ съ 
„Пророкомъ“ и съ его сомнительнымъ финаломъ — 

Возставь, возстань, пророкъ Россіи,— | 
находился въ карман поэта, когда онъ представлялся импера- 
тору. Пріћхавъ отъ государя къ Соболевскому, Пушкинъ силь- 
но взволновался, не найдя при себ „Пророка“. Онъ опасался 
что оброниль его во дворц, и только тогда успокоился, когда 
нашелъ его въ квартирз Соболевскаго. Г. Пятковскій разеказы- 
валъ эту легенду (Русская Старина, 1880 г. № 3), со словъ А. 
В. Веневитинова (брата поэта), несколько иначе. Пушкинъ 06- 
рониль стихи не у Соболевскаго, а на дворцовой лћстницћ, и 
нашелъ ихъ тамъ же, возвращаясь по ней обратно. Онъ хотёль 
подать государю „Пророка“ съ его заключительною строфой въ 
томъ случа%Ђ, если бы быль принять императоромъ сурово и не 
быль прощенъ имъ. 

Вс эти разсказы, думается намъ, принадлежить къ числу 
безчисленнаго множества вымышленныхь о Пушкин анекдо- 
товъ, долго гулявшихъ на Руси и не разъ вводившихъ въ за- 
блужденіе комментаторовъ и біографовъ поэта. Можно ли до- 
пустить; чтобы такая геніальная вещь, какъ „Пророкъ“, закан- 
чивалась такимъ плохимъ и прозаическимъ финаломъ, какъ— 

Возставь, возставь, пророкъ Росеія,— | 


финаломъ, достойнымъ развъ только какого-нибудь безталанна- 
го подражателя Рылћева? Если прочесть четверостишіе, о кото- 
ромъ идеть р$чь, немедленно вслЪдъ за „Пророкомъ“, оно про- 
изведеть впечатлВне банальнаго марша, прястегнутаго къ од- 
ной изъ лучшихъ сонать или симфоній Бетховена, или безжиз- 
ненной фигуры, вписанной въ картину Рафаэля какимъ-нибудь 
живописныхь дБлъ мастеромъ. Нев$домый стихотворецъ, взду- 
мавшій дополнить „Пророка“ своимъ нескладнымъ придаткомъ, 
принадлежалъ, судя по всему, къ числу тБхъ „художниковъ“, о 
которыхъ Пушкинъ писалъ: | 

Художникъ-варваръ киетью сонной 

Картину генія чернитъ, 


‚ И свой рисунокъ беззаконный 
На ней безсмысленно чертитъ. 
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„Сонная кисть“ „художника-варвара“ чувствуется чуть лп не 
въ каждомъ словЬ четверостишія. 
Стихъ — 


Возставь, возставь, пророкъ Росеіи, — 


есть ничто иное, какъ чисто механическая передълка начала од- 
ного изъ стихотворений Пушкина, написанныхъ въ 1823 году: 
Возгстань, о, Греція, возстань! 


Двукратное повтореніе слова возстань послћ того, какъ оно 
уже встрБчается въ Божьемъ воззван!и къ пророку, отзывается 
однообразіемъ и риторикой, а обращеніе къ невЗдомому проро- 
ку Россіи,. пристегнутое къ разсказу пушкинскаго пророка, по- 
ражаетъ своею неожиданностью и звучитъ дикимъ и рзкимъ 
диссонансомъ, нарушающимъ гармоническую стройность всего 
стихотворенія. 


Позорвой ризой облекись— 


это такой стихъ, какого не могъ написать не только Пушкинъ, 
но и ни одинъ сколько-нибудь грамотный поэтъ. ЗачВмъ пона- 
добилось напоминать „пророку Россіи“, что ему необходимо, 
отправляясь къ царю, возложить на себя „позорную ризу“, — 
неизвЪстно. РазвБ только для того, чтобы заручиться риемой 
къ слову явись. Трудно также понять, что надлежить понимать 
подъ выраженіемъ яозорная риза. Ужь не рубище ли? Но поче- 
му же „пророкъ Росси“ долженъ ходить непрем$нно въ разо- 
дранной одеждћ? Это тайна автора разбираемаго четверостишія. 

Слово иди, которымъ начинается третій стихъ его, ни мало 
не усиливаетъ значеніе слова явись и, вообще, представляется 
совершенно излишнимъ. Оно, очевидно, вставлено лить для со- 
храненія размЗра. 

Третій стихъ— 

И съ вервіемъ на выв '— 


производящій, несмотря на весь его задоръ, нЪскольЕО комич- 
ное впечатлЪніе, могъ бы удовлетворить развъ только завзята- 
ГО „славеноросса“, приверженнаго къ высокому слогу во вкусВ 
Шишкова и считавшаго тяжкимъ піитическимъ грћхомъ не на- 
зывать веревку вереѓіемә, а шею выей. Вообще, замћтимъ кстати, 
авторъ четверостишія пользовался славянскими реченіями съ 


· „Пророкъ Россі“, въроятно, ждалъ казни за свои обличительныя ръ- 
чи и, въ качествъ политическаго мученика, желавшаго пострадать за прав- 
ду, зьъранће обрекалъ себя висћлиц?. 
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такимъ приетраспемъ къ нимъ, какого нЪть и тћни въ пуш- 
кинскомъ „ПророкЊ“. 
Послфдній стихъ четверостишія— 


Къ царю явись — 


обличаеть „творчество“ человћка, испытывавшаго невфроятныя 
затрудненя при облечени своихъ мыслей въ стихотворную 
форму. Ему хотБлось, очевидно, внушить „пророку Россіи“, что- 
бы тотъ обратился къ императору Николаю съ грозною рћчью, 
но размъръ и риемы плохо повиновались желаніямъ невћдома- 
го поэта, и онъ, противъ собственной воли, ограничился совћ- 
томъ явиться къ государю, точно будто все дВло заключалось 
въ появленіи „пророка“ во двори въ „позорной ризћ“ и съ 
„верыемъ на выћ“. | 

Итакъ, содержаніе и форма четверостишія исключають вся- 
кую возможность допустить, что оно принадлежить Пушкину. 
Къ такому же выводу можно придти и путемъ критическаго от- 
ношенія къ связанному съ нимъ преданію, на неправдоподобіе 
котораго впервые указалъ г. Спасовичъ, имЪя въ виду, собетвен- 
но, лишь тоть варанть этого преданія, который былъ сообщенъ 
въ печати со словъ В. А. Веневитинова. „Не имя права вы- 
зда изъ имфнія, говорить г. Спасовичъ (Сочинения, П, 336), 
Пушкинъ не могъ и помышлять о томъ, что онъ вскорћ пред- 
<танеть передъ лицо государя. Увезенный фельдъегеремъ, онъ 
не могъ догадываться, что его повезуть въ Чудовъ дворец. 
Отрофа, сохранившаяся въ устномъ преданіи, не могла быть за- 
ключительною, такъ какъ она оставляетъ читателя въ полномъ 
недоумЪніи, зачЬмъ имБлъ явиться и что имлъ сказать этоть 
съ вервіемъ на шез человБкъ въ своемъ, совсВмъ необычномъ, 
по нашему времени, костюм$ и съ своими, верьма мало понят: 
ными, библейскими р$чами?... Въ данныхъ условіяхъ его по- 
ступокъ сильно походилъ бы на выходку помзшаннаго“. При- 
бавимъ къ этому, что не въ характер благороднаго, прямодуш- 
наго и искренняго Пушкина было держать камень за пазухой и 
писать рВзкія выходки противъ молодого царя, на справедли- 
вость и отзывчивость котораго онъ возлагалъ всё свои надеж- 
лы. Въ виду этого, трудно допустить, чтобы съ поэтомъ могъ 
быть и тоть случай, о которомъ сообщаль Ефремовъ со словъ 
Соболевскаго. 

Мнимый фивалъ „Пророка“, очевидно, нужно отнести къ чи- 
слу тЬхъ „сочиненій“ Пушкина, которыя имъ никогда не писа- 
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лась, но воторыя настойчиво приписывались ему молвой. А та- 
кихъ сочиненій, какъ извЪстно, было не мазо. 

Әтотъ финалъ послужиль поводомъ къ отождествленію Пуш- 
вина съ его „Пророкомъ“. Преданіе, о которомъ мы только что 
говорили, было сообщено въ Русской Старинъ въ 1880 году, 
а два года спустя вышла книга В. Стоюнива: „Пушкинъ“, и въ 
этой книгВ такъ характеризовался взглядъ Пушкина въ конц 
царствованія Александра І и въ началь царствованія Николая І 
на призвате поэта. Сопоставляя „Пророка“ съ „Аріономъ“ и 
связывая почему-то поэтическое настроеніе Пушкина, породив- 
шее „Пророка“, съ впечатлВніемъ, произведеннымъ на поэта 
казнями и ссылкой декабристовъ, Стоюнинъ писалъ (стр. 286, 
287): „Прежній образъ поэта, выработанный Пушкинымъ, какъ 
общественнаго пЪвца, какъ участника славныхъ подвиговъ, те- 
перь уже потерялъ всякое значеніе. Произошло крушеніе; већ 
пловцы погибли, остался только одинъ „таинственный пзвецъ“, 
выброшенный на берегъ. Некому уже пфть ему, некого обод- 
рять и одушевлять на подвиги своими пћснями. И воть, вм$- 
сто него, возникаеть одинокій, величественный образъ библей- 
скаго пророка, у котораго уже другое назначеніе. Онъ не идетъ 
на ряду съ общественными д$ятелями-героями; онъ одиноко вы- 
ходить изъ мрачной пустыни, просвътленный, одинъ несеть въ 
<ерхцВ горе людское и ждеть высшаго призыва. Въ фантазіи 
нашего поэта призывъ этоть совершается: пророкъ съ именемъ 
„пророка Россіи“ долженъ явиться передъ царемъ, „облекшись 
позорною ризой и съ вервіемъ на вы". Воть какая роль пред- 
назначалась ему въ предЗлахъ родной земли. Но въ дЗйстви- 
тельности вышло иначе. Самъ парь протянулъ руку одинокому 
пророку Россіи, 4-го сентября Пушкинъ узналъ о перем и сво- 
ей судьбы. Неволя его, повидимому, окончилась, & его фанта- 
зія расширила пред$лы дБятельности пророка—моря и земли“. 
Это общепринятое нынћ толковае „Пророка“ имло своимъ 
сторонникомъ и Незеленова. „Въ чудныхъ стихахь своего 
„Пророка“, говорить онъ, Пушкинъ поняль величайшее назна- 
ченіе поэзіи, понялъ, что она должна быть глаголомъ Бога, про- 
повВдью вВчной истины и безконечной любви, что поэть дол- 
женъ быть не Отвлеченнымъ художникомъ и спокойнымъ созер- 
цателемъ и изобразителемъ жизни, а пророкомъ, который жжеть 
сердца людей своею вдохновенною рВзью“. 

Отождествленіе пушкинскаго пророка съ поэтомъ, а пророче- 
ской миссін съ призватемъ поэзіи держитея исключительно 
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на твхъ четырехь стихахъ, которые не имфють съ Пушки- 
нымъ ничего общаго и не находять въ самомъ „Пророкћ“ ни 
малвйшей опоры. Придавать „Пророку“ значеніе аллегори- 
ческаго изображенія поэта и поэзіи значить ОбезцвЪчивать 
его, поступать совершенно произвольно и искажать ясный 
смыслъ одного изъ геніальнъйшихь стихотвореній Пушкина. 
Создавая „Пророка“, Пушкинъ хотЪль воспроизвести не себя 
и Не поэтовъ, вообще, а величавый образъ пророка, провоз- 
вестника воли Божьей, точно такъ же, какь въ Серафимћъ онъ. 
хотЬль воспроизвести образъ Ангела, а не той или другой 
женщины. Отождествлять призване пророка съ призваніемъ 
поэта Пушкинъ не могъ, ибо никогда не смотрБлъ на поэзію 
съ той точки зрћнія, съ какой смотгрЬлъ на нее Гоголь, а въ 
наши дни смотрить графъ Л.Н. Толстой: никогда не стремился 
быть ни моралистомъ, ни глашатаемъ воли Божьей, ни .рели- 
гіознымъ реформаторомъ. Въ Пушкин жилъ замћчательный 
мыслитель, въ немъ были задатки и крупнаго ученаго историка, 
но онъ не имЪлъ никакой претензіи играть роль пророка, а 
былъ и до конца своей жизни оставался жрецомъ прекраснаго, 
жрецомъ „святаго“ искусства, художникомъ. Онъ не считать и 
не могъ себя считать пророкомъ. Већмъ извзетенъ его взглядъ 
на поэзію и поэтовъ. Въ стихотвореніи „Чернь“,—написанномъ 
въ конц? 1828 года, нёсколько мБсяцевъ спустя послћ появ- 
ленія „Пророка“, — ,непосвященный“ народъ говорить поэту: 

Нътъ, если ты небесъ избранникъ, 

Свой даръ, божественный посланнивъ, 

Во благо намъ употребляй: 

Сердца собратьевъ исправляй. 


с оосово во оо о боковое ооо оо ово вово о 
Гнзздятея клубомъ въ насъ пороки: 
Ты можешь, ближняго любя, 

Давать намъ смЪлые уроки, 

А мы послушвемъ тебя. 


Въ отвЬть на это требованіе, поэть отвћчаетъ; 


Подите прочь! Какое дъло 

Поэту мирному до васъ? 

Въ развратћ каменъйте смъло, 
Не оживитъ васъ лиры гласъ! 

Не для житейскаго волненья, 

Не для корысти, не для битву, 
Мы рождены дли вдохновевья, 
Для звуковъ следкихъ и модитвъ. 
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„Чернь“ подавала поводъ къ самымъ различнымъ и самымъ 
хикимъ толкованіямъ, причемъ Пушкину навязывались нерЪдко 
<амыя нелЬпыя мысли. Въ стих — 


Въ развратВ каменъйте смВло — 


и въ дальнёИшей тирадВ поэта, обличающей низменные ин- 
<ТИНЕТЫ „непосвященныхъ“, усматривались не горькій сарказмъ 
и не возмущенное нравственное чувство, а презрительное и 
высокомЪрное отношеніе къ людямъ. При этомъ упускалось изъ 
виду, что поэть громить не народъ въ настоящемъ смыслћ 
этого слова, не простыхъ и чистыхъ сердцемъ людей, а „ту- 
пую, хладную, надменную толпу“ полуобразованныхь людей, 
„ЦВнителей и судей“, ничего не понимающихь въ искусетвћ, 
совершенно равнодушныхъ къ нему, но, не смотря на то, дерза- 
ющихъ учить поэта и предъявлять ему свои требованія во имя 
лицемВрнаго желан1я сдфлаться лучше. Смыслъ того, что гово- 
рить поэть, совершенно ясенъ. Онъ виденъ уже даже изъ 
эпиграфа — 
Ргоси! еѕќе, ргоѓапі — 

Люди, чуждые поэзіи и неспособные понимать ее не могуть 
судить о ней и претендовать на роль руководителей поэта. На- 
значеніе поэзіи заключается не въ общественной борьбъ и не 
въ исправленіи нравовъ, ея сфера—красота, ея главная цЬль— 
пробужденіе чувства красоты. Само собою разумЪется, что чув- 
ство красоты облагораживаеть душу, но только у тЬхъ, кто спо- 
собенъ постигать ее. ТФ же — 

Сердцемъ хладные скопцы,— 
которые „безсмысленно“ внимали поэту и ничего не могли извлечь 
для себя изъ его вдохновеннаго пЪнія. Во всякомъ случа, онъ 
совершенно правъ, указывая на то, что искусство иметь свое 
самостоятельное назначеніе. Нечего и говорить, что Пушкинъ, 
написавший „Чернь“, не могь отождествлять „Пророка“ съ 
поэтомъ, или, что то же самое, съ самимъ собою. Думать иначе 
значить приписывать Пушкину дзаметрально противоположные 
взгляды на поэзію и вносить въ его міросозерцаніе совершенно 
непримиримыя противорђчія, которыхъ у него никогда не было. 

Итакъ, „Пророкъ“ не „исторія чистой любви Пушкина“ и не 
аллегорическое возсоздан!е высшаго прозрћнія поэта и п0эзіи, а 
стихотвореніе, вполнЪ соотвЬтствующее своему названію. Како. 
го же именно пророка имфлъ въ виду Пушкинъ, когда писалъ 


свое стихотвореніе? 
(Продолжене слъдует»). 
Н. Черняевт. 





БИБЛІОГРАФІЯ, 


БОГОСЛОВІЕ. 


Плоды ученгя 1р. Л. Н. Толстого. Книжки первая и вторая. Изд. второе. 
Москва 1896. Цвна 15 к. 


Подъ такимъ заглавіемъ выпущены недавно. двз брошюрки 
„на духовную пользу руссвихъ людей, обольщаемыхъ или сму- 
щаемыхъ лживыми ученіями графа Толстого“. Въ первей бро- 
шюрЪ перепечатава изъ газеты Галичанинь статья извъстнаго 
славянскаго дВятеля Адольфа Добрянскаго, со всею энергіей воору- 
жившагоса противъ увлеченія толстовщиной свопми собратьями 
славянами. А. Добрянекій, между прочимъ, приводитъ письмо объ 
ученіи Л. Толетого одного русскаго ученаго славянофила (имя 
пеизвВстно, но догадаться о немъ не трудно). Въ пясьмћ этомъ 
путемъ сравнен1я текстовъ доказывается полное согласіе ветхо- 
завзтныхь книгъ съ новозавфтными, въ виду того, что Л. Тол- 
стой учить о ихъ противоположности. ЗатЗмъ чрезвычайно ясно 
п логично указывается ва самый источникъ всВхъ заблужденій 
Л. Толстого—его гордость, доводящую его до сектантскаго фн- 


натизма. Спокойный тонъ письма, яеность доводовъ, убфдитель- 


ность ихъ—проазводять очень сильное впечатл не. 

НВсколько слабВе въ логичномъ отношенія вторая книжка, 
въ которой приведены н8еколько писемъ одного бывшаго рев- 
ностнаго ученика Л. Толстого, обратившагося посл долгихъ 
пскушеній къ вВрћВ. Зато здВсь подкупаетъ читателя горячан 
искренность автора, доходящая до патетической страстностн. 
Особенно слћлуетъ обратить ввиманіе на то м%ето письма, гл 
авторъ описываетъ свое мучительное состояніе, когда онъ уви- 
даль всю глубину своихъ заблужденій, и какъ онъ обратилея 
къ Богу съ своею правою молитвой. 

Енижки принесуть несоинЪнную пользу. Особенно желательно 
ихъ распространене среди молодежи, которая, надћемся, еще 
не разучилась понимать яскреннее горячее слово. 


День въ Черниловњ (воепоминанін и впечатлвн!я). Протоіерея Петра. 


Смирнова. Сиб. 1396. Цћъна 20 коп. 


„Съ открытемъ сватыхъ мощей святителя Өеодосія, Чер- 
ниговекаго чудотворца, говоритъ авторъ этой брошюры, 06б03- 
начился новый центрь въ обширной стран нашей, куда не- 
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вольно влечетъ сердце. Множество людей православныхъ вса- 
кихъ звавій и состоявій устремилось въ это ићсто святое. 
Во множестиЪ народа замЪтною чертой выд&ляется духовенство. 
Госводь сподобилъ и меня поклониться евятымъ мощамъ ново. 
явленнаго чудотворца.“ Свои впечатлён я авторъ передаетъ 
кратко, но живо. Брошюра вообще очень содержательна. Въ 
ней кромЪ описаній читатель найдетъ много мыслей по разнымъ 
вопросамъ: о нетлЬніп мощей, о зваченіи открытія мощей для 
настоящаго времени и т. д. Къ брошюр приложены шесть хо- 
рошо исполненныхъ рисувковъ. 


ИСТОРИЯ. 


Письма русскихъ зосударей и друшхь особъ царскало сгмейства. У. Письиь 
царя Алексвя Михайловича. Издан1е коимисс!и печатанія государ- 
ственныхь грамотъ и договоровъ, состоящей при московскомъ глав- 
номъ архив Министерства Иностранныхъ Дзъ. Моеква, 1896 г. 
УШ-+14 етр. 


Издаваемыя письма царя Алексћя Михайловича относятся къ 
періо лу времеви межлу 1654 и 1675 годами. По большей часті» 
они написаны царемъ во время пребыванія его въ Ливонскомъ 
и Польскомъ походахъ, когда царь уВзжалъ изъ Москвы къ 
своимъ войскамъ, дЬйствовавшимъ на запалной границ госу- 
дарства. Изъ 69 писемъ, заключающихся въ настоящемъ изда- 
нін, къ этому именво времени относятся 65, и только четыре 
письма изъ собранныхъ здћеь были написаны царемъ не пзъ 
похода, а во время пребыванія его на богомольи въ Троице- 
Сергіевекомъ и Звенигородскомь монастыряхъ или въ подмо- 
сковномъ сел Семеновскомъ. 

Содержанше писемъ обыкновенно состоптъь изъ извБще 
нія о прибытіи царя въ то или другое м%сто. о намћревіи его 
относительно дальнзйшаго пути, сообщенія новостей военныхъ 
о движеніяхъ русскихъ войскъ, одержанныхъ пми побћъдахъ и о 
сдачВ русскимъ различвыхъ городовъ нынфшняго сБверо-запад- 
наго края. 

Пасьма царя АлексВя Михайловича превосходно обрисовы. 
ваютъ его самого и его отношевія къ супругВ, дћтамъ и се- 
страмъ. Въ каждой строчкВ ихъ сквозитъ самая глубокая при- 
вязанность его къ семьБ. По всему видно, что при слокойномъ 
и домовитомъ характер, какимъ отличался тишайпий царь, 
трудно было ему переносить невзгоды походной жизни, постоянно 
кочевую обстановку, непривычный образъ жизни и разлуку съ 
родными. акъ, получивъ извф щеше, что царское семейство от- 
правляется въ нему въ Вазьму, царь писалъ: „а что Здете ко 
миЪ, и 3810 о томъ радуюсь п жду васъ, свЪтовъ, кавъ есть 
сдВиой свЗту радъ“. Получивъ отъ своей семьп пасхальных 
яйца, царь отвЗчалъ: „а яйцамъ вашимъ зло обрадовался п 
цЪловалъ съ радостными слезами вместо самихъ васъ“. 
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Начинаются письма царя обращеніемъ ко всему семействусъ 
черечисленемъ каждаго члена его поименно; „Государынямъ мо- 
имъ` сестрамъ, государын® моей матушкВ и сестриц8 цареви 
и великой княжни Ирин Михайлови$, государынф моей сестриц® 
царевнВ и великой княжне Анн® Михайловнъ, государын% моей 
сеетряцВ царевнВ и великой княжа ТатьянВ Михайловн® о 
БозБ радоватися. Вамъ, свЪЗтомъ моимъ, и съ женою нашею 
царицею Маріею и съ дЁтьми нашими братъ вашъ царь АлексВй 
челомъ бьеть“. Оканчиваются письма въ большинетвћ случаевъ 
словами: „братъ вашъ царь АлексВй челомъ бьетъ“, писанными 
собственною рукой царя. Такія собственноручныя приписки 
имВются почти на всВхъ подлинныхъ письмахъ царя, а два изъ 
нихъ были цБликомъ написаны имъ. 

Вошедшія въ издан!е письма печатаются впервые полностью 
и потому не лишены значительнаго интереса. Къ намъ прило- 
жены дв таблицы фототипическихъ снемковъ съ подланныхъ 
писемъ, одно изъ коихъ писано дьякомъ и иметь царскую при- 
писку. а другое все писано царемъ. Настоящій выпускъ писемъ 
готовился кь печати г. Бълокуровымъ и изданъ оченъ тща- 
тельно. | 


Сочиненќя князя М. М. Щербатова. Томъ первый. Политическія сочиненія. 
Подъ редакціей П. П. Хрущова. Съ портретомъ. Спб. 1896. 
Стр. 530. Ц. 4 рубля. 


Для всВхъ интересующихся отечественною стариной выходъ 
въ свёть сочиненія извЪстнаго исторіографа князя М. Щерба- 
това является весьма желательнымъ. Современникъ и сподвиж- 
никъ Екатерины, князь былъ замВчательно образованный и на- 
чатанный человЪкъ (достаточно сказать, что послћ него оста- 
лась библіотека въ 50 т. томовъ), отличавшійся рБдкимъ трудо- 
любіемъ. Императрица не разъ поручала ему разелВдоваше зло- 
употребленій, а ярославекое дворянство избрало свовмъ депута- 
томъ въ Комиссію по составленію уложеня. Дћательное участіе 
въ практической дфятельности, и чуткость души заставили его 
проникнуться особымъ взглядомъ на русское прошедшее, по- 
аять, что оно достойно глубокаго и внимательнаго изучев1я, 
обязательнаго для каждаго русскаго человћва, и что изучеше 
его необходимо должно быть основано ва первоисточникахъ, 
въ то время излишне загроможденныхь ифмецкою ученостью. 
Поэтому Щербатовъ рЬшительно сталь на сторону предпоч- 
тенія своихъ отечественныхъ памятниковъ, много работалъ 
по хронологіи, генеалогійп и изучалъ бытовыя явленія нашей 
жизни. Изученіе древностей дало поводъ ему къ изданію источ- 
нпковъ русской истор: „Царственная книга“, Царственный 
лБтописецъ“, „Журналъь вли поденная записка Петра 1-72“, 
„Враткая повЪсть о бывшихъ въ Россін самозванцахъ“ и др. 
Въ свою очередь занятіямя такого рода князь еще болће укрћ- 
пилс& въ своихъ взглядахъ на наше прошедшее, которые и были 
выказаны имъ въ замфчательномъ, не утратившемъ и до сихъ 
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поръ витереса трактатВ: „о повреждени нравовъ въ Россін“, 
въ котороиъ ярко нарисована мрачивя картина вредныхъ послћд- 
ств петровекихъ преобразованій, картине резрушенія старой 
руеской чести и службы. 

Екатерина, узвавъ 0 заватіяхъ князя ШЩербатова русскою 
исторіей, открыла ему кабвшеть Петра и вс№ государственные 
архввы, и въ результат трудолюбивый квазь написалъ пятнад- 
цать тошовъ „Иетори Россійекой отъ лреваћёшикъ временъ“. 
Сочивеніе это нараду съ произведеняма Болтиша, полемизиро- 
вавшаго съ Щербатовымъ долго и сильно, представляетъ выдаю- 
щійся иитересъ для разработки нашей исторіографів. Әти два 
человВка оставили весьма заиътный слЁдь въ исторін нацю- 
нальнаго самосозвавія. ВслЪдствіе этого съ конца первой поло- 
вивы текущаго столћтія началась переписка и ивданіе иногахъ 
сочвненій княза Щербатова, а затћиъ н оцфика его дфатель- 
ности, какъ историка и политическаго дЗателя. Но нельзя не. 
посВтовать на краткость и необстоятельность трудовъ въ этой 
сферз: ШЩербатовъ не опћненъ еще до сихъ поръ по достоин- 
ству и со всЗхъ сторонъ. 

Понятенъ теперь витерееъ, возбуждаемый сочиненіями Щерба- 
това во многихь отношеніяхъ и въ особенности въ настоящую 
шинуту. Какъ бы отећтемъ на запросы вромени является выходъ 
перваго тома изданія, предоринятаго потомкомъ исторіографа, 
княземъ Борисомъ Сергфевичемь Щербатовымъ. Изащное по 
вившности съ провВревнымъ тщательно со стороны седержашя 
текстоиъ, оно составить цзнный ввлахь въ научныя собранія 
нашихъ историковъ, Въ вышедшемъ том заключаются „проекты 
и голоса отъ депутата Ярославскаго дворяшетва князя Щерба- 
кова въ комиясію о сочинена проекта новаго уложенія“. Напе- 
чатано съ подлииныхъ, рукописей Имп. Публ. Библіотеки. Посл 
проектовъ в голосовъ въ томћ помщены статьи, посвященным 
различнымь вопросамъ права и политики. Въ нихъ отчасти за- 
тронуты вопросы уголовнаго и гражданснаго права, главиымъ 
же образомъ разсмотр®ны разлизиыя стороны государствениаго- 
и экономическаго строя |оссін. Авторъ вачинаетъ обыкновенио 
съ теори и переходить къ современному положению Россів, при- 
чемъ препдагаеть способы къ разрфшен!ю того, или др ‘гого. 
вопроса. Попытка представить всю совокупность условій гоеуь 
дарственной м экономической жизни Россів нашла себф выра- 
жеше въ замВчательной, къ сожалћнію, неоконченной стать — 
„Статистика въ разсуждени Россіи“. 

Томъ заключается обширною, тоже не вполинз оконченною, 
ныи*% впервые изданною статьею „Путешествіе въ страну Офир- 
скую“, гдв въ литературной форм изложены идеалы государ- 
ственнаго п политическаго устройства, а равно и нравственно- 
релягіозныя положенія, пе чуждыя массонскому воззрф ню. Такимъ 
образомъ въ этомъ томё князь Щербатовъ вполн$ обресовывается 
какъ политикъ, писатель и идеалистъ своего взка. 

Къ первой изъ собранныхъ здВеь статей самимъ авторомъ 
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составлено предисловіе — заключен!е его выражаетъ отношеніе · 
писателя къ своей общественной роли и можетъ служить красво-. 
рачивымъ наставленіемъ каждому, вто работаетъ надъ полати- 
ческими вопросами съ научной или практичеекой стороны: „со- 
вфетью моею клянуся, что безъ всякаго самолюбія сіе тщусь 
потомству прелложить для того, чтобы оно безпристрастно и по. 
дЬйствіямъ могло судить, что я полезное, иль вредное отъ недо- 
ум'Бвія моего преллагалъ. Пусть будеть. оно сило охулать тё 
мон мысли, которыя могли какой вредъ отечеетву нанести, н изъ 
заблужденій моихъ да научитсн справедливо мыслить. Но токмо 
да подражаетъ единому, что мию, вездћ въ моихь сочиненіяхъ 
видно, то-есть, любовь и искренняя преданность любезному 
отечеству“. 
Въ планъ изданія входатъ и перепечатка „История Россійской“. 
Въ конц предполагается біографія автора, обзоръ и оцзика 
его трудовъ. | 


ПУБЛИЦИСТИКА. 


Шенбахъ. Государственный строй Овлеро- дмериканонити ОИ: 
ныхъ Штатовъ. 8-е изданіе. Спб. 1896 г. Ц. 15 к 

Очевидно, что брошюрка разечита на потребноети тЬхъ сло- 
евъ читающей публики, которые находать болће удобвымъ за- 
мЬннть работу собетвенной мысли готовыми, по рецепту сд%- 
ланными шаблонами „убћжденій“, и гордятся такимъ употреб- 
леніемъ своихъ умственныхъ способностей. Отеутствіе всякаго 
стремленія самостоятельно разобраться въ ходячихъ понятіахъ, 
отсутствіе того спасительнаю скептицизма, который далъ бы 
возможность хоть разъ взглянуть на факты и мићнія безъ оч- 
ковъ тенденщи, составляетъ причину, по которой „интеллигенція“ 
съ жадностью набрасывается на произвеленія съ трескучими, 
многообБщающими названіями. 

Только этимъ настроеніемъ и можно объясиить себ, что бро- 
шюрка выходить третьимъ изданемъ, такъ какъ она сама по себВ 
врядъ ли заслуживаетъ и одного. Она представлартъ собою пе- 
релһлку извВстнаго труда Джемса Брайса „Американская Рес- 
публика“, н передфлку далеко неудачную. Въ брошюре скомпа- 
нованы свЕдЪнія, списанныя совершенно случайно, безъ внут- 
ренней обдуманной связи, п расположенныя въ чисто виВшней 
систем. Јамыя свлВнія подобраны настолько веумћло, зто 
часто положительно не соотв тствуютъ цзлому. Даже общее впе- 
чатлЬніе, бросающееся въ глаза, таково, что составитель не 
сузиль масштаба всего крупнаго оригинала, а нарћзалъ изъ 
него кусковъ и склеилъь ихъ въ одно цёлое. По широтВ изло- 
женія и детальности видно, что куски эти входили пропорціо- 
нальными частями въ какое-то большое зданіе, а теперь похожи 
на жалкіе обломки его, сташщенные неизвЬсғно зачћмъ въ одну 
кучу. На каждомъ шагу встрћчаются такія свЪдЪнія, которыя 
уместны въ обстоятельномъ сочиненіи, но не годятся и являются 
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излишиимъ грузомъ въ популярномъ очеркъ. Читатели, желающіе 
осмысленно познакомиться съ государственнымъь строемъ СЗвер- 
жой Америки, лучше сдБлаютъ, обратившись непосредственно. 
къ сочиненю Брайса, давно пмЪющемуся въ русскомъ перевод%. 


Измаилъ Гаспринскі й. Русско-восточное созлашеніе. Мысли, 
замвтки и пожелан!я. Бахчисарай. 1896 г. 


Въ маленькой брошюре, написанной живымъ языкомъ, ав- 
торъ пропагандируетъ сближеніе русскихъ съ Востокомъ. Онъ 
указываеть на недоброжелательныя отношенія жителей почти 
всћхъ восточныхъ странъ къ европейцамъ, вызываемыя корыет- 
нымъ и узко-эгоистичнымь поведенемъ послћднихъ, противупо- 
ставляетъ этому всВыъ пзвфстную способность русскаго чело. 
вЪка мирно уживаться съ инородцами и находить, что русско- 
восточное соглашеше имЗетъ очеят, много данныхъ для осущест- 
влевія. Недоразум вл, часто возаикающія теперь между Россіей 
и Востокомъ, авторъ приписываетъ вліявію Запада, который 
всегда ловко эксплуатируетъ эти яедоразум 8 тя. Въ этому авторъ 
присоедивяетъ еще и то обстоятельство, что арабы, турки, пер- 
сы и другія восточвыя народности имфють крайне превратное 
понятіе о Росси, такъ какъ всћ свЬлхћвія о вей почерпаются опать 
таки черезъ услужлявыхъ нашахъ западныхъ друзей. Такъ авторъ 
нерВдко получалъ запросы изъ Турціи и Перс о томъ, допус- 
каются ли мусульмане, живущіе въ Росси, къ отправленію сво- 
ахъ религіозвыхъ обрядовъ, пранимаются ли они въ универси- 
теты и на службу п т. п. Очевидно, что было бы весьма полез- 
.но ознакомить Востокъ съ русскою культурой в государствен- 
ными принципами, о которыхь тамъ распросгранены мнћнія, 
повидимому, мало отвЬчающія дёйствительности и не совсћиъ 
лестныя лла насъ. Несмотра на эти неблагопріятныя условія для 
обшенія, кавъ справедливо замВчаеть авторъ, ни съ кћИЪ вос- 
точный человћкъ такъ легко не уживается, какъ съ русскимъ. 

Сближеше Росси съ Востокомъ, основанное на взаимной бли- 
зости и общности интересовъ, принесло бы безспорныя выгоды 
всЬмъ кромЬ Запада, которому оно нанесло бы столь же без- 
спорный ударъ. Разлачіе вћронсповђланій населенія Росси и 
большей частп Востока не лолжно, по миЪнію автора, приват- 
ствовать ему, ибо „Коранъ не быль помъхой союзу турокъ съ 
англо-французами, а Евангеліе не воспрепятствовало императору 
Николаю [ войти въ дружественное соглашевіе съ Турщей“. 

Авторъ, самъ магометанинъ, обизруживаеть основательное 
знакомство съ характеромь и симпатіями паселенія Востока. 
Настоящая брошюрка его переводатся на већ восточные языки, 
и нельзя не пожелать ей успЪха. 

Что касается Россіи и русской публики, то нельзя все-таки 
не замЁтить, что сближене ваше съ мусульманскимъ Востокомъ 
пе можетъ заслонять нашей обязанноств поддержанія и разви- 
тія восточнаго православія. Мы можемъ сближатьса съ Туршей, 
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но нё можемъ поддерживать ея господство надъ восточным 
православіемъ. Г. Гаепринскій долженъ бы объяснить своимъ 
восточным өлиновћърцамъ, что вћроисповћдная политика Турців. 
ослабляющая восточныя православныя Церкви и благопріят- 
ствующая не только римской, но даже лютеранской пропаганд — 
ни въ какомъ случа не можеть быть терпима, и что на рели- 
гіозное безразличіе Россі Востокъ разсчитывать не долженъ. 


КРИТИКА. 


Философекя теченія соно поэзін. Избранныя етихотворенія и крити- 
ческія статьи С. А. Андреевскаго, Д. С. Мережковскаго, Б. В. 
Никольскаго, П П. Перцова и Вл. С. Соловьева. Составалъ. 
П. Перцовъ. Соб. 1897. Стр. 894. Ц. 2 р. 


Очень разочаруется тоть читатель, который пойметь заглав!е- 
книги буквально: никакихь „теченій поэзіи“, въ собственномъ 
смыелВ этого выраженія, онъ не найдеть въ книгћ, а терминъ 
„фихософсыя“ употребляется въ ней въ самомъ широкомъ и 
общемъ смыслћ. Впрочемъ, отъ сборника вЪль и заранће нель- 
зя ожидать ни единства точки зрћнія, ни строгой согласован- 
ности въ сужденіяхъ, ни однообразной установки перспективъ, 

По объему статьи различныхъ авторовъ неравномВрны и по 
достоинству далеко не одинаковы. На первомъ мъст въ этомъ 
послЬднемъ отношеніи слЗдуеть поставить коротенькій этюдъ. 
Вл. С. Соловьева 0 поэзіи Тютчева (напечатанный ранће въ 
Въстникт Европы). Основной тезисъ автора— „Тютчевъ не толь- 
ко чувствоваль, а и мыслиль, вакъ поэть, былъ үбъжденъ въ 
объективной истинЪ поэтическаго возврЪнія на природу“ (стр. . 
182),—этотъ тезисъ выставленъ весьма рельефно и раскрыть со- 
свойственною философу діалектическою силой; но въ истолкова- 
ніе идей Тютчева философъ вносить много своего, чего нельзя 
вычитать у поэта, какъ это и отмЕтилъ составитель книги (въ 
своемъ этюдЪ о поэзіи А. В. Толстаго, стр. 216 и сл.). На вто- 
ромъ мВотВ можно поставить характеристики Баратынскаго и 
Лермонтова, сдБланныя з. Андреевским»: характеристики краткія, 
но особенности названныхъ поэтовъ схвачены мътко. Баратын- 
скій и Лермонтовъ — поэты пессимисты; но ихъ пессимизмъ не 
‘безнадежный, а примиренный. „Толпа боится ночи и ея вид*- 
ній, а поэты страшатся дъЙствительности. Баратынскій прими- 
ряетъ 06% стороны и совЪтуеть толп өщупать мракъ, — въ 
немъ ить призраковъ, а поэту совћтуетъ не робЪть предъ га- 
б0той земною, — ибо она таетъ, какъ облако, и за нею опять 
открываются обители духовъ: вы чувствуете, вы видите, что по- 
әтъ не р8шается разстаться съ инымъ „сверхчувственнымъ мі- 
ромъ“ (стр. 94). Здћсь-то, въ этомъ „иномъ“ мірВ, хотя и не 
бевъ примВси къ своей поэзіи элемента разсудочности, ищеть 
и отчасти находить примиреніе съ своимъ пессимизмомъ поэтъ. 
Иначе и на друюй почењ достигается примиреніе пессимизма у 
Лермонтова: не рефлексія, а обаяніе русскаго быта, воспитаніе 
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и привитыя имъ начала жизни служать для него источникомъ 
примиревія. „Нтъ другаго поэта, говорить г. Андреевскій, — 
который бы такъ явно считалъ небо своею родиной и землю 
<воимъ изгнашемъ“ (133): „быть можеть, благодаря патріар- 
хальнымъ нравамъ, строго -религіозному воспитанію, кіоту съ 
лампадой въ спальнћ бабушки, Лермонтовъ съ младенчества на- 
чаль улетать своимъ взоромъ все выше и выше надъ уровнемъ 
повседневной жизни и затћмъ усвоилъ себЪ тотъ величавый, по- 
чти божественный (?) взгляль на житейскія дрязги, ту широту 
и блескъ фантазіи, которые составляютъ всю прелесть его ли- 
ры и которые едва ли были бы возможны въ немъ, если бы 
онъ воспитывался на книжкахь Молешотта и Бюхнера*“ (137). 
Воть почему пессимизм» Лермонтова не есть модный и шаблон- 
ный песеимизмь безсильнало унынія, но пессимизмь силы, юрдостц, 
пессимизмь божественнаю величія души. Лермонтовъ какъ будто 
говорить: „все это глупо, ничтожно, жолко; жизнь — пустая и 
глупая шутка; но только я-то для всего этого не созданъ, —къ 
жизни должно быть и %0њ-то существуеть какое-то донолненіе, 
иначе вселенная была бы комкомь 1рязи“.. 

Довольно благоприятное впечатл ше, затЁмъ, производять ста- 
тейи самого т. Перцова (о поэзіи Огарева, А. В. Толстаго, По- 
лонскаго, Апухтина и гр. Голенищева-Кутузова): овћ свободны 
ютъ излишнихъ претензій и въ общемъ довольно объективны. 
Авторъ самъ зам чаеть, что овъ ограничивается лишь подбо- 
ромъ матеріала и—нужно отдать ему честь—онъ дЗлаеть этоть 
подборъ умЪзло. Къ сожалВ ню, на статьяхъ г. Перцова замћ- 
чается легкій налеть тБхь же мистико-пантеистическихъ тен: 
денцій, которыя, какъ увидимъ ниже, сплошь проникають статьи 
г. Мережковскаго, помЬщенныя въ томъ же сборникћ (вътъ ли, 
туть вліянія, — хотя, быть можеть, и безсознательнаго?). Такъ 
примиреніе Пушкина съ „равнодушною“ природой, въ глазахъ 
г. Перцова, оказывается „пантеистическимъ“ (171); Тютчевъ, 
Феть и гр Голенищевъ-Кутузовъ, безъ долгихъ разсужденій, за- 
регистровываются, какъ „ноэты пантеизма“ (218) и т. д. Вее 
это, очевидно, требуетъ провћрки и ограничен. Отнюдь не мо- 
жеть быть также признано удачнымъ и настойчиво проводи: 
мое г. Перцовымъ различене „поэтовъ индивидуализма“ и „по- 
этовъ коллективизма“ (стр. 222 и др.), пра чемъ первыхъ онъ, 
повидимому, отожествляеть прямо съ эгоистами, а въ послћд- 
нихъ видить остатокъ представителей первыхъ христіанскихъ 
общинъ (228). Съ этимъ различіемъ мы становимся на слишкомъ 
шаткую почву и попадаемъ въ какую-то безвыходную путаницу 
<ловъ и понятій. Воть образчикъ: на стр. 228-й сказано, что 
„моэть-коллективысть какъ бы игнорируетъ тоть пышный рас- 
цвВтъ индивидуальности, который приносить съ собою любовь“, 
а кЬсколько ранће было уже заявлено, что „любовь, вопреки 
©воему „коллективному“ облику (?!), есть явленіе индивидуализ- 
ма“ (стр. 225). Что это такое? Бакое-тс ді рго дио! Во вся- 
комъ случаћ, подъ этою игрой нонятій и словъ кроется какая- 
то принциінальная неясность! 
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И по объему, п по характеру изъ всего сборника вылфляют- 
ся статьи гг. Никомскаю и Мережковскаю. Ни тому, ни друго- 
му (особенно послЗднему) нельзя, пожалуй, отказать въ нъко- 
торомъ литературномъ талантв; но это умы не дисциплиниро- 
ванные формально, съ неустановившимся міросозерцаніемъ, если 
не считать за таковое общую имъ обоимъ наклонность къ не- 
опредћленному полупантеизму. 

Статья г. Никольскаго (характеристика поэзіи Фета) поража- 
еть какимъ-то напряжевнымъ, вымученнымъ глубокомысліемъ и 
вычурностію стиля: фразы, фразы и фразы безъ конца! Авторъ 
пишеть: „великій лирикъ (Фетъ) грЬшилъ всфми слабостями 
‚своихъ достоинствъ“ (?! 244); „трепетная полнота бытая (?), 
восторгъ и вдохновеніе — воть то, чвмъ осмыслено страданіе, 
воть гдз примирены артисть и человЪкъ“ (255); „жизнерадост- 
ный гимнъ неколебимо (510!) замкнута (?!) въ своемъ призва- 
ши художника-пантеиста изящному восторгу и просвЪтленію ду- 
‘ха среди прекраснаго міра — вот, что такое (!) по своему фи- 
лософскому содержанію поэзія Фета“ (265) и т. д., и т. д. Спра- 
шивается: ужели нельзя было выразить этихъ положевій яснће 
и проще?! в$дь это— тезисы статьи! При этой неясности мысли 
и вычурности стиля, статья г. Никольскаго пестрить и спорны- 
ми афористичесвкими положеніями, каковы, наприм.: „основное 
отношеніе къ міру хаждалю художника (?) пантеистическое (!) 
и оптимистическое“ (253); „какъ всякій (?) художникъ, посколь- 
кү онъ художникъ, Фетъ —пантеисть“ (253) и др. 

Только-зто отмфченные недостатки еще ярче выступають у г. 
Мережковскаго. СлЬдующія выдержки, взятыя почти наудачу, 
опредвляють склонен! мысли г. Мережковскаго и уголь зр- 
нія, подъ которымъ написаны его этюды о Пушкин (самый 06- 
ширный въ книгВ — 98 стр.) и Кольцов: „религію жалости и 
цзломудр!я (христіанство?) можно опредфлить, какъ вфчное стре- 
мленіе къ сліянію съ Богомъ и освобожденію въ Бог$ отъ гра- 
ницъ нашего сознанія, къ Нирван% (?), къ исчезновенію сына въ. 
лонњ Отца“ (7! стр. 43); „язычество проявляется въ разнооб- 
разныхь историческихь формахъ — въ эллинскомъ многобожіи, 
въ древне-арійскихъ гимнахъ Ведъ, въ героической мудрости 
книги Ману и вә величественномь законодательствь Моисеевой 
теократіц“ (?! – 1014). „Необходимымъ условіемъ всякаю (?) твор · 
чества является взаимодЪйств1е двухъ началъ — новизо мисти · 
цизма, какъ оОтреченія отъ своего я въ Бог, и язычества (?), 
какъ обожествлен{я своего я въ героизм“ (стр. 68); „духъ Воз- 
рожденія освободиль язычество :?) изъ-подъ гнета средневъко- 
ваго христіанства“ (69) и т. д. Что это такое? Это уже не увле- 
ченіе, не обмолвка, а просто-на-просто какой-то сумбуръ, — 
°тВмъ болђе достойный сожалЪн1я, что оба этюда г Мережков- 
скаго обилуютъ по м%стамъ яркими характеристиками, мЪткими 
и сильными замфчанями, колоритными штрихами, и при т04ъ. 
такими, которые едвали совмъетимы съ этими мистико-пантеи- 
стическими аллюрами (см. особенно весь этюдъ о Кольцов%). 
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„Тонъ дВлаетъ музыку“. Что въ сборникВ г. Перцова много 
фальшивыхъ тоновъ,—это, посл едЪланныхь выписокъ, едва ли 
можеть подлежать спору. Что на немъ дурно отражается и от- 
сутствіе одной руководящей точки зрёя, — это такъ же едва 
ли можеть подлежать сомнЪнію. Можно было бы указать и еше 
нЪкоторые (и, пожалуй, не незначительные) недостатки: напр., 
въ книгВ, за самыми немногими исключеніями (см. стр. 170— 
о знакомств Огарева съ философіей Запада, бЪглая зам тка), 
нЪтъ указаній на связь „философскихъ міросозерцаній“ нашихъ 
поэтовъ съ теченіями современной европейской и русской фи- 
лософской мысли; классификаціонные принципы вездВ спутаны 
при раздБленіи поэтовъ-философовъ на направленія и группы 
и т. д. Но, за веъмъ тЬмъ, по замыслу, а отчасти и по выпол- 
ненію, какъ удачный подборъ матеріала, при довольно в$рномъ 
иногда его освЪщеніи, книга г. Перцова заслуживаеть внима- 
нія. Если отрВшиться оть указанныхъ недостатковъ, книгу г. 
Перцова можно прочитать не только съ интересомъ, но и съ 
пользой. Съ нЪкоторыхъ страницъ книги, сверхъ всего этого, 
вћетъ чисто „русскимъ духомъ“, какъ, впрочемъ, и ожидать слЁ- 
довало отъ книги, трактующей о теченіяхъ русской поэз!и. 


 ПУТЕШЕСТВІЯ. 
Разсказы изъ путешествй по Азіи. Соч. М. Чистякова. С.-ПБ. 1896. 


Первое впечатлћніе, которое произволитъ настоящая книга въ 
140 стр., отталкивающее. Ражущая глазъ снаяя обложка съ не- 
уклюжныи виньетками, какая-то общая неопрятность —все заста- 
вляетъ читателя отнестись къ книг съ предубждетемъ. Но 
стоить только начать чтеніе ея (зам чу кстати —въ книгВ пре- 
восходная, четкая и не портящая глаза печать), чтобы не отор- 
ваться до самаго конца. Въ живыхъ, бойкихъ очеркахъ, ведущяхся 
отъ именин французскаго путешественника, авторъ умло, про- 
СТЫМЪ, безхитростнымъ азыкомъ вводить читателя въ тавиствен- 
ный и дальній міръ Востока, знакомить его съ подробностями 
жизни. Легко и незамћтно проходится Аравія, Кешемиръ, 6%- 
жить мимо жизнь китайцевъ со всћин характерными ея особен- 
ностами, оттуда уходишь въ Китай и южный Деканъ и Индию. 
Рисуя картины природы, авторъ излагаеть попутно и исторію 
страны, ея внутренняго устройства, отношенія къ нему прави- 
телей, знакомить читателя съ религіозными броженіями и, нако- 
нецъ, съ сущностью религ! Востока. 

Предназначенная для дћтей срехняго возраста, книга должна 
имть, несомнћнно, громадный успхъ, и вужно прибавить — 
заслуженный. Къ сожалВ ню, рисунки, приложенные къ книг, въ 
высшей степени, неудовлетворительны и не соотв тствуютъ соде- 
ржанію. Положимъ, идеть ръчь о путешестви изъ Пекина, а ва 
прекрасномъ рисункв извъстнаго иллюстратора И. Панова, къ 
сожатьнію, прескверно влишированномъ, изображена шалоросеій- 
ская хата. ПЦЬна книги не обозначена. 
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ПЕДАГОГІЯ. 


„За дътей“. И. М. Радецкаго. 


Книга Радецкаго „За дфтей“ представляеть сборнинъ 
небольшихъь журнальныхь и газетныхь статей самого г. Ра. 
децкаго и печатныхь отзывовъ о немъ. Бакъ и самое названіе 
кииги, большинство статей г. Радедкаго ноептъ характеръ воз- 
званія къ обществу придти на помощь лћтяиъ. Ояъ указываеть 
на страшно ненормальное положеніе похрастающаго ноколВнія 
горожанъ всзхъ классовъ: пессимивиъ, недостаточное физичеекое 
развитіе, вялость, воть недуги нашей молодежи. ДЪти такъ на- 
зываемаго интеллигентнаго сословія завалены неносильною ум- 
ственною работой, лишены свЗжаго воздуха и необходимаго ихъ 
возрасту свободнаго движенія; хёти, работающіе на фабрикахъ, 
въ мастерскихъ, у ремесленниконъ и т. п., большую часть дня 
проводатъ въ тажеломъ однообразномъ трудф, при крайве не 
гигіеничныхъ условіяхъ; печальнће же всвхъ участь уличвыхъ 
дЬтей; правда, они пользуются полною свободой, ихъ никто не-. 
заставляеть по нзскольку часовъ сидћть въ душномъ классв 
или безъ отдыха гнуть спину за тяжелою работой, но прелостав- 
ленныя самимъ себВ и своимъ порочнымъ наклонностямъ, ли- 
шенныя разумнаго попеченія и окруженныа со всфхъ сторонъ 
безобразными примфрами, они гибнуть и физически и нрав- 
ственно. Воть въ кОороткихъ словахъ то, что говорить г. Ра- 
децкій о положени подрастающаго поколћънія. Все это не ново, 
и потому главный интересъ не въ перечасленіи всћмъ извъст- 
ныхъ недуговъ, а въ способ борьбы съ нами, который пропо- 
вЬдуетъ г. Радецкій. Великое значеніе онъ придаетъ элементу 
радости въ жизни дБтей и наилучшимъ способомъ доставить дћ- 
тямъ здоровое развлеченіе признаетъ подвижныя игры на от- 
крытомъ воздухф. Какъ образецъ практическаго прииъненія этой 
идеи, Радецкій указываетъ на дћтсекій садъ съ подвижными иг- 
рами, устроевный имъ въ Одессе на Молдаванећ. Передадимъ 
подробићВе его статью объ этомъ сад, такъ вакъ практическая 
сторона дла представляетъ, по нашему мизню, наибольшій ин- 
тересъ. Въ 1890 году ва окраин Одессы, МоддаванкВ, быль 
открытъ дБтскій садъ; городъ отвелъ для этой цёли место въ 
увеселительномъ Дюковскомъ саду. На аренз Молдаванскаго 
дЬтскаго сада собиралось часто бодфе 700 душъ мальчиковъ 
различныхъ возрастовъ. ДЗвочекъ, посфщавшихь садъ два раза 
въ недёлю, собиралось также иногда до 350 челов къ. Все это 
были дВти сосБднихъ съ Молдаванкой частей города; несмотря 
на отсутствіе достаточнаго количества и разнообразія приспо- 
собленій и снарядовъ для игръ, могущихь развлекать лћтей, по- 
сяВдяйя всетаки проводили на аренћ несколько. часовъ въ день 
и уходили домой повидимому довольныя; садъ посВщадся ҳВтьми 
ежедвевно за исключешемъ невастиыхъ дней. „Такое таготёніе 
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къ саду, —говорить Радедкій,— я объясняю тБиъ, во 1-хъ, что 
дъти склонны находиться въ обществ сверстниковъ, а во.2-хъ, 
тБмъ, что я самъ лично устраивалъ имъ различныя такъ назы- 
ваемыя свободныя игры, состязательные бћга, прыганье черезъ 
канать и проч., бесћдовалъ съ ними о доступныхъ ихъ пони. 
манію предметахъ, воодушевляль :своихъ посфтителей и такъ 
сказать жилъ съ ними ихъ интересами“. Авторитетъ Радецкаго 
среди хћтей быль великъ; достаточно сказать, что онъ одинъ 
справлялся съ необузланною толпой юныхъ обитателей улицы и 
не только пріучилъ ее къ нфкоторой дисциплинћ, но мвогимъ 
язъ дВтей сумћлъ внушить по крайней иЪр% элементарныя по- 
нятія о нравственности; авторъ приводить по этому поводу ха- 
рахтерный случай, какъ настойчивостью и ласковымъ гуман- 
нымъ обращеніемъ ему удалось заетаввть довольно испорчен: 
наго уже мальчика сознаться въ своемъ дурномъ поступкВ и ео 
слезами раскаяніа просить прощения у любимаго „дяденьки-уч8- 
теля“. Жаль, что Ралецкій отвелъ мало мфста въ своей книгВ 
опнсавію подобныхъ фактовъ изъ своей лћятельности на Мол- 
даване%ћ; по нимъ можно было бы съ интересомъ прослћдить не' 
только за общимъ прогрессоиъ заваятій дЪтекато сада, во также 
за развитемъ отдћльныхъ дётскихъ личвостей, за тћмъ влія- 
ніемъ, которое оказали на нахъ въ прололжевіе лфта настав- 
левія ихъ руководителя, фазическіх упражневія и свободныя 
ягры. Также кратки и общія свЪлћнія о результатахъ дБатель- 
пости дЪтекихъ вгръ, устроенныхъ по инищативВ Радецкаго въ 
другихъ городахъ, какъ, напримъръ, въ Москвћ, Петербург%, 
Орл%. Вообще книга Радецкаго представлнетъь большой инте- 
ресъ, такъ какъ затрогиваетъ одну изъ сторонъ насущнаго во- 
проса о воспитани дћтей, но она утомлаетъ читателя мпожествоиъ 
общахъ ифстъ, неоднократно повторяющихся; повторенія явля- 
ются нензбЬжнымъ результатомъ того, что книга составлена въ 
вид сборника газетныхь статей, написанныхъ по одному и тому 
же поводу. Конечно, такамъ образомъ она даетъ свъЪдћнія о 
томъ, каше города откликнулись на воззваніе Радецкаго и какіе 
органы печати сочувственно отнеслись къ его впоянћъ заслужи- 
вающей горячаго сочувствія дВятельности; но книга представ- 
дала бы болће серьезный интересъ, если бы заключала побольше 
жавыхъ подробностей и характерныхь фактовъ, которыхъ, вћ- 
роятио, немало праходилоеь наблюдать Радецкому и его сотрух- 
никамъ во время устройства подвижныхъ игръ. 


ОБЩЕСТВЕННАЯ ЖИЗНЬ 


Отчетъ мо сбереимтельныхъ кассамъ Государственикзо Банка за 1894 00». 
Спб. 1896 г. 

Въ отчетЬ сгруппировавы сада о состоянін и дваженін 

счетовъ въ сберегательныхь кассахъ. Здћсь послВловательно 

врелстаалены данных о движенін вкледовъ въ сберегательныхь 
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кассахъ, имВющихь свою самостоятельную наличность и такихъ, 
которыя основаны при конторахъ и отдВленіахъ Государствеш- 
наго Банка и при губернскихь п Узздныхъ казначействахъ, и 
наконецъ общий балансъ всћиъ кассамъ къ 1895 году. Далће 
пространныя таблицы показывають состояніе и операщонные 
обороты веВхъ кассъ такъ, что можно усмотрВть данныя, отно- 
сящіяся къ каждой порознь. 

Здесь представлены свЬдБвія о количеств сберегательныхъ 
каесъ, функщопировавшихь въ отчетномъ операціонномъ году 
въ каждомъ населенномъ пӯнктВ, гдВ таковыя имЪлись, числВ. 
операцій, числ вкладчиковъ, оборотВ суммъ и процеятвыхъ бу- 
магъ вклалчиковъ, въ концђ-концовъ подводится балансъ веъиъ 
и каждому отдфльно изъ 3.594 сберегательныхь учрежденій, 
оперировавшихъ въ 1894 году. 

Оканчивается отчетъ статистическим обзоромъ дБятельшости 
сберегательныхъ кассъ, представляющимъ собой обстоятельную 
разработку матеріала, собраннаго въ отчет. | 


НАРОДНОЕ ХОЗЯЙСТВО. 


Л. Ф. Альтгаузенъ. Искусственное удобреме м сидерація вь Гер- 
манём и Россём. 283 стр. Москва 1896 г. 


Въ сельскомъ хознйствћ важнымъ вопросомъ является вопроеъ 
о наиболће экономической замВнЪ хлВвнаго навоза другими удо- 
брительными средствами. Әтотъ вопросъ разематриваетъ Л. Альт- 
гаузенъ въ своей книг$. 

Удобреніе навозомъ, по излћлованіямъ автора. очень рћдко 
бываетъ достаточно дешево. Въ Лифляндской губ., при хорошо 
поставленномъ молочномъ и полевомъ хозяйств и при близости 
центровъ сбыта, это удобреніе всетаки мало окупаетъ производ- 
ство. Навозъ оцзнивается по 4 коп. пулъ. Пролажная же цвиа 
на рожь колеблется около 120 коп, картофеля 23 коп., овса 
66—80 коп. При этомъ съ десятины пахатной земли получають 
въ среднемъ 12 руб. чистаго дохода. Увеличете же стоимоста 
навоза на 1 коп. влечетъ сразу умевьшеніе дохода отъ ржи и 
картофеля на 50%/,, овса на 309%,. Отсюда ясно, что для поднятая 
доходности хозяйства, необходимо замВнить навозъ какимъ либо 
болБе дешевымъ суррогатомъ. За границей, преимущественно въ 
Германін, шередовой стран сельскаго хозяйства. вмиВсто дорого 
стоющаго навоза, употребляютъ пекусственвые туки, и резуль- 
таты получены прекрасные. Въ 1894 г. количество туковъ пот- 
ребленныхъ Германіей, было уже огромно: фосфорнокислыхъ 
90.000.000 пуд., азотистыхъ29.300.000 пуд., калійныхъ 53.000.000 
пуд. Вообще потреблевіе туковъ въ Германія составляетъ въ 
среднемъ около 24°/, всемірнаго потреблевія. Такіе результаты 
созданы совмВетными усиліямя науки н практике. Научныя из- 
слђдованія и опыты хозяевъ пополняютъ лругъ друга. Въ насто- 
ящее время въ Германи существуетъ около 66 опытныхъ стан- 
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цій, занимающихся изслВдовавемъ искусственнаго удобревія, а 
ежегодный расходъ на это учрежденіе равняется около 4.000.000— 
5.000.000 маровъ. 

Авторъ подробно разсматриваетъ каждое изъ удобрительныхъ 
средствъ, съ ихъ химической, практитеской н коммерческой сто- 
ронм. Особенно подробно онъ останавливается на фосфорно- 
кислыхъ тукахъ. Рядъ опытовъ: Вагнера, Мэркера и др. съ этимъ 
удобреніемъ, какъ въ чистомъ видВ (суперфосфаты, Томасова 
мука, преципитаты, фосфаты), такъ и въ сићси съ другими удо- 
брительными средствами, на различныхъ почвахъ и съ различ- 
ными растевіями, ясно доказываетъ, что пищей для растенія 
служатъ тв соединенія, фосфорная кислота которыхъ растворима 
въ вод и слабыхъ каслотахъ; фосфориты же, нерастворимых 
въ вод, благопріятно дВйствуютъ только на кислыхъ почвахъ. 

Такія заключеня, сильно пподрываютъ взгляды на удобренія 
фосфоритами, установившіеся въ Россіи, благодаря опытамъ 
Энгельгардта. Его опыты, какъ оказалось, не заслуживаютъ той 
авторитетности, которой у насъ пользуются, и доказывають лишь 
примзнимость фосфоритовъ на квслыхъ почвахъ. 

Раземотр®въ дЁйстые туковъ, авторъ знакомить насъ съ 
сидерашей, вли зеленымъ удобренемъ. Сидерація очень важна 
Аля хозяйства, какъ как она снабжаетъ его дешевымъ азотомъ, 
обогащаетъ почву значительными количествами аумуса и, нако- 
нецъ, парализуетъь въ значительной степени лђйствіе сухихъ 
періодовъ на послёдующіе урожаи. Въ Германия дЪйствіе свдеращи 
настолько признано, и хозяева пользуются ею столь увћренно, 
что въ послћдніе годы куплено много выпаханныхъ, или прямо 
безплодныхъ песчаныхъ земель для культивирован1я ихъ съ вы- 
годой посредством сидеращи, при прим нева калійныхъ и фос- 
форитныхъ туковъ. Прибавлешемь же различныхъ количествъ 
извести ко вевмиъ почвамъ достигается полное употреблене 
растенями всВхъ питательныхъ запасовъ. 

Кром общаго улотребленія искусетвенныхь удобреній и сиде- 
рацін, теперь, въ Германи, ихъ. примћняютъ къ спеціальиымъ 
культурамъ, напримъръ, винограду, хмелю, —но прим$нене это 
находится еще пова въ періодв опытовъ. 

Въ вакомъ же положенши находится вопросъ объ искусствен- 
номъ удобревін и сидерадін въ Россіп? У насъ за послфдніе 
годы потребляется: калійныхъ солей не болће 140.000, силій- 
ской селитры 160.000 п. и фосфоритныхъ туковъ 3.600.000 п. 
— количества начтожныя. Причина этого заключается, конечно, въ 
томъ, что у васъ прииЪняютъ то, или другое удобреніе, не со- 
образуясь съ потребностями растеніл, безъ знанія физіологів 
растевій и почвы. Весьма вредно дйствуеть то, что у наеъ 
иЪть правильно поставленвыхъ опытныхъ станцій, способныхъ 
дать указаня неопытному хозяину. Торговля искусетвевнымь 
удобревіемъ у насъ тоже поставлена неудобно. Она находится 
въ рукахъ очень немногихъ обществъ, ненормально повышаю- 
щихъ цны.-— Автору въ Гамбург въ маћ 1896 г. пудъ чилій- 
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ской селитры, съ очисткой таможенвыхь сборовъ и доставкой 
въ Петербургъ и Ригу, предлагали по 1 руб. 34 коп., между 
тЬмъ Бакъ, по прейскуранту Сиверса, пудъ того же удобревія у 
наеъ стоилъ 2 рубля. 

Книга г. Альтгаузена заслуживаеть полнаго вниманія воВхЪ, 
интересующихся задачей поднатія нашего сельскаго хозяйства. 
Ова даетъ множесгво полезныхъ практическихь указаній, и еще 
болБе заставляетъ пожелать, чтобы п у насъ изслВдованьемъ 
чекусственныхь үдобреній занялась люди съ научною подготов- 
кой. Результаты ихъ опытовъ дали бы возможность не- 
опытнымъ хозаевамъ употреблять удобренія не ощупью, а съ 
р выборомъ и увВренностью въ ихъ годности и 
пользф. | 


МЕДИЦИНА 


Насльдетвениость и зиценл брака. Сочиненіе врача М. Н. Перга мин а 
Воронежъ. 1898, 

Въ предислов!и авторъ говоритъ, что въ предлагаемой вни- 
манію читателя княгВ не открывается никакихъь новыхъ шер- 
спективъ и горизонтовъ, и факты, собранные въ ней, не блещутъ 
новизной. „Но то, что я не пожалВлъ ни труда, ни времени и 
вполнВ добросовЗстно и усердно рылся въ латературахъ, какъ 
нашей русской, такъ и иностранной для собирав1я матеріала къ 
болВе всестороннему и полному освЬщенію заданной себћ. за- 
лачи, выраженной въ заглави книги, это я могу сказать цо 
чистой совћсти. Я желалъ бы только, —говоритъ авторъ далфе, 
чтобы моя кияга возбудила въ читатель интересъ, какого за- 
служиваетъ разбираемый мною предметъ“. Въ виду этого, ко- 
нечно, нельзя и предъявлять особенныхъ требованій къ труду, 
предпринятому врачем бълоцерковской мужской гимназіи, и, по- 
видимому, съ практическою цфлью ознакомленія юношества съ 
равбираемымъ вопросомъ. Но нельзя не остановиться съ пох- 
валой на выполнен!и задуманной работы, которая представляеть 
собой обстоятельную ия содержательную компиляшю мнввій и 
фактовъ по вопросу о наслВдетвенности. А такъ какъ она ка- 
сается и гигіены брака, приходя въ конц концовъ къ выводу 
о необходимости гигіенечнаго и строго цЁломудреннаго отно- 
пеня въ жизви между полами, то было бы пріятнымъ распро- 
страненіе книги, особенно среди учащейся молодежи. Изложена 
книга чрезвычайно просто, издана довольно хорошо, и если можно 
о чемъ либо пожалЪть, такъ это объ излишнемъ прастрастін 
автора къ ссылкамъ и цифрамъ: если разсчатывать на обыкио- 
венную публику, то для нея то и другое пройдеть безслЪдно, а 
спеціаляеты по разбираемому вопросу врядъ ли обратятся къ 
сочвненію г. Пергамина, въ виду обширной научиой литера- 
туры по этому вопросу. 
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Оживленіе въ дъятельности земскихъ учрежденій. — Его отрицательвые 

стороны: увеличевіе тягости обхожен1я и подрывъ самодвительностн ва- 

селевія. — Отношене къ этому вопросу печати. — Общеетвениая самодва- 

тельность въ Англін и злоупотребленіе этимъ терминомъ у наеъ. — Пра- 

мъры земевихъ иЪропріятій, подрывающихъ частную иниціативу. – Само- 
двательность русежаго народа. 

Посл две годы внутренней жизни нашего отечества, по 06- 
щему признан, огнаменованы особенно усиленною дћятельно- 
стью въ сфер м%стнаго земскаго управленія. Оживлен!е это 
наступило какъ-то вдругь, можно сказать, внезапно, и хотя въ 
настоящее время и трудно было бы отмћтить его въ фори% ка- 
кихъ-нибудь цифровыхъ данныхъ, тёмъ не мене, самый факть 
его едва ли можеть возбуждать какое-либо сомизн!е. Ежеднев- 
но приносимыя намъ извъстія слишкомъ обильны и слишкомъ 
выразительны для того, чтобы на этоть разъ можно было впасть 
въ ошибку обобщенія частныхъ случаевъ. ДВйствительно, поми- 
мо одной уже многочисленности этихъ случаевъ, значительная 
доля ихъ иметь несомн®нное и весьма крупное значене для 
жизни какъ местной, такъ даже и общегосударственной. Въ са- 
момъ дЬлЛЬ, что, напримЪръ, сказать 0 такомъ фактЬ, какъ уве- 
личеніе сразу однимъ постановленіемъ ассигнованія на народ- 
ное образованіе въ губерніи на 53 тысячи рублей въ годъ (Там- 
бовское рубернское земство), и на 150 тысячъ рублей въ годъ 
(Вятское губернское земство)? Если принять во. вниманіе, что 
въ настоящее время полные бюджеты нћкоторыхъ губернскихъ 
земствъ не превышають 100 тысячъ рублей, то вышеприведен- 
ныя цифры не могуть не производить впечатлћнія. 

Такъ какъ обязательные расходы земства имћютъ опредђлен- 
ныя рамки, то, конечио, „оживленіе“ должно было проявиться 
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въ области расходовъ необязательныхъ, т. е. по различнымъ от- 
раслямъ м%стнаго благоустройства, и именно по народному 06- 
разованію, по содЪйстю къ подъему сельско-хозяйственной 
культуры (земская агрономія), по организащши медицинской по- 
мощи и т. п. На вс эти мћропріятія въ послБднее время зем- 
скія учрежденія начинають тратить все большія и большія сум- 
мы, одновременно возвышая, конечно, размЪры земскаго обло- 
женія —къ сожалћнію, безъ достаточнаго соображенія съ состо- 
яніемъ платежныҳь средетвъ населенія. До какихъ крайнихъ 
предёловъ доходять земетва въ этомъ отношенія, видно, напри- 
мъръ, изъ слБлующаго характернаго примфра. Какъ извћотно, 
въ силу Всемилостив Йшаго манифеста 14-го мая прошлаго го- 
да, государственный поземельный налогь въ нВкоторыхъ мћстно- 
стяхъ Импер!и уменьшенъ на 5 коп. съ десятины въ виду 0с060 тя- 
желыхъ въ хозяйственномъ отношеніи лВтъ, переживаемыхъ зем- 
ледВльческимъ населеніемъ. И воть едва лишь состоялось это 
уменъщене, какъ въ земской средћ возникають проекты увели- 
ченія земскаго обложеніл именно на эти 5 к. для осуществле- 
нія „всеобщаго обучен!я“. Таковъ, напримъръ, быль проектъ 
Волчанской, Харьковской губерніи, земской управы !. Въ этомъ 
случа безпечность земскихъ узрежденій относительно тягости 
земскаго обложенія является вполев ясною благодаря тому, что 
земская управа была черезчуръ уже откровенна. Но сколько же 
знаемъ мы другихъ, совершенно аналогичныхъ постановленій, 
въ которыхъ, по сравненію съ волчанскимъ, не Орта ЛИШЬ 
окного-— искренности? 

Конечно, какъ и слВловало ожидать, современное оживленіе 
земской дБятельности нашло себБ вполиъ различную опфнку въ 
печати. Тогда какъ либеральный ея лагерь привћътствуетъ рћ- 
шительно всякое земское ассигнованіе на народное образованіе, 
на попытки къ поднятію культуры крестьянскаго хозяйства, на 
организацію медицинской помощи и т. п., совершенно независи- 
мо отъ цћлесообразности каждаго изъ такихъ ићропріатій въ _ 
отдВльности и отъ степени тягости обложен1я населенія зем- 
скими сборами, сравнительно весьма немногіе органы печати 
берутъ на себя смВлость относиться критически къ вышеупомяну- 
тымъ проявленіямъ земской энергіи. До какой степени односторон- 
не относятся къ этому дћвлу нћкоторыя повременныя изданія, 
видно изъ того, напримъръ, что Въстникь Европы горячо привћт- 
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<твуегь такую, напримвръ, фразу по поводу именно земскихъ 
расходовъ: „всякая трата и жертва, понесенная для подъема 
культуры, возвращается сторицей“ !. Такимъ образомъ доста- 
точно, чтобы земсый расходъ подходилъ подъ это расплывча- 
тое наименованіе „подъема культуры“, и онъ холженъ быть одо- 
бренъ независимо ни отъ степени его цЬлесообразности, ни отъ 
<тепени необходимости, ни 0тъ степени тягости, которою онъ 
ложится на земскихъ плательщиковъ! 

Едва ли возможно согласиться съ такимъ отношешемъ къ 
этой сторон земской дВятельности. Несомнънно, что „задерж- 
ка въ удовлетвореніи насущныть потребностей (населенія) влечетъ 
громадныя потери въ недалекомъ будущемъ“ °. Но въ томъ-тои дћ- 
40, что сплошь и рядомъ „насущными потребностями“ въ зем- 
ской практик признается то, что отнюдь не заслуживаеть это- 
го названія. РаздВлеше потребностей на насущныя и не- 
насущныя одинаково нелегко — хотя и вполнВ возможно — не 
только въ общественной, но даже и въ личной жизни. Вонеч 
но, для челов ка, съ малолЁтства привыкшаго пить чай, этотъ 
напитокъ можеть представлять насущную потребность, но мож- 
но ли говорить о насущной потребности въ чаћ крестьянской 
семьи, ни одинъ изъ членовъ которой никогда даже и не про- 
бовалъ чая? А именно ићчто подобное дБлаютъ наши земскія 
учрежденія. Такъ, напримћръ, Ваятское земство для едва гра- 
мотнаго, а отчасти и безграмотнаго населенія губерніи издаетъ 
и разсылаеть безплатно газету; многія земства вводять всеоб- 
щее обученіе тамъ, гдЬ со стороны крестьянъ никогда не вы- 
ражалось желанія о такомъ расширени школьнаго дла, ит. п 
Можно, конечно, утверждать, что школа, больница и т. п. всеюа 
принесуть пользу, но при одномъ лишь условін — если бы эти 
школы и больницы устраивались и содержались на средства ка- 
кихъ-нибудь не знающихь куда дћвать свои деньги американ- 
<қихъ мидліонеровъ, а не на все возрастающие и возрастающіе 
крайне тяжелые земскіе сборы, доходящіе до 88%, доходности. 

Но въ этомъ дЬлђ, въ этомъ широкомъ развити мћстнаго об- 
щественнаго благоустройства есть еще и другая сторона. Если 
бы даже разныя улучшенія въ области земскаго хозяйства и не 
вызывали крайне обременительнаго увеличенія вемскихъ сбо- 
ровъ, то и въ этомъ случаћ есть извћстный предълъ попечи- 
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тельности органовъ власти о населеніи, предЪлъ, за который 
непозволительно переступать дћятелямъ, не идущимъ сознатель- 
но къ полрыву существующаго соціальнаго уклада. ДЪло въ 
томъ, что излишняя попечительноеть и опека всякаго прави- 
тельства—или, какъ въ данномъ случаћ, земства, являющаяся 
очевиднымъ отголоскомъ и послъдствіемъ современной широкой 
пропаганды соціалистическихъ идей, несомнЪнно, убиваетъ. чает- 
ную иниціативу и суживаеть кругъ личной самодћятельности 
обывателей, пріучая ихъ постоянно уповать на отеческую за- 
ботливость власти и оставляя ихь поэтому дольше, чЁмъ это- 

бы са$довало, въ младевческомъ состоянін гражданственности. | 
Әта сторона вопроса и была недавно затронута и отчасти разъ- 
яснена въ небезъинтересной полемикВ Московскихь Взъдомостей 


и Вњстника Европы. 


Въ конц прошлаго года въ Московских Вњдомостяхљ (№ 307), 
была помЗщена статья, въ которой доказывалась односторон- 
ность и вредность моднаго направленя нашей земской дћятель- 
ности, приводящаго въ своемъ конечномъ результатћ къ такой 
опекћ и къ такому попечительству земскихь учреждений надъ 
хозяйственнымъ бытомъ населенія, которыя или по своей фан- 
тастичности —напримъръ, „земскіе агрономы“— оказываются со- 
вершенно неудачными и явно непроизводительно поглөщаютъ. 
скудныя сельскія средства, или же, въ случаћ своей удачи, лишь 
убивають хозяйственную самодВятельность въ населеніи. КЌакъ 
на примъръ этого въ статьВ увазывалея опыть московскаго 
уБзднаго земства, разсылавшаго по волостямъ плуги н вВялки 
для безплатнаго пользованія крестьянъ, — опытъ, окончивиийся 
вполнз неудачно, по признанію самихъ его иниціаторовъ. „Не- 
ужели—говорилось въ упомянутой стать — даже подмосковный 
мужикъ еще настолько нуждается въ опекВ власти, чтобы эта. 
власть выбирала за него необходимыя для него земхедё льчесыя 
орудія, за его же деньги покупала ихъ и затЬмъ благосклонно 
предоставляла ихъ въ его же пользоване?“ 

Въ послБдней декабрьской книжек Втстника Еоропы на 
‘статью эту появилось довольно пространное возражеше !, въ. 
которомъ петербургсый журналъ защищаеть эту сторону зем- 
ской дБятельности и обвиняеть даже Московскїќя Втъдомости въ. 
непосл$ довательности, упрекая ихъ въ томъ, что, защищая обык- 
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новенно „опеку“ надъ крестьянскимъ населеніемъ, на этотъ 
разъ газета поступается этимъ принципомъ ради того, чтобы 
взвести еще одну напраслину на не нравящееся будто бы газе- 
ТВ земство. Если газетные реакшонеры,—говорить журналь,— 
„круто отступая отъ своей обычной доктрины, являются здъеь 
противниками опеки и приверженцами самодВятельности, то 
именно потому, что одною самодъятельностью, особенно у нась 
въ Росси, нельзя осуществить и сотой доли досттаемало зем- 
ствами. Представимъ себЪ, что тридцать л$тъ тому назадъ устрой- 
ство начальной школы и народной медицины было бы ввзрено 
не земству, а „самодВятельности“ населенія, т. е. союзамъ, 0б- 
разованнымъ по иниціативБ частныхъ лицъ, основаннымъ ис- 
ключительно на добровольномъ соглашеніи и располагающимъ 
исключительно добровольными бборами. . Много ли у насъ при 
такой систем было бы теперь деревенскихъь школь и сельскихъ 
врачей и больницъ? Скажемъ болће: даже тамъ, гдЪ для сою- 
зовъ нашлись бы, паче чаянія, и достаточно энергичные устрои- 
тели, и достаточно многочисленные и усердные участники, —ча- 
сто ли имъ удалось бы преодолћть внЬшнія препятствія и обез- 
печить за собою свободу существованія и развитія? Съ другой 
стороны, въ земской работ на пользу населенія нБтъ ничего 
исключающаго или стћсняющаго частную самодфятельность; на- 
противъ того, первая вызываетъ, поошряеть послћднюю и, въ 
свою очередь, дополняется и поддерживается ею. Рядомъ съ 
земскими школами, по ихъ образцу, возникло не мало училищъ, 
содержимыхъ частными лицами; есть цЗлая категорія земско-06- 
щейтвенныхь школъ, основываемыхъ земствомъ виъстЬ съ кре- 
стъянами, и т. д.“ 

Постараемся разобраться во всВхъ этихъ возраженіяхъ, такъ 
какъ вопросъ стбитъ того. ДВло касается столь обширной сФе- 
ры дВятельности земскихъ учрежденій, которая притомъ посто- 
янно и быстро увеличивается, что разъясненіе его является бе- 
зусловно необходимым. 

Положеніе петербургскаго журнала въ данномъ вопросћ весь- 
ма затруднительно. ИзвЪстная часть нашей печати до такой сте- 
пени носилась съ этою „самодзятельностью общества“, такъ 
много говорила 0 ея значеніи, о необходимости ея поощшренія и 
развитія, что, конечно, не противорћча себћ, не можеть отно- 
ситься «сочувственно къ какимъ бы то ни было факторамъ, уби- 
вающимъ эту самодћятельность. Съ другой стороны, несомн%н- 
но, что тЬ факты, которые приводили Московскёбя Втдомости, 
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не могуть быть отнесены ни къ категоріи явленій безразлич- 
ныхь въ отношеніи развитія самодБятельности, ни къ ватегори 
явленій, ей благопріятствующихъ. Въ самомъ дьлВ, совершенно 
очевидно, что если органы власти принимають на себя заботу 
о выбор% для населенія лучшихъ землед льческихъь орудій, если 
они простирають свое попечительство надъ нимъ до того, что 
снабжають обывателя безплатными газетами, —какъ то дћлается 
въ Вятекомъ земств *,——то нельзя не признать, что, по сколь- 
ку мВры эти являются удавшимися практически, т.е. по сколь- 
ку земскія земледВльчесмя орудія и земская газета дЬйстви- 
тельно удовлетворяють потребностямъ населенія, земство сни- 
маетъ съ обывателей заботу и о пріобрътеніи сельско-хозяй- 
ственныхъ орудій и о подпискВ на періодическія изданія, и та- 
кимъ образомъ несомнзнно уменьшаеть сферу заботы обывате- 
ля о самомъ себф, по сравненію съ тЬмъ положеніемъ, если бы 
обыватель самъ разръшалъ вопросъ 0 степени необходимости 
ему вБялки и плуга или газеты и самъ прилагалъ бы стараше 
и заботу къ тому, чтобы удовлетворить этой своей потребности. 
Это столь очевидно, что петербургскій журналъ не рЬшается 
даже утверждать противнаго. 

„Въ земской работВ, — говорить Вюстникь Европы, —на поль- 
зу населенія нћтъ ничего исключающаю и стљсняющалю ° част- 
ную самодфятельность“. Едва ли съ этимъ можно согласиться. 
Не слБдуетъ играть словами. Конечно, работа земства не „ис- 
ключаетъ“ и не „стВеняетъ“ частную самодБятельность какими- 
либо прямыми мърами: этого еще не доставало! Но земскія 
учрежденія, черезчуръ широко понимая свои задачи и прии- 
мая на себя удовлетвореніе такихъ потэебностей населенія, ко- 
торыя всецћло могли бы удовлетворяться самими обывателями 
и которыя ниюдњ в5 міръ не удовлетворяются государственною 
и общественною властью, несомнънно, освобождаютъ населеніе 
отъ заботы 0 самомъ себЪ въ извБестныхъ отношеніяхъ, т. е. 
несомнфнно „убиваютъ“ его самодфятельность. Какъ же утвер- 


‹ Ватекое земство издаеть Вятскую Газету, которая на первыхъ по- 
рахъ „имвла исключительно сельско-хозяйственный и вустарно-промыш- 
лхенный характеръ“, но, „прислушиваясь къ отвровенвымъ заявлевіяиъ и 
указан1ямъ читающей врестьянсвой массы, газета стала разнообразиве. 
Земство иметь теперь четыреста съ небольшимъ платвыхъ подпиечи- 
ковъ Вятской Газеты и разсылаетъ ее 5.200 крестьянамъ безплатно“. 
(Новое Время, № 7244). 

* Курсивъ вездЪ нашъ. 
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ждать послВ этого, что въ дВятельности земствъ нить ничего 
„искмочающаю“ частную самолћятельность! Если земство при- 
няло на себя заботу снабдить крестьянина плугомъ и газетой, 
то въ томъ случаћ, если эта задача выполнена земствомъ хоро- 
шо и умБло, конечно, изъ заботь крестьянина исключена и за- 
бота о пріобрБтеніи плуга, и забота о подписећ нэ газету. Не- 
ужели это не очевидно? 

Въ вышеприведенной цитатВ журналъ говорить, что еслибы 
30 лБтъ назадъ народное образованіе и медицинское устрой- 
<тво было ввфрено не земству, а самодћятельности населенія, 
то-есть, союзамъ, образованнымъ на добровольномъ соглашени, 
то у насъ не было бы или почти не было бы ни земскихъ шкотъ, 
ни земскихь больницъ. Очень можеть быть, что Вюстникъ 
Европы и совершенно правъ, но это доказываетъ лишь, что или 
самодфятельность въ населени нашемъ очень слаба, или что 
въ населеніи н%Ъть потребности ни въ этихъ школахъ, ни въ 
этихъ больницахъ—и только, а отнюдь не то, что черезчуръ 
широкія рамки земской дБятельности не убивають и не исклю- 
чають самодфятельности населенія. 

Во всякомъ случаћ нельзя не отм$тить весьма И пе- 
ремћны во взглякахь нЪкоторой части нашей печати. До сихъ 
поръ „земская дЪятельность“ и „самодВяльность населенія“ въ 
устахъ органовъ этой печати были почти синонимами, но въ 
настоящее время эта точка зрћЪнія, судя по возраженіямъ Вњст- 
ника Европы, надо думать, уже оставлена, и петербургскій жур- 
налъ не рискуеть уже брать на себя доказательства столь явно 
несостоятельнаго положенія, хотя въ спорз, о которомъ идетъ 
р®чь, было бы совершенио неизб$жно коснуться этого вопроса. 
Если бы Впстникь Европы думаль и быль въ состоянін дока- 
зать, что земская дћятельность и есть самодБятельность насе- 
лөнія, то-есть, что это понятія тожественныя, то, конечно, онъ 
не могъ бы говорить о томъ, что земская работа „вызываеть и 
поошряетъ“ частную самодћятельность и „въ свою очередь до- 
полняется и поддерживается ею“; онъ не могь бы противупо- 
латать понятя „самодвятельность“ и „земство“ въ фраз%: „одною 
самодъятельностью, особенно у насъ въ Росоіи, нельзя осу- 
ществить и сотой доли достигаемаго земствами“. 

И дЬйствительно, земская двятельность, по крайней мърћ въ 
разематриваемомъ нами отношеніи, имћетъ всЪ признаки дћятель- 
ности правительственной, и иначе не можеть быть разсматриваема, 
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Въ томъ-то и дћло, что съ тхь поръ, какъ у насъ зашла 
рЬчь 0 самоуправленіи, этими словами: „общественная самодБя- 
тельность“, и „самодћятельность населенія“ —черезчуръ уже зло- 
употребляютъ, чаще всего искажая ихъ истинное значеніе. 

Совершенно такъ же, какъ и въ дфлВ суда присяжныхъ, такъ 
же какъ и во множествћъ другихъ случаевъ, терминъ „обществен- 
ная самодБятельность“ у насъ появился по поговоркЪ: „елы- 
шали звонъ, да не знаютъ, гдћ онъ“. НесомнЪнно, первоначаль- 
ный источниқъ этихъ фразъ о общественной самодБятельности, 
также какъ первоначальный источникъ већхъ европейскихъ кон- 
ституцій, была Англія. Но точно также, какъ и въ ДВлЁ кон- 
 ституцій, понятіе о общественной самодБятельности, будучи пе- 
ренесено на континентальную почву, явилось настолько искажен- 
нымъ, что отъ первоначальнаго его вида не остается слВдовъ. 
Для того, чтобы нћсколько объяснить себ, что выражаеть въ 
дфйствительности этотъ терминъ, необходимо обратиться хъ быту 
страны, откуда онъ заимствованъ. 

И англійское самоуправленіе, въ томъ вилћ по крайней мЪр%, 
въ какомъ оно было во время заимствованія идеи самоуправле- 
нія континентальными государствами, и англійская „самодфя- 
тельность общества“ не имфють рёшительно ничего общаго съ 
тБмъ, что принято подразумћвать подъ этими понятіями, напри- 
мВръ, у насъ. ИзвБстно, что англійскіе мировые судьи, на ко- 
торыхъ въ эпоху англомани въ государственной области на 
континентВ и зиждилось все самоуправленіе Англін, никоюа 
не выбирались населеніемъ, а назначались отъ короны. Вообще 
до реформъ послБдней четверти столћтія вс} должностныя лица 
мЬстнаго управленія со сколько-нибудь важными функціями или 
назначались отъ короны, или избирались мировыми судьями, на- 
значенными оть короны, но отнюдь не населеніемъ. Бакъ это 
похоже на наши представленія о самоуправленіи, якобы заим- 
ствованномъ съ англійскихъ образцовъ! 

Совершенно та же участь постигла и понятіе о обществен- 
ной самодћятельности. ДЪЙствительно, общественная самодфя- 
тельность играеть громадную, доминирующую роль въ англійской 
жизни, но, къ сожалћнію, между англійскою общественною са- 
модћятельностью и тЬмъ, что разумћется подъ этимъ именемъ 
у насъ, нЪть рВшительно ничего общаго. Общественною само- 
хћятельностью въ Англіи можно считать сумму добровольной 
дБятельности отдЗльныхъ частныхъ лицъ на отечественную пользу 
или на пользу тВхъ или другихъ, точно также добровольно со- 
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ставившихся, сообществъ. Первый и самый существенный при- 
знакъ `англійской общественной самодЗятельности — какъ это 
можно заключить и изъ самаго названя— есть свободное үчастіе 
въ ил. Әта свобода для каждаго гражданина участвовать или 
не участвовать въ данномъ общеполезномъ предпріятіи и с0- 
ставляетъ именно то, чёмъ наиболфе дорожать англичане въ 
своемъ общественномъ и бытовомъ устройств%; и наобороть, вся- 
каго рода принудительность составляеть тоть угрожающий при- 
зракъ, котораго избВгаютъ већ представители англо-саксонскаго 
племени и въ своихь личныхъ и въ своихь соціальныхъ отно- 
шеніяхъ. 

Очень наглядный примвръ этому даетъ, между прочимъ, орга- 
низація военныхъ англійскихъ силъ. Повсемстное принятіе все- 
общей воинской повинности на континент поставило и Вели- 
кобританію передъ дилеммой — или ввести такую повинность, или 
же обречь себя на совершенно беззащитное положеніе передъ 
остальными европейскими державами. Въ виду всеобщаго во- 
оруженія, привлеченіе болђе или менЂе каждаго къ отправленію 
воинской службы является почти неизбЪжною необходимостью. 
Вопросъ о введеніи общей воинской повинности быль поднять 
и въ Англіи, и англичане прекрасно понимали всю его важность 
и значеніе, понимали необходимость громаднаго увеличенія сво- 
‚ихъ военныхъ силъ, и все же, хотя и въ ущербъ своему военному 
могуществу, не рЬшились ввести у себя обязательную для каж- 
даго воинскую службу. Но такъ какъ существенное увеличеніе 
арміи все же было неизбЪжно, то, оставшись при старой системЪ 
пополненія рядовъ ея путемъ найма, англичане, на-ряду съ по- 
стоянною регулярною арміей, организоЕ&ли милищю [Уо|ищеегз), 
вступленіе въ которую является вполнз добровольнымъ. Эта 
милиція состоить изъ лицъ, посвящающихъ военной службЪ 
только весьма ограниченное число дней въ году и, конечно, по 
своему военному значеню не выдерживаеть сравненія съ по- 
стоянными войсками. Но для насъ это въ данномъ случа не 
важно, а прим чательно лишь то, что въ Англіи нашлись мно- 
гіе и многіе десятки тысячь людей, которые для того только, 
чтобы посильно содфйствовать государству въ оборон%Ъ страны, 
отдають добровольно и безвозмездно свое время и свой трудъ 
на организацю обороны страны; намъ интересенъ этоть фактъ, 
какъ примфръ проявленія англійской самодЪятельности. „Мы не 
хотимъ обязательной службы и не видимъ въ ней надобности; 
если же государству нужны люди для защиты страны, то мы 
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лучше будемъ служить добровольно“, говорили англичане при 
обсужден!и проекта всеобщей воинской повинности, и органи- 
заціей корпуса волонтеровъ, состоящаго въ военное время изъ 
400.000 чел., доказали, что это были далеко не одни слова. 

Даже такое дЪло, какъ народное образованіе, до самаго по- 
слЬдняго времени оставалось въ рукахъ частныхъ лицъ и 06- 
ществъ, и правительство въ него почти не вмЗшивалось. Всякій, 
кто сочувствовалъ дВлу народнаго образованія. или былъ заин- 
тересованъ въ немъ лично, могь примыкать къ одному изъ об- 
ществъ, существўющихъ съ пЬлью поощренія распространенія 
образованія, и вносить въ это дБло свою лепту и свой трудъ. 
Только четверть вЪЗка тому назадъ государство въ Англіи стало 
оказывать сколько-нибудь значительную поддержку, да и то лишь 
въ видВ субсидій существующимъ организаціямъ начальныхъ 
школъ. Школы же средия и высшія и до сихъ поръ все- 
пБло содержатся на частныя средства и пожертвованія благо- 
творителей. | 

Подавляющее большинство—если не већ —больницъ и госпи- 
талей, какъ въ Лондон%, такъ и въ другихъ мВетностяхъ Англіи, 
носить на своихъ здашяхъ надпись: „Ѕпирровеќеді епіјғеіу Ъу 
үоІорќагу сопёгіриііоп5,“ ' — или что нибудь въ этомъ род, — 
не говоря уже о безчисленномъ множеств всякихъ благотвори- 
тельныхъ учрежденій, источникомъ для содержанія которыхъ 
являются исключительно доброхотныя даянія. Не только дћла 
благотворительности, но и крупныя политическія международныя 
авантюры ведутся англичанами по частной инишативВ у на 
сборъ частныхъ пожертвованій... Такимъ было, наприм$ръ, про- 
шлогоднее вторженіе въ Трансвааль доктора Джемсона. 

Все это и есть примћры проявленія англійской обществен- 
ной самодћятельности. ИмЪть своею исходною точкой исключи- 
тельно частную иниціативу, вершить свои предпріятія только 
на добровольныя пожертвованія — какъ похожа эта англійская 
самодћятельность на то, что называется у насъ „общественною 
самод$ятельностью“, въ видБ, напримъръ, дћятельности земскихъ 
учрежденій! Въ Англіи всякій, дающій свой шиллингь на ка- 
коехнибудь общественное дБло, такъ же хорошо знаетъ, на что 
онъ даеть и съ какою пфлью будеть израсходованъ этоть шил- 
лингъ, какъ и тогда, когда онъ употребляетъ его на покупку 
какой-нибудь необходим Ишей вещи для своего личнаго домаш- 





‘ „Содержится исключительно на пожертвовал“. 
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няго обихода. Это дЪйствительно можчо назвать самодћятель- 
ностью: во первыхъ, нужва была сознательная воля для того, 
чтобы добыть этоть шиллингъ, во-вторыхъ, нужно было созна- 
тельное рЬшеніе для того, чтобы дать этому шиллингу то или 
другое назначеніе. Если изъ такихъ шиллинговъ слагаются мил- 
ліоны и милліарды, расходуемые на губличныя дЪла, т0, ко- 
нечно, можно сказать, что этимъ путемъ проявляется самод%я. 
тельность общества, то-есть, говоря точнЪе, самод$ятельность 
весьма значительной части его членовъ. 

Но намъ необходимо оговориться. ТВ черты англійской само - 
дВятельности, 0 которыхъ мы только-что упоминали, относятся 
всецзло къ прошлому, хотя и весьма недавнему, времени и лишь 
отчасти во времени настоящему. Въ посл$дне 15—20 лЪтъ въ 
англійскую жизнь прониваютъ все боле и болће соціально-де- 
мократическія идеп, подъ вліяніемъ которыхъ состоялась, на- 
примћъръ, и послЬдняя реформа мъстнаго управленія, построен - 
ная на тћхъ же основныхъ принципахъ, крам+ сословности, какъ 
и наши земскія учреждения. Конечно, п результаты этой реформы 
будуть таке же, какъ у насъ, то-есть истинная самод$ятель- 
ность англ Йскаго общества будетъ боле и болће уступать дъя- 
тельности правительственной. 


Но перенесемся теперь въ нашъ уфздъь и посмотримъ, что 
подразумВ вается подъ терминомъ „общественная самодфятель-. 
ность“ у насъ. 15—25 человфкъ изъ 100—150.000 населенія, 
ставшихъ въ силу случайности выборовъ и совершенно неза- 
висимо отъ моей, мЪстнаго обывателя, воли, а можеть быть и 
въ полную противность моей личной вољњ, во глав земскаго 
самоуправленія въ уБздВ, ршають без» моею вљдома, что столь- 
ко-то рублей, которые я заработаль тяжелымъ трудомъ, 
должны быть употреблены на такое-то и такое-то дБло, которое 
они по своимъ собственнымъ соображенямъ признають полез- 
нымъ для общества и которое я по моимъ соображенямъ при- 
знаю можеть быть для общества безусловно вредным. Но моего 
миЬнія никто не спрашиваетъ, и этотъ рубль у меня от- 
бираютъ силой, если я не отдамъ его добровольно. Въ такомъ 
же или почти въ такомъ же положен могуть быть и већ 
остальные 100—150.000 обывателей уфзда. Спрашивается, не- 
ужели такого рода дзятельность можно назвать самостоятель · 
ностью насемня, то-есть самодфятельностью не т$хъ 15—25 
лицъ, которыя распоряжаются земскимъ дБломъ, а самодЗятель- 
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ностью всего населенія уззда и неужели можно найти у этой 
самодЗятельности хоть какія нибудь ‘общйя черты съ самод%я- 
тельностью англійской. | 

Совершенно очевидно, что дВятельность нашихъ земскихъь 
учрежден! имћетъ столь же мало общаго ‚съ тёмъ, что назы- 
вается „общественною самодћятельностью“, какъ и всякая дру- 
гая дБятельность власти св'рху, какую бы форму эта власть ни 
имла. И если у насъ зембкимъ учрежденямъ предоставлено 
отбирать у меня, обывателя, мои рубли, для того, чтобы рас- 
ходовать ихъ по усмотр$н!ю самихъ этихъ учрежденій, то 
происходить это единственно потому, что государственная власть 
признала возможнымъ часть своихъ функцій по мЗетному упра- 
влснію передать групп$ лицъ, которая въ силу твхь или дру- 
гихъ м$фетныхъ услов каждое трехлЪтіе выдфляется изъ среды 
населенія у$зда. | в 

Хорошо или дурно, правильно или неправильно поступаеть 
государственная власть, давая этимъ лицамъ полномочіе распо- 
ряжаться моимъ рублемъ — это другой вопросъ, но во всякомъ 
случа странно см5шивать мою личную волю и волю каждаго 
изъ обывателей узда съ волей этихъ лицъ и приписывать 
самод$ятельности населенія такіе факты, въ совершеніи к0т0- 
рыхъ населеніе рБшительно не участвовало. СамодБятельность 
населенія или самодфятельность общества въ истинномъ значе- 
ни этихъ словъ могуть быть лишь въ томъ случаЪ, если они 
обусловливаются доброю волей, то-есть самодЗятельностью каж- 
дело изъ членовъ, составляющихъ общество, или каждаго изъ 
обывателей, принимающихъ участе въ данномъ общемъ дЪлф. 
ДЪятельность земскихъ учрежденій иметь такъ же мало общаго 
съ общественною самостоятельностью, ‘какъ и дфятельнесть лю- 
баго неограниченнаго владћтельнаго князя, съ тою лишь раз- 
ницей, что за владЪтельнымъ княземъ есть по крайней мр юри: 
дическія права, созданныя иногла многовЪковою исторіей, тогда 
какъ за земствомъ нЪтъ и этихъ правъ. 





Но обратимся къ возраженіямъ Вљетника Европы. Если ра- 
зумЪть общественную самодВятельность въ истинномъ смысл, 
т. е. въ томъ смыслћ, въ какомъ она исторически сложилась 
въ Англіи, то никакъ нельзя согласиться, будто бы такую са- 
модВятельность земство вызываетъ, поотряеть и поддерживаеть. 
Петербургскій журналъ говорить, напримъръ, что „прямо про- 
порціонально (!) земской дЪятельности самодћятельность насе - 
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ленія растеть и въ области экономической. Земство никому не 
навязываеть здБеь своихъ услугъ: оно только ихъ, предлагаетъ 
и самое приняте его предложенія есть уже актъ самодятель- 
ности личной или коллективной. Развё не самодВятельно сель- 
ское общество, которое подъ вліяніемъ совћтовъ земскаго агро- 
нома и съ помощью ссужаемыхъ земствомъ с$мянъ и орудій 
рЪшается отступить отъ прадБдовсваго трехполья или прадф- 
довской сохи? РазвБ не самодзятельны единичные крестьяне 
свободно выступающіе на ту же дорогу?“ 

Можно лишь удивляться, что Вљстник» Еврокы прибћгаеть къ 
Такой грубой школьной софистикЊ... Конечно, отвЗтимъ мы на 
эти наивные вопросы, сельское общество, рБшающееся подъ 
вліяніемъ совЪтовъ агронома и съ помощью ссужаемыхъ зем- 
ствомъ сВмянъ и орудШ отступить отъ прадёдовскаго трех- 
полья, самодћятельно, но не менће несомннно, что другое сель- 
ское общество, рёшившееся на то же безь совтътовь и безь зем- 
ской ссуды, еще болъе самодъятельно. И совершенно очевидно, 
что земство своею д$ательностью исключило ту долю самодфя- 
тельности, которою послВднее общество отличается оть перваго. 
Неужели петербургскій журналъ не понимаетъ, что если бы ка- 
кому-нибудь сельскому обществу были даны не только совфты, 
но и безплатныя орудія, живой инвентарь, земля и т. д., то и 
въ этомъ случаЪ нельзя отрицать, что проявилась бы нћкоторая 
самодВятельность общества —ну хотя бы въ томъ, что общество 
не отказало въ принятіи всего этого. Но отсюда еще не сл}ћ- 
дуетъ, что тоть благолћтель, который снабдилъ бы общество 
всЬмъ этимъ, не убиваль бы его самодЗятельности. 

Совершенно напрасно Въстникь Европы приводить въ при. 
мБръ школы и больницы. МВры общественнаго благоустройства 
въ извиетныхь предьлахь составляють неизбфжную принадлеж-‘ 
ность совремевнаго государства и если нельзя отрицать, что и 
они въ извзстной степени убиваютъ и подрывають частную 
иниціативу, то съ этимъ приходится мириться, какъ съ неиз- 
бъжнымъ зломъ. Въ дъйствительности нелегко установить пре- 
дБлы попечительности государства въ этомъ отношеніи, хотя 
практически такіе предзлы необходимо найти и, несомннно, они 
могуть быть найдены —если только не предъявлять требованій не- 
осуществимой точности. Общественныя потребности населенія, 
повторяемъ, опредЗляются также нелегко, какъ и потребности 
отдВльнаго человћка, и тБмъ не менће практически въ этомъ 
отношенін достигають вполнБ удовлетворительныхъ результа- 
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товъ. Государство не можеть допустить, чтобы, напримЗръ, 
тяжкіе больные умирали безъ приюта на улицахъ, или чтобы 
буйные умалишенные угрожали личной безопасности. ПризрВть 
тВхъ и другихъ,—конечно, общественная потребность, но позво- 
лительно усумниться, чтобы къ числу такихъ потребностей при- 
надлежало, напримъръ, получене каждымъ земледзльцемъ въ 
свое пользованіе плуга или вЗялки, или получен1е каждымъ 
обывателемъ газеты. Нельзя признать за каждымъ обывателемъ 
И „права на безплатное обученіе“, хоть такое право и было 
провозглашено когда-то французскимъ револющоннымъ конгрес- 
сомъ и поддерживается нфЕоторыми нашими органами печати. 
Трудно считать также, чтобы каждый обыватель имЗль право 
требовать себБ безплатнаго юридическаго совфта, какъ объ этомъ 
хлопочатъ, проектируя новый институть земскихъ адвокатовъ. 
Поэтому-то если даже устройство больницы до известной сте- 
пени также убиваетъ частную иниціативу и самодфятельность, 
такъ какъ пріучаетъ лицъ здоровыхъ не думать о черномъ див 
недуговъ и страданій, то съ этимъ зломъ приходится мириться: 
больница въ городахъ, напримЪръ, вошла въ ясно сознанную 
потребность населенія. Но подрываніе частной иниціативы и 
самодВятельности путемъ затЬй, вродЗ снабженія народа даро- 
выми газетами и даровыми земледЪльческими орудями р№ши- 
тельно не иметь за себя никакого оправланія. Если же при- 
бавить къ этому, что зат$и эти во многихь случаяхъ ведуть 
тавже къ безплодной тратЪ денегъ, то, конечно, можно лишь 
пожалЬть карманъ земскаго плательщика и пожелать, чтобы 
были приняты мЪры къ нВкоторому умЪренію полета земскихъ 
фантазій. Вњстник, Европы не согласенъ съ этимъ и находить, 
что говорить о неудач веъхъ земекихь опытовъ этого рода 
„болЗе чЬмъ странно именно въ МосквЪ, въ которой и вокругъ 
которой на каждомъ шагу можно найти благіе плоды земекихъ 
экономическихъ мВропріятій“. ДалЪе журналъ приводить такія 
данныя: изъ 41.000 плуговъ, имфющихся у крестьянъ Москов- 
ской губерніи, 16.000 пріобрътены при участи земства; въ 102 
сельскихъ обществахъ губерніи „благодаря усиліямъ земства“ 
введено травосфян!е; основаніе кустарнаго музея въ Москв и 
образцовыхъ кустарныхъ мастерскихъ въ Московской губерніи 
значительно измъЪнило къ лучшему положеніе крестьянъ, зани: 
мающихся кустарными промыслами. | 
Что касается 16.000 плуговъ, то намъ остается лишь уди- 
вляться, что Вљстникг Европы ня это ссылается. Намъ кажет- 
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ся, что этоть факть скорБе говорить противъ журнала. Оче- 
видно, что если изъ 41.000 плуговъ 25-ю тысячами плуговъ 
могла снабдить крестьянъ м%стная торговля, то та же торговля, 
помимо земства, сумБла бы, конечно, снабдить населеше и 
остальными 16.000, если бы не быль устроенъ земсый складъ. 
Значитъ, никакой настоятельной потребности въ этомъ складВ 
не было и, можеть быть, земство сдБлало лишь одно—загоро- 
дило дорогу какому-нибудь частному предпринимателю или от- 
крыть въ МосквЪ складъ плуговъ, или заняться распродажей 
ихъ въ ућздъ. Но можно ли считать это заслугой и не соста- 
вляетъ ли это скорБе безтолковаго и непозволительнаго вм$- 
шательства земства въ сферу частной дћятельности? 

О московскомъ кустарномъ музеъ петербургскій журналъ при- 
водить лишь одностороннія свЪдЪнія, — а именно говорить 0 
польз, приносимой музеемъ. Но знаеть ли Въстникь Европы, 
во что обходится этоть музей земству? Губернское земское со- 
браніе уже ассигновало на расходы по этому учрежденію 21.674 
руб. на текущій годъ. Да кром того рЕшено выдать музею на 
исполнене заказовъ, покупку матеріала и выдачу авансовъ ку- 
старямъ 40.000 р. А чтобы судить о разм$рахъ оборота музея, 
достаточто сказать, что въ прошломъ году въ музей и мастер- 
сыя было доставлено товара на 108.128 р.—сумма ничтожная, 
если принять во вниманіе расходъ по учрежденію въ 21.674 р. '. 
Еще бы при такихь тратахъ, да положене крестьянъ, занима- 
ющихся кустарными промыслами, не „изм нллось къ лучшему“... 
на счеть остальныхь земскихъ плательщиковъ и, главнымъ 06- 
разомъ, на счеть города Москвы. 

Мы говорили выше объ англійской общественной самод$я- 
тельности. Но, конечно, свойство это принадлежить не одной 
только наши, а всякой наши, вслкому челов ческому обществу, 
хотя проявляется оно въ весьма разнообразныхъ формахъ и съ 
весьма различною степенью интенсивности. Что свойство это не 
чуждо русскому народу— показываеть самолЪятельность его въ 
сферБ религіозной. Вс многочисленные монастыри, обители и 
храмы воздвигнуты на Руси почти исключительно на доброхот- 
ныя даянія. Этимъ же источникомъ въ значительной мърВ со- 
держится и духовенство; вольныя пожертвованія въ видЪ пода- 
чи милостыни составляють нашъ народный, хотя и весьма несо- 
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вершенный, но прочно установившійся способъ общественнаго 
призр8 ния. 

Эти примЗры показываютъ, что въ удовлетвореніе своихъ 
дъйствительно насущныхь потребностей народъ нашъ нисколь- 
ко не хуже мвогихъ другихь умФеть проявлять свою самодћя- 
тельность. И если на изданіе газеть для безплатной ихъ раз- 
сылки и на покупку вћялокъ и плуговъ съ цфлью раздачи ихъ 
всякому, кто занимается хозяйствомъ, было бы трудно собрать 
добровольные трудовые гроши, то причиной этого слЗдуеть счи- 
тать, во-первыхъ, отсутств!е въ народ не самодЗятельности, а 
сознанія потребности въ этихъ предметахъ, а во-вторыхъ, —здра- 
вый смыслъ народа, который никогда не позволилъ бы ему с0- 
чувствовать такимъ легкомысленнымъ предпріятіямъ на соціа- 
листической подкладв%ф. | 

Въ самомъ дВлБ, если можно издавать на собираемыя съ на- 
селенія деньги газету и снабжать населеніе этою газетой без- 
платно, то почему нельзя пріобрЂтать на счеть общественной 
казны для того же населенія одежду, обувь, пищевые продукты 
и т. д.2 Почему органы власти, презентующіе обывателю абоне- 
ментъ на годичное полученіе газеты, не могуть презентовать 
ему абонементъ на полученіе ежемЪсячно фунта чая, пяти фун- 
товъ мыла и т. п.? Если допустить, что чтеніе земской газеты 
поднимаетъ уровень культуры, то вЗдь то же можно сказать и 
о чав, который, по мнћнію многихъ, можетъ отвлекать населе- 
ніе отъ пьянства, и о мылВ, которое содЪйствуетъь распростра- 
ненію въ населеніи привычки къ опрятности. Но если бы мы 
вступили на такой путь, то гд же бы мы остановились, и не 
привелъ ли бы онъ насъ уже къ настоящему соціализму? 

‚ Въ сожалнію, то оживленіе земской дћятельности, съ кото- 

раго мы начали наше обозрЪніе, состоитъ въ значительной мћ- 
р$ именно изъ такихъ эксцессовъ и легкомысленныхъ затЬй, не 
опирающихся на дЪйствительныя потребности населенія. И ес- 
ли и въ другое время со веБмъ этимъ трудно было бы поми- 
риться, то тВмъ болће возстановляеть противъ себя эта сто- 
рона земской дВятельности въ послЬдніе годы при паденіи цфиъ 
на зерновые продукты, когда главная масса плательщиковъ зем- 
скихъ сборовъ — сельское населеніе — прежде всего и главнће 
всего нуждается въ уменьшеніи земельнаго обложенія. 


А. Елишевъ. 


ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


Гроза на Востокф. 


Въ то время какъ вся Европа надВялась уже на мирное ула- 
женіе восточнаго вопроса, случилось нВчто неожиданное, по- 
вергшее въ смущене всзхъ друзей мира. 

Кучка авантюристовъ, пользуясь свободой, предоставленною 
въ Грещи, какъ въ стран съ конституціоннымъ образомъ прав- 
ленія, всякимъ искателямъ приключеній, возбудила обществен- 
ное мивніе страны въ пользу освобожденія единовћрныхъ и 
единокровныхъ критянъ, будто бы изнемогающихъ подъ турец- 
КИМЪ ИГОМЪ. 

Хотя въ настоящее время ни 0 какихъ „турецкихъ зв® ретвахъ“ 
на Крит не можеть быть и р%чи, хотя порта уже согласилась 
на введен!е на этомъ островЪф предложенныхъ Европой реформъ, 
хотя все, повидимому, обБщало мирный исходъ въ виду едино- 
душія державъ и готовности Порты ‘исполнить ихъ требованія— 
тЬмъ не менфе гречесые авантюристы, не заботящіеся, конечно, 
ни 0 заповВди Христа, предписывающей повиновеніе „властямъ 
предержащимъ“, ни 0бъ европейскомъ мпрђ, подняли такую 
агитацію, что правительство этой несчастной страны, столь рано 
въ своей политической жизни вступившей на путь разложенія, 
увидЬло себя вынужденнымъ отказаться оть требованій благо- 
разумія и вступить на рискованный путь приключений. 

Поведеніе греческаго правительства, рискующаго миромъ 
Европы, заслуживало бы, конечно, самаго строгаго порицанія, 
еслибы оправданіемъ ему не служило, во-первыхъ, то обстоя- 
тельство, что это правительство, въ виду существующей въ 
странз конституціи, не свободно и не можеть въ своей дЗятель- 
ности избъжать всевозможныхъ случайностей, а, во-вторыхъ, то, 
что, по всей вБроятности, и здћсь, какъ ранфе въ армянскихь 
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безпорядкахъ, не обошлось дБло безъ явнаго или тайнаго вуз- 
шательства Англіи. 
_ Во веякомъ случа нъкоторую правдоподобность нашему пред: 
положенію даетъ недавняя телеграмма Гаваса, сообщавшая, что 
„временному правительству въ пользу присоединенія Крита въ 
Греши открыть текушй счеть въ Сгед І.уоппаів 6» Лондонъ, 
при чемъ казначеями назначены члены нижней палаты Уильямъ 
Алланъ и Стифенсонъ“. 

Н3ть ничего удивительнаго, что извћстіе о воинственныхъ за- 
мыслахъ Греціи, выразившихся столь ръзко и беззастЬнчиво, 
встревожило общественное мн$н!е, и безъ того болВзненно на- 
пряженное. | 

Паника на биржВ и толки о войн%, какъ о дВлЬ рёшенномъ— 
воть ближайшіе результаты этого извВстія. 

Мы весьма скептически относимся къ этимъ опасенямъ, ибо 
знаемъ, что судьбы войны и мира находятся въ рукахъ Рус- 
скаго Царя, а Онъ не начнетъ войны, безъ достаточно серьез- 
ныхъ причинъ, какими, конечно, нельзя считать недостойное 
поведеніе Греціи. 

Для всякаго ясно, что русская кровь можеть проливаться лишь 
тогда, когда будуть’ затронуты существенные интересы Россія, 
когда возбужденъ будетъ вопросъ о безопасности ея границъ. 

„Тогда, разумћется, война будеть неизбЪжна... 

Но теперь бояться войны изъ-за того, что Греція въ необду- 
манномъ задорз нарушила элементарныя основанія международ- 
наго права — намъ кажется унижающимъ достоинство Росси. 

И воть дЬйствительно, въ то время, какъ мы пишемъ эти 
строки, телеграфъ принесъ важное разъясненіе министра Фи- 
нансовъ, указывающаго на то, что паника на биржЪ является 
результатомъ спекулящи, а отнюдь не реальнаго опасенія воз- 
можности войны. | 

Наша международная политика зиждется на тЬхъ основахъ, 
на которыя ее поставилъ въ Бозћ почивающій Царь - Миротво- 
рецъ, что неоднократно подтверждено и съ высоты Престола. А 
разъ Россія стоить на стражћ мира и не хочеть войны —ето же 
осмБлитса ее начать? 
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